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Anotace

Tato diplomovéa préace se zabyva prekladem Ztraceného raje, ktery v letech 1800 aZ 1804
poridil Josef Jungmann. Vychodiskem je dikladné prozkoumani kulturni situace, ve které
preklad vznikl, vEetné toho, zda se do ni pfeklad zaclefuje nebo z ni vybocCuje. Prace se dale
zabyva Jungmannovym vztahem k preklad(im, predstavi jeho prekladatelsky program a
pokusi se nastinit divody, které Geského jazykovédce vedly pravé k prelozeni Miltonova
eposu. Také pojmenuje cile, kterych Jungmann pfekladem chtél dosahnout, a zda se mu to
podarilo. Prace dale popiSe recepci prekladu v Ceské literatufe a jeho vyznam pro pozdéjsi
literarni vyvoj. Hlavni Cast této diplomové prace se zaméfi na detailni porovnani originalu a
prekladu a pomoci prekladatelské analyzy zjisti, jakymi metodami Jungmann prekladal
Ztraceny raj po prozodické, stylistické a predevsim lexikalni strance. Také prozkoumé
domnénky jungmannovskych badatelll, Ze Jungmann Ztraceny raj prekladal nepfimo, pfes jiné

jazyky.

Kli¢ova slova: Josef Jungmann, John Milton, eské narodni obrozeni, nepfimy preklad,

neologismus, terminologie, vers

Abstract

This thesis examines Josef Jungmann’s translation of Milton’s Paradise Lost. Josef Jungmann
was one of the leading figures of the Czech National Revival and translated Milton’s poem
between the years 1800 and 1804. The thesis thoroughly describes the Czech cultural situation
at the beginning of the 19" century, covers Jungmann’s theoretical model of translation and
presents Jungmann’s motives for translation of Milton’s epic poem. The paper also describes
the aims Jungmann had with his translation and whether he has achieved them. Also
described is the reception Jungmann’s translation received after it was published and its
significance for the Czech literature. Primarily, this thesis focuses on detailed translation
analysis of how Jungmann’s translation compares prosodically, lexically and stylistically to
the original. It also explores assumptions of some scholars who claimed that Jungmann’s

translation was indirect.

Key words: Josef Jungmann, John Milton, Czech National Revival, indirect translation,

neologism, terminology, verse



OBSAH

1 Uvod
2 Néarodni obrozeni

2.1  P¥ipravné obdobi
2.2 Vrcholné obdobi
2.2.1 Preklady z druhé ruky
3 John Milton
4 Josef Jungmann
4.1 Jungmannlv prekladatelsky program
4.2  Dilvody prekladu Ztraceného raje
4.3  Preklad Ztraceného raje
5 Prekladatelskd analyza
51 Prozodie
5.1.1 Presahy
5.1.2 Inverzni slovosled
5.2  Nepfimy preklad
5.2.1 Znalost anglictiny
5.2.2 Przybylského preklad
5.2.3 Rusky preklad
5.2.4 Vyuziti cizich prekladd
5.2.5 Poznamenani a obsahy
5.3  Lexikélni rozbor
5.3.1 Slova latinského a feckého plivodu
5.3.2 Mytologie
5.3.3 Terminy

54  Styl

11
13
15
17
18
20
21
21
26
32
34
34
37
40
41
44
45
48
50
o1

55



Vliv Jungmannova prekladu
Z&veér

Bibliografie

8.1  Primérni zdroje
8.2  Sekundarni zdroje

8.3  Internetové zdroje

67
69
72
72
72

74



1 Uvod

Jungmanndv preklad Ztraceného raje je pokladan za jeden z nejdllezitéjSich prekladl v ceské
literatufe a za prekladatelsky pocin, ktery stal u zrodu moderniho Ceského jazyka a literatury.
Cilem této diplomové prace je Jungmanniv preklad predstavit a podrobit ho dikladné
analyze. Tato prace nejprve dikladné popiSe literarni i obecné kulturni situaci Narodniho
obrozeni, za kterého preklad vznikl, a pokusi se urCit, zda zapadd do daného paradigmatu,
nebo ho néjak prekraCuje. Poté se bude kratce vénovat osobnosti Josefa Jungmanna, jako
jednomu z pfednich predstavitelll obrozeni, a pfedstavi jeho teoretické nazory na literaturu
a prekladani. Takeé v kratkosti predstavi Johna Miltona a jeho dilo.

Nejobsahlejsi Cast prace a jeji téZisté spociva v praktické ¢asti. Pfekladatelskou analyzou bude
Jungmanndv preklad srovnan s Miltonovym origindlem a to na vSech rovinach. Budeme
zkoumat, jak si Jungmann pocinal na prozodické, stylistické a lexikalni roviné, zda se drZel
svych teoretickych nazor( o prekladu a jak je v praxi uplatrioval. V analyze shrneme dostupné
poznatky o Jungmannové prozodii, podivame se, jak postupoval pfi pfekladu blankversu do
cestiny, jaké problémy pfi tom fesil a jakym zplsobem. Také bude ukazano, co Jungmannovo
feSeni znamenalo pro budoucnost Ceského verSe a literatury obecné. PredevSim se vSak
zaméfime na analyzu lexikalni, ktera je pro preklad Miltonova nejednoznacného, sémanticky
nabitého a kontroverzniho basnického dila o 12 knihach nejdllezitéjsi. Zarover nejvice odrazi
Jungmanndv novatorsky a tvlr¢i potencial. Pokusime se zjistit, jestli se jednotliva hlediska
Jungmannova prekladatelského postupu vzajemné doplfiuji a sméfuji ke spole¢nému cili.
Préace také popiSe recepci prekladu v Ceské literatufe a jeho vyznam pro pozdégjsi literarni
vyvoj. TéZ prozkouma domnénky jungmannovskych badatell, Ze Jungmann Ztraceny raj
prekladal nepfimo, pres jiné jazyky.

Cilem bude Jungmanndv preklad zhodnotit z dneSniho hlediska a posoudit jeho
Zivotaschopnost v soucasnosti, vice nez 200 let po jeho vzniku.



2 Narodni obrozeni

Obrozenecka epocha ¢eského prekladatelstvi neni jednotna. V priibéhu vice nez padesati let se
koly literatury realizuji rGzné as tim se méni i prekladatelské metody. Proto byva toto
obdobi ¢lenéno do nékolika etap:

1. pfipravne obdobi (1775 — 1805) — Dobrovského doba
2. vrcholné obdobi (1805 — 1830) — Jungmannova doba

3. druha ¢tvrtina 19. stoleti — Machova doba, romantismus

2.1 Pripravné obdobi

Pobélohorska situace zplsobila, Ze se vydavani ceskych knih omezuje téméf vyhradné na
knihy urcené lidovym vrstvdm. VétSinu produkce tvofi knihy ndboZenského obsahu. Na konci
osmnactého stoleti by Cesky autor, ktery chce vysledky své umélecké nebo védecké prace
prezentovat v ¢esting, pro svij text nenaSel publikum. Preklad se oproti tomu mdZe opfit

0 autorovo jméno, mezi vzdélanymi ¢tenafi znamé, které zarucuje kvalitu dila.

Tento stav se promita i do teoretickych Gvah o prekladatelstvi. Zatimco némecti romanticti
filosofové debatuji 0 moZnosti €i nemoznosti prekladu, v Cechach se otazka prekladu Fesi
pouze s ohledem na vyvojovy stav jazyka. Jde o to, zda je €eStina schopna vyjadfit totéz jako
jazyky se staletou literarni tradici. Ceskou kritiku zajima predevsim uZiteGnost prekladu pro
vyvoj Ceské literatury. Zpocatku prekladové literatufe obrozeni dominuji preklady z némciny.
Hlavni dlvod je nasnadé. Byl to jazyk, ktery obrozenci ovladaji stejné dobfe jako Cestinu,
nékdy i lépe. Druhym dlivodem je, Ze némecké Upravy klasikll vyhovuji vkusu tehdejsiho
publika. Propojeni obou kultur je znacné. Proto se také némcina stava jazykovym mostem
k literarnim dillim jinych svétovych literatur véetné anglické, jejiz podil neni v ranych fazich
obrozeneckého prekladu vysoky.

Teorie a kritika prekladu jako cela teorie literatury zUstavaji zalezitosti gramatik(. V popredi
zajmu jsou jazykové otazky. Jifi Petrmann (1783, s. 36) klade na prekladatele tyto poZadavky:
,.PTi prekladani v jiny jazyk méa se dobry pozor dati na dvé. 1) Na vlastnost obou jazyk(, coz

ten minil, jehoZto tlumoCiti chces, a téZ jak by tyto nalezité prelozil, smysl trefil,
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a dobre téZ Gesky toho vyslovil. 2) A protoz slov se tak tlze drZeti nebudes, kdyz jenom smysl
trefiS, dobre Cesky vyslovi§; tak povinnost prekladatele dostate¢né naplnis.* Tedy zakladni

teoretické teze zndmé uz z humanismu.

Podle Felixe Vodicky (1948, s. 30-42) ma literatura pfipravného obdobi dva hlavni tkoly:
1) vytvofit spolecensky zéklad pro ¢eskou kulturu il ziskat pro ni dostatecny okruh ¢tenaf
2) vytvorit jazykové prostfedky pro uméleckou literaturu

Tyto cile maji dopad také na charakter preklad(l. Pro produkci prvnich dekad obrozeni je
priznacné socialni rozvrstveni, které ovliviiuje vybér a zplisob prekladu. Ten je uréen bud
nejpoCetngjsi vrstvé, méstandm a lidem na venkové, a potom musi pocitat s omezenymi
literarnimi zkuSenostmi a slabsi jazykovou vybavenosti publika, nebo se zaméfuje na Gzkou
vrstvu vzdélané inteligence, a mdzZe si tak dovolit naro¢néjsi prekladatelska Feseni. Praci
obrozeneckych prekladatelll nicméné podstatné omezuje stav jazyka. Literatufe, ktera
neprosla obdobim klasicismu a preromantismu, chybgji lexikaIni prostfedky literarniho stylu.
PFi spolecenské vazbé CeStiny predevSim na lidové vrstvy je jazyk stylisticky rozSifovan
predevsim smérem dolll a vulgarismy Casto prekladatelim nahrazuji jiné citové afekty reci.

Préavé prekonavanim téchto obtizi preklad poméaha rozsifovat vyrazové moznosti Cestiny.

2.2 Vrcholné obdobi

Rozdil mezi pfipravnym obdobim a Jungmannovou dobou je ve funkci pfekladu. Zatimco
prekladatelé konce osmnactého stoleti maji predevsim popularizaéni cile, na zaCatku stoleti
nasledujiciho jiz prevladaji tvirci zaméry. Macura (1995, s. 74): Pro obrozensky preklad
jungmannovského obdobi je pfiznacny presun hodnoty plivodnosti do oblasti ¢eské jazykové
kreativity, jinymi slovy z oblasti autorské do oblasti prekladatelské.* Snahou neni ucit ¢tenare
Cesky, ale vytvéret nové vyrazové prostfedky jazyka. Preklady odborné literatury nemaji za
ukol pouze informovat, ale z&roven zavadeéji Ceskou terminologii. Zména funkce pFekladu
ssebou nese i zménu ve vybéru textd. Tézisté umélecké literatury se presouva z knizek
lidového cteni k naro¢néjsim dildm. Otokar Fischer (1929, s. 281) obdobi charakterizuje
takto: ,,Doba Jungmannova byla také v prekladatelstvi buditelskd; prevlada nadSeni, co se
véechno i v doméacim jazyce, dotud zanedbavaném, da vyjadrit; radost, Ze miizeme mit svého

Miltona, svého Biirgera, svého Chateaubrianda.*
9



Vstup prekladu do umélecké oblasti, ktery se ve vyspélych literaturdch realizoval jiz za
klasicismu, probihd v Cechéch aZ v této fazi obrozeni. Charakteristické pro obrozenecky
preklad je, Ze nema pIné estetickou funkci, pfevazuji v ném vlasteneckd hlediska. Jifi Levy
(1996, s. 76) ktomu fFika: ,,Sluzebnost prekladatelstvi mySlence narodniho obrozeni se
projevuje tim, Ze preklad nechce byt autonomnim uméleckym dilem, ale v prvé fadé chce
vytvaret prostfedky k rozvoji Ceské literatury.” Prévé podfizenim estetického hlediska
hledisku narodnimu se prekladatelstvi ¢eskeho narodniho obrozeni liSi od stavu v jinych
evropskych literaturach. Bylo uz Fe€eno, Ze na poCatku obrozeni jsou nejcastéjSi preklady
z némciny. Mezi vyznamnymi preklady, témi, které formuji Cesky styl a vers, jich je ale malo.
Programové vyhybani se némciné je motivovano snahou vymanit se z jejiho jazykového
vlivu. Literatura se kvlli vlasteneckym cildm a myslence vseslovanského bratrstvi orientuje
pfedevsim na slovanskeé literatury. Zde prekladatelé hledaji inspiraci pro jazykové novotvary,
kterymi obohacuji literarni jazyk, a pfispivaji k tvofeni terminologie domaci.

Podle Felixe Vodicky (1948, s. 37) existuji v Cechach v prvni poloviné 19. stoleti dva
paralelni vyvojové procesy: ,,Normélni vyvoj literatury probihajici pfiblizné v souladu
s atmosférou evropské literatury (tj. od osvicenského klasicismu pfes preromantismus
k romantismu), souCasné vSak i vyvoj uskuteCriujici obrozeni v Ceské literatufe, tj. usili

v v 7|

o realizaci literatury vyssiho slohu.* To sledujeme také u prekladd. Obrozenci adaptuji cizi
dila ideové i formalné. Hlavni zasadou klasicistd je prekladat tak, jak by autor originalu psal,
kdyby Zil v Cechach. Tyto snahy jsou jesté posilovany potfebou pribliZit text v nejvyssi
mozné mife Ctendfi a vedou prekladatele k lokalizacim. V prekladu Elegie na hrobkéch
veskych od Thomase Graye tak Jungmann pfipomina ¢eskou revolu¢ni minulost. Prenasi
hrbitov do Ceského prostfedi a nahrazuje Miltona, Cromwella a Hampdena Rokycanou,

Zizkou a viidcem stavovského povstani Jindfichem Matyasem Thurnem:
Some mute inglorious Milton here may rest, tu mnohy lezi némy Rokycana,
Some Cromwell guilty of his country’s blood. a Zizka krvi ¢eskou nevinny.

Tato tendence ale neni platna vzdy a autofi nejsou v jejim uplatiovani konzistentni. V prvnim
vydani svého prekladu napfiklad Jungmann pfejmenovava Burdovu Lenoru na Lenku, ve

druhém se vraci k Lenofre.

Porovname-li Cesky prekladatelsky vyvoj se situaci v cizich literaturach, musime teorii

Jungmannova obdobi ozna€it za klasicistickou. Jsou tu vSak rozdily. Dobrovsky prosazoval

volny preklad, v Jungmannové prekladatelské teorii i praxi nachazime vliv romantismu na
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klasicistickém zékladu. Jungmann (1846, s. 27) uznava platnost obou stanovisek a nakonec se
pfiklani k prekladu volnému: ,,Pfekladatel vérny od svobodného rozdilem jest, jako tanecnik
s volnyma od druha se spoutanyma nohama.** Prostfedky, s nimiz pracuji CeSti obrozenci,
nejsou odlisné od metod evropskych klasicistd, jsou ale uplatiiovany v jiné kulturni situaci
a sjinymi zaméry. Proto vedou kopa¢nym vysledkdim. Jungmann neochuzuje literarni
slovnik, nezavrhuje lidova a méné zndma slova, naopak jazyk obohacuje. PFijima ¢eStinu ve
stavu, kdy si situace Zada doplnéni nedostatecneho lexika, a nikoliv omezeni propracovaného
slovniku jako v jazycich sdlouhou literarni tradici. Zapadoevropsti klasicisté si z jazyka
vybirali basnické vyrazy, Jungmann je teprve a s nimi i cely basnicky jazyk tvofi a této
pottebé své preklady podrizuje.

2.2.1 Preklady z druhé ruky

Rysem, ktery se u nas vtéto dobé projevuje vyraznéji nez v sousednich literaturach, je
prekladani z druhé ruky, tedy nepfimy preklad z ciziho prekladu, nikoli z origindlu. Takovy
preklad neni Klasicisty povazovan za méné hodnotny a obrozenci se netaji, Ze se k nému
uchyluji. PFiznéni, Ze tak Cinil i Jungmann, nachdzime v jeho dopise Markovi (1881, s. 518):
,,PTi tom chci pomali¢ku prekladati Dona Quijota, zatim podle Floriana, nemaje Spanélského,
Casem podle originalu to prejdu.* Jungmann ma na mysli francouzsky preklad, ktery poridil
Jean-Pierre Claris de Florian.

Metoda prekladani z druhé ruky neni jednotna. Preklada se bud’ podle cizi verze a poté dojde
ke kontrole podle originalu (jak piSe Jungmann o Donu Quijotovi, jehoZ preklad nedokongil),
nebo podle originalu, stim, Ze preklady jsou uZivany jako pomlcka pro obtiZznd mista.
Zavislost na cizim prekladu se projevuje v mistech, kterd jsou v predloze sloZita, a k jejichZ
interpretaci konzultuje prekladatel cizi pfeklad.

NejcastéjSim zprostfedkujicim jazykem je polstina. Pozadavek, aby se prekladalo pres ni,
formuluje uz Puchmajer (1881, s. 195) v pfedmluvé ke Chramu gnidskému. Varuje zde také
pred priliSnym prekladanim z francouzstiny, anglictiny a zvIasté némciny: ,,Narod polsky,
jazykem s nami sbratfeny, mlze se nam stati studnici nevyvazitelnou... Dvoji z toho nam
uZitek vyplyne; predné: pfekladajice néco z cizozemstiny do naseho jazyka C¢eského, uspofime
sobgé, budeme-li miti téZ prelozeni polska po ruce, polovici prace své; a za druhé: budeme se
lepsim slovanskym vyjadiovani se zplsobdm uciti, a tak nebude se potfebi ¢eho obavati, Ze
tou nemotornou ponémcilou ¢estinou vSecko se pokazi a zmate.
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Preklady polskych prekladd a adaptaci jsou povazovany za preklady polské literatury. To je
disledek klasicistické teorie — preklad prestava byt dilem plvodniho autora a stava se
rovnopravnym Clenem prekladatelovy narodni literatury. Macura (1995 s. 61) k tomu Fika:
,,Jazykova podoba textu byla povaZovana za skuteCnost natolik rozhodujici, Ze také
dostate¢né opravriovala u skute¢nych preklad(l a adaptaci k oznaceni autorstvi ¢eské obmény
jménem prekladatele.* Preklad z pFibuzného jazyka reSi Puchmajer nejjednodus§sim moznym
zplisobem — fonetickym prekladem. Prebira vse, co Ize hlaskové pocestit, v poezii predevsim
rymova slova. Ta, kterd nemaji v Cestiné protéjSek, uvadi jako neologismy. Jungmannovo
(1846, s. 27) ,,Cim podobngjsi sobé dva jazykové, tim snazsi prekladani z jednoho ve druhy.*
tu plati pIné. Prekladanim pres polStinu vytvafi Puchmajer kulturni precedens i vzor, jehoZ se
drZi dalsi, v€etné Josefa Jungmanna. Prvnim, kdo metodu prekladu z druhé ruky zpochybiiuje,
je az na konci obrozeni Jakub Maly (1852, s. 16): ,,KdyZ pak Casto jiZz i to rozdil Cini,
bereme-li ku preklddani to neb ono vydani textu, jezto jsou nestejné spravnosti, jakyZ teprve
rozdil jest v tom, prekladame-li z jazyka plivodniho anebo zase z ciziho prekladu!*

Podle Levého (1996, s. 244 — 245) Ize preklad z druhé ruky poznat podle téchto ryst:
a) odporuje-li prekladatelské pojeti viemu, na¢ jsme v pdvodnim i prekladatelském dile
Ceského autora zvykli a co mohlo za danych historickych podminek u nas vzniknout
b) shoduje-li se napadné s prekladatelskymi manyrami nebo lingvistickymi zvlastnostmi

kulturni oblasti, ktera mohla slouZzit jako prostfednik
c) objevuji-li se neporozumeéni, kterd mohla vzniknout jen prekladem pres jiny jazyk

Jungmann nepfiznava, Ze by Ztraceny raj prekladal nepfimo. V Gvodu k prvnimu vydani
svého prekladu se zminuje o italském prekladu, dvou francouzskych, tfech némeckych
(v préze od Bodmera v Zirichu 1749, v hexametru od Zachariae, Altona 1760 a od Burde
v jambu, Berlin 1793), prekladu ruském a polském (do polského jazyka od Jacka
Przybylskiego v rymich, v Krakové 1791). Jungmann tedy o téchto prekladech védél. Zda je
pfi prekladani pouzival, se pokusime ukazat v analyze jeho prekladu. Pokud Jungmann
prekladal pres cizi pfeklady nebo pfinejmensim s jejich pomoci, mélo by se to na bodech,
které Levy uvadi, projevit. Zajimavy je vtéto souvislosti fakt, Ze Jungmann zminku

0 polském prekladu v pozdéjSich vydanich Ztraceného raje vynechava.
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3 John Milton

John Milton, vyznamny anglicky barokni basnik, uCenec a vysoky statni fednik za Anglické
republiky, se narodil 9. prosince 1608 v Cheapside v Londyné. Stejné jako Jungmannovi byla
Miltonovi urcena kariéra duchovniho, stejné jako z Jungmanna se z néj knéz nestal. V letech
1625 az 1632 studoval uméni na Christ's College v Cambridgi. Po ukonceni studia se Sest let
vénoval samostudiu starovéké a moderni teologie, historie, politiky, literatury a védy, aby se
pfipravil na svoji basnickou drahu. KdyZ v roce 1667 vychazi Ztraceny raj, jeho Zivotni dilo,
je Miltonovi témeér 60 let a je uz 15 let slepy. Milton svou baseri podle dostupnych informaci
diktoval mezi lety 1658 a 1664, ale John Leonard (2000, s. 7) soudi, Ze Casti textu jsou
vyrazné starSi. Kofeny basné pravdépodobné sahaji az do Miltonova mladi, uz v devatenacti
letech Milton verejné planoval napsat velkou basen na vazné téma. John Milton umira
8. listopadu 1674. Téhoz roku vychazi druhé, upravené, vydani Ztraceného raje, ve kterém
Milton po vzoru Vergiliovy Aeneidy méni podet zpévl z deseti na dvanact.

Miltonlv vliv v Evropé osmnactého stoleti se da srovnat snad jen s Byronovym o stoleti
pozdéji. Zatimco po svém vydani vroce 1667 zlstal na kontinentu Ztraceny raj témér
nepovsimnut, po Miltonové smrti stoupa popularita basné strmé vzhlru a po sto letech uz je
Ztraceny raj v Anglii cenén stejné jako Shakespearovo dilo. William Hayley (1796) ho ve své
biografii nazyva ,,nejvétSim anglickym autorem®. Pochvalné se o ném vyjadfili Newton,

Hume i pfedni francouzsti umélci a myslitelé Voltaire, Racine nebo Chateaubriand.

Ztraceny r&j byl vroce 1728 prelozen do holandstiny, o rok pozdgji do italstiny
a francouzstiny, v roce 1780 do rustiny, 1790 do polstiny. NejvétSiho ohlasu v Evropé se
Ztracenému raji dostalo v Némecku. Prvni pfeklad od Ernsta Gottlieba von Berg zde vySel uz
vroce 1682, ale vyznamnéjsi z hlediska literarni historie je o padesat let mlad$i BodmerQv
preklad. Johann Jakob Bodmer byl némecky piSici Svycarsky spisovatel a jeho prvnimu
pfekladu Ztraceného raje se v némecké literatufe prezdiva ,,Svycarsky preklad”. O deset let
pozdéji ho nasledoval upraveny ,pfeklad némecky“ a o dalSich dvanact let pozdéji potom
~preklad poeticky“. V roce 1760 vydava svlj preklad Justus Friedrich Wilhelm Zachariae
a vroce 1793 basnik Samuel Gottlieb Birde. Ztraceny raj a s nim i Milton tak pronikaji do
povédomi SirS§iho obecenstva, jeho jméno se stava synonymem pro nové smery v poezii
a Goethe vroce 1799 v dopise Schillerovi piSe, Ze ,Ztraceny raj je umeéleckym dilem
ojedinélé a nepomijejici ceny.”
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Co do prestize vychoziho textu si tedy Jungmann nemohl vybrat lépe. O to obtiznéjsi byl jeho
prekladatelsky Ukol. Ani ¢estina zlatého Veleslavinského véku neméla natolik bohatou slovni
zasobu, aby se mohla srovnavat s Miltonovou anglictinou, natoZ CeStina zaCatku 19. stoleti.
Jungmann byl nucen jazykovy material pro svij preklad ze znacné casti teprve vytvaret
a pocinal si pfi tom s pozoruhodnou proziravosti. Kromé lexikalnich problém( s nedostatecngé
vyvinutou slovni zasobou je take tfeba zminit absenci basnického dila obdobného rozsahu.
Jungmann se nemél kde inspirovat. Jeho pfeklad byl prvni velkou, rytmickym verSem psanou
basni Ceskeé literatury.
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4 Josef Jungmann

Josef Jungmann se narodil 16. Cervence 1773 v Hudlicich u Berouna. Na pfani matky se mél
stat knézem, proto v letech 1784 aZz 1788 navstévoval némecké gymnasium v Berouné, odkud
preSel na piaristické gymnazium do Prahy. Studoval filozofii na prazské univerzité (1792-
1795) a v letech 1795 — 1799 také prava, kterd nedokonCil. V této dobé pusobil jako
soukromy ucitel. Od r. 1799 vyucoval na gymnaziu v Litoméficich. Bez ndroku na odménu tu
vyuCoval nepovinnou Cestinu, od roku 1806 i v biskupském seminéfi. V Fijnu roku 1815
odesel do Prahy na Staroméstské gymnazium, kde pisobil nejprve jako profesor humanitnich
pfedmétd, od roku 1834 aZ do odchodu do dlichodu v roce 1845 jako jeho Feditel. Cesky jazyk
Jungmann vyucoval také na filozofické fakulté. Jungmannovi se dostalo mnoha oficialnich
poct. V roce 1834 se stal Clenem Krélovské Ceské uCené spoleCnosti, pozdéji i videriske
akademie, v roce 1840 byl zvolen rektorem prazské university, za vydani Slovniku mu v roce
1839 cisaf Ferdinand jako prvnimu Cechovi udélil Leopolddv fad. Josef Jungmann zemfrel
14. listopadu 1847 v Praze. Pfeklad Ztraceného réje byl spoleCné se Slovnikem
Jungmannovym Zivotnim dilem — jeho zhotoveni mu trvalo pét let a nakonec vysel az po

dalSich Sesti letech.

Jungmann byva ocefiovan jako jazykovy teoretik, lexikograf a pfekladatel, nikoli jako autor.
Vodicka (1960, s. 241): ,,Jungmann nebyl natolik tvir¢i uméleckou osobnosti, aby byl
schopen svou plvodni basnickou tvorbou zasdhnout néjak podstatné do vyvoje Ceské
literatury. Byl predevsim filologem, a i kdyZ mél basnické citéni, mohl je na podkladu svého
talentu Iépe nez plvodni tvorbou vyjadiovat tlumocenim existujicich basnickych hodnot.* Na
jeho béasnicky pfinos Ceské literatufe se vSak zapomina nepravem. Podle Josefa Hrabaka
(1947, s. 70) je to proto, Ze na néj literarni historie dlouho pohliZela jako na romantika nikoli
klasicistu. Je pfitom zajimavé, Ze i kdyZz byl Jungmann pFesunut do Skatulky klasicismu,
stejné na néj nebylo nahlizeno klasicistickyma oc¢ima. Dlvodem bylo, Zze Jungmann pred
tvorbou plvodnich basnickych textl uprfednostiioval prekladani. Klasicisté ale vnimali
basnickou tvorbu jinak nez romantici. Nekladli diraz na plivodnost tématu, a nehodnotili tedy
preklad jako nizsi formu tvorby nez plvodni literarni text. Zakladnim prvkem jejich estetiky
byl princip napodoby — hranice mezi plvodnim dilem a pfekladem se Casto zcela stirala.
Hrabak (1947, s. 70) fika: ,,Byla to sice poezie psand rozumem, stojici v ostrém kontrastu

k romantickému mysleni, poezie na hony vzdalena té dnedni, ale to, Ze neni pro nas dnes
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aktualni, neznamena, Ze nebyla ve své dobé cenéna.” Chceme-li Jungmanna spravné

pochopit, je tfeba jeho tvorbu vnimat ve spravném kontextu.

Parafrazovani cizich namétl ale neni totéz co prekladani. Anito podle Hrabéaka (1947, s. 70)
nesvédCi o Jungmannové malém basnickém nadani. ,,U Jungmanna formalni problematika
byla totiz zGZena na nejmensi pole: Slo mu v basnické ¢innosti jen a jen o Feseni problémd
jazykovych.* Hrabak hodnoti Jungmannovu tematickou neplvodnost kladné, protoZe pravé
diky ni se mohl pIné soustfedit na jazykové problémy, které ho zajimaly nejvice. Jungmann si
prekladanim oproti psani plvodnich textl literarni préaci neusnadroval, spiSe naopak. Protoze
se rozhodl pracovat s texty jinych spisovatelll, musel fesit i jazykové problémy, kterym by se
jako plvodni autor mohl vyhnout. Neplivodnost hodnoti Hrabak (1947, s. 71) kladné
i z hlediska Ctenar(: ,,Pravé ona presouvala i vocich vnimateld pozornost na vyraz —
signalizovala zkréatka, Ze dominantou dila je jeho stranka jazykova.* Kvalitu mohl soudoby
Ctenaf posoudit sdm porovnanim s dostupnymi némeckymi preklady. Znalost némciny byla
v Cechach na zacatku devatenactého stoleti velmi dobra.

Prekladatelska situace Jungmannova obdobi je z dneSniho pohledu nestandardni. Pro vétSinu
potencialnich Ctendfl narocné prekladové literatury bylo snazsi opatfit si text v némciné.
Jungmanndv vyznam spociva pravé vtom, Ze stanul v ¢ele Usili o emancipaci cestiny a Ze
tomuto Usili dal program, ktery se sam snazil naplnit. Jeho Slovnik Cesko-némecky
(1834 — 1839) mél nabidnout ¢eskému spisovateli nebo prekladateli veSkeré bohatstvi slovni
zasoby, a mél tak mu umoznit psat matefskym jazykem nejnarocnéjsi dila. Temuz cili slouzily

i jeho preklady, z nichZ je preklad Ztraceného raje nejrozsahlejsi a nejvyznamngjsi.

Ztraceny raj je Jungmannovo prvni velké dilo a zaroven se jedna o prvni velkou Cesky psanou
basen ve verSich. Jungmann v pfedmluvé ke druhému vydani z roku 1843 uvadi, Ze dilo
napsal mezi lety 1800 a 1804. Preklad nakonec v nakladu 450 vytisk( vychazi az v roce 1811.
S prekladem zagind v 27 letech, v dobé kdy plsobi jako profesor na gymnaziu
v Litoméficich. V té dobé je literarné neznamy, jedinou jeho vydanou tvorbou je nékolik
verS( okrajového vyznamu v Puchmajerovych shirkach. V prvnim sebrani najdeme
Ctyfradkovy epigram ,,O Zdiborce®, ve tfetim svazku z roku 1798 potom Ctyfi dalsi.
Jungmann tyto verSe psané za studentskych let povaZzoval pouze za cviceni ve slohu a ani je

nezahrnul do svych sebranych spis(.
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4.1 Jungmann0v prekladatelsky program

Jungmann (1846, s. 22-24) prisuzuje prekladiim vyznamnou roli pfi vytvareni novodobého
Ceského jazyka. Uvadi je mezi zdroji obohacovani slovni zasoby.

1. drahé pamatky literatury staré — ,,Téchto pamatek pilné Citani jest nejjistéjSi prostfedek
k nabyti znamosti ¢eského jazyka.**

2. mluva narodni — ,,Aviak nemé-li se viecko z rubu v lic obrétiti, a pisemni jazyk zohyzditi,

dluzno s povahou uZivati mluvy obecné.*

3. Cteni novéjsich spisovatell — ,,Jedina to cesta mnohych nasich literatd. Cesta pohodina,
kratka i pFijemnd, jen tu chybu majici, Ze na ni Ctendr vSecky vady a poklesky nového

spisovatelstva za vonne kvéty a za drahé kameny sbird.**

4. nareCi jihoslovanska — ,,Hluboké to studnice, v kterych ale neopatrny snadno utone. Tu
dluzno obratiti se k prFirozenosti jazyka Ceského, a tvofiti slova k danému ponéti bud

skladanim dvou jinych, nebo, coZ jemu vice svédci, odvozenim jich pomoci pred- a zasuvek.**

5. doslovné prekladani z cizich jazykd — ,,Cinili to Rimané z Feckého, Némci z francouzského,

anglického aj., Cini Rusové a Polaci ze zapadoevropskych feCi; aviak Cinime i my zvlasté
z némeckého, a snad pfilis, tak, Ze nékdy z Cista némecky Ceskymi slovy piSeme. Aby se
dokonce nepfekladalo, toho Zadati nelze, jelikoz, jak nyni literatury evropské stoji, bez
prekladl Zadna z nich obejiti se nemze. Jesté nam prilis brzo hledéti k oslavé a chloubé,

hledme zatim vice ku potfebé a uZitku.**

Tento vztah k prekladatelstvi €ini z Jungmanna jednoho ze zakladateld moderni &eské
prekladatelskeé tradice. Jungmann se svymi preklady snaZzi splnit poZadavky, které si sam
vytyCil. Jejich prostfednictvim chce pFispét k rozvinuti spisovatelskych dovednosti a v praxi
oVéfit schopnosti Geského jazyka. Jeho preklady supluji plivodni Ceska dila, kterych je
nedostatek, a pripravuji pldu pro plvodni naro¢nou literarni tvorbu. Jiz svym razem, svou
tendenci k autonomnimu basnickému jazyku maji vytvaret predstavu vysSiho slohu,
basnickych forem, které by byly schopny nést buditelské myslenky. Jungmann preklada
klasicistni basniky — Johna Drydena, Alexandera Popea, preromantiky — Thomase Graye nebo
Cast Shakespearova Hamleta. Tu lze oznaCit za vyznamové pFesnou a zajimavé metricky
feSenou — blankvers prevadi desetislabicnym trochejem. Jungmannovo hledéni, jak se
vyporadat s formou originalu i prevodem myslenkového obsahu, najdeme i v pfekladu Psani
17



Eloisy Abelardovi od Alexandera Popea, kde Kklasicistni hrdinskd dvojversi anglického
originalu Jungmann prevadi jeho slovy ,v tfinactislozném, Polakdim zamilovaném versi«.
Preklad Miltonova Ztraceného raje se vsak mezi Jungmannovymi pfeklady vymyka rozsahem

i vyznamem.

4.2 Dlvody prekladu Ztraceného raje

ProC se Josef Jungmann, osvicenec a racionalista, rozhodl prekladat pravé Miltonovu bésen
plnou naboZenské tematiky? Nazory se rlizni a prekladatel sdm odpovéd nenabizi.
V predmluvé ke svému prekladu Fika (1958, s. 13): ,,0 vybornosti basnég, o kteréZz obsirné jiz

v ne jedné feCi psano, Ize pomlceti; ¢toucimu sama se pochvali.*

Zatimco o 100 let dfive obdrzel Alexander Pope za svlij preklad Iliady revoluénich 200
Guineji za vytisk (v roce 2013 ekvivalent 26 500 liber) a zajistil se do konce Zivota, ¢esti
Jungmann piSe Markovi (1881, s. 521) o nakladech, které z pfevazné Casti hradil sam:
,.P. Bergner 200 zI. a p. Karafiat tolikéz mi pQjcili bez ourok(, ja pak ostatni (asi 600 zl.)
jsem pridal;* PFekladani v Cechéach v prvni poloving 19. stoleti neni vynosnou &innosti,

a proto miiZzeme jako motivaci k prekladdim vyradit snahu zbohatnout.

V Zépiscich Jungmann piSe (1907, s. 32), Ze jeho zdmérem bylo cvicit si pfi prekladani styl
a pripravovat se k velkému plvodnimu dilu: ,,PFeklady moje a malickosti z doby té sem tam
tiSténé mély byti cvicenim slohu k vétsimu plvodnimu dilu pFipravujicim, ale zmnozené prace
Uradni v Praze, pribyvajici vék a jiné okolnosti zpdsobily, Ze jsem vyjma Historii literatury
a Slovesnost na jednom dile, totiZz Slovniku prestati musil.“ Tento retrospektivni pohled je
vSak tfeba brat s rezervou. Pfipominame, Ze preklad Jungmannovi trval pét let. TéZko brat

vazné, Ze by to bral jako Cas straveny tréninkem.

Véclav Zeleny (1881, s. 43) mini, Ze Jungmanna ke Ztracenému raji ,,Dovedla moznost
osvédCiti ohebnost a bohatstvi CeStiny i svou verSovnickou obratnost pfi prfevodu prosté
a vzneSené feci Miltonovy a lyrickych kras dila.** Soudi tedy, Ze Jungmanna na Ztraceném rdji
zaujala predevSim jazykova stranka prekladu. To je ovSem v rozporu s tim, co Jungmann
(1958, s.13) fika v zavéru predmluvy: ,,PFeji ostatné, aby jakoz velebny duch Miltonlv mné
po Gtyry Iéta mnohé dny ublaZoval, tak on v tomto ¢eském odéni mym milym vlastenciim
k uslazeni nékteré chvile poslouzil.*“ Jungmann(v vztah k Miltonové basni byl tedy i po

obsahové strance pozitivni.
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Jungmann si také byl védom vlivu Ztraceného raje na zapadoevropské Ctenare. Jako jeho
hlavni dlivod pro preklad Ztraceného raje to uvadi Jaroslav VIcek (1951, s. 287). Vléek ma
pravdu, Ze literatura potfebovala impulz v podobé prekladu naro¢ného dila, ale neni to
odpovéd na otazku pro€ pravé Ztraceny réj.

Emanuel Chalupny (1911, s. 13) zdlirazriuje Jungmannovy individualni diivody a soudi, Ze
Jungmann, ktery nemél literarni zkuSenosti, se do pfekladu pustil v prvni fadé z osobnich,
neverejnych pohnutek: ,,Nalézal v basni Miltonové tony, které budily v jeho vlastnim srdci
ozvénu: tony idylického poklidu rajského, hudbu sfér nebeskych, harmonickou barvitost
prirody pozemské a idealni lasku manzelskou — v3e, po ¢em aZz dotud marné byl touZil a co
i ted’ jenom chvilemi sam zaZival.* Je pravda, Ze Jungmann opakované psal (Zeleny 1881,
s. 393; Jungmann 1881, s. 516), Ze Miltonova poezie a obzvIast’ potom jeho obraz raje mu
byly a zlstanou potésenim a blahem a Miltonovu chvalu manzelstvi v Ztraceném raji si

pripomina jesté na sklonku Zivota (Jungmann 1907, s. 51), ale nebyl to jediny ddvod.

Felix Vodicka (1960, s. 242) se domniva, Ze Jungmann chtél prekladem naro¢ného dila ukézat
kvality CeStiny a zaroven preklad vnimal jako impulz pro budoucnost Ceské literatury:
,,Jungmann spatfoval v Miltonové eposu dilo, jehoz preklad bude schopen vzbuzovat touhu po
obdobnych dilech Ceské narodni literatury.* V tomto smyslu se Jungmann vyjadfuje ve
Slovesnosti (1846, s.29): ,,TTi stupné projiti povinna literatura nase: poznani jazyka, znamost
véci a cvicenost ducha, plvodnost praci. K prvnimu pomoci ji mohou staré vzory, k druhému
Cteni a prekladani cizich vybornych spislv, ke treti ¢as a vytecné hlavy ¢asem se rodici.* Ke
tfetimu stupni Jungmann nedospél, ale druhy se mu, jak si ukaZzeme, splnit podafrilo.

Spojenim vsech dlvodU, které uvadéji Zeleny, Vléek, Chalupny a Vodicka dostavame
obrédzek blizky pravdé. Jungmanna k rozhodnuti pfekladat Ztraceny raj pfivedla kombinace
uvedenych motivaci — jednak raz dila, ktery byl blizky jeho vlastnim pocitlim, jednak literarni
kvality dila, které pro néj Cinily text zajimavym. Ztraceny raj jej ldkal svou velkoleposti
a nesnadnosti k tomu, aby se pokusil vystihnout kvality originalu v pokud moZno stejné
kvalitnim Ceském prekladu, a z&rovenl mu nabizel pFileZitost se cviCit a zdokonalovat v psani
versQ. Pro Cesky literarni vyvoj byl nejdllezitéjsi pokus prinést do Ceské literatury narocné
a exkluzivni dilo. Jungmann o nepfistupnosti svého textu pro SirSi ¢tenafstvo védél a obaval
se jeho prijeti (1881, s. 521): ,,Neni pro mnohé Ctenare, a jiz pro to samé nebude moci miti
velky odchod.* Pfekladem Ztraceného raje Jungmann zacal novou éru v Ceské poezii, snahu
o tvoreni narocné literatury pro literarné naroc¢né publikum. Jiz tim se stal Jungmanndv

preklad prelomovym. Odvaznym vybérem textu predeSel svou dobu o roky, ne-li o dekady.
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4.3 Preklad Ztraceného raje

Jungmannlv preklad Ztraceného raje je nejvyznamnéjSim prekladem druhé etapy obrozeni.
Romanticky prekladatel by ponechal v pfekladu pivodni ndzvy v cizim nebo graficky
poceSténém znéni; tak postupovali jiz katoli¢ti prekladatelé Bible a tak si u nds koncem
devatendctého stoleti pocCinali dekadenti. Brusi¢i osmnéactého stoleti poceStovali nejcastéji
doslovnym prekladem. Jungmann se ale v mistech, kde ¢eska slovni zasoba nestacila, rozhodl
vnést do CGestiny slova stard nebo lidova, slova z jinych slovanskych jazyk( anebo sam
vytvorit nové odvozeniny ze znamych kofend. To se ovsem délo na Ukor srozumitelnosti
a konzervativni kritici také z tohoto divodu Jungmanna napadali. Ten negativni reakce
zaznamenal a pred namitkami Juraje Palkovice, odplrce Jungmannovych jazykovych postupd
a zastance veleslavinské Cestiny, se brani (1881, s. 526): ,,Vystavuje mi, Ze naramné po cizich
a neznamych slovich lapam... Nemam-li uZivati v8i zalohy jazyka zvlasté ve vétSich basnich,

tu nevim, co pojde z literatury nasi.**

Jungmann takové reakce ocCekaval, a proto své postupy preventivné haji uz v kratké
pfedmluvé (1958, s. 13). ,,Ale,* slySim nékoho, ,,Pro€ tolik neznamych slov?** Nezndmych?
Kdo se dobrych knih, zvl4sté Pisma svatého Citdnim pilné zanasi, tomu mélo nezndmych bude.

,»Ale jsou tu i slova jinoslovanska!*

Odpovéd k této poznamce shrnuje Jungmannovo smysleni. PFipousti, Ze se v jeho pFekladu
vyskytuje ,,jedno nebo dvé“ slova z jinych slovanskych jazykl, ackoli, jak bude ukazéano,
jejich pocet znacné podhodnocuje; ,,VSecka pak na konci vysvétlena. Ostatni, bude-li co
temného Slovnik (1805) vyjasni.* A pfipojuje pouceni: ,,Nechtéj, mily vlastenCe, aby vzneSena
basenn vSednim jazykem zneucténa byla; radéji Slovan jsa lepSi slovensting privykej
a s rozumnymi toho, abychom i my Cechové vieobecné spisovné Feci slovanské vstfic pomalu
vchazeli, Zadej.* Tato slova propagujici literarni vSeslovanstvi napsal Jungmann 20. zafi

1810. Neni ale pochyb o tom, Ze byl zde formulovanou myslenkou veden od poCatku préace.
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5 Prekladatelska analyza

5.1 Prozodie

Ztraceny raj je psan blankversem, nerymovanym pétistopym jambickym verSem. Dfive neZ
snim srovname vers, kterym jej Jungmann v pfekladu nahradil, nékolik slov o tom, jak
Milton blankvers pouziva. Blankvers ma svoji predepsanou formu, a mlZe proto pdsobit
mechanicky, ale Milton se abstraktnim schématem nenechava spoutat, a aby se vyhnul
jednotvarnosti, ve velké mife jej diferencuje. Obratné zachazi s pfizvuky, poctem slabik,
pauzami, tak aby jejich variaci dosahl souladu mezi obsahem a formou. Cejp (1958, s. 410)
ma pro néj slova nejvyssi chvaly. ,,Hudebnost jeho blankversu neni dosud pfekonédna a nejen
odbornici, nybrZ i basnici studovali jeho metrické uméni.* V originale jsou verSe o deseti aZ
dvanacti slabikach, verse, v nichz misto pravidelnych péti prizvukd jsou prizvuky ¢tyfi nebo
jen tfi, verSe, kde vedle jamb{ najdeme trocheje, spondeje ¢i anapesty. Soumérnym stfidanim
metrickych prvk(i dosahuje Milton vétsi plynulosti a hudebnosti své basné. Casto uZiva
enjambement. Prvnich Sest vers dokonale ilustruje rytmickou skladbu basné. Symbol 2 znaci

silny prizvuk, symbol 1 slaby pFizvuk a 0 nepfizvucnou slabiku.

1. Of Man’s first disobedience, and the fruit
0 2 /1 0/02/00 0 /0 2/

2. Of that forbidden tree, whose mortal taste
0O 1/02/0 1/ 0 2/0 2/

3. Brought death into the World, and all our woe
1 2 /o0/0 2 /01/ 0O 2

4. With loss of Eden, till one greater Man
0O 1 /02/0 0 /0 2/0 2/

5. Restore us, and regain the blissful seat,
02 /0 0/0 2 /02/0 2

6. Sing, Heavenly Muse, ...
2 2 /00 2/
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Prvni, tfeti a paty verS maji vrcholy ve tieti a paté stopé, druhy a Ctvrty vers ve druhé a Ctvrté
stopé. Tyto dva typy se u Miltona volné stfidaji. Kromé rlizné intenzity pfizvuku a dvojiho
typu blankversu vyuziva Milton jesté dalSich rysd, které zaruCuji rozmanitost verse: inverzi
(prvni ver§, druha stopa), stopu bez prizvuku (tfeti ver§, druha stopa), anapest (Sesty vers,
druha stopa), tfi nepfizvucné slabiky ve stopé (prvni vers, Ctvrta stopa), Zenské zakonceni
verSe prodluzujici pocet slabik z deseti na jedenact, nékdy na dvanact. Dale vyteCné vyuziva
eufonickych prostfedkl k dosazeni rytmické rozmanitosti, takze melodické linie jeho verse je
bohatd. Mezislovni predél se u néj Casto nekryje s hranici stopy, ¢imZ vznika dojem
plynulosti. Ten je jesté posilovan presahy, takze konce vers( nejsou ostie oddéleny.

Dva rozdily mezi originalem a Jungmannovym pfekladem jsou patrné na prvni pohled. Prvni
se tykd rozméru — Ztraceny raj je psan nerymovanym pétistopym jambem, tedy vzestupnym
verSem, kdeZto Jungmann v prekladu pouZil trochej a pFidal slabiku. Vznikl jedenéctislabi¢ny
verS s muzskym zakonéenim. Takovy ver$ s metricky ddraznou posledni slabikou daval
Jungmannovi velké moZnosti pro navozeni vzestupné rytmické linie. StaCilo co nejCastéji
zakonCovat verSe plnovyznamovym jednoslabicnym slovem, tak jako v prvnim versi:
Neposlusnost prvni Clovéka, i plod. Podle Hrabaka tak Jungmann také Cinil a dafi se mu
napodobovat vzestupnost, ve tretim zpévu jsme ale takovych ver$d napocitali pouze

22 procent, ostatni konCi sestupné.
Proti vzestupnému Miltonovu blankversu se schematemU -/U-/U-/U-/U-/
tedy Jungmann zvolil sestupné metrumtypu-U/-U/-U/-U/-U U/

Druhy aspekt, ve kterém se Jungmann liSi od predlohy, je metrickd osnova. Milton
nezachovava ddsledné stejny pocet slabik ve versi ani rozloZeni slovnich prizvuk(, Jungmann
je v obou ohledech disledny a oboji v souladu s dobovymi poZadavky na sylaboténicky vers
pfesné zachovava. Hrabak (1959, s. 185) obé odchylky hodnoti pozitivné: ,,Tim, Ze Jungmann
nahradil jamb v originale trochejem, ukazal, Ze je dobry znalec CeStiny, nebot’ si spravné
uvédomil, Ze v cestiné z hlediska funkéniho uplatnéni trochej odpovida anglickému jambu.
Neslo mu o integrélni napodobeni formy, nybrz o nalezeni jejiho funkéniho ekvivalentu.
Neménnou metrickou osnovu zachovava Jungmann ze stejného dlvodu, ze kterého nahradil

jamb trochejem. Chtél najit doméaci funkéni ekvivalent.

VerSovou vzestupnost Jungmann podle svych vlastnich slov (1958, s. 13) FeSi muzskym
zakoncenim: ,,Chtéje co mozné Miltona samého rytmem i mluvy distojnosti vytvofiti, uZil

jsem jeho vlastniho verse, toliko s trochaickym pocatkem.* To nam dnes ovsem nic zasadniho
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nefika, protoZe podle dobové teorie verSe se jamb od trocheje liSil jen svym zaCéatkem.
ty jsou trochaei s predrazkou.“ Jungmann (1846, s. 12) tedy Véril, Ze uZivaje trochej, pfeklada
rozmérem origindlu. Za slabiku, kterou pfidava, povazuje slabiku prvni, nikoli klauzuli.
V tom spociva tviréi rozhodnuti. Mohl totiz sahnout k jambu, ktery uzivali puchmajerovci —
k fadé trochejli s anakruzi. Jungmann si ale uvédomoval, Ze takovy ver$ by byl pouze
napodobenim jambu a nemohl vytvofit iluzi vzestupného rytmu. Basnicky jazyk nebyl natolik
vyspély, aby se mohl pokusit o stopovy jamb, ktery ostatné neni pro CeStinu pFirozeny ani

dnes, a Jungmann se nezmifiuje, Ze by o tom uvazoval. Zvolil kompromisni feseni.

Puchmajerovci usilovali o to, aby se hranice stopy kryly s hranicemi slov, coz vedlo
k monotonnosti. Jungmann nepfejima pasivné jejich formu, ale pokou$i se monotonnost

naruSit kladenim syntaktickych pauz do stfedu stopy.
Neposlusnost prvni ¢lovéka, i plod. (1,1)

Z hlediska stopovosti lze verS rozlozit na trochejskou dipodii (neposlusnost), trochejskou
stopu (prvni) a druhou trochejskou dipodii (Clovéka, i). Pravé druha dipodie je pro
Jungmannovo pojeti stopy nejpfiznacnéjsi, protoZze obsahuje syntaktickou pauzu, ktera se
nachazi po druhé tézké dobé. Navic zdliraznénou ¢arkou pred spojkou i v poméru slucovacim.
Jungmann spojuje trojslabi¢né slovo s jednoslabi¢nym jinak neZz puchmajerovci, ti kladli
syntakticky predél na konec verSe nebo stopy, nikoli doprostfed. Jungmann sice zachovava
druhou hranici stopy, ale po syntaktické strance ji rozbiji. Pauza uvnitf stopy je vétsi nez na
konci. Syntaktické ¢lenéni zde stoji v rozporu s ¢lenénim metrickym a vznika tak to, co Josef
Hrabdk nazyva ,stopovym enjambement“. Toto drobeni stopy, které vznika kladenim
syntaktické pauzy do jejiho stfedu, je pro Jungmannllv preklad typické. Z vyvojového
hlediska se jedna o dllezity krok. V dobé, kdy se puchmajerovci vyhranili pfesné stopovym,

jednotvarnym verSem, Jungmann mechani¢nost zavrhuje.

Pro rytmicky charakter Jungmannova verse jsou dle Hrabéka (1959, s. 190) charakteristické
tyto dva prvky:

1. Nejnédpadnéji z celého verSe je mezislovnim predélem vyznaCovana devata slabika. Po
strance frazovani je tak vers asymetricky. Milton(v ver$ naproti tomu sméfuje k symetrickému
tvaru. Nejvice mezislovnich predéld se nachazi mezi patou a Sestou slabiku. Zatimco Milton

tedy sméruje k pravidelnému tvaru 5 + 5 slabik, u Jungmanna je to 8 + 3.
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S tim v8ak nelze souhlasit. Hrabadk ma pravdu, Ze Jungmann, pokud jde o déleni na poloverse,
pfedlohu nenapodobuje. Jeho ver§ skutecné nesméfuje k pravidelnému rozdéleni jako
MiltonQv. Zvlastnosti Jungmannova verse totiz je, Ze v poloze syntaktického predélu uvnitf
verSe Zadna pravidelnost neni. V prvnich 300 verSich tfetiho zpévu je distribuce nasledujici:
po druhé slabice — 9, po teti slabice — 25, po Ctvrté slabice — 30, po paté slabice — 38, po Sesté
slabice — 26, po sedmé slabice — 20, po osmé slabice — 24, po devaté slabice — 30, po desaté
slabice — 3, po jedenacté slabice — 5. S vyjimkou pocéateCni a dvou poslednich je tedy

rovnomerna.

2. Konec verse byva u Jungmanna ¢asto vypointovan jednoslabi¢nym slovem. Diky tomu
Jungmann dosahuje dojmu vzestupnosti, ale zaroven tak izoluje sousedni verSe. P¥i ¢teni totiz
musime na konci verSe konciciho akcentovanym jednoslabi¢nym slovem udélat malou pauzu,
abychom oddélili jeho pFizvu¢nou klauzuli od prvni slabiky nasledujiciho verSe, ktera nese

metricky pFizvuk.

| to je pravda pouze v omezené mife. Ve tfetim zpévu, ktery jsme propocitali, takto konci
pouze 22 procent versd, tedy kazdy paty. Je pravda, Ze Jungmann na konec verse stavi i slova

neprizvucnd, kterd tak dostavaji metricky pfizvuk a jsou pointovana:
I, 10: z smésice lid ucil zvoleny; Ci té
hora t&si Sionska

Jungmann tedy postupuje proti Miltonovi, nesnazi se ho napodobit. Proti stoupavému rytmu
origindlu uziva sestupny rytmus, proti splyvavé hudebnosti origindlu, kde linie izoluje jen
slova majici zvlastni vyznam, je v prekladu slovo izolovano silné, proti splyvani vers
Ztraceného raje je tu ostré oddéleni versli daktylskou kadenci, takZze predél nabyva
u Jungmanna jiného razu nez u Miltona. Tato kadence je pro Jungmannlv pieklad typicka
a udava jeho raz. | pri téchto okolnostech zlistava Jungmanndv vers silné stopovy v pomeéru

k originalu, kde je presah slova ze stopy do stopy spolené s inverzemi Casty. Tim je

v porovnani s originalem dana mensi rytmicka rozmanitost Jungmannova verse.
Neposlusnost prvni ¢lovéka i plod
20/10/20/20/001

stromu zakézany, jehoZ poZiti

20/20/10/10/201
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zhoubne vneslo smrt i bidu velikou
20/20/20/20/201
na svét s ztratou raje, az nas Blihclovék
20/20/20/10/210
vykoupil a ziskal opét blazené
20/10/20/20/201
ono sidlo, - zpivej, M(zo nebeska!
20/20/20/20/201

Z dvaceti Ctyf dvouslabi¢nych stop je patnact obsazeno dvouslabiénymi slovy, ktera se kryji
se stopou, dvé Ctyrslabicnymi slovy, které tvori dvé stopy. Jen pét stop tvofi odchylku ve
smyslu drobeni stopy, jak o ném hovofi Hrabak. Konce vers maji s vyjimkou prvniho verse
popsanou kadenci vytvorenou trojslabiénymi slovy. V tomto ohledu je Jungmanniv odklon

od originalu vlivem Ceské prozddie znacny.

Jungmannovy prozodické metody kritizuje Karel Stépanik, ktery nesouhlasi s Chalupného
(1911, s. 13) chvalou prekladu a odmita, Ze se ,,jednd o dilo mistrovské, Ze Jungmann
dokonce misty vyjadril Miltonovu mySlenku lépe nez autor sam, nebo Ze nejlepsi mista
prekladu svym libozvukem, svou deklamaci podnes zaujimaji prvé misto v Ceské literature.*
Podle néj je pfeklad na svou dobu velmi dobry, ale pfi srovnani s origindlem ho daleko
nedostihuje a nevyhovuje dne$nim poZadavkdm. Jiz v roce 1925 ho Stépanik (1925, s. 265)
povaZuje za zastaraly. Co konkrétné Jungmannovi vyCita? PredevSim pravé neménnou
metrickou osnovu: ,,Myslim, kdyby se Jungmann(v preklad napsal v Fadcich na zplisob prézy,
bez rozdéleni na verse, Ze by nés tak hned nenapadlo, je-li v ném néjaky rytmus.* Nasledujici
pasaze skuteéné dojmem prozy plsobi. PFi takovém zapisu versli prekladu, se totiz ztraci

Jungmannova technika kladeni syntaktickych pauz do stfedu stopy.

Jej vsemocna ruka Pané svrhla dold po hlavé planouciho, s nadpovétrné oblohy, s ztroskotanim
pfehroznym a znicenim, do bezedné z&huby, by meSkal tam v poutech diamantovych, a v horoucim

ohni, jezto smél se s Bohem potkati. (I, 44 — 50)

Tolik jich i vice stadné pfitahlo, s kalnyma sklopenyma o€ima, v nichZto néjakd se zafe radosti

lesknula, Ze vidéli, an vévoda nezoufa a Ze i v samé z&hubé nejsou zhubeni; to vida, v tvafi on poléva
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se barvou pochybnou, nez vak brzy zvyklou sebrav pychu, hrdymi slovy, kterd stin, ne pak i podstatu

nesla distojenstvi, kroti lahodné baze jich a zdviha kleslou odvahu. (I, 561 — 571)

Jungmann za Miltonem zaostava ve zvukomalebnosti, ve variaci kratkych a dlouhych slov,

v aliteraci. O tu se v prvnim zpévu pokousi pouze dvakrét:
a divou pustinu,

Zalar prehrozny a kolem jako pec

velké planouci, a€ Zadné z plapolu (I, 62 — 64)

Mnozstvi, jaké ledna lidné pllnoci

bedra jedva vylila, by pfes Dunaj (I, 373 — 374)

Aby doséhl preryvané intonace, Jungmann méni proti Miltonovi pomér vétného Clenéni

k verSovému ¢lenéni, dokonce i pofadi motiva.

Fall'n Cherube, to be weak is miserable, Spadly Cherube, jest bidno, ¢ifi neb trp,
Doing or suffering: but of this be sure, slabym byti! Toho vSak bud jist, Ze se
To do ought good never will be our task, v dobrém vice nebudeme kochati,

But ever to do ill our sole delight, ale ve zIém, v té nasi jedné potése,

(1, 157 — 160) (1, 168 — 172)

5.1.1 Presahy

Jednim z nejucinngjsich prostfedkd, jak vytvofit v basni napéti, je vyuzit rozdilG mezi hranici
verse a véty. Tedy pFesahy. Jejich Gastym pouzivanim se Jungmanndv vers lisi od verse, ktery
uzivali puchmajerovci. Pfesahy ma i Milton, ale vyuZiva je k jinému Gc¢elu. U Jungmanna ma
enjambement presné opacny UCinek nez u Miltona — v originale vede ke splyvavé intona¢ni
linii, kdeZto u Jungmanna naopak vznikd dojem linie pfervané. Jeho preklad je zamérné
rozdeélen na jednotlivé, ostfe oddélené verSe. Jungmannovi jde, jak uz bylo feceno, o izolovani
slova i verSe, coZ vede k pfesunu pozornosti na lexikalni stranku. PouZzita vétna stavba sice
vede k oddechu na konci verSe, ale Jungmann misto toho navazuje bez prestavky verSem

dalsim. Jeho presahy neplsobi v textu jako jednotici prvek, ale naopak ho trhaji. Je to
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zplisobeno sousedstvim dvou tézkych dob, posledni slabiky prvniho ver$e a prvni slabiky
verSe nésledujiciho, které maji slovni prizvuk. ProtoZze Jungmann k tomuto prostfedku saha
rovnomérné v celém textu, mizZeme usuzovat, Ze je rozruSovani kontextu presahy zamérné.
Jungmann systematicky odtrhava slova, ktera k sobé sémanticky i syntakticky patfi. Nejde
tedy pouze o odhalovani neshody mezi metrickym a syntaktickym Clenénim. Na verSové
arovni se jedna o analogicky prostfedek, jaky jsme vidéli v praci se stopou.

Oddéleni navic byva zdliraznéno inverznim pofadkem slov blazené ono sidlo misto ono
blazené sidlo nebo blaZzené svétla FiSi misto blaZené FiSi svétla. O tom vice v dalsi
podkapitole. Uvédomime-li si dilleZitost epiteta v basnickém jazyce, jevi se trhani kontextu

tim ndpadnéji. Miltonovy presahy se Jungmann snazi zachovat

Nine times the space that measures day and night Devatero Casl, jaci den a noc
To mortal men, he with his horrid crew smrtelnému vyméruji Clovéku,
Lay vanquished, rolling in the fiery gulf s Serednym svym plukem leZel zmoZeny,
Confounded, though immortal: valeje se u propasti ohnivé
(1, 50 - 53) nesmrtelnik, bez dechu.
(I, 51 - 55)

V tomto pripadé je pfesah zachovan tak presné, Ze se shoduje i po¢tem slabik (Confounded,
though immortal — nesmrtelnik, bez dechu). Zaroven ale vidime, Ze aby takové presnosti vici
originalu Jungmann doséhl, je nucen pfidat vers. Tak nemohl postupovat pokazdé. Kde to

moZné nebylo, vznikaji nove situace, nové enjambementy nebo se existujici ztraceji:

They heard, and were abashed, and up they sprung Uslysi a hanbi se, a na hbita
Upon the wing, as when men wont to watch vzskoci kFidla; jak kdy bditi navykli,
On duty, sleeping found by whom they dread, jez byl spati nasel viidce na strézi,
Rouse and bestir themselves ere well awake. vélecnici protrhnou a vzchopi se,
(1,331 -334) pomateni za chvili, nez cele je

mine dfimota.

(1, 352 — 357)

27



Zde vznika v prekladu novy presah.

Dalsi priklad naopak ilustruje ztratu enjambementu.

for now the thought ted blahosti

Both of lost happiness and lasting pain ztrata trapi jej a muky povecné.
Torments him; round he throws his baleful eyes Kolem obraci své oci tesklivé,
(I, 54 - 56) (1, 56 — 58)

V téchto pripadech jde o presahy celych vét, jez jsou na ddlezitych mistech zachovany, jinde
pfibyvaji pfesahy nové nebo se existujici ztraceji. Lze vSak Fici, Ze napéti mezi celymi vétami
a verSem je v Cestiné zachovano. Je tu ale také napéti, které vznika mezi jednotlivymi ¢astmi
véty a verSem — zde se zacCinaji uplatiiovat rozdily mezi obéma jazyky, které Jungmann musi
resit substituci. Ta je nutna z toho dlvodu, Ze v anglictiné pfi jejim gramatickém slovosledu je
tésné spojeni vétnych ¢lenl v jinych situacich nez v ¢esting. Jungmann pouziva téch tésnych

spojeni, jejichZ rozdéleni verSovymi pfesahy je take v jazyce originalu.

Of man’s first disobedience, and the fruit Neposlusnost prvni ¢lovéka i plod
Of that forbidden tree stromu zakazany
(1,1-2)

UZiva tésného spojeni plod / stromu podobnym zplisobem jako original the fruit / of that
forbidden tree. Pokud je tedy v anglictiné i v estiné tésné spojeni vétnych ¢lenli, mize se
Jungmann o tuto shodu opfit. Takova tésna Ceska spojeni mu ale nestaci, protoZe anglictina
ma i varianty, které v Cestiné ekvivalent nemaji. Spojeni verba a objektu je v Cestiné volng,
v anglictiné tésné. Jungmann tedy stal pfed nutnosti pfijit s takovymi feSenimi, kterd by mu
pomohla udrZet napéti mezi vétnymi ¢astmi a verSem a ktera se v anglictiné nevyskytuji. Tato
spojeni se v Jungmannové prekladu objevuji a pravidelng, jde o zdamérnou substituci, zejména
v pfipadé oddélovani adjektiva od substantiva. Ve druhém zpévu se tento typ presahu
vyskytuje vice nez dvéstékrat, tedy ve 20 procentech pripad(l. Takovy presah je tak
dominantnim rysem, Ze udava tén celému prekladu. V nékterych pfipadech jde o napadné
kumulovani tohoto prvku na mistech, kde original uziva jinych prostredku:

First, what revenge? The towers of Heaven are filled Jaké pomsté? Nebeské

With armed watch, that render all access naspy oplyvaji viikol odénci

28



Impregnable; oft on the bordering deep straznymi, jenz veSken nedobytelnym

Encamp their legions, or with obscure wing ¢ini pFistup. Casto jejich plukové
Scout far and wide rozhoSténi leZi po vSech bezedné
(11, 129 - 133) hloubi brezich

(I1, 147 - 152)

Na tomto pfikladu je patrnd Jungmannova technika. VV origindlu jsou tésna spojeni verb
s jinou vétnou Casti. Jungmann provadi substituci pfesahem, kde adjektiva odtrhava od
substantiv. O tom, Ze se jedna o zamérné substituce, svédci také fakt, Ze aby pfesahu docilil,

vklada Jungmann adjektiva i na mista, kde v originale nejsou.

His spear, to equal which the tallest pine Kopim, proti némuZ nejhrubsi

Hewn on Norwegian hills, to be the mast sosna, v horach uroubend norvegskych
Of some great ammiral, were but a wand k stézni lodi valecne, by outlou se

(1, 292 — 294) zdala titinou... (1, 307 — 310)

Snahou je vytvorit presah, a tak udrZzet napéti mezi verSem a vétnymi Castmi. Jungmann

pouziva nékolik druhd presahl uvnitf véty:

1. Substantivum s adjektivem, posesivem Ci demonstrativem

Neposlusnost prvni ¢lovéka i plod Of man’s first disobedience, and the fruit
stromu zakéazany, jehoz poZziti Of that forbidden tree, whose mortal taste
zhoubné vneslo smrt a bidu vselikou Brought death into the world, and all our woe,
(1,1-3)

V originalu se tento typ téméfr nevyskytuje, v Jungmannové prekladu je Casty. Nékolik
priklad(l ze zacatku prekladu.

vykoupil, a ziskal opét blazené
ono sidlo, - zpivej, MGzo nebeska! (1, 5)

v poutech diamantovych a v horoucim
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ohni, jezto smél e s Bohem potkati. (I, 49)
nepodobny tomu, jenZ se v blazené

svétla Fisi, hojnym bleskem odin byv, (I, 89)
toté k tuhé pltce shluklo nesmirna
zbrojnych vojska duchl, ktefi sméjice
zhrdnout vladou jeho, vladu obrali

sobé mou a vzepreli se ohromné

sile jeho (I, 107 — 111)

2. Subjekt a predikat

... vneslo smrt a bidu v3elikou

na svét s ztratou raje, az nas Blhclovék
vykoupil a ziskal opét blazené

ono sidlo, (I, 3 -6)

Brought death into the world, and all our woe
With loss of Eden, till one greater Man
Restore us, and regain the blissfil seat

(1,3-5)

Spojeni subjektu s predikatem napjaté rozhranim verSe je mozné Cestiné i v anglicting, v té je

ovSem na rozdil od CeStiny tésne.

3. Predikét a objekt

V cestiné toto spojeni neni tésné, proto byva presah zesilen vkladanim dalSich vétnych ¢lend,

které objekt oddaluji od predikatu. V angli¢tiné je oproti tomu toto spojeni tésné, a pfesah je

tak silné priznakovy.
Sing Heav'nly Muse, that on the secret top

Of Oreb, or of Sinai, didst inspire

That Shepherd, who first taught the chosen seed, (I, 6 —8)

I hned jsou Citelni
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bidy své a litych muk, vSak poslechnou

tudiz vyvodovy hlasu (I, 357 — 359)

4. Pronominalni objekt a predikéat

Tento typ je také specificky pro Jungmanna, ale neni tak ¢asté jako typ prvni.
Soud jeho jej

k hnévu schoval vétSimu (I, 55 — 56)

nez nan

trojndsobny pada stud a hnév a msta (I, 231 — 232)

5. Priklonky

DalSim specifickym Jungmannovym prostfedkem je postaveni priklonky na konci verSe,

pfiemz prisludné verbum se nachazi az ve versi nasledujicim.
Toho v3ak bud jist, Ze se

v dobrém vice nebudeme kochati, (I, 169 — 170)

6. Spojky

Stejny Ucel maji i spojky stojici na konci verse.
brzy se i Zivost vrati, ackoli

slva naSe uhasla, (I, 150 — 151)

Tyto specifické Jungmannovy prostfedky jsou zdrobnénim presahovych postupll v originale.
Milton vyuziva vedlejSich vét, vytrzenych presahem z véty hlavni, oddéluje vétsi vétne Useky
jako rozvity subjekt, predikat, adverbiale. Jungmann obvykle pfesahem rozdéluje mensi Useky
— priklonku od verba, spojku od véty, kterou uvozuje, €asti rozvitého predikatu a subjektu.
Napéti, které tak vytvari mezi syntaxi a verSem, je jiné nez to Miltonovo. Cejp (1958, s.421)
ho hodnoti pozitivné: ,,Je daleko zvlastngjsi a vyjimecnéjsi s hlediska jazykovych prostFedkd.
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5.1.2 Inverzni slovosled

Ve stylistické vystavbé textu sméfuje ktémuz cili uZivani inverzniho slovosledu.
Nejnapadnéji se jedna o odtrhavani slov, ktera k sobé vyznamoveé patfi, typicky adjektiv od
svych substantiv. Jungmann navic tento prvek, jak jiz bylo uvedeno, kombinuje s pfesahy.
Tento prostfedek v originale nenajdeme. Milton v souladu s pevné danym slovosledem
anglictiny dodrzuje soudrznost adjektiva se substantivem co nejtésnéji.

sméle mini po vécech, aZ dosavad Things unattempted yet in Prose or Rhyme.
v proze ani v rytmu nevypravenych. (l. 15 — 16) (1. 15-16)

klamuprazdné srdce slavnym predkladas Before all temples th"upright heart and pure
chramlm, vyu¢ mne... (I. 18 —19) (1. 18)

Jungmann do Ceské poezie neprinasi novinku. Inverzni slovosled obrozenci znaji a signalizuji
jim vysoky styl. Typické jsou inverze adjektivum + genitiv + substantivum. Aby takovych
inverzi docilil, Jungmann casto, tak jako ve verSi 18, pridava adjektivum, které v originale
nebylo, a zasahuje tak do Miltonova textu. PfedevSim takto pridava epiteta. Tyto pfipady
kritizuje Stépanik (1925, s. 270): ,,Jungmann mnohem &ast&ji rozsifil vyrazy Miltonovy, a¢

v N

malokdy tak, aby poruSil smysl. Zaroven vSak vyrazy, jimiZ je rozsifil, nikterak neobjasiuji
mySlenky originalu a jsou Uplné zbyte€né.

Warriors, the flowr of Heav'n (I, 316) bojovnici, slicni nebes kvétové, (I, 335)
To slumber here, as in the vales of Heav'n?  jako jindy v kvétnych nebe dolinach?
(1, 321) (1, 341)

Mohlo by se zdat, Ze k inverzim Jungmann saha z metrickych dlvodd, ale neni tomu tak.
UZiva je i v situacich, kdy bylo moZzné zachovat metrickou osnovu i pfi bezpfiznakovém

slovosledu. Jeho dlivod je jiny — diky nim se vétny pfizvuk a dlraz presouva na adjektivum.,
I, 52: smrtelnému vyméFuji ¢lovéku

I, 69: sladke, a€ jest vSudy, neni nadéje:

I, 135: a€ jej prehluboké hnétlo zoufani

I, 146: tato vojska hroznou vSecka zahubou

32



Syntagma smrtelny ¢lovék by fungovalo jako jeden vyznamovy celek a mélo by jeden vétny
pfizvuk. RoztrZzenim dvojice slov v3ak vétny pfizvuk dostava jak slovo Clovék, tak slovo
smrtelny. Timto zplsobem vyuZiva Jungmann vétného prizvuku k vytvoreni pozadovaného
rytmu. Neda se vSak Fict, Ze by Jungmann presouval vétny dliraz automatizovang, na stejné

misto.

I, 477: z skély plyne matefské

I, 483 temnou modlafského Judy ohavnost
I, 498: potok bfehy smaci trodné

I, 504: vystavil a mrzke palil obéti

I, 518 — 519: vSecko pobil prvorozené

v zemi Egyptské, i lid, i hovada

v v 7|

Se signalizovanim vy3siho stylu pomoci inverzniho slovosledu souvisi i snaha o ,,vysoky
slovnik“. Ta byla dana uz povahou predlohy, kterd je plna neobvyklych slov, v bézné
anglictiné vzacné uzivanych, navic ji hrala do Kkaret struktura verSe, jeZ svou stopovou
vyhranénosti podporovala izolovani slova. U Jungmanna k izolovani slova vedle stopovosti
prispiva také syntaktické vyhrocovani verSe, jeho intonaCni rozdrobeni, trhani kontextu
pfesahy a drobeni stopy. VSechny tyto prvky dohromady vytvofily idedlni prileZitost pro
uzivani neologism(. Metricka struktura byla pfizplsobena zékladnimu poZadavku basnického

jazyka — dominantnimu postaveni lexikalni stranky.

Pro potvrzeni toho, v éem vidél dominantu svého prekladu Jungmann, se podivejme na
zmeény, které ucinil ve druném vydani z roku 1843. Zatimco metrickd struktura zlstava

nezmeénéna, zasahy, které Jungmann udélal, se tykaji lexika.
Vv proze ani v rytmu nevypravenych (1, 16) X prosou ani versem nevypravenych

plana, sklamal méatef lidské rodiny (I, 36) X plana, zklamal matku lidské rodiny

33



5.2 Nepfimy preklad

Jiz Emanuel Chalupny (1912, s. 393) se domnival, Ze Jungmann nepfekladal Ztraceny rdj
vyhradné z originalu: ,,Pro pochopeni origindlu a usnadnéni ceskych obratli v mistech
obtiznych vzal si k ruce dilo S. G. Biirde. Pomdckou k tvorbé ¢eskych vyrazi byl mu polsky
preklad, jejz v roce 1791 vydal Jacek Przybylski. Vécné poznamky k dilu a z ¢asti i jiné
stranky Gerpal ze starsiho némeckého pFevodu J. W. Zachariova (1765). Stépanik (1925, s.
262) s Chalupnym souhlasi: ,,Zacharie byl asi Jungmannovi svym prekladem n&pomocen,
kdyZz nevédél, jak vystihnout smysl anglického znéni.*

5.2.1 Znalost anglictiny

Pro¢ by chtél Jungmann mit pfi prekladani k dispozici némecky a polsky pfeklad? MoZnou
odpovédi je, Ze némecky i polsky umél Iépe nez anglicky. Kromé toho mohl polského
pfekladu vyuzivat ke svému programovému cili, k obohacovani slovni zasoby z polStiny,
a Cinit tak v souladu s dobovymi normami nastavenymi Puchmajerem. Na tom, jaké byly
Jungmannovy znalosti anglictiny, nepanuje shoda. Chalupny (1947, s. 388) mini, Ze byl
,,dobfe pFipraven ddkladnou znalosti angliGtiny i ¢estiny*, ¢i dokonce ,,anglictinu ovladal
dokonale*. Vodicka (1950, s. 242) s vysokou urovni Jungmannovy angliCtiny nesouhlasi,
podle jeho ndzoru Jungmann: ,,neznal spolehlivé anglicky a pouZival i prostfednictvi prekladd
némeckych a polského prekladu J. Przybylského*

Jungmannova prekladatelskd metoda a jeho znalost anglictiny se nejlépe ukazuji
v nejnarocnéjSich mistech, kde ostatni pfekladatelé vyznam opisuji, nebo se dopoustéji chyb.
Priklad ze Ctvrtého zpévu, kde Satan hovofi ke Gabrielovi a doslovné Fiké:

Aty se chces ohradit and wilt object
proti vili toho, kdo nas spoutal? His will who bound us? (1V, 895 — 896)
Jungmann preklada jinak: Vytyk&s mi mezi ulozenou nam? (1V, 1020)

Chyba vznikd zaménou bind (svazat, spoutat) za bound (ohranicit, omezit). Blrde v tomto
pfipadé nemohl Jungmannovi pfijit na pomoc, jeho preklad je zde volny a Zachariae se
dopustil téZe chyby. Jungmann se spoléha na Zacharidv vérny preklad a ten ho zrazuije.

34



Také v dalSim pfipadé, kdy se Jungmann rozhoduje postupovat samostatné, chybuje

a prozrazuje, ze jeho znalosti anglictiny mély trhliny.

Nine times the space that measures day and night

To mortal men, (I, 50)

Oba Némci védi, Ze jde o Cislovku nasobnou a podle toho pFekladaji — devétkrat.
Neunmahl den Zeitraum, welcher Tag und Nacht (Birde)

Neunmahl die Zeit, die den Tag und die Nacht den Sternblichen abmisst (Zachariae)
Jungmann se snad nechava ovlivnit vyrazy Zeit, Zeitraum (Cas, doba) a chybuje.
Devatero ¢asl, jaci den a noc

smrtelnému vyméruji ¢lovéku

V dalSim prikladu z druhého zpévu zaménuje vyznam anglického hole — klicova dirka
s némeckym hohl — anglicky hollow — Cesky duty.

then in the key-hole turns doslova: potom se v kli¢ové dirce otoCi
Th” intricate wards (11, 876 — 877) spletité roubeni (zuby) klice
zakrouti v dutém zamku klicem zubatym (I1, 1014 — 1015)

Jinde zase Jungmann povazuje verbum za substantivum. Milton pfirovnava vifeni atomd
k pohybu pisku na pousti. Jungmann vynechava mistni jméno (Barka), pfeklada levied jako
vzbouren, ackoli to levy znamena povolat na vojnu, a to side si vyklada jako dativ substantiva,
nikoli jako infinitiv verba (to side — podporovat, stranit). Proto pfeklada do hory.

(atoms) unnumbered as the sands bez€isIni, co pisek na vyschlych

Of Barca or Cyrene’s torrid soil, u Cyreny pustinach, jenz od vétr(
Levied to side with warring winds, and poise zapasicich vzbouren byva do hory,
Their lighter wings. ku pridani vahy lehkych kfidldm jich;
(11, 903 — 906) (11, 1048 — 1051)

doslova: (atomy) nespoCetné jako pisek

Barky nebo Zhavé pldy Cyreny,
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povolané, aby podporily valCici vétry a vyrovnaly
jejich lehka kfidla

Za chyby, které nejsou vysvétlitelné jinak, nez Jungmannovou nedokonalou znalosti
anglictiny, je nutné povaZovat i nasledujici pfiklady ze zvoleného desatého zpévu:

Accountable made haste to make appear Oni pred triin Otce svrchovaného
(X, 29) vydat oucet kvapili... (X 31 — 35)

Jungmann se mylné domniva, Ze se accountable vztahuje k they ( k andéllim), nikoli k haste.

O Son, why sit we here each other viewing Dité mé, proc tuto na se hledice
Idly, while Satan our great author thrives prazdnime, an Satan, velky rodi¢ nas,
In other worlds, and happier seat provides do jinych se zabral svét(, hledaje
(X, 235 - 237) St'astngjsiho sidla nam, svym potomk{im
(X, 266 — 269)
Over the vexed abyss, following the track (X, 314) nad poddutou hloubi ustaveny most (X, 352)
And planets, planet-struck, real eclipse (X, 413) narazené jako mrtvici

planety ted opravdové trpély zatméni. (X, 463)

Thus was th” applause they meant, Tak se jejich pochvala

Turned to exploding hiss, (X, 545) hvizdem stala potupnym... (X, 618)

Yet parched with scalding thirst and hunger fierce, pro kruty jim hlad a Zizefi horouci,

Though to delude them sent, could not abstain, (X, 556) ac Ze posméch Ciji, nelze zdrzet se (X, 631)
not the touch, but taste deceived (X, 563 — 564) ta chut'i cit podvadéla spolu (X, 639 — 640)
No homely morsels, and whatever thing (X, 605) neposledni lahddky, a coZkoli (X, 688)
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The spirit of man, ten Clovéci,
Which God inspired, cannot together perish duch, jejz Blih mi vdechl, by nemohl pojiti

With this corporeal clod; (X, 784) spolu s timto télesnym svym odévem: (X, 884)

Tyto verSe uvadi Samuel Johnson ve svém slovniku jako pfiklad jednoho z vyznami slova

clod — Any thing vile, base and earthy; as the body of man, compared to his soul.

So much of death her thoughts tak se pak v svém duchu, na smrt pomnégjic,
Had entertained, as dyed her cheeks with pale (X, 1008) ztroudila, Ze lice jeji smrtelnou

mrely bledosti. (X, 1046)

Part of our sentence, that thy seed shall bruise mysle na ta slova soudu naseho:

The serpent’s head; (X, 1031) tvé Ze simé patu potfe hadovi. (X, 1171)

Tyto pripady ukazuji, Ze Jungmann nékdy neodliSuje pravidelné verbum od nepravidelného,
substantivum od verba, nasobnou Cislovku od Cislovky souborové nebo zaménuje anglicky
vyznam s némeckym a Ze jeho slovni zdsoba je na nedostateCné urovni. Tyto chyby se
vyskytuji v celém prekladu. Jungmannovy znalosti anglictiny tedy nebyly ideélni. PFileZitost
naucit se na zaCatku 19. stoleti v Praze anglicky do takové miry, aby mohl prekladat Miltona,
byla jisté omezend. Da se usuzovat, Ze Jungmann umél anglicky natolik, aby mohl s pomoci

preklad( kontrolovat original.

5.2.2 Przybylského preklad

Souvislostem mezi prekladem Jacka Przybylského, ktery vySel v Krakové roku 1791,
a Jungmannovym prekladem vénovali ve svych pracich pozornost predevsim Emanuel
Chalupny a Marjan Szyjkowski (1931, s. 193). ,,Tohoto polského textu uzival Jungmann
predevsim. Odtud ,,slova a obraty*, nespravné pfipsané ruskému vlivu a jenom v malé Casti
v seznamu Ceského prekladatele prozrazene. Prekladani pres polstinu byla navic, jak uz bylo
feCeno, naklonéna Jungmannova doba. Ktomu pfipomindme Jungmannovo zamiCovani

existence Przybylského prekladu ve druhém vydani prekladu.
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Abychom zjistili, jak velky vyznam mél Przybyslkého preklad, je tfeba nahlédnout do
Poznamenani slov pozatemélejSich, Jungmannovu slovniku novotvard ¢i slov méné znamych,
ktery pFipojuje ke svému prekladu. V prvnim vydani prekladu obsahuje 118 slov, z nichz
u deseti je priznan polsky plvod. Szyjkowski k nim ze seznamu pfipojuje dalSich dvacet,
u nichz je jisté, Ze je Jungmann prevzal z polStiny. U celé fady dalSich slov, ¢asto i v tomto
seznamu neuvedenych, navic nelze s urcitosti Fici, jestli je Jungmann pFebira ze staré Cestiny
nebo z polstiny. Je ale jisté, Ze pokud takoveé slovo Jungmann naSel v Przybylského prekladu,
pfinejmensim ho polsky preklad pfivedl na mySlenku ho v jazyce vzkfisit. Na opacné strané
spektra potom stoji pfebirani slov Puchmajerovou metodou, ktera byla naznacena vyse. Tedy
fonetickym prepisem. Vyznam polského prekladu tkvi v tom, Ze Jungmannovi umozZiuje ve
shodé s pojetim spisovné slovanské feci prizplsobit polsky basnicky material svoji doméaci
basnické potfebé. Nékdy jsou to stard Ceska slova, ktera z Cestiny vymizela, ale v polstiné se
zachovala. Téchto slov je dle zjisténi Chalupného (1947, s. 390) hodné: ,,Soupis polonismd,
které z Jungmannova prekladu pronikly do spisovného jazyka, obsahuje pfes 200 slov, hlavné
substantiv, a asi stejny pocet rliznych slovnich kombinaci.

Do Cestiny se dostavaji polonismy, jejichz vztah k CeStiné poCatku devatenactého stoleti je,
jak jiz bylo naznaceno, rlizny. MGzeme je rozdélit do tFi skupin.

1. Inspirace: nieScigany — nestihany
Jungmann mohl slovo nestihany vytvofit od existujiciho Ceského verba stihati,
podobné jako vyraz nelaska od slova laska. Polsky preklad ma pouze vliv na vybér
tohoto existujiciho ¢eskeho slova.

2. Oziveni zaniklého slova: posepny — posupny
V Jungmannové slovniku najdeme u hesla posupny dvoji vyskyt, jednak ve staré
cestiné (Trojanska kronika), jednak v Cestiné obrozenecké (Hlas, Ztraceny raj). Jedna
se tedy o obnoveni slova, které v Cestiné kdysi bylo, ale prestalo se uzivat. Nyni ho
Jungmann diky polskému prekladu do jazyka vraci.

3. Polonismy: uczta — (cta
Tohoto slova je v Jungmannoveé prekladu uzito ve vyznamu jidlo, pokrm (v originale
repast). Ve slovniku Jungmann uvadi jediny pfiklad uZiti slova Gcta v tomto vyznamu

v v

a to z Celakovského prekladu Jezerni panny. To je viak preklad o 20 let pozdéjsi.

Inspirace Przybylskym za¢ina uz na zacatku basné slovem Bih¢lovék. Oba Némci, maji podle

Miltona (one greater man) ein grofRerer Mensch — vétsi Cloveék.
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aZ nas Blhclovék poki btogiego siedliska
vykoupil a ziskal opét blaZzené Bog Cztowiek nasz Wskrzesiciel znowu nie odzyska
ono sidlo (I, 4 - 6) (1,4-5)

V prvnich patnacti verSich devatého zpévu nachazime hned nékolik shod ve formé obou
prekladd, pro které neni zjevny ddvod.

Przybylski Jungmann

Nic wiecej 0 rozmowach Nic vic o rozmluvach

wiejska uczte i obcujac mile mile posedé a pfi prosté oucté

w nietasce nelaska

jak posepny Achilles posupny Achil

Niezlekly, niescigany Aniol przez noc catg Celou noc se polem nebe rozlehlym
Rozlegtem polem Niebos konczyl droge $miato NeustraSeny a nestihany bral

Vyrazy jako prosta Ucta, nelaska, posupny, nestihany, rozlehly, Bih¢lovék a dalsi jsou pFimo
prejaté z polStiny. O tom, Ze Jungmann Przybylského preklad pouzival, nemize tedy byt
pochyb. Definitivni jistotu pfinasi specifickd skupina slov. Jungmann z rymovaného polského

prekladu prebird i rymova slova, ktera v originéle nejsou.
Syn gotowy do walnej wyprawy tym czasem

Zjavil sie przepasany Wszechmocnosci pasem

Zatim Syn Meanwhile the Son
ubira se do své velké vypravy, On his great expedition now appeared,
pfepasany pasem vSemohoucnosti (VII, 218) Girt with omnipotence, (VII, 194)

Original pfitom zni girt with omnipotence — pfipoutany vSemohoucnosti

Dalsi zajimavy priklad Jungmannova vyuZiti polského prekladu je na zaCatku druhého zpévu.

Ktorego przedkowanie, gdzie sejmy lub marsze, jehoz nejvyssi
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Pierwszym wystawia za cel Gnievu Piorunnika misto Perounové nejvic oddalo
rang; (11, 32 — 34)
Foremost to stand against the Thunderer’s aim (11, 29 — 30)

Jungmann tak do svého prekladu vnasi slovanskou mytologii. Na jiném misté pfitom slovo

Thunderer, které zde preloZil jako Perun, preklada jinak.

that they shall fear we have disarmed Leknou se a pomysli, Ze himiteli
The Thunderer of his only dreaded bolt. odjata je stfelba stradna.
(VI1, 490 - 491) (V1,596 — 597)

5.2.3 Rusky preklad

Kromé polonismi v prekladu jsou také rusismy. O tom, zda pochazeji z ruského prekladu
z roku 1780, se neni mozZné presvédcit, protoZe je nedostupny.

jizto vyrazeje, k Otci takto di: (111, 167)
Which uttering thus he to his Father spake. (111, 143)

Vyrézeje zde je uzito v ruském vyznamu — vyrazit’ — vyjadrfit. To odpovida anglickému utter.
Takovych prikladl by se dalo najit vice. Jedna se o prvky, kterych Jungmann vyuzival pfi své
snaze o konvergenci Cestiny s ostatnimi slovanskymi jazyky.

Sole reigning holds the tyranny of Heaven samodrZec, vladne nebes kralovstvim
(1, 124) (1, 133)

Tyranie nebes se ztraci, samovlada je vyjadrena ruskym vyrazem (samodérZec). Jungmann

pfitom slovo samovladce znal a na jinych mistech ho pouziva.

O thou that with surpassing Glory crowned, O, jenz slavou uvéncené ndramnou
Look'st from thy sole dominion like the God shleduje$ co samovladce,

(IV, 32 - 33) (IV, 36 — 37)

Above his fellows, with monarchal pride samovladce naduty pychou

(I1, 428) (11, 493)
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Kromé slova samodrZec pouZiva Jungmann i slova car, oznaCuje tak dabla.

nor less nejinak neZ pekla car
Than Hell’s dread Emperor with pomp supreme, hrozny ubiral se s sldvou naramnou,
(11, 509 - 510) (11, 587 — 588)

5.2.4 Vyuziti cizich prekladl

Na prvnich versich devatého zpévu si je mozné ukdzat Jungmannovu prekladatelskou metodu.

JiZ prvni ver$ neni shodny s originalem, ale s Blirdem a Przybylskym:
No more of talk (Milton)

Nic vic o rozmluvach (Jungmann)

Nic wiecej o rozmowach (Przybylski)

Nichts mehr von Unterredungen (Blirde)

Blizkost k Birdemu i Przybylskému je evidentni — stejna forma polského a ¢eského rozmluva,
jednotné Cislo anglického talk, oproti prekladiim. Podobné u véty vedlej$i — v originale je
uvozena where, Jungmann preklada vztaznym jezto, stejné jako Biirde. Burde tedy mé vliv na

hypotaxi.

No more of talk where God or angel guest (Milton)

Nic vic o rozmluvéch, jezto mival Bh (Jungmann)
Nichts mehr von Unterredungen, die sonst (Birde)

Nic wiecej o rozmowach, gdy Bdg lub Anieli (Przybylski)

I ve druhém verSi nachazime souvislost s Birdem. Miltonovo as with his friend Jungmann
preklada jako co s pritelem / pfitel. Toto FeSeni je shodné se Zachariaovym, pozi¢né
napodobuje Birda. Slovo pfitel / Freund maji oba na konci verse.

With man, as with his friend, (Milton)
co s pfitelem / pfitel (Jungmann)
wie ein Freund mit dem Freunde (Birde)
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wie ein Freund / an seines Freundes Seit (Zachariae)

Jiny pfiklad z patého verse:

I must now change those notes to tragic (Milton)

Ach, ted’ mé zvuky smutnymi zazni pisen (Jungmann)

Ach, ich muss mein Saitenspiel jetzt stimmen in den Ton der Trauer (Blirde)
ich muss in tragische T6ne Diese Tone nun verdndern (Zachariae)

Juz musze na tragiczne zamienic te nuty (Przybylski)

Pridané citoslovce ach ukazuje, Ze Jungmann mél Bird(v preklad pFi préci na prekladu pred
sebou. Na Birda navic vtomto kratkém pfFikladu ukazuji dalSi znaky, které dokazuji, Ze
Jungmann Burdiv preklad aktivné vyuZival. Slovo zazni je vyznamoveé totozné s némeckym
stimmen, Milton ma change — zménit. Tragic notes preklada Jungmann jako smutné zvuky,
opét odpovidaji Burdovu in den Ton der Trauer. Mein Seitenspiel odpovida Jungmannovu ma
pisen. Na malém prostoru jsou tedy CtyFi souvislosti s Burdovym prekladem, pro které neni

opora v originale.

Obecné Ize hovofit o oslabovani vyznamové presnosti, posuniim k neurcitosti, vynechavani

slov. Vyznam se posouva, aZ se u Jungmanna Vytraci.

Death’s harbinger (IX, 13) — doslova predzveést / posel smrti

Birde: des Todes Herold — hlasatel smrti

Zachariae: des Todes Begleiter — priivodce smrti

Jungmann: smrti druzku (IX, 13)

nebo

Milton: Neptune’s ire (1X, 18) — doslova Neptun(lv hnév

Birde: Neptunes Zorn — Neptunlv hnév

Zachariae: die Feindschaft vom Neptunus — Neptunovo nepfatelstvi
Jungmann: Neptuna vasen (X, 19 — 20)

V osmém versi devatého zpévu Jungmann pouZzil celou Birdovu vétu.
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nebe odvracuje tvar svou od ného (Jungmann)
der Himmel kehrt, entfremdet, jetzt sein Antlitz von ihm ab (Burde)
original zni jinak: on the part of Heaven
now alienated, distance and distaste
Také o tfi verSe dal si Jungmann pomaha némeckym obratem, at’ uZ od Blirda nebo Zachariae:
kteryZ do svéta svét vnesl béd a psot (Jungmann 1X, 11)
das eine Welt von Not und Weh (Birde)
ich muss in tragische Tone Diese T6ne nun verédndern (Zachariae)
Milton mé& pouze jedno slovo: That brought into this world a world of woe

Dalsi napadna shoda Biirdova a Jungmannova prekladu je v sedmnactém verSi. Podobné jako

Burde vynechdva Jungmann jméno Lavinie. Zachariae i Przybylski jméno maji.
Of Turnus for Lavinia disespoused (Milton)

neb kdy Turnus pro odfiatou vztéka se nevéstu (Jungmann)

oder Turnus Wut und Rache schnaubt, ob der entfiihrten Braut (Birde)

ObtiZna mista originalu Jungmann €asto opisuje a inspiraci hleda v pfekladech.

If answerable style | can obtain O by jen mé mluvé ducha hodnosti
Of my celestial patroness udélila nebeska ta péstounka
(IX, 20-21) (IX, 22-23)

Cesky preklad je spise neZ originalu blizky némeckym preklad(im. Jungmann zachovéava

Miltonovo poradi vers(, ale vse, ¢im se vyznamové lisi, nachazime u Biirda doslovng.
wenn meine himmlische Beschitzerin
nur meiner Sprache Kraft und Adel gibt (Birde)

Tyto priklady ukazuji, Ze Jungmann nejen znal Blrd(v, Zacharillv a Przybylského preklad,
ale Ze je aktivné pouZzival k FeSeni lexikélnich, syntaktickych i obecné prekladatelskych
problém(, predevsim v situacich, kdy neSlo o vyznam plvodniho textu, ale o to, jak ho

prevest do CeStiny. Patrné je to zejména u Birdova prekladu, jehoZ vliv na Jungmanna lze
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pozorovat od samotného zacatku basné, kde Jungmann chosen seed (I, 8) preklada po
Burdoveé vzoru auserwahlte Volk jako vyvoleny lid, az do jejiho zaveéru:

XII, 643: flaming brand — hofici pochoderi
XII, 708: mece plamenného z&Zeh straslivy (Jungmann)
Burde: jenes Flammenschwerdtes Glut

Zacharidv preklad je vérny a Jungmann ho vyuziva predevsim pro co nejpfesnéjsi porozuméni
textu, Blrddv preklad potom pro prekladatelska feseni a Przybylského pro inspiraci pFi tvorbé
novych slov. Stépaniklv nazor, Ze ,,...Zachariae byl asi Jungmannovi svym pFekladem
napomocen, kdyZ nevédél, jak vystihnout smysl anglického znéni.*“ tedy miizeme povaZovat za
sprévny. S tim, co Fik& Szyjkowski, se da souhlasit ¢aste¢né. Jungmann podle vSeho skutecné

vyuzival Przybylského preklad, ale zarovei s nim také BlrdGv a Zacharillv.

5.2.5 Poznamenani a obsahy zpév(

Jungmann svij preklad doprovodil Poznamenanim, vysvétlivkami k jednotlivym zpévim
basné. Komentére, které zde nabizi, potvrzuji, co bylo zjisténo o postupu, jakym prekladal.
Jeho poznamky totiz vychazeji ztéch Birdovych a Zachariovych. Je to dalsi dlikaz, Ze
Jungmann znal a aktivné pouzival jak Burdlv a Zachariliv preklad. Jako priklad sedmé

poznamenani k prvnimu zpévu:

Titanové — synoveé nebe i zemé. Jeden z nich, Gyges, mél sto ruk a padesate hlav. Tyfon (Typhoeus)
maluje se od basnifl jako soptici ohném potvora. Pfed nim bohové do Egypta utekli, v zvifata se

promeénivse; posléz ho Jupiter hromem odklidil. Tarsus — mésto v Malé Asi, v krajiné Cilici.
1. Burddv preklad, str. 13:

Die Titanen waren Séhne des Himmels und der Erde, von riesenmassiger Gestalt. Einer unter ihnen,

Gyges, hatte hundert Hande und fiinfzig Kopfe.
2. BurdQv preklad, heslo Typhon str. 14:

Typhon wird von den Dichtern ebenfalls als ein gréssliches, feuerspeindes Ungeheuer geschildert. Er
bekriegte die Gotter... dass sie in Tiere verwandelt, nach Aegypten flohen, bis ihn Juppiter endlich

durch eine Blitze erlegte.

3. Zacharillv preklad, str. 13:
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Typhon ist mit dem Typhoeus einerlei.
4. Burduv preklad, heslo Tarsus str. 14:
Eine beriihmte Stadt in Kleinasien in der Landschaft Cicilien.

Ani Arguments, obsahy jednotlivych zpévl, které jim bezprostiedné predchazeji, neprekladal
Jungmann podle origindlu. Birde pfeklada doslovné Miltona a Zachariae je ve svém prekladu
vlibec nemd. Jak ukazuje Szyjkowski (1931, s. 193-200), Jungmann cerpal z Przybylského
prekladu. U obou jsou obsahy oproti originalu vyrazné, zhruba o polovinu kratsi.

5.3 Lexikélnirozbor

v~ s

Po lexikalni strance si Jungmann k pfekladu mohl jen stéZi zvolit obtiznéjsi text nez Ztraceny
raj. ,,Charakteristicka vzneSenost stylu Miltonova Ztraceného raje byla dana nejen tématem,
ale i lexikem, bohatym na specialni vyrazy a na Cetna abstrakta.” (Vodicka, 1960, s. 243)
Odlisnou Sifi slovni zasoby, se kterou pracovali Milton a Jungmann, si ukazeme na

Jungmannoveé préci s epitety.

Slovo horouci se v Jungmannové prekladu vyskytuje patnactkrat, v origindlu mu odpovida
devét rliznych slov. V péti pripadech burning, po jednom penal, Stygian, of fire, fiery, burnt,
hot, scalding a torrid. Dvakrat Jungmann epiteton pfidava na misté, kde Milton adjektivum

nemel.

I, 48 penal fire — I, 49 horoucim ohni

I, 69 burning sulphur — I, 71 siry horouci

I, 210 burning lake — I, 222 mofi horoucim
I, 239 Stygian flood — I, 251 horoucich vIn
I, 280 lake of fire — I, 295 mofi horoucim
I, 296 burning marl - 1, 311 horouci celiné
I, 377 fiery couch — 1, 399 t(iné horouci

I, 418 to Hell — I, 444 v peklo horouci
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I, 562 burnt soil — I, 608 horoucich drahach

11, 169 burning lake - 11, 194 horoucimu jezeru

I1, 576 burning lake - I, 663 jezero horouci

IX 67 hot Hell - 1X, 535 horouci peklo

X, 556 scalding thirst — X, 631 Zizef horouci

X1, 844 clear sun — XI, 947 slunce okem horoucim

XI11 634 torrid heat — XII, 700 vedrem horoucim

Totéz u slova lity. Z 31 vyskytl u Jungmanna v originale dokonce osmkréat epitet neni, pétkrat
ma Milton fierce, tfikrat dire, dvakrat furious a po jednom tfinéct dalich adjektiv.

I, 77 tempestuous fire — I, 80 ohné litého

I, 94 dire arms — 1, 99 lité brané

I, 304 fierce winds — I, 322 vétry litymi

I, 335 evil plight — 1, 358 litych muk

I, 666 highly they raged — I, 723 lité zufi

I1, 69 mixed Il - 1I, 80 mu zasuly lité

I1, 95 heighth enraged — Il, 110 v litém vzteku

11 219 fierce heat — 11, 251 litou horkosti

11 285 retain the sound — 11, 328 zvuku Vvétr(i Sumicich, jenzto lité perou
I1, 863 that on my bowels feed — I1, 1000 na mych se lité pase vnitfnostech
11, 898 champions fierce — I1, 1042 liti sokové

11, 951 hubbub wild — 11, 1103 lity jek

I1, 957 in that noise — I1, 1109 v litém jeku

VI, 58 reluctant flames — VI, 69 s litym ohném

V1, 97 rushing sound — VI, 114 lity hfmot
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VI, 205 nor stood at gaze — VI, 246 nemeSkaji, vyfiti se litym ouprkem
VI, 215 under fiery cope257 — VI, 258 se stiraji lité ouprkem

V1, 248 ranging through the dire attack of fighting — VI, 300 vrazi mezi dav bojujicich nejlit&ji
Vi 315 should combat — VI, 383 lity svedly boj

VI, 357 furious king — V1, 433 kréle litého

VI, 665 with jaculation dire — VI, 793 litym sraZzenim

VI, 751 flashing thick flames — VI, 888 litym plamenem

VI, 765 fierce effusion — VI, 907 vylevy lité

VI, 813 all their rage — VI, 966 lita z(Fivost

V11, 213 furious winds — VI, 240 vétry litymi

V11, 457 wild beast — VII, 530 lité Selmy

X, 232 outrageous flame — X, 264 lity plamen

X, 279 grim feature — X, 313 lité strasidlo

X, 478 fiercely — X, 543 lité

X, 1074 rude in their shock — X, 1223 litym stfasknutim

Xl, 641 threatening war — XI, 727 litou vojnou hrozici

U adjektiva strastny se ze sedmnacti vyskytl u Jungmanna v originale pouze slovo irksome

vyskytuje dvakrat.

I, 60 the dismal situation, waste and wild — I, 62 strastnou tu a divou pustinu
I, 134 dire event — I, 143 strastnou pFihodu

I, 243 lost Archangel — I, 256 strastny archandél

I, 339 evil day - I, 361 dnd strastnych

I, 593 Archangel ruined — I, 643 archandél strastny

I1, 123 ominous conjecture — 11, 141 strastnym pFebidného konce Ukazem
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11, 441 abortive gulf — 11, 507 kotlinu strastnou

11, 549 hapless fall by doom of battle — 11, 634 strastnou v bitvé porazku

I1, 752 miserable pain — 1l, 867 bolest strastna

V, 35 irksome night — V, 44 strastné noci

V, 223 seven-times-wedded maid — V, 263 divku sedmi muzdm strastné snoubenou
VI, 265 heaviest — VI, 322 nejstrastngjsi

IX, irksome toil 242 — 1X, 271 strastnych lopot

IX, 918 thoughts disturbed — IX, 1067 rozpak(m strastnym

X, 132 calamitous constraint — X, 153 strastné museni

X, 984 woeful race — X, 1119 strastné plémé

Xl, 763 visions ill foreseen — XI, 858 strastné divadlo

Milton(lv epos obsahuje specifické lexikalni okruhy, se kterymi se Jungmann musel potykat.

5.3.1 Slova latinského a Feckého plivodu

Vyznamnym prvkem Miltonova stylu je Casté uzivani slov latinského a reckého plvodu.
Protiklad téchto Casto dlouhych slov s kratkymi slovy plivodu germanského je v anglicting
znamy a Milton jako skvély basnik téchto dvou kontrastnich zdrojd slovni zasoby vyuZiva.
Zde se Jungmann nema o co opfit, protoZe CeStina takovy dualni zdroj lexika nema. Podle
Cejpa (1958, s. 397) se Jungmann v takovych pripadech pokusil stavit do podobného
kontrastu slova v Cestiné existujici se slovy nové utvorenymi. | v pfipadech, kdy se o to
Jungmann skutec¢né pokusil, je protiklad po dvou stoletich pro dnedniho Ctenafe prekladu
zastfeny, pokud ne zcela smazany. Ne vSechny novotvary, které Jungmann ve svém prekladu
uziva, se vzily. A ne vechna slova, ktera se uchytila, dnes maji tyZ vyznam jako pred dveé sté
lety. Postup je to problematicky, a prestoze by se teoreticky dalo uvazovat o jeho uZiti jako
substituce pro Miltonlv postup stfidani dlouhych a kratkych slov, na roviné konkrétniho
prekladatelského problému nenabizel Jungmannovi adekvéatni feseni.

bowing lowly down to bestial Gods; (I, 434 — 435)  a nizko koril se ukydanym bohlim; (1, 459 — 460)
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Lethe the river of oblivion rolls Lethe, Feka zapomenuti,
Her watry labyrinth, (11, 583 — 584) vazné krouti vodni zmateniny své (l1, 672 — 673)

Tato slovni spojeni dnes znéji neobvykle, ale spiSe v zaporném smyslu. Misto vzneSenosti
maji nadech vulgarity. Dnes podobné vulgarné vyznivajicich slovnich spojeni je v pfekladu
celé fada.

I, 117: this empyreal substance cannot fail — I, 127: nem0z-li bytost nadvétrna pojiti

I, 138: gods and Heavenly essences can perish — I, 148: pojit bylo boZzskym podstatdm

I, 435: bestial gods — I, 460: ukydani bohové

I, 482: Nor did Israel escape the infection — I, 512: zapéchal tim jedem také Israel

I, 768: the hiss of rustling wings — I, 834: hustéchvénych kfidel jekem Sumicim

X, 601: this vast unhidebound corpse — X, 683: tu drstku ochablou

X, 632: till crammed and gorged, nigh burst — X, 719: aZ nacpani a nazréni jsouce k zdechu

Protiklad existujicich a nové utvofenych slov jako systémové feSeni nemohl fungovat. S timto
prvkem origindlu si Jungmann musel poradit pfipad od pfipadu a vyuZit nemohl némecky
a polsky preklad, protoZe i ty protiklad stiraji. Ceské filozofické a teologické nazvoslovi, které

by mu usnadnilo Glohu, téméF neexistovalo.

Clothed with transcendent brightness didst outshine hojnym bleskem odin byv,
Myriads though bright svitil nad tisice duchl prejasnych!
(1,86 -87) (1,90 -91)

Transcendent ve smyslu pfesahujici smyslové i rozumové moznosti je nahrazeno adjektivem
hojny. Ztraci se filozoficky i teologicky odstin. Mizi protiklad latinského slova oproti slovu
doméacimu. Neni to nahoda, slovo transcendent se v textu vyskytuje jesté dvakrat a vzdy je

pfeloZeno slabou a nepfesnou substituci:

Satan, whom now transcendent glory raised Satan, jehoZ slava jasna zvysila
Above his fellows, with monarchal pride nade druhy své, jsa vlastni védomym
(I, 427 — 428) sobé ceny, samovladce naduty

pychou (11, 491 — 494)
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which th” Almighty seeing, KteréZ vida VVSemohouci, uprostfed

From his transcendent seat the saints among, svatych, s sidla svého paprskového

(X, 613 - 614) (X, 698 — 699)

V této oblasti tedy Jungmann nebyl schopen nalézt odpovidajici systémové feseni.

5.3.2 Mytologie

Milton Cerpal ve Ztraceném raji z orientélni, Zidovské, Fecké i Fimské mytologie a jeho text je
protkan ndzvy zemi, mést, mist i osob. V Satanové armadé tak jsou Thammuz ¢i Moloch,

zaroven s nimi v3ak i Saturn a Jupiter.

Prvni Moloch byl, kral strasny, zbroceny
krvi lidskych obéti a slzami

rodiéd, ac jim pro trub a bubni chrest
slySet nebylo svych viesku nemluvriat,
danych v zapal modle jeho zufivé.

Ctil ho Ammonita v Rabbg, na vodnych
rovinach, a v Argobé a Bazanu,

Nejsa spokojen tim smélym sousedstvim
zmamil srdce krale moudrého, a hle,
proti chramu Pané stavi jemu chram
Salomoun; a obracuje v modlohéj
slicnou Hinnon dolinu, jeZz Tofetem
slové odtavad, a cernou Gehennou,
straSnym pekel obrazem. Ted pfitahl
Chamos, syn(i Moab chlipné strasidlo,

od Aroer ku poledni Abarim,

First Moloch, horrid King besmeared with blood
Of human sacrifice, and parents” tears,

Though for the noise of drums and timbrels loud

Their children’s cries unheard, that passed through fire

To his grim idol. Him the Ammonite
Worshipped in Rabba and her wat ry plain,

In Agrob and in Basan, to the stream

Of utmost Arnon. Nor content with such
Audacious neighbourhood, the wisest heart

Of Solomon he led by fraud to build

His temple right against the temple of God

On that opprobrious hill, and made his grove
The pleasant valley of Hinnom, Tophet thence,
And black Gehenna called, the type of Hell.
Next Chemos, th” obscene dread of Moab’s sons
From Aroer to Nebo, and the wild

Of southmost Abarim; in Hesebon

50



pousti; v Hesbon, Horonaim a ve Seon And Horonaim, Seon’s realm, beyond

krélovstvi, bliz Sibna vinorodného The flowry dale of Sibma clad with vines,
kvétné doliny, az k Asfar jezeru. And Eleale to th” Asphaltic pool.

Peor druhé jeho jmé, kdy ponuknul Peor his other name, when he enticed

Izraele v Sittim, na své od Nilu Israel in Sittim on their march from Nile
cesté, vzdati jemu smilné obéti; To do him wanton rites, which cost them woe.
vylita jest na né Pané horlivost! Yet thence his lustful orgies he enlarged
Odtud rozsifil svou mrzkost oplzlou Even to that hill of scandal, by the grove
témér k haji lidozhoubce Molocha, Of Moloch homicide, lust hard by hate;

k hore pohor3eni; vrazda s chlipnosti Till good Josiah drove them thence to Hell.
sousedila, aZ je zbozny Jozias With these came they, who from the boardring flood
obé odtud zahnal v peklo horouci. Of old Euphrates to the brook that parts

S nimi pfisli ti, jenZ tam, kde plyne Frat Egypt from Syrian ground, had general names
staromezny, aZ kde Egypt od Syrska Of Badlim and Ashtaroth,

déli reka, slouli Astoret a Bal,

V téchto jedenatficeti verSich originadlu (I, 392 — 422) ma Milton tficet jedna vlastnich jmen,
z nichZz Jungmann zachoval dvacet devét. Vynechava dvé — Nebo a Eleale, tedy malou, ale
nezanedbatelnou €ast. Za pozornost stoji trojice Hinnon, Hesbon, Sibna (v originale Hinnom,
Hesebon, Sibma), kde se Jungmannova feSeni shoduji s témi, ktera uzil Blrde. Néktera vlastni
jména pocestuje — Salomoun, Jozias, ale vétsinu neznamych cizich jmen prekladéa prepisem.
O substituci ¢eskemu Ctenafi nezndmych boZstev bohy slovanskymi se Jungmann aZ na jednu

jiz zminénou vyjimku (Perun) nepokousi.

Jungmann tuto lexikalni oblast prekladd vérné. Malé mnoZstvi slov vypousti, ale ne tak
vyrazné, aby oslabil Milton(v basnicky zamér. Substituci vyuziva v jediném pfipadé.

5.3.3 Terminy

Dalsi skupinou jsou terminy. Zde se Jungmann musel potykat asi s nejvétsi vyzvou, protoze

CeStina pocCatku 19. stoleti neméla odpovidajici politickou, prévni, teologickou ani
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filozofickou terminologii. Zajimavé je i to, jak Jungmann néktera slova zameérné neprekladal.
V Miltonové originalu se na pfiklad slovo monarch / monarchy vyskytuje jedenactkrat, ale
Jungmann je s jedinou vyjimkou (mocnar) vzdy preklada oslabenym, obecnéjSim vyrazem -
vlada, krélovstvi, krél nebo dokonce dlouhym opisem — ten, jenZ ted fidi nebe sam (I, 692 —
693). Slovo monarcha, monarchie, monarchicky nenajdeme ani jednou. Zde pravdépodobné
sehrél roli jiny faktor, strach z cenzury.

Astronomicka terminologie

Jungmann se nemél kde inspirovat, protoZe Ceska slova neexistovala. JelikoZ tuto oblast ale
pravdépodobné nepovazoval za stejné dllezitou jako terminologii filozofickou a teologickou,
nasledujici pasaZz ve svém prekladu zcela vynechava. Téchto Sest versll je vibec nejdel$im

neprelozenym Gsekem v celém prekladu.
In sextile, square, and trine, and opposite,
Of noxious efficacy, and when to join

In synod unbenign, and taught the fixed
Their influence malignant when to show'r,
Which of them rising with the sun, or falling,

Should prove tempestuous: (X, 659 — 664)

Filozoficka terminologie

Filozofické terminologie se Jungmann zhostil Gspésné. Jim uZité terminy se ve velké mife
vzily a prévé z jeho prace vychazel Antonin Marek pfi psani své Logiky, ve které pfedstavil
kompletni Ceské filozofické nadzvoslovi. Ukazka z patého zpévu ilustruje problematickou

pasaz, s jejimz feSenim se musel Jungmann potykat.

flours and their fruit, pak z kvétu plod

Man’s nourishment, by gradual scale sublimed krmé Clovéka, jiz v moci Zivotni

To vital Spirits aspire, to animal, vznika stupném, v Zivo€isné, v duchovni;
To intellectual, give both life and sense, dava smysl a Zivot, vtip a obraznost.
Fancy and understanding, whence the soul Odtud rozum povstavé, a rozum jest
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Reason receives, and reason is her being, bytnost duse: smyslici | patfici;

Discursive, or intuitive; discourse onen ¢lovéku, ten duchlim vlastnéjsi;
Is oftest yours, the latter most is ours. (V, 561 - 567)
(V, 482 — 489)

Archandéllv vyklad, ktery ma odpovédét Adamovi na jeho otazky, je plny filozofickych
termin(l jako vital spirits, intellectual, sense, fancy, understanding, soul, reason, discursive,
intuitive, discourse. Jak si s nimi Jungmann poradil? Dnes by asi maloktery ¢tenaf pochopil,
Zze moci Zivotni odpovidaji spiritus animales, odkazuji k Descartesovi a kartezianstvi
a odpovidaji terminu ZivoCisni duchové. Také dualita mezi understanding a reason, dnes
u Kanta apriorni a aposteriorni rozum, je u Jungmanna setfena — vtip x obraznost. Podobné
discursive — intuitive ukryvajici se za dvojici myslici a patfici. TéZko ovSem tato FeSeni
Jungmannovi vycitat, protoze, jak uz bylo Fe€eno, na pocatku 19. stoleti nebyly odpovidajici
terminy bud' k dispozici vibec, nebo prinejmensim nebyly ustalené a za 200 let od jeho
prekladu byly nahrazeny jinymi. Je pozoruhodné, Ze Jungmannlv preklad, ktery je celkové
delSi nez original, je vtéto pasazi o ver$ kratSi. Jak bude ukazéno v Casti vénované délce
textu, v popisnych pasdZzich Jungmann nevahal do prekladu pFidavat slova, kterd v ném
nebyla, zejména epiteta, v terminologickych pasazich naopak nezfidka slova vypousti a svij
preklad zkracuje.

Teologicke terminy

U teologické terminologie to mél Jungmann zdanlivé jednodussi, protoZe alespon tu Cestina
do jist¢ miry méla. |1 tak se musel potykat s Miltonovou protestanskou terminologii.
Nasledujici ukazka je ¢asti Bohova monologu o svobodné vili a predestinaci. Original — IlI,
98 — 128, Jungmann — 111, 118 — 151.

I made him just and right, ja dobrym, nevinnym,

Sufficient to have stood, though free to fall. stvofil jej a zvolnym stat | padnouti.

Such I created all th' ethereal Powers Takto mocnosti a duchy nadvétrné

And Spirits, both them who stood and them who failed,; stvofil jsem, co stoji | co padli. Svou
Freely they stood who stood, and fell who fell. V(i stal, kdo stal, svou vili padl, kdo padl.
Not free, what proof could they have giv'n sincere Zvolni nejsouce, coZz mohli za divod

Of true allegiance, constant Faith or Love, dati primy pravé oddanosti své,

Where only what they needs must do, appeared, stale milosti a viry, Cinice,

Not what they would? What praise could they receive? co by museli, ne co by volili?
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What pleasure | from such obedience paid,
When Will and Reason (Reason also is choice)
Useless and vain, of freedom both despoiled,
Made passive both, had served necessity,

Not me. They therefore as to right belonged,

So were created, nor can justly accuse

Their maker, or their making, or their Fate,

As if Predestination overruled

Their will, disposed by absolute decree

Or high foreknowledge; they themselves decreed
Their own revolt, not I: if | foreknew,
Foreknowledge had no influence on their fault,
Which had no less proved certain unforeknown.
So without least impulse or shadow of Fate,

Or aught by me immutably foreseen,

They trespass, authors to themselves in all

Both what they judge and what they choose; for so
| formed them free, and free they must remain,
Till they enthrall themselves: | else must change
Their nature, and revoke the high Decree
Unchangeable, eternal, which ordained

Their freedom, they themselves ordained their Fall.

Jakaz chvéla jim a jaka libost mné

z poslusenstvi takého, kdy vile by
jich a rozum (jet’ I rozum volent),
neuZiteCni a sebe nemocni

jsouce, bez samocinnosti slouZili
potfebé, ne mné. Jsou tedy svobodni
pravem, aniZ pravé mohou viniti
tvdrce svého, stvoreni neb osud svij:
jak by pfeduloZeni snad zméahalo
jejich vili, netichrannym puzenou
vyrkem nebo predzvédénim hlubokym.
Odboj jich jest jejich Fizeni, ne mé:
pfedzvidam-li, nema predzvidani to
moci na jich vinu, kteraz jisté by
byla stala se | nepredzvédéna.

Tedy bez donuceni a oucinku
osuddv neb nezménného védomi
mého zhfesili, svym sobé plivodem
jsouce v soudu svém | obrani;

tak jsem stvoril volnymi, a volnymi
budte, le¢ se sami dadi v porobu;
musil bych je sic v jich zménit pFirodg,
odvolati vécny vyrek vzneseny,
nezménitelny, jenZ fidil volnost jich,

oni zFidili svij pad.

S vyjimkou ethereal Powers and Spirits, coZ preklada jako mocnosti a duchy nadvétrné, se

Jungmann s timto dlouhym, naro€nym Gsekem vyporadal dobre. Se slovem ethereal (étericky,

nadpozemsky) Jungmann bojoval, dvacet vyskytll v originale preklada bud jako nadvétrny,

nadpovétrny, nebo z vétrnych Castek. PreduloZeni a predzvédéni jsou v daném kontextu

zdarilymi preklady slov predestination a foreknowledge, termind, jez bychom dnes prelozZili

jako predurceni a povédomost.

V mistech, kde se vyskytuje vice slov s podobnym vyznamem, ma Jungmann problémy.

Others apart sat on a hill retired,
In thoughts more elevate, and reasoned high
Of Providence, Foreknowledge, Will and Fate,
Fixed Fate, Free Will, Foreknowledge absolute,
And found no end, in wand’ring mazes lost.
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si sedli na stranném

jini vr3ku opodal a hloubali

mysli vzneSenou, co to jest opatrnost,
predvédéni, vile, los: los nezménny,

viile zvolna, predvédéni ouplné.



Of good and evil much they argued then, V zmateni tom bludném konce nenasli.

Of happiness and final misery, Mudrovali mnoho o dobrém a zlém,
Passion and apathy, and glory and shame, 0 blazenosti a bidé konecné,
Vain wisdom all, and false philosophy: o vasni a klidu, o hané a cti.
(1, 557 — 565) VSe to marné uméni a jalova

moudrost, (I, 642 — 652)

Providence je prozietelnost, nikoliv opatrnost. Foreknowledge je povédomost. Je zajimave, Ze
na tomto misté Jungmann preklada jako pfedvédéni nikoli pfedzvédéni, jako v pfedchazejicim
prikladu ze tretiho zpévu. Je to dalSi dlikaz toho, Ze terminy v Jungmannové dobé nebyly
ustélené, a proto ani Jungmann nebyl konzistentni. Je oviem tfeba zopakovat, Ze se jednalo
o prekladatelskou situaci z dneSniho pohledu stézi predstavitelnou — Jungmann se musel se
spoléhat, Ze spravnost jeho FeSeni zpétné potvrdi az dalSi vyvoj. Musel véfit, Ze se jeho FeSeni
ujmou. V tom, Ze takoveé riziko podstoupil, vynika jeho prekladatelsk& odvaha.

54 Styl

Miltondv styl byva oznacovan jako napjaty. Tohoto napéti je vétSinou docileno neobvyklym
poradkem vétnych Casti Ci vét. Mathesius (1933, s. 151) jej charakterizuje takto: ,,Plynuly
sloh alZbétinsky jako by byl ztotoznén s tim porfadkem vétnych Casti a vét, kde to, co je blizsi a
znaméjsi, stoji pred tim, co je vzdalengjSi nebo novéjsi. Sloh napjaty zndme dobre z antiky a
v anglické literatufe se v obdobi alZbétinském a miltonském objevuje jen u nékterych
skladateldl nabozZenskych. Timto napjatym stilem vyzdvihuje Milton ty vétné Casti Ci véty, které
povazuje v kontextu za zavazné.* Takové napéti ma disledky i pro psychologii ¢tenare. Slouzi
k oddalovani pochopeni vypovédi a ma Ctenare pfinutit k pozornéjSimu Cteni. Této techniky

Milton vyuZiva v celé basni, Ize ji doloZit na Gvodnich Sesti verSich Ztraceného réje.

Of man’s first disobedience, and the fruit Neposlusnost prvni ¢lovéka i plod

Of that forbidden tree, whose mortal taste stromu zakazany, jehoZ poziti

Brought death into the world, and all our woe, zhoubné vneslo smrt a bidu vselikou
With loss of Eden, till one greater man na svét s ztratou raje, az nas Blhclovék
Restore us, and regain the blissful seat, vykoupil a ziskal opét blaZzené
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Sing Heav'nly Muse, ono sidlo, - zpivej, MGzo nebeska!

Genitivni objekt (Of man’s first disobedience) stoji pred predikatem, ktery je jesté posunut
dalSim rozsifenym objektem (and the fruit Of that forbidden tree), na némz zaviseji vedlejsi
véty (whose mortal taste...). Tésné spojeni predikatu (sing) a objektu (Of man’s first
disobedience) je jeSté poruSeno inverzi slovosledu. V Cestiné vsak, jak Mathesius (1947,
s. 351) poznamenava, vypada spojeni predikatu s objektem jinak nez v anglicting. ,,V Cestiné
je to spojeni znacné volné a pfipousti, aby mezi oba ¢leny byla vkladana jina urceni, kdezto
v anglictiné je snaha vSemozné dosahnout toho, aby sloveso a predmét nebyly od sebe
odlucovény.** Proto je v Jungmannové prekladu, ktery neméni vétny poradek, stylistické

napéti mensi.

K vytvéareni takového napéti Milton pouZival dlouhych period. Ty Jungmann rozdéluje na
nékolik samostatnych vét, ¢imz stylistické napéti zaloZzené na neobvyklé pozici vloZenych
vedlejSich vét CasteCné ztraci. Charakteristickym znakem Miltonova textu jsou dlouhé
periody, které tvori samy o sobé malou vyznamovou jednotku a zaroven velmi Gzce souviseji
s periodami sousednimu. Navic se jakoby otéCeji kolem stfedu, kterym je pro periodu verbum
v hlavni vété a pro soustavu period, zpravidla cely zpév, mySlenkové jadro zpévu. Za pfiklad

poslouZi Uvodni SestnactiverSova perioda basné, kterou Jungmann déli na Ctyfi véty:

Of man’s first disobedience, and the fruit Neposlusnost prvni ¢lovéka i plod
Of that forbidden tree, whose mortal taste stromu zakézany, jehoz poziti
Brought death into the world, and all our woe, zhoubné vneslo smrt a bidu velikou
With loss of Eden, till one greater man na svét s ztratou raje, aZz nas Bihclovék
Restore us, and regain the blissful seat, vykoupil a ziskal opét blazené

Sing Heav'nly Muse, that on the secret top ono sidlo, - zpivej, MGzo nebeska!
Of Oreb, or of Sinai, didst inspire Ty, jenzs na Orebg, vrchu tajemném,
That Shepherd, who first taught the chosen seed, neb tam na Sinaji nadchla pastyre,

In the beginning how the heav'ns and Earth aby o nebe a zemé poCatku

Rose out of Chaos: or if Sion hill z smésice lid ucil zvoleny; ¢i té
Delight thee more, and Siola’s brook that flowed hora tési Sionska a Siloe

Fast by the Oracle of God; | thence potok, u svatyné boZi tekouci?
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Invoke thy aid to my adventurous song, Vzyvam odtamtud tvou pomoc k pisni své,

That with no middle flight intends to soar kterdZ nad aonské hory vzlétnouti
Above th”Aonian mount, while it pursues sméle mini po vécech az dosavad
Things unattempted yet in prose or rhyme. v proze ani v rytmu nevypravenych.

Jingym Jungmannovym zésahem do syntaxe je zména druhu vedlejSich vét — napf. véty

vztazné v ¢asovou.

... alone | passed through ways zbéham drahné stezek, tusim samotna
That brought me on a sudden to the Tree az se octnu tam, kde strom ten védéni
Of interdicted Knowledge: (V, 50 — 52) stoji zakazany (V, 64 — 66)

Tato zména byla pravdépodobné inspirovana némeckym prekladem, Birdlv preklad nabizi
totoZzné feSeni. Vice o tom v kapitole nepfimy preklad. Na dalSim pfikladu vidime jiny

Jungmanndv postup, vznik nové vedlejsi véty.
That brought me on a sudden to the tree az se octnu tam, kde strom ten védéni
Of interdicted Knowledge: (V, 50 — 52) stoji zakazany (V, 64 — 66)

V prekladu prvni véty Ztraceného raje najdeme vétsinu dlleZitych stylistickych technik, které
Jungmann pouZival. Je tu rozdéleni dlouhého souvéti na vice vét, nahrazeni vedlejsi véty
participiem (and Siola’s brook that flowed Fast by the Oracle of God x Siloe potok, u svatyné
boZi tekouci), zména vztazné vedlejsi véty v celovou (That Shepherd, who first taught the
chosen seed x nadchla pastyie, aby ... ucil). Pro Jungmanndv preklad je dale typicka zména,
ktera posiluje nomindalni tendenci jeho textu. Vedlejsi vétu s predikatem (how the heav'ns and
Earth rose out of Chaos) nahrazuje jmennou vazbou (aby o nebe a zemé pocatku). Tato
tendence k nominalizaci textu, ktera je pritomna v celém prekladu, se projevuje prevadénim
rlznych typd vedlej$ich vét na participialni skupiny nebo jmenné vazby. Jungmann(v preklad
je proto hutny, kondenzovany a nékdy ne snadno pochopitelny pro Ctenafe, ktery neni

obeznamen s originalem.

Milton se snazil své myslenky vyjadfit co nejmenSim poctem slov. Proto v originale
nenajdeme zbyte¢na slova, kterd by neméla smysl pro vyznam véty. Walter Raleigh (1915,
s. 198) Miltondv styl ve Ztraceném réaji charakterizuje takto:
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“He chooses his every word. You cannot guess the adjective from the substantive, nor the end of the
phrase from its beginning. Every word is of value. There is no mortar between the stones, each is held

in place by the weight of the others, and helps to uphold the building.”

Milton vybiré kazdé slovo. Nékdy nelze urcit, zda se jedné o adjektivum €i o substantivum, zda jde o
konec fraze nebo zacatek nové. Kazdé slovo ma svlij vyznam. Mezi jeho kameny neni zadna malta,

Zadna podpora, slova se drZi na svém misté vahou slov sousednich.

Prekladatel Ztraceného raje by se tedy mél snaZit slova nepfidavat, protoZe to neni potieba, a
nemél by je ani ubirat, protoze tim mlze podryt kohezi celého textu. Jungmann se vsak
dopoustél obojiho. PrestoZze mnoho slov nebo verst zkracoval ¢i vynechal, vzrostl mu oproti
originalu vyrazné pocet verSi v basni. Jungmannlyv preklad je v kazdém z dvanacti zpévd
delsi nez original. Dohromady tento rozdil ¢ini 1461 versd. Nezapominejme, Ze Jungmann(v
vers$ je o slabiku delsi, a Ze tedy Jungmannovi mizeme pficist dalsich zhruba 12 026 slabik.
Pocitame-li 10 slabik do verSe, Cini tedy rozdil mezi originalem a Jungmannovym prekladem
priblizné 2660 versd. Jungmanndv preklad je tedy o celou ¢tvrtinu del$i nez origindl, pfiblizné

o tfi Miltonovy zpévy.

John Milton Josef Jungmann
Pocet versti v 1. zpévu 798 869
Pocet versli v 2. zpévu 1055 1219
Pocet versll v 3. zpévu 742 827
Pocet versl v 4. zpévu 1015 1151
Pocet versll v 5. zpévu 907 1031
Pocet versll v 6. zpévu 912 1079
Pocet versli v 7. zpévu 640 739
Pocet versll v 8. zpévu 653 739
Pocet versli v 9. zpévu 1189 1384
Pocet verst v 10. zpévu 1104 1262
Pocet verst v 11. zpévu 901 1010
Pocet verst v 12. zpévu 649 716
Celkovy pocet versi 10 565 12 026
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Preklad byva delsi nez original. Miltonlv styl je hutny a angli¢tina ma vice jednoslabi¢nych

plnovyznamovych slov nez ¢estina, takze urcity narGst, pokud Jungmann nechtél vynechavat,

se dal oekavat. Jungmann ale pfidava slova, ktera se v predloze nevyskytuji:

who beheld,
From the safe shore their floating carcasses

And broken chariot wheels. (1, 309)

Beguiled by fair idolatresses, fell

To idols foul. (1, 445)

Jehovah, who in one night when he passed
From Egypt marching, equalled with one stroke

Both her first-born and all her bleating gods. (I, 487)

for never since created man,

Met such embodied force,... (I, 573)

a second multitude

With wondrous art founded the massy ore,

Severing each kind, and scummed the bullion dross (I, 702)

Behold a wonder! They but now they seemed

In bigness to surpass Earth’s Giant sons

Now less than smallest dwarfs, in narrow room (1, 777)

jezto s bezpecného biehu na téla
vrah( tonoucich a kola ztFisténa

vozll jejich plesajice patfili (1, 329)

pfilnul vilné milosti
k slicnym modlafkam a od Hospodina

uchylil se k ohavnosti pohanské. (1, 470)

Hospodina! ktery za jednu
pdilnoc véecko pobil prvorozené
v zemi egyptské, i lid i hovada,

bohy jeho becici. (I, 517)

Nikdy v svété od stvofeni Clovéka

neshlukla se taka sila, jezto by (I, 620)

Tu jiny podivné

zastup rudu rozpousti, a odmise

druhy, shani trusky s kovu vrouciho. (I, 762)

a, ejhle, div!
Ti, jenZ nad obry, plod zemé potvorny,

vzrlstem pred¢ili, ted’ v pidimuziky



For still they knew, and ought to have remembered

The high injunction not to taste that fruit,

Whoever tempted; (X, 12 — 14)

Or come 1 less conspicuous, or what change

Absents thee, or what chance detains? Come forth. (X, 107)

Love was not in their looks, either to God
Or to each other, but apparent guilt,

And shame, and perturbation, and despair,

Anger, and obstinacy, and hate, and guile. (X, 111)

So scented the grim feature, and upturned

His nostril wide into the murky air, (X, 279)

the rest were all

Far to the inland retired, about the walls

Of Pandaemonium, city and proud seat (X, 422)
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drobné zkrati se a v izkém prostranstvi (I, 844)

Znalit jsou a miti méli Gstavné
v paméti ten prikaz Pang veliky,
aby, budte jakkolivék vabeni,

netknuli se toho ovoce. (X, 14 —17)

Zdaz prichazim
v malém blesku? Nebo ktera proména

oddaluje tebe? Kde jsi? Ukaz se! (X, 125)

nebyloté lasky v jejich pohledé
ani k Bohu, ani k sobé odménné,
nybrz vina zjevn4, stud a nepokoj,
zaSti, urputnost a nendvist a hnév,

zoufalost a podvod; (X, 131)

takto enicha to lité straSidlo
mrzké, krouté prostrannymi ch¥ipémi

shnilém v povétfi (X, 313)

déle ostatek
stéhoval se do pekel a hromadné
postavil se viikol Pandemonia

nadherného hradu SvétlonoSova (X, 473)



Thrones, Dominations, Princedoms, Virtues, Powers

(X, 460)

Long were to tell

What | have done, what suffered, with what pain (X, 469)

So having said, a while he stood, expecting
Their universal shout and high applause
To fill his ear, when contrary he hears

On all sides, from innumerable tongues

A dismal universal hiss, the sound (X, 504)

Huge Python, and his power no less he seemed

Above the rest still to retain; (X, 531)

Thou therefore on these herbs, and fruits, and flowers

Feed first, on each beast next, and fish, and fowl, (X, 603)

till we end

In dust, our final rest and native home. (X, 1084)

Triny, panstva, vladarové, kniZatstva,

mocnosti a moci, ... (X, 519)

| dlouho by
povidati bylo, co jsem v pochodu

vytrpél a konal, kterak trudné bfedl (X, 530)

Rekl a stane chvili, otekavaje
vSeobecné pochvaly a okfiku
usim milého; nez kam se obrati
slysi zevSad nescitelnych jazykU

pfeohyzdné sipéni, hlas pohrdy (X, 575)

Python nadramny, a drakem jsa,

nad jiné se mocen posud byti zdal; (X, 603)

Vezmi tedy napred tyto vSeliké
byliny a zeli, kvét a ourody;

potom ryby, zveér a ptactvo pernaté (X, 686)

az se, prachem jsouce, v prachu octneme,

v tom svém domovu, a odpocinuti (X, 1236)

To jsou pfiklady Jungmannova zasahovani do textu v prvnim a desatém zpévu. PFidavana

slova jsou vSech slovnich druhd, vsech stylistickych Grovni. Mnohem ¢astéji ale Jungmann
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jen rozsifuje Miltonlv vyraz, aniz by narusil plivodni smysl. Zaroven vsak tato rozsifeni
nepfinaddeji novou informaci, neobjasiuji myslenky originalu. Jsou ve vétSiné samoucelna
a zbyteCna. Pravé timto zplsobem se Jungmann snazi navodit vysoky styl, predevsim

pridavanim epitet. PFiklady z prvniho a desatého zpévu:

errands (I, 152) — omrzala poselstvi (163)

wand (I, 294) - outla ttina (309)

flower od Heaven (I, 316) — slicni nebes kvétové (335)

To slumber here, as in the vales of Heaven? (1,321) — Zdaz v tom plapolu tak spite povlovné
jako jindy v kvétnych nebe dolinach? (340)

pursuers (I, 326) — poslové pomsty (347)

ere well awake (I, 334) — pomateni za chvili, nez cele je mine dfimota (356)

like night (I, 343) — co noc ¢erna (363)

rebellion (I, 363) — buFicstvi mrzké (385)

to Hell (I, 418) — v peklo horouci (444)

leper (I, 471) — sluhu malomocného (500)

up sent a shout (I, 541) — pokfikuje vesele

distends with pride (I, 572) — chlubnou pychou se nadyma (618)

in his strength (I, 572) — v zteklém Gporu (619)

works (I, 694) — o nadhernych dilech (753)

strove |, 721) — o prednost horlil (783 — 784)

their summons called (1, 757) —,,Kdo,“ takto zni prohlaseni,...,ten k snému pfijd!“ (820)

at the Soldan’s chair (I, 764) — an na zabradle se Zoldan kocha kratochvili krvavou (831)

foe (X, 11) — vraha zjevného (13)

incurred (X, 15) — pravem uvalili na sebe (19)

Father (X, 63) — Otec nejvyssi (75)

answered (67) — odpovi a fce (79)

to Adam called aloud (X, 102) — povolal pak Adama a pravil jemu, fka (119 — 120)
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calamitous (X, 132) — trudné, strastné (153)

say (X, 158) — Rci a mluv. (180)

to the air (X, 212) — povétrné vystaveni nehodé (240 — 241)

father (X, 216) — otec laskavy (245)

success (X, 239) — zdarfeni blahé (270 — 271)

amity (X, 248) — prizné svazem (281)

both X, 282) — obé potvory (316)

raging sea (X, 286) — ¢erném, vzteklém mofi (321)

plaint (X, 343) — narek Zalostny (386)

orbs (X, 397) — svétel koulemi (444)

Through Sin to Death exposed by my exploit (X, 407) — hfichu skrz mé Gsili, skrze hfich pak smrti blaze (455)

joy (X, 577) — radosti posmévacné (655)

began (X, 590) - slovy pocne (670)

fowl (X, 604) — ptactvo pernaté (687)

north (X, 695) — konciny zimavé (785)

shore (X, 696) — lednatych bieh(liv (786)

seas upturn X, 700) — troudili morské z spodu valy (791)

the irrational (X, 708) — nerozumna zvirata (801)

fled (X, 713) — Gskokem vyhyhbaji spéSnym (805 — 806)

Him after all disputes forced I absolve (X, 828) — Toho ja po viem rozpaku, Ze kfiv mi neni Blh,
priti nemohu (931 — 933)

thus (X, 914) — tak kruté (1034)

aid (X, 919) — vérné pomaoci (1042)

hatred (X, 928) — horka nenavist (1052)

my displeasure (X, 952) — mé tvari nelibost (1080)

augment (X, 964) — zvelici ndramné (1094)

63



wretched (X, 985) — pIném béd a psot (1120)
the rest (X, 1008) — fecCi jeji ostatek (1145)
hope (X, 1043) — sladké nadgje (1185)

evils (X, 1080) — nesnazi a psot (1231)

Jiné vyrazy Ci celé verSe Jungmann naopak vynechava. V prvnim zpévu:

prone on the flood (195), sublimed with mineral fury (235), this the soil (242), with rallied arms (269),
pernicious (282), Or in Valdarno (290), Of hell (315), and Seraph (324), Excelling human (359), On
that opprabrious hill (403), airy purposes (430), uxorious (444), when he passed from Egypt marching
(487 — 488), and palaces (497), and Ida (514), whereof so rife (650), fierce with grasped arms (666),
spacious (689), the sound-board (709), ascending (721)

v desatém:

And manifold in sin, deserved to fall (16), About the new-arrived (26), ministrant (87), approaching
(102), or what chance detains? (108), this day (125), by my complaint (131), nigh (159), abashed
(161), judged as then best (173), thou shalt go (177), Unbid (204), Nor shall I be wanting (270), damp
and dark (283), eastward (292), still moves with thine (359), numerous (397), blasted (412), bent their
aspect (454), pace for pace (589), at random (628), solstitial (656), celé verSe 659 — 664, thwart of
these (703), these were from without (714), did | solicit thee (744), how gladly would | meet Mortality
my sentence, and be earth Insensible (775 — 777), and so last to perpetuity (812), as one disarmed
(945), yet ere conception (987), not thy contempt (1018), against ourselves (1042)

Zde uZ jisty vzorec vypozorovat lze. Vynechavani se ve veétsiné pripadl tyka lexikalng
narocnych mist, se kterymi si Jungmann nevédél rady — typicky jsou vynechavana dlouha
slova latinského plivodu (pernicuous, uxorious, spacious, solstitial, perpetuity), celé verse
659 — 664 obsahujici astronomické terminy.

Kromé vynechavani Jungmann také zkracuje. V prvnim zpévu napfiklad:
of monstrous size (197) — potvorni (208)

as seamen tell (205) — prej (219)

combustible and fuelled (233 — 234) — pélCiva (245)

supernal power (241) — Vécného (253)

64



dispose and bid (246) — kazat (259)

happy fields, where joy for ever dwells (249 — 250) — pole v&¢né blazena (262)
in fears and dangers (275) — v uzkostech (290)

by whom they dread (333) — viidce (354)

blotted out and razed (362) — smazéni (386)

where he stood on the bare strand (379) — k nému na breh (400 — 401)

essence pure (425) — podstata (451)

the streets of Sodom and that night in Gibeah (503 — 504) — Sodoma | Gibea (536)
power of mind (626) — mysl (680)

toward the vault of Heaven (669) — proti nebi (726)

with wondrous art (703) — podivné (762)

unheard or unadored (738) — neneznan (800)

men called him (740) — chromym slul (801)

sov'reign power (753) — vlidce (816)

V desatém zpévu:

vain and void (50) — prazdnou (58)

mild Judge (96) — soudce (113)

to judgement he proceeded (164) — odsoudil (185)

steering his zenith (328) — se ubira (368)

with tidings fraught (346) — s zpravou (389)

the affairs of Hell no detriment need fear (408 — 409) — bezpetno jest peklo (458)
fondly thinking (564) — mnégjice (640)

devour unspared (606) — szZirej (690)

dogs of Hell (616) — pekelnici (701)
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fit of passion (626 — 627) — jakous va3ni (714)

the mouth of Hell (636) — peklo (725)

centric globe (671) — kouli (757)

sideral blast, vapour, and mist, and exhalation hot, corrupt and pestilent (693 — 695)
Jungmann: mhy, poZary a morové, shnilé pary (784 — 785)

| eat or drink (728) — pozZivam (821)

Nature’s law, meze natury,

by which all causes else according still neprechoditelné nikomu (910)
to the reception of their matter act,

not to the extent of their own sphere. (805 — 808)

with tears that ceased not flowing (910) — slzy cedila (1030)

thy frailty and infirmer sex (956) — tobé slabg;jsi (1085)

offices of love (960) — laskou (1089)

in thy power it lies (986 — 987) — u tebe to (1122)

with our own hands (1002) — sami (1140)

more sublime and excellent (1014 — 1015) — velebnéjSiho (1153)

with what mild and gracious temper (1046 — 1047) — kterak laskavé (1189)

sorrow unfeigned (1092) — litost (1246)
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6 VlivJungmannova prekladu

Zivotnost prekladu tkvi v tom, jak se v&leni do vyvoje domaci literatury. V tomto sméru se
Jungmanndv preklad Ztraceného raje pravem fadi mezi nejvyznamnéjsi obrozenecké texty
vlbec. Jiz dva roky po jeho vydani, vroce 1813, vychazi na pokracovani v Prvotinach
péknych uméni Polakova rozsahla lyricka basen VVznesenost prirody. Malokomu se dostalo od
soucasnikd tak pFiznivé kritiky jako Polakovi. Hnévkovsky ji oznacil za geniélni, Puchmajer
napsal, Ze ,,ostane hrdosti Cechii“ a Jungmann (1821, s. 150) prohlasil, Ze ,,Tato vlastné
popisna basen jest v jistém ohledu nejvytecnéjsi az posavade plod ¢eského basnictvi a hodna
nejlepSich toho tvaru cizokrajnym basnim na bok postavena byti.* Nedivme se, Ze Jungmann
hodnoti Polakovu béseri tak priznivé. Kvality, které na ni ocefiuje, jsou kvalitami, které do
Ceské obrozenecké literatury prinesl jeho preklad Ztraceného raje. VSak se také Polak (2002,
s. 12) v pfedmluvé svého dila k Miltonovi, k Jungmannovu Miltonovi, hlasi:

,,O kdyby Milton mou dle pfedmétu pisné velebné

Neb kdyby nesmrtny upravit chtél ke zpévu harfu
Thomson, a Kleist své v Utrobu mou city byl v stavu liti,
O, co hlasal bych**

Jungmann dale v Kroku Poladka chvali za rysy, které do literatury prfinesl v prekladu
Ztraceného rdje — archaismy, neologismy, uZivani verbalnich substantiv. Zde oviem
podobnost nekonéi. Polak také shodnym zplsobem pouZiva presahy. Vznesenosti prirody se
tedy do Ceske literatury dostévaji stavebni kameny Jungmannovy prekladatelské strategie.

Preklad Ztraceného réje ale nemél bezprostredni vliv jen na Ceskou literaturu, ale i na védu.
Markova Logika Ceskd, vydand r. 1820, kterdA meéla obrovsky vliv na tvofeni domaci
terminologie, obsahuje bezpocet terminl z prekladu Ztraceného raje. Je zajimavé sledovat
v Jungmannové slovniku, vydavaném v letech 1834 — 39, jak €asto v ném Jungmann jako
zdroj uvadi Markovu Logiku, prestoZze Marek slova prejal pravé od Jungmanna, ¢asto pravé
z prekladu Ztraceného raje. Na pfiklad slovnikové definice slov obraznost, rozum a smysl
vSechny odkazuji k Markové Logice, pFestoze se vyskytuji uz v prekladu Miltonova eposu.
Marek rozviji, co Jungmann zacal, domysli a upFesfiuje, a vytvafi tak prvni ucelenou
logickou, filozofickou a psychologickou terminologii. Takové zasluhy si mlZe pfipsat

maloktery preklad.
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Zatfeti, a to je Jungmannova zasluha nejvétsi, uvadi do €estiny celou fadu novych slov, ktera
se ujala nejen v basnickém jazyce nebo ve védé, ale v kazdodenni komunikaci. V doslovu
k vydani z roku 1811 jsou dnes tak béZna slova jako: dech, dav (u Jungmanna vé&t§i mnoZzstvi
Cehokoliv, tedy i dav vody), draha, latka, kolmy, micet, nasledovat, obfad, ohromny,
panovnik, ples (ve vyznamu tanec), popud, pfedmét, prelud, pfiroda (namisto pfirozenost),
prohlizet si, stfed (misto prostfed), touha (misto touzeni), tvar, vyspa, zabyvat se
(u Jungmanna bavit se), zbozriovat, zdroj, znak a dalsi. ,,Toto je asi to nejvyssi, ceho mlze byt

dopfanu lexiku nékterého dila: aby se stalo lexikem celondrodnim.* (Cejp, 1958, s. 427)

Preklad Ztraceného raje také odstartoval prekladani z anglictiny. V Jungmannové seznamu
(1848, s. 660 — 671),,jmen spisovatell cizich, z nichz do cestiny prekladano* uz se objevuje
fada daldich preklad: Celakovsky preklada Scottovu Jezerni pannu (1828), Doucha
Thomsonovy Pocasy (1842), Jakub Maly Shakespearova Othella (1843). V témZze roce
vychazi druhé vydani Jungmannova prekladu Ztraceného raje. Objevuji se také prvni preklady
prozy — Jakub Maly preklada Dickense, v jeho Bibliotéce zabavného Eteni vychazi Irvinglv
Rip van Winkle. Také za tento nahly vzestup zajmu o anglicky psanou literaturu mézeme

Jungmannovi pfipsat zasluhy.
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Tolik tedy k Jungmannovu prekladu a jeho prekladatelskym metodam, které jsou, jak bylo
ukézano, podfizeny celkovému uméleckému zdméru. Pravé tento zdmeér Jungmanna pfivedl
k pfekladani Ztraceného raje. Jungmannovym cilem bylo vytvofit Cesky psany basnicky epos,
a dokazat, Ze Cesky jazyk a Ceskd literatura se mohou srovnavat s vyspélymi evropskymi
kulturami. Svému zaméru podfizuje nejen volbu pfekladu, ale i prostfedky. Bylo ukéazano, jak
pfi praci na svém prekladu vyuZival preklady Ztraceného raje do polstiny a némciny, tedy do
jazykl, které ovladal lépe nez jazyk originalu. Necinil tak pouze z dlvodu lepsiho
porozuméni, ale zaroven si z téchto prekladl a z originalu vybiral takové prvky, které se mu
hodily pfi jeho snaze vytvofit vysoky Cesky basnicky text. V jeho prekladu jsme nasli
jednotnou koncepci dila, kterd funguje na v3ech rovinach a kterd byla postupné popsana
v predchézejicich kapitolach. Jesté jednou si ji shriime.

Pfedevsim je to Jungmann(lv vers. Ztraceny raj je napsan v nerymovaném pétistopém jambu,
tedy vzestupnym verSem, kdeZto Jungmann v pfekladu nahradil jamb trochejem a pFidal jednu
slabiku. Vznikl tak jedenactislabi¢ny vers s muzskym zakon¢enim. Druhy aspekt, ve kterém
se Jungmann lisi od predlohy, je metricka osnova. Milton nezachovava dlsledné pocet slabik
ve versi ani rozlozeni slovnich pfizvukd, Jungmann je v tomto ohledu dlsledny a oboji
v souladu s dobovymi poZadavky presné zachovava. Pomér verSe a véty je u Jungmanna
charakterizovan soustavou presahtl, jez jsou dilezitym jednoticim prvkem textu. Jungmann je
vytvarel i na mistech, kde v originale nejsou. Jungmannovy postupy Vv oblasti prozodie
podporuji izolovani slova — kromé stopovosti k nému prispiva syntaktické vyhrocovani verse,
jeho intona€ni rozdrobeni, trhani kontextu presahy a drobeni stopy. V3echny tyto prvky
dohromady vytvofily idealni prostfedi pro uzivani neologisml. Metricka struktura byla
prizplisobena zakladnimu poZadavku bésnického jazyka — dominantnimu postaveni lexikalni

stranky.

Také ta je podobné vyhranéna. NejnapadnéjSim rysem jsou neologismy. Jungmanniv slovnik
ma dva pdly — proti homogennimu poli abstrakt stoji mix lexika po strance plvodu slov
(polonismy, rusismy, slova jihoslovanska), i po strance jeho vzniku (soucasna slovni zasoba,
neologismy, archaismy). V lexikalni oblasti Jungmann experimentoval nejvice, se vsemi
pozitivnimi i negativnimi dlsledky. Z desitek novych slov, kterd Jungmann ve Ztraceném raji

privadi do CeStiny, se nemohla ujmout viechna.
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Také stylové je text jednotny. Dlouha a slozita souvéti, typicka pro Milton(lv original, jsou
sice zkracovana, ale specificky slovosled a Casté presahy jsou pro Jungmannlv preklad
charakteristické a vytvareji stylistické napéti v oblasti hypotaxe. Spole¢né s dalSimi rysy,
jakymi jsou pfechodniky a participia nebo gramatické dvojice (béd a psot oproti woe) tvofi
jednotu.

Jungmann prichézi se svym prekladem Ztraceneho réje v situaci, kdy preklady supluji funkci
plvodnich dél a pFipravuji padu pro ¢eskou narodni literaturu. Jeho preklad Ztraceného raje je
prvni velkou rytmickym verSem psanou basni eské literatury. Jiz dva roky po jeho vydani ale
vydava Polak svou VzneSenost pfirody, plvodni Ceské dilo, které, jak bylo ukazano, na

Jungmanndv preklad navazuje a v mnohém z néj ¢erpa. Jungmann tedy svdj cil splnil.

Pokousime-li se zhodnotit soucasnou Zivotaschopnost Jungmannova pfekladu, nesmime
zapominat, Ze byl vytvofen v letech 1800 aZ 1804, tedy pfed vice neZ 200 lety. Zivotnost
pritom i u téch nejlepsich literarnich prekladd jen zfidka prekracuje dvé generace. Velikost
Jungmanna jako prekladatele spociva ve shodé jeho osobnich prekladatelskych cildl
a vyvojovych potfeb Ceské literatury a vtom, jak je sam dokézal naplnit. Ve vyvojové
hodnoté jeho prekladu ovsem tkvi také jeho zaludnost pro pozdéjSi posuzovatele. Jisté
nebudeme souhlasit s Chalupného (1911, s. 18) nadSenymi reakcemi, neni pravdou, Ze
»<Jungmann dovedl misty vyjadfit mySlenku Miltonovu lépe nez Milton sam* ani Ze ,,libozvuk
i deklamace nejlepSich mist prekladu zaujimaji podnes prvé misto v literature Ceské.” Tak
tomu ostatné nebylo ani v roce 1911, kdy to Chalupny piSe. Jungmanniv preklad Ztraceného
raje dnes nemlzeme pokladat za dilo, které by bylo klasické samo o sobé. Jedna se ale
nepochybné o text vyznamny a dlleZity pro vyvoj ¢eského basnictvi a literatury obecné. Bylo
ukazano, ze ptrimo vedl k prvni velké plvodni ¢eské basni, Polakové Vznesenosti prirody a
stoji za narlstem prekladové aktivity zanglické a americké literatury. Jungmannovy
neologismy v kombinaci s pfesahy, inverznim slovosledem a syntaktickymi pfedély uprostied
verSe €ini jeho Cteni pro dneSniho ¢tenafe narocnym, ale podobné vysoké naroky na Ctenare
klade i Milton(v original. Vyvojovy vyznam Jungmannova piekladu neni v jeho pristupnosti
dneSnimu Ctenéri, ale v tom, jaké nabidl CeStiné nové moZnosti. Jeho hodnota je pfedevsim

historicka.

v v s

Na tomto misté se slusi pFipojit kratkou pozndmku o dvou novéjSich prekladech Ztraceného
raje. Josef Julius David vydal svlij v Ottové nakladatelstvi, v edici Svétova knihovna, v roce
1911. FrantiSek Prachaf o rok drive prelozil sedmy zpév, Stvoreni svéta. PodrobnéjSim

rozborem se zabyva Emanuel Chalupny (1912, s. 159) a o Prachafové prekladu konstatuje:
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,.Pan prekladatel vSak netoliko nasledoval Jungmanna v prekladani, nybrZz osvojuje si také
volngjsi obraty, jimiz Jungmann original misty pfebasiuje.*“ Pokud jde o Davidlv preklad,
Chalupny (1912, s. 163) ho charakterizuje jako ,,typicky produkt VVrchlického Skoly s takovymi
typickymi rysy jako uZivani slov krm misto pokrm, brit misto brnéni a podobné.*“ Ani po vice
nez dvou stech letech od jeho vydani a pres vSechny jeho nedostatky a chyby, nema tedy
Ceska literatura k dispozici hodnotnéjsi preklad Ztraceného raje nez Jungmanniv.
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