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1. Aktualnost tématu:

Koncegni zména ceského soukromého prava souvisejictigpm nového obanského
zakoniku pimo vybizi ke zpracovani tématu, které si kandmatil. VétSina autol, ktei se
doposud zabyvali otazkou smluvaii predsmluvni odpotdnosti, se totiz dosudémovala
spiSe praktickym aspekn tohoto institutu. Teoretické uchopeni koncepéedpmliuvni a
smluvni odpo¥dnosti je tak tématem vysoce aktualnim.

2. Naro¢nost tématu a metoda zpracovani:
hodnoceni z hlediska platného prava, ipgpdikatury. Kandidat tak byl nucen abstraktn
uvazovat o jednotlivych institutech a systematigkgaazovat do ufitého systému.

3. Kritéria hodnoceni prace a struktura prace:

Prace se kromuvodu a zakru c¢leni na sedm kapitol. Prvni kapitola ob&goravre-
teoreticky vymezuje pravni odpo¥dnost, kterou odliSuje od pravni povinnosti @ni
zékladni kategorizaci Vifstupu k pravni odpadnosti na odposdnost prospektivni a
retrospektivni.

Nasledujici iti kapitoly rozebiraji problematiku tzv. ,culpy in ootrahendo”
piedsmluvni odpow¥dnosti. Diplomant nejprve stiiné vyswtluje kaeny tohoto institutu,
které nachézi v druhé polo¥irl9. stoleti u Rudolfa von Jheringa. V dalSi, vaul ctvrté
kapitole pak vysstluje, co vlastd predsmluvni odpotdnost znamena, tj. jaké povinnosti
v procesu kontraktace museji byt poruSeny, abyddfmwdnost vznikla. Nejprve vymezuje
na konkrétnich fikladech, co si #ec pod institutem fiedsmluvni odpoddnosti mizeme
piredstavit, naslednuvadi nazory doktriny na tuto otdzku, kterou pakognava s principy
evropského smluvniho prava. Vyésim Uvah o pedsmluvni odpoddnosti gedstavuje
kapitola pata — Teoreticka koncepdegsmluvni odpasdnosti. Kandidat se zde pokousi najit
obecny jednotici pravni princip, na jehoz zakldde vyswtlit existenci tohoto institutu
v pravnimiadu. Dochazi fitom k tomu, Ze,podstatu ceské pedsmluvni odp@dnosti Ize
spatovat v Siroce chapané ochradobré viry® (str. 28). Z tohoto hlediska je vSak zajimavé,
Ze prestoze ochranu dobré viry nalézame nepoahybrjinych pravnichfddech, nemusime u
nich, jak poukazuje sam kandidat, nalézt instittdsmluvni odpaoddnosti (nap. anglicke,
irské ¢i skotské pravo). V navaznosti na teoretické vymepeavni odpo¥dnosti si kandidat
klade otazku, zdali jednotlivé dilpovinnosti, které souhrigrozna&ujeme jako pedsmluvni
odpowdnost, lze povaZzovat spiSe za povinnosti prospektisi zda odpo¥dnost vznika
pouze z jejich poruseni, tj. jako povinnost reteddwni. Dochazi ptom k zavru, Ze se
jednd o povinnosti prospektivni, které korespondgjKnappovou koncepci aktivni
odpowdnosti. V posledntasti této kapitoly si pak klade otazku, jaky pratril je divodem
vzniku predsmluvni odpotdnosti, tj. konkrété zdali se jednd o zavazkovy, resp. kvazi-
zavazkovy, nebo deliktni pravni vztah. Kandid&atgm vychazi ze své teze, Ze jestlize je
piedsmluvni odpoddnost prospektivni pravni povinnosti stanovenowmakn, pak se musi
jednat o tzv. deliktni vztah. Za logicky Ize oZna kandidativ zawr o tom, Ze pedsmluvni
povinnosti maji kogentni charakter. Jsou-li toten®veny zakonem, nelze se od nich odchylit



na z&klad smluvniho ujednani. Tato koncepce vSakZen byt do jisté miry diskusni
Vv navaznosti na n@pojaté ustanoveni o dispozitivnosti pravnich novenovém obanském
zakoniku.

Posledni ii kapitoly, tj. Sesta, sedma a osma, se jnwi otazkam smluvni
odpowvédnosti. Nejprve si diplomant klade otazku, kdy dochaziéchodu od fedsmluvni ke
smluvni odpowdnosti. V této souvislosti rozebirgasovy okamzik (za ktery nelze povazovat
jen podani nabidky — oferty), kdyalvec proces kontraktace &taa, a spravh rozliSuje na
kontraktaci v SirSim a uzSim smyslu. Jadrem sedapitdly je teoretické uchopeni smluvni
odpowdnosti. Kandidat dochazi klogickému #ay, Ze se jednd o odp&inost
retrospektivni, ktera zavisi na poruseni primavritioMmto gFipad smluvni) pravni povinnosti.
Sam také uvadi, Ze chipéni smluvni odpowsti jako odposdnosti prospektivni by
z uritého hlediska bylo mozné, jednalo by se vSak n@tsko spiSe minoritni.

PredloZenéa diplomova prace evokuje obecnou otazlali pdsnaha o jednotné teoretické
uchopeni konceptu pravni odgowosti vabec mozna. Konkréthse nabizi otazka, zdali
v pripact zdkonné deliktni odp@dnosti nelze mluvit vzdy o prospektivni odgdwnosti,
zatimco v pipad smluvni odpovdnosti vzdy o odpasdnosti retrospektivni.

Prace je napsan&ivym a kultivovanym stylem. Jeji strukturu povaZzmp spravnou,
neba’ jednotlivécasti na sebe logicky navazujiigemz kandidat  traktovani jednotlivych
institutii systematicky postupuje od popisu pravni Uprawgjidg vykladu pravni doktrinou a
judikaturou ke komparaci se zahrarimi pravnimi Gpravami, jakoz i unifikaimi
legislativnimi projekty, a nakonec se dostava iskevnani s pravni Upravou obsaZzenou
v novém obanském zakoniku. Kandidat se téZz neboji zaujimatdkotlivym probléndim
vlastni odivodrena stanoviska.

4. Prace s prameny a formalni arovi prace

Rozsah préaceini vice nez 60 stran textu, cozZ je zcelagiené tomuto typu kvalifikéni
prace. Na fedloZzené praci je vSakeba ocenit praci s literaturou, a to jak domadk, ta
zahranéni, jakoz i judikaturou. Prace obsahuje vice ndZ @@znamek podarou, ve kterych
nalézame nejen odkazy na literaturu a judikatughrh i na normativni Upravu, jeZz se
k dotytnym partiim vztahuje. Propracovany poznamkovy dpaedmi usnaduje ctendi
pristupnost pedlozenych tvrzeni a mySlenek. Prace koré&ldituje vSechnyeské autory,
ktefi se k této otazce vyslovili. Z formalniho hlediska prace vynikajici Urovie

5. Zawr

Kandidat na odevzdané diplomové praci pracoval vieZ 3 roky, pedloZenou
diplomovou praci se mnou ¢kolikrat konzultoval a také ji dkolikrat vyznams
piepracovaval. Za delem jejiho zpracovani podnikl zahrémi studijni pobyt v Kanada
vysledky jeho badani nad touto problematikou selyst®z sowasti specifického
vysokoskolského vyzkumu v roce 2012 a 2013.

Z vySe uvedenych ibodi praci povazuji za nadpmérnou a doporéuji ji k aspssné
obhajolg.

V Praze dne 4. srpna 2013

doc. JUDr. Karel Beran, Ph.D.
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