Posudek oponenta diplomové prace

Katefina Klime$ova: ,Pravicovy extremismus a radikalismus v Ceské republice —
ustavnépravni aspekty”

Pocet stran: celkem 108 stran
Aktualnost tématu:

Diplomantka si zvolila velmi aktualni téma a to predevsim v souvislosti s celosvétovym
vzestupem extremismu, ktery se hmatatelné projevil zejména na prelomu let 2011 a 2012.
Jak uvadi diplomantka:“..0Obcané stdtu totalitnich demonstrovali za demokracii, stdti
emigranty tradicné hostujicich za zprisnéni imigracni politiky, stata striktné kapitalistickych
za socidlni rovnost a stdtd liberdInich za nastoleni rfadu:“

Pfinos této prace vidim v nastinéni urcitého uceleného pohledu na vyvoj pravicového
extremismu od jeho vzniku aZz po soucasnost a v komparaci boje snim v jednotlivych
historickych etapach.

Narocnost tématu:

Predlozena diplomova prace Kateriny KlimeSova vénovana pravicovému extremismu a
radikalismu v Ceské republice ma vedle Gvodnich stran, obsahu a pfiloh celkem 108 stran,
z nichZ vlastni text (72 stran) dopliiuje o pfilozeny seznam pouZité literatury, seznam
klicovych slov a abstrakt. K praci je pfipojena anotace v anglickém jazyce.

V praci je uvedeno 217 odkazl pod carou, z nichZ stejné jako ze samotného textu, je
zfejmé, ze diplomantka se zvolenymi prameny skutecné pracovala.

Vlastni text prace se ¢leni do péti nestejné obsahlych hlav; je opatfen ivodem a stru¢nym
zavérem, v némz diplomantka vyslovuje nazor, Ze ucinnost boje s extremismem neprameni
jen v potirani jeho projevl, ale zejména v posilovani povédomi verejnosti o lidskych
pravech, distojnosti, rovnosti a v nezpochybnitelnosti téchto prav.

Kritéria hodnoceni prace:

Diplomova prace K. KlimeSové ma logickou strukturu. Prace s literaturou je na velmi dobré
urovni, podobné i poznamkovy aparat. Formalni stranku prace, redakéni dUslednost a
v neposledni radé i stylistickou a jazykovou Uroven hodnotim téz kladné.

Po obsahové strance mam k praci nasledujici pfipominky. Vzhledem k tématu prace by bylo
vhodné doplnit jednotlivé pripady také o nékteré vyznamné kauzy projednavané Evropskym
soudem pro lidska prava. Diplomantka se sice vénuje otazkdm mezi svobody projevu, prava



sdruzovaciho a shromazdovaciho, stranou pozornosti vSak ponechava stale aktualni kauzy
ESLP, tykajici se postaveni romského obyvatelstva v Ceské republice. Jde pfedeviim o
rozsudek ESLP v kauze D. H. ze dne 13. listopadu 2007 ve kterém Velky senat dosel k zavéru,
Ze doslo k neprimé diskriminaci, protoze neutralné koncipované opatieni (mozZnost umistit
dité do zvlastni Skoly pro déti s lehkym mentalnim postizenim) mélo nepriméreny dopad na
romské zaky. Soucasné nebylo mozné, tento postup obhijit povinnosti vyuziti odbornymi
pracovniky vedené diagnostiky nebo existenci souhlasu rodi¢l s jejich umisténim do dané
Skoly. PrestoZe se vdaném pfipadé nejednda o pfimy projev pravicového extremismu,
autorka by mohla uvést nazor na tuto kauzu, jeji pfiiny a dopad na postaveni romského
obyvatelstva.

Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Pfi ustni obhajobé by méla diplomantka podrobnéji vysvétlit své tvrzeni na str.
18:“..Daleko vice stran neZ dnes ale inklinovalo k odmitani demokratického systému. Jejich
participace na demokratickém systému, byt s antidemokratickymi plany, vsak byla dlouhou
dobu vnimdna shovivave.”

Stejné vysvétleni by zaslouzilo i autorcéino tvrzeni, Ze “...ndsledkem povdle¢ného odsunu
némecké ¢dsti obyvatelstva, jako? i ndstupem KSC k moci, vzniklo homogenni politické
prostredi, ve kterém se pravicovy extremismus podafilo na dlouhou dobu prakticky vymytit.”
(viz. str. 30). Otazkou je, zda takové tvrzeni odpovida realné situaci vtomto obdobi ¢i zda je
spise umélym vysledkem usili o skryvani téchto projevl navenek.

Jako urcity podnét k diskusi vidim i v uvedené kauze Evropského soudu pro lidska prava a
v problematice segregace v nasi spolecnosti. V této souvislosti by se diplomantka mohla
zabyvat pFi¢inami segregace v CR a i otdzkou, do jaké miry tento jev souvisi s pravicovym
extremismem a do jaké miry sjinymi socidlnimi jevy, které mohou spocivat i na strané
segregované skupiny.

Doporuceni prace k obhajobé:
Diplomovou praci Katefiny KlimeSové doporucuji k Gstni obhajobé.
Navrzeny klasifikacni stupen:

Na zakladé uspésného prabéhu vlastni obhajoby navrhuji predbézné hodnoceni posuzované
diplomové prace klasifikacnim stupném velmi dobfte.

V Praze dne 10. 5. 2013
JUDr. Katefina Janstova, Ph.D.

Oponent diplomové prace



