Oponentsky posudek o rigordzni praci Mgr. Jakuba Blazka
" Ochrana vlastnictvi k nemovitostem ve vybranych statech Ewropske
unie s prihlédnutim k investiénim sportm "

Rigordzni priace se zabyvd, jak je patrno % z jejiho ndzvu, srov-
nédvénim prdvnich uprav ochrany vlastnickeého prdva k nemovitostem.
Podrobn& zpracovévd i vyvoj upravy nabyvdni nemovitosti cizinci v éeské
republice a% do soufasného stavu.

Préce se vénuje v Phérné znaéném rozsahu otazkdm vnitrostdtmi
hmotné&prdvni Upravy v jednotlivych stéatech, a tak presahuje oblast
mezindrodniho prdva soukromého. Protoze se tim pFispivd k uplnosti
vykladu, lze .o pTrijmout.

Jak ji% naznateno, metody zpracovdni tematu spocivaji predevsim
ve srovndvéni pravnich idprav a v popisu pozitivni gk prdvni dpravy.
Podrobné& je poddvan vyklad o ¥Yadé rozhodnuti Soudniho dvora Evropské
unie a Mezindrodniho stiediska pro FesSeni spord z investic.

Prawe je opatiena pocCetngm poznamkovym aparatem. Jak z tohoto
poznamBoveého apardtu, tak z celkového zpracovani tématu je patrnj;ﬁk
zédjem autora o problematiku tématu prace, tak i jeho.dokonala znalost
a orientace v ném. Je rovn&z patrno, Ze autor dokdZe poznatky ziskane
z literatury a judikatury vyuzit k vlastnimu samostanému zpracovani.

Pripomipky ke zpracovani se tykaji jen néktergch podrobnosti.

Na str. 38 neni jasny smysl posledni véty o pfednosti nafizeni
fim II pred aplikaci Rimské umluvy.

Na str. 40 je tIeba poznamenat, Ee@ 87 nového ZMPS se pouzije
jen na ty smlouvy, které jsou vylouleny z pouZiti narizeni Rim I.

Na str. 48 bylo by vhodné zminit, Ze vyhrada veXejného poradku
nevyluduje aplikaci rozhodného prava jako celku, ale jen téch ustano-
veni, kterd vedou k nepfijatelnym disledkim.

Na str. 49 se uvadiy ¥xx$g Ze imperativni normy jsou normami
vefejného prava. Je tfeba pripomenout, Ze povaha imperativnich norem
miZe byt p¥izndna, zejmena judikaturou, i nékterym normam soukromého
prava.,

Prednost prédva EU neni vhodné opirat, jak se uvadi na str. 75,

o ¢l. 10 Ustavy, ktery se tykéd mezindrodnich smluv. I kdyZ SFEU je také
mezinarodni smlouva, prijima se zvldstni postaveni evropskeho prava a

u jeho pPimo pouzitelnych p¥edpisi je spravne mluvit misto pTrednosti

o pfime pouZitelnosti.

Rigorézni préce plné spliuje pozadavky kladené na prdce tohoto
druhu. Lze ji hodnotit jako zplsobilou k prijeti k obhajobé&, tak aby

po jejim Usp&sném obhdjeni se pokracovalo v Usthi Gdsti rigordzni

zkoué%&.
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