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Abstract

Thesis presents diocesan clergy reformed by thex€loof Trent in a way of historical-
liturgical probe: requirements set on secular glemgd external expression of these
demands with the clerical dress — cassock. The okvingly preserves historical and
theological planes: firstly it brings basic pointsr institution of the sacrament
of priesthood (Levitical priesthood of the Old Tasent, priesthood of the New
Covenant and its further rethinking), then it comath contextual establishment of the
Council of Trent (convening, process, discusseandse follow-up reception of the
Council decrees) and its results mainly in a retatio the clergy (theological grasp
of the clergy). The thesis subsequently outlinesitmm of the clergymen as a state,
upon which society and country put certain cleadyined requirements. The treatise
itself then shows individual demands lain on clengyn from the Church reformed by
Tridentinum (formation in seminary, self conception of therglg. All these specific
demands are reflected in a stringently designeuah fofr the clerical clothing meant for
everyday wear. In this context the work brings irepn both for creation of the
professional clerical clothing and its influenceappearence of the religious habits and
finally comparison with other traditions. The auth@multaneously studies History
on Philosophical Faculty of Charles University mrague.
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»Rozhodl jsem se, Ze reformu zapame u prelak, byla by to nejlepsSi cesta. Musime jit
naped a lid nas bude tim le&ji nasledovat?!

svaty Karel Boromejsky v dopise papezi Piu IV. ne d8tijna 1565

! Srov. ORESENIGO, Cesar&ivot a dielo sv. Karola Boromejskéha. vydanie. KoSice: Seminar
sv. Karola Boromejského, 2006, s. 72.
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UvoD

Dne 19. listopadu roku 1544 vydal papez Pavelldulu Laetare lerusalem
v niz ohlasil kKeganskému stu svolani vSeobecného cirkevnihoéran. Koncil
konany v Tridentu jako odp&d’ na silici reforméni hnuti v Evrop a jako dalSi zady
snah usilujicich o reformu zapadni cirkve zasedakstavkami osmnact let. Mezi
reformnimi dekrety vydanymi Tridentskym koncilemlememe také pasaze tykajici se
diecézniho k&zstva.

Putujici cirkev je od okamziku svého vzniku &ati d&jin lidstva, které sru;ji
k naplreni v NejswtéjSi Trojici. Teologicka reflexe, nikoli obsah viryprochazi
v pribshu ¢asu zmdnami a stale daldimi pokusy o nové interprefactejre
dynamickou podstatu ma i historie a jeji zkoumd@nézinarodni teologickd komise
vydala u pilezitosti jubilejniho roku 2000 dokument, ¥mz poukazuje naidezitou
roli déjin pro samotnou cirkev:Girkev je Ziva spolmost prochazejici staletimi. Jeji
paner netvai pouze tradice, ktera saha k apostol a je normativni pro jeji viru
a zivot, ale také bohatstvi rozmanitych historitkyzkuSenosti, pozitivnich
¢i negativnich, které prozila. omnost cirkve je do ztiaé miry utvéena jeji
minulosti*?

Je teba se proto neustale vracet k cirkevnigindm, v nichz seésre poji
teologie s historii, jako k vyznamnému prameni @oénsogasné podoby Kristovy
newsty. Mgjme pgitom na mysli odpo¥dnou historickou praci s cilemig@avat
poznatky a vyvarovat ségrlevsSim dvou extrémnich posiopetnosného idealistického
Ipéni na minulém na strénjedné (tedy naprosto myinéreuista¢ o stardeckém
.Zlatém, stibrném a bronzovéméku“ predchazejici ny¥jsi ,veék zeleza“) a gikrého
odsuzovani minulosti bez hlubSiho vhledu do nitrensdruhé. A’ uz totiz omezujeme
»apadek” na dobu uplynulo&i praw prozivanou, vzdy nam takovy postoj bere moznost
kritického a svobodného nadhledu. UEnim sebe sama do jednoduchyefingych
schémat pakvujeme swij pohled na djiny a jejich aktéry, v fipad cirkevnich djin

i na cirkev samu.

2 strwng krozlideni minici se tradice vcirkvi a neémné apostolské Tradice viz nejrgiv
MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Teologie dnes. Perspektivy, principy a kritéra.vydani.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 20%3, 32 a 79. Podrokii viz MEZINARODNI

TEOLOGICKA KOMISE. Dokumenty MTK &nované metagido roku 1995 a Statuta MTHK.. vydani.
Kostelni Vydi: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2011.

¥ MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Pamér’ a smieni. Cirkev a viny v minulostl. vydani.
Praha: Katolicky tydenik, 2000, s. 8.
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S timto ¥domim se budeme zabyvat Tridentskym konciletitgmZz ze vSech
zmen piinesenych timto smem vybirdme reformu diecéznihogkstva? Pokusime se
nalézt odpo¥di na nasledujiciétverici zakladnich otadzek. (1) Kde ma tgvpuvod
specificka socialni skupina Kletik odliSenych od laik, a jakymi proninami prosla
do raného novatku? Omezime seffpom pouze na oblast Zapadurianské cirkve
a budeme hledat vyvojovou linii ustaveni a vyvojérk jakozto jistym zfsobem
vymezeného stavu uvhini.

(2) Jak se v souvislosti Tgidentinem promenila podoba k&Zstvi? Svatost
predavané vkladanim rukou nastt@postol zastava nernnd, modifikacim podléhaji
socialni role possicenych sluzebnik naroky na & kladené, jejich oy pouzivany
pii slaveni liturgie i mimo & atd. (3) Kdo je to potridentsky klerik? V navaztios
na gedchozi d¢ otazky se pokusime vysledovat prvky, které bylp poswcené
sluzebniky od druhédtiny 16. stoleti wwijici, tedy poZzadavky kladené nackstvo
ze strany cirkve a spdeosti. Zde se omezime pouze na nizSi duchovensisobgci
v diecézich. (4) Jakou ulohu hréal v procesu vyvgetskeho duchovenstva
mimoliturgicky odv a predevsSim jakou i tento odv roli od raného novasku?
Klerika jako celek a jeji jednotlivécasti ndm poslouzi jako prizma vykladu
potridentského lk§zstva.

Metodicky je diplomova prace vymezena jako histarititurgickd sonda.
Spojenim tématu titého Useku cirkevnichégn, konkrétré reformniho Tridentského
koncilu, sjeho projevy v jagnvymezené skupiy tedy ve stavu s¥skych krézi,
vznika filezitost na badatelské Urovni propojijidy s teologii. V gkterych kapitolach
bude pochopitekh prevazovat historicky ramec, v jinych teologické wlesti. | sama
klerika v solé nese spojeni historie a teologie: jeji vyznamieazly vzniklé v jistém
historickém kontextu musi nutmit teologické dopady a uchopeni.

Pfi pokusu proplout mezi Skyllou iffiSného teologizovani a Charibdou
chladného historického positivismu budeme mit nagbiaslova z liturgie Velké noci,
ktera celebrant pronaSitipvyryvani letopétu do pasSkalu: Kristus vera i dnes —
zacatek i konec — alfa i omega — Kristus je Pan viesit — on vladid déjinam — jeho

krélovstvi i moc i sldva — po vSechrky wkii. Amen.

4 Ke smysluplnosti badani o &fstvu v historickém kontextu viz nalKONGREGACE PRO KLERUS.
Knez, pasty a widce farniho spokéenstvi Praha: Sekretariéteské biskupské konference, 20021 a 5.
Dostupné také z WWW http://tisk.cirkev.cz/dokumenty/knez-pastyr-a-vudamiho-spolecenstw/
[2011-08-27]. Dale jen KONGREGACE PRO KLERUShéz, pasty a widce farniho spolk&Enstvi.
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l. UVODNI CAST: VYMEZENI POJM U KLERUS
A TRIDENTSKY KONCIL

Jest predtim, neZz pstoupime k vlastni stati, musime v Uvoddisti prace
piesré vymezit zakladni pojmy tykajici potridentského adieniho kléru. Pokusime se
uchopit slovo ,klérus* na zakladstruného historického fghledu formovani této
specifické sociélni skupinyf&s’anské zapadni cirkve, vychazejidetpm z vybranych
perikop Pisma svatého &ldcirkevnich otdé. Budeme postupovat p&asové ose az
k rarg novowkému Tridentiny ktery o kzich ve znaménilanku Wi, ,Ze jejich uad
jest takovy, naddjz se zadného vyssiho pomysliti nedaC..).

Striené bude rozpracovano tak&dm¢ uzivané souslovi ,Tridentsky koncil®,
a to na zaklatl prab¢hu a utujicich charakteristikTridnetina ktery ,uz nebyl
shromazdnim kKesanstva nerozéleného ve ve, jako ctvrty lateransky nebo take
kostnicky koncil, ne zalit leskem papezského kadlgisae jako ony, ale ve svém
zevjsku skromny, avsak praproto tim trvaleji gisobici akt sebedomi a obnovy®

1. Klérus — stru¢né nastiréni formovani knézského stavu na Zapaé

Pfi sledovani postupného vzniku a néasledného formowdwizského stavu
se vSemi jeho atribufyvychazime vhledem k povaze této prace z nésldtajic
zakladniho pedpokladu: klérus budeme chapat jako staweny krézimi, prestoze
vymezeni této socialni skupiny maagwyvoj a do kléru jist nalezeli a nalezi i jini
poswceni sluZzebnici neZ pouze &m® Swij smysl ma také hovid o kléru

v

a ,knézich". Knéz totiz nikdy nestoji samostatnnevytv&i samostatnou, sébtanou

® Katechismus z iizeni sému Tridentského k pastim duchovnim a z rozkazu Pia V., papéiekého,
na svtlo vydany.l. vydani. Praha: &lictvi sv. Prokopa, 1867, hlava VI, otazka 11.289. Dostupné také
z WWW <http://kramerius.nkp.cz/kramerius/ MShowMonogra@gh?id=16379 [2011-08-29]. Dale jen
Tridentsky katechismus

® (Sic!) JEDIN, HubertMalé djiny koncili. 1. vydani. PrahaCeska katolicka charita, 1990, s. 79.
Déale jen JEDIN, HubertMalé cjiny konciki. K vyznamu koncilu viz dale v podkapitole Zakladni
charakteristikyTridentina

" Viz déle v&asti Vrejsi projev reformovaného stského kléru: klerika.

swecenimi, kizstvim v mniSskych a jinycbeholnich komunitach. Neznamena to ovSem, Ze bynjahe
biskup nebaoreholni kiéz (a az do vydani motu propria Pavla Winisteria quaedaml5. srpna 1972
kazdy, kdo obdrzel tonsuru) nebyl klerikem. Uvedskat&nosti sw¥déi o zn&né prongnlivosti a také
velké &fi tématu, které je nutno GZeji vymezit. Uvodéast ndm ma pomoci pochopit ,diecézni
potridentsky klérus.” V fipac swtského kléru poTridentinu je rovrez hovdeni o kléru ve smyslu
knézstva zcela namist- vSechna nizsi geeni redstavuiji jen kratké obdobi v Zi¢dtudouciho kize.
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jednotku — aby mohl své kbhstvi plré rozvinout a Zit jej, musi byt nutrzalenen

do réjakého spoléenstvi: kmene Lévi, kizské rodiny, diecéze, farnodti.

1.1. S¥dectvi Pisma svatého

Souéasti biblického Zjeveni twdi téma krZstvi. Jak judaismus, takdd’anstvi
se shoduje s obecnym naboZenskym jevem v t@a mysterium numinosumkteré
clovek zakouSi jakofascinosuma sowasre tremednum v rem vyvolava pravdivé
vedomi nedostat@osti a nehodnosti vstoupit do bozského zjevémiq Potebuje

prostednika: *°

1.1.1. KnéZstvi Staré smlouvy

Jiz ke starozakonnimu kultu neodmyslitelpati postavy prosednilka mezi
Hospodinem a jeho vyvolenym lidem. Instituceékstvi v Izraeli vznika vésné
navaznosti naedani desek Zakona MojziSovi naithd&inaj (Ex 19 a 20) a stavbu
stanu setkavani, vwmz maji gislusnici kmene Lévi —ifmi potomci prvniho velekize
Arona a jeho syin — vymezeny ukot’ Kniha Exodus popisuje slavnostni iat
pomazani nayvyvolenych kiZi, sluzebnik stanu setkavarf.

Poswceni Hospodinovych kizi (hebr. sgkohen pl. kohanin) a diraz na &
jako na zakladajici udalost vymezujici¢keky stav v Izraeli ma jasny smysl. VeSkeré
bohosluzebné jednani starozakonniho lzraele vych@pimu ,svatosti“. Jediny svaty
je Buh, jenz ke svatostiifmo vybizi: Budte svati, neboja, Hospodin, vas &, jsem
svaty* (Lv 19, 2b). Nejblize nejvyse svaténilBohu stoji velekéz, ktery jako jediny
smi v Den sniéni (hebrjém kippt)** vstoupit do velesvatyna zde prosit za odpust

hiicha lidu, a dale pak ostatni &ni zprostedkovavajici fi obétech symbolicky

° Srov. nap. KKC, &l. 1565.

19 BROZ, Jaroslav. Biblické zéaklady &fstvi. InSalve2010, r@. 19,¢. 2, s. 9-20, zde s. 9. Déle jen
BROZ, Jaroslav. Biblické zaklady &rstvi.

11 Také pikaZze$ Izraelitm, aby ti ginesli cisty olej z drcenych oliv ke sviceni, aby se moldzovat
stalé svtlo. Ve stanu setkavani &#opony, ktera je fed archou sidectvi, o & budou Aron a jeho synové
pred Hospodinem pgevat od véera do rana. To bude trvalé ustanoveni pro Izrggtio vSechna jejich
pokolentf; (Ex 27, 20-21).

12 Tam se budu setkavat s Izraelity a toto misto medeceno mou slavou. Tak pe@sim stan setkavani

i olté” a posvtim Arona a jeho syny, aby mi slouZili jaka@kif (Ex 29, 43-44).

13 K pojmu BoZi svatosti a jejimu zakou$eni v konteStarého zakona viz POSPISIL, Ctirad Vaclav.
Jako v nebi, tak i na zemi. Bt trinitarni teologie. 1. vydani. Praha, Kostelni Viid Krystal OP,
Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 150nn. Ok POSPISIL, Ctirad VAclavako v nebi, tak

i na zemi

4 Viz STERN, Marc.Svétky v Zivet Zidii. Vzpominani, slaveni, vypedd. 1. vydani. Praha: VySehrad,
2002, s. 79-130, zejm. s. 93-94. Dale jen STERNgcMvatky v ZivetZidi.
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prechod obti z oblasti profanni do sakralfilzrael promital tuto pyramidalni strukturu
Lodstupiované svatosti“ (respektive posvatnosti) do v3eblasti Zivota: v fipac
osob, mist tasu'®

Knézstvi Staré smlouvy doznava, po prvotnich néznaaichpatriarcl
a po provizornim obdobi ipnosné schrany s archou Umluvy, plného rozvinuti
se vznikem stabilni svatyn KnéZi vykonavali kazdodenni bohosluzby jiz v Prvnim
chramu postaveném Salomounem kolem roku 6&p (1 Krél 6, 1nn) a také bydleli
vjeho blizkostlt” ,V obdobi Druhého chram [dokonzen 518 p. Kr] (...)
zaznamenavame ve vyvoji Zidovskéh&¥mi zesileni dkterych dirazi. PredevSim
roste smysl pro svatost, ktery se mimo jiné prbgednocenim kiZstva a zavedenim
prisného hierarchickéhoadu. Se stale napaédiSim spoléenskym exkluzivismem
vzristala také moc KiZi ve spolénosti. Ti vedle nadboZzenského autority nabyvaji
viid¢iho postaveni i v politickém Zivot(...)“**

V lIzraeli intertestamentarni doby vstalo @éekavani mesianského &e, coz
Uzce souvisi se vistem redlné moci velekme po navratu z exiltP Hasmonejska

dynastie vladnouci po skéeni Makabejského povstani (167—-135Kr.) az do svrzeni

' Srov. nap. Lv 15, 13-15.

'8 Srov. BROZ JaroslaBiblické zéklady ke¥stvj s. 11-12.

Popsany systém byl pro cely Izrael zavazny &kn nim meli specifickou Glohu. Nahradou za to, ze
nevlastnili Zzadnou {mdu, jim nélezely utfité vysady: obdrzeli napcast gsta i jeho zadlavani (hebr.
chald ¢i tzv. ,0bét pozdvihovani® (hebr.truma) odevzdavanou rolniky z jejich Grody (cca 2%).
Zemedélci nosili trumu do jeruzalémského chramu a z tohoto zvyku iggn® pozdji vyvinul zvyk
peréznich dah pro krézstvo. Zarové ovSem byli k§zi zavazani fisnym ustanovenim rituéliistoty
(hebr.tohora). Knéz se nesrl ozenit s rozvedenou zenou, proselytkdwdovou, protoze dit vzeslé

z takového manzelstvi se nepovazoval@igg a v budoucnu nesto vykonavat k&zsky dad. Tohora
také krézim pisné zapovida styk s mrtvymi.fBdpisy o ritualntistot dokladaji naléhavy pozadavek na
svatost Boziho lidu. Mezi Ukoly izraelskych & totiz patilo také ochr#éovat Cistotu ostatnickélena
Izralele (viz nap. Lv 15, 31). Podrokfjii viz Chala. In NEWMAN Ja’kov — GAWRI'EL Sivan.
Judaismus od A do Z. Slovnik péjma termini. Dotisk 1. vydani. Praha: Sefer, 1998, s. 50. Date
NEWMAN Ja’kov — GAWRI'EL Sivan.Judaismus od A do Z'ruma. Intamtéz s. 235. Tohora. In
tamtézs. 231

" Chram. In tamtéz, s. 53eruzalémska biblePraha: Krystal OP, Kostelni Viid Karmelitanské
nakladatelstvi, 2009. Poznamka k verSi 1 Kral 6Ké&.stavls, vybaveni a posiceni Prvniho chramu
prehledi viz Vyklady ke Starému zékonu Il. Knihy vypravhévydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1996, s. 345-359. Ke vzdorosvatymimiklym jako opozice &i jeruzalémskému
chramu viz nap BIRAN Avraham. Dan. In FEEDMAN David Noel (edfhe Anchor Bible dictionary
2, 1st edition, New York: Doubleday, 1992, s. 10-17.

'8 Nebiblicky popis jeruzalémského chramu obsaZerr.nafLAVIUS, losephusValka Zidovska Il
2. vydani. Praha: Svoboda, 1992. Kniha 5, s. 108—Klvyznamu a fungovani chramu v Jez&dwohs
viz RYSKOVA, Mireia. Doba JeZise NazaretskéHo vydani. Praha: Karolinum, 2008, s. 53nn. Déite
RYSKOVA, Mireia. Doba JeZiSe Nazaretského

19 BROZ,Jaroslav. Biblické z&klady &rstvi. 12.

2 Ke krszskému mesianismu viz POSPISIL, Ctirad Vacl#ezi$ z Nazareta, Pan a Spasiflvydani.
Praha, Kostelni Vyid: Krystal OP, Karmelitanské nakladatelstvi, 208640—41. Dale jen POSPISIL,
Ctirad Véclav.JeziS z Nazaret& teorii dvou mesids (aronovsky Mesias Riského typu a davidovsky
Mesias kralovského typu) viamtézs. 49-53.
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Rimany v roce 63ip Kr. spojuje v osobizraelského krale Kitskou a politickou moc.

| béhem existence provincikideia uznavali vrcholni fedstaviteléfimského impéria
synedriuni* podizené mistodrzicimu jakomjstni mocensky organ. Tento stav velmi
vérne dosvdcuji i novozakonni pasije®? Radikalni zmina nastala pro cely Zidovsky
narod znienim Zorobabelova, respektive Herodova, chramuce r@0 Rimany?®
Zboreni jeruzalémského chrameh(rban také znamenalo ztratu vySe zwrigich
vysad a povinnosti pro kne?*

Ve Starém zakah se s vyrazem ,klérus® nesetkame. &sky kmen Lévi
odvozuje svj pavod od Arona a jeho syn(Ex 28, 1), pislusnost ke k¥¥stvu je dana
pokrevnim pibuzenstvim. K&Zi pozivali v lzraeli zvlaStnich vysad, protoze
v odstupiované svatosti zaujimali vySSi postaveni nez dstdenové vyvoleného
naroda. Kizskeé misobeni starozakonniho kultu posumgci v pliné Sii az do okamziku
zaniku Druhého chrdmu mdi tzakladni rozmdry: knéz umoziuje lidu giblizit se
k Bohu diky ginaSené o#ti, knéz predstupuje s ahi pred Boha a setkava se s nim,
nasledg sestupuje z a ,lid obdrzi skrze kize od Boha odpudti hvichi a usmieni,
pokyny pro spravnou Zzivotni cestu, pozehnani, msiirpokoj a @sti. Krez si tedy
pravem zaslouzi ozeeni prostednik, protoZe zajiije dobré vztahy mezi lidmi
a Bohem. ArebaZe Stary zakon nemluvi o predhictvi gimo, rad zdraziuje slavu
knéze, kterd je odrazem slavy samého Boha (srov. Bir64— 22)>° Prestoze lze
ve Starém zakdnnajit stgné body s novozakonnim &fstvim, teologicky aronovske

knéZstvi s krtZzstvim novozakonnim nijak nesouvisi.

2l Velerada (hebrsanhedrin gdolah— nejvy$si soudjec. synedrion fungovala jako svrchovany
zakonodarny, vykonny i soudni organ od 2. stoletikp. (1 Mak 11, 23; 14, 28), po roce 70 se rozpadl
a az do 5. stoleti na ni navazovala soudni radibrnél Mla jedenasedmdeséeni pod gedsednictvim
velekréze. Zasedani se konala deénkromg Sabatu v chramu, zaleny byli voleni zastupci
nejvyzna&néjSich rodin, farizé a zakonik. Postupd se dostala zcela pod farizejsky vliv. Srov.
Sanhedrin. In NEWMAN Ja’kov — GAWRI'EL Sivanludaismus od A do,Z. 166-167. Velerada.
In PETROSILLO, PieroKieganstvi od A do Z1. vydani Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi,
1998, s. 220. Dale jen PETROSILLO, Piekgeganstvi od A do Z

*2BROZ, JaroslavBiblické zaklady ke¥stvi s. 13.

28 Instituci, ktera rila v Zivo# naroda nesmirivyznamnou Glohu, byl Chram a chramovy ritualéDb
byly pro wence Bozim ustanovenim. (...) Hlavifiinps weni Talmudu spfival vtom, Zze dok&zalo
Zidovskému narodu vstipigdomi, ze zanik Chrdmu neznamenal zanik zidovskéiozanstvi. Bybyla
ztrata straSliva, cesta k Bohuistavala otexena. Vedle milosrdenstvi, zachovavani prava a atlidry
zde byla modiitba (..:)COHEN, AbrahamTalmud pro kazdéhd. vydani. Praha: Sefer, 2006, s. 202—
203. ,Nejwtsi lasku muz obvykleiwoval své prvni manzelce. Proto se pravi: ,Jestiit&ova prvni zena
zenie za jeho zZivota, je to jako by byl za jeho zivatgen Chram. Zere-li muzova manzelka za jeho
Zivota, s¥t se mu stane temnotoUTamtézs. 211.

Zni¢eni Druhého chramu si zidéipominaji kazdorénim postem o 1Gevetu Viz STERN, MarcSvatky

v Zivot Zidi, s. 145-147.

24 Nekteré zvyklosti odkazujici na zvlastni postaveniZrse udrzely az do seasnosti. Pokud j&ohen
ptitomen bohosluzbv synag6zegte z knihy Zakona vzdy jako prvni atd.

> BROZ, JaroslavBiblické zaklady ke¥stvi s. 12.
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1.1.2. Nekteré uréujici texty Nového zakona

Chceme-li v zakladnich obrysech postihnout fundadiei prvky krZstvi
(a tim reflektovat faktické zalozeni kléru) obsaZenNovém zaka¥) vyjdeme v prvni
fad z obrazu Krista — Velekze z listu Zidim: ,Mame tedy vynikajiciho velekre,
ktery prosel aZ do nejvy3siho nebe: je to Jezi&, Byt (Zid 4, 14a)*°

Ke vztahu k#zZstvi Kristova a k#&Zstvi starozakonniho shrnuje Tomas
Akvinsky: ,Kristus je pramenem kazdéhoekatvi: vzdy knez Starého zakona byl jeho
predobrazem, zatimco &nNového zékona jedna v ogdtrista“?” O nsco nize svaty
Toma&s doklada, Ze Kristus fEincipalis sacerdos,(...) Zda se, Ze Kiastvi Kristovo
nebylo podle‘adu Melchizedechova. NebKristus je zdrojem celého &rstvi, jakoZzto
hlavni kez. (...Y*® Pra¥ v pontru knsZstvi Melchizedecha a Enstvi Kristova
se nachazi Kk pochopeni novosti JeziSovagkatvi, od 8hoz se jako od sdu odviji
sacramentum ordinis,Melchisedekovo pradavné &stvi bylo pro autora listu Zian
predobrazem pro nové &rstvi JeziSovo, které neni na zakKlgavodu, ale Zivota.
Zidovsti kdzi umiraji a rodi se novi, kdezto JeziStava navky a je neposkvreny,
a proto musi nejprve /maset oldti za své hichy; winil tak jednou provzdy, kdyz
obstoval sebe sama (. “¥°

v

Pro novozakonni Kistvi je utujici ,predevSim pojeti JeziSovy smrti jako

~ s

obeti.* V aktu JeZiSova sebesibvani nalézame i zéklad pro mesiansky titul

%6 Neba’ tys pomazal Duchem svatym svého Syna, nasehoJeifi® Krista, na velekre nové ad&rné
smlouvy; tys chit, aby jeho jediné k¥zstvi neustéle v cirkvi trvalo. A on povolal kensuéralovskému
knezstvi vSechen vykoupeny lid; éha si vybird dedniky a vkladanim biskupovych rukou ji davast
na svém k#rském fadu a sluzb: aby vzdy znovu slavili @b, kterou nas nasizi vykoupil, a chystali pro
tvigj lid velikona’ni hostinu; aby tj lid vedli s opravdovou laskou, hlasali mu tvévsl@a posilovali ho
svatostml'. Cesky misall. vydani PrahaCeska liturgicka komise, 1983, s. 226. Preface niisvsceni
oleji ,Kristovo knéZstvi a sluzba kizi“. Dale jenCesky misal

»(-..) Je patrné, Ze tato tématika je velmi vyznarak@jo porozurni tajemstvi JeziSovy osobni identity,
jeho poslani, spasitelského vyznamu jeho dilataké pro naSi keganskou a cirkevni existenci dries.
POSPISIL, Ctirad Véclalezis z Nazareta. 251.

2ISTh Il q. 22, a. 4. feklad prevzat ZKKC, ¢l. 1548.

Vyjit v tomto pripact z textu svatého TomaSe méa své opodstéinZ TomaSovy teologie spagipvek
vytezi tolik, kolik si dokédze vzit z 22. otazkstit¢asti ,Summy.‘ Nejen proto, Ze jeji tématicky &gk
velmi Siroky, ale také, Ze téma KristovasZstvi vyZzaduje, abychom vnimali historicky konteseele
(...)- (-..) Novodoby historicky vyzkum nepodkopévéaomu teologii, nybrz pomaha jéstice odhalit
teologickou hloubku jejich hlavnich mySlenkovydii.liV Gsili o lepSi poznani JeziSe jakozto pravého
velekrize (...) budoudesgané i nadale nachazet oporu v TomaSoauce v 22. otdz¢eLEVERING,
Matthew. Kristus k&z. Prohloubeni 22. otazkieti ¢asti Summy Theologiae. Balve2010, r@. 19,¢. 2,
s.59-77, zde s. 77. Dale jen LEVERING Matth&wistus krez.

ZBSTh Il g. 22, a. 5.

2 Melschisedek. Uvod, ipklad a komentaZuzana Vitkova. IrRukopisy z Nag Hammadi. vydani.
Praha: VySehrad, 2009, s. 75-101, zde s. 83. Kreeléitatu viz Zid 7, 11-28. V hebrejské bibli
nalezneme zminky o Melchizedechovi na dvou mistecBn 14, 17-20 (fineseni chleba a vina
Hospodinu) a ZI 110, 4 (kz nawky podleiadu Melchizedechova).

%0 POSPISIL, Ctirad Vaclavlezi$ z Nazareta. 72.
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Velekréz, protoze v fipadt Kristovy obkgti na Kizi ,neni rozdil mezi Qiujicim
a ok¢tnim darem (...J3! Fundamentalinim prvkem ustanovenékstvi je tedy zmitna
jednota JeziSovy radikalni a zcela nové&tols jim samym. Proto fizeme hovtit
o Kristu jako o k#&zi a proto ustanoveni nové éb (...) zarové musi znamenat
ustanoveni nového &pstvi:>?

Druhy zasadni piti pro ustaveni svatosti kbstvi v Novém zakaoh spaiva
ve vyvoleni dvanacti apostof (i ve vyslani otich sedmdesati jinycheadniki),* jimz
JeZis na &kolika mistech explicith dava podil na své moci, tedy i na svéngdstvi,
vyplyvajici z blizkého vztahtr. Ustedni ¢ast participac® na Kristow jedine&ném
knézstvi — utujici pro cirkev nafi¢ dejinnymi epochami — z8na sluzbou hlasani
evangelia a vrcholi sluzbou eucharistidJéednici maji jednak Bt radostnou zist,

podle Mk 16, 15 hlasat evangelium v&emu tvorst¥lia také zfitomiovat velikongéni

¥ Tamtézs. 72-73.

»Na riznych mistech Nového zdkona se setkdvame s tviiZkteiraikaji, ze Kristus je ofinim darem.

V téchto textech je vyjaeéna situace Krista zjeji pasivni stranky. Na jimymistech zase vidime
z JeziSovy strany aktivni postoj k utrpeni, kdyzdbbrovolr prjima. (...) List Zidm je jako jediny
charakteristicky syntézowdhto dvou prvik novozakonniho deni‘ MOHELNIK, Benedikt. Vztah
obecného a sluzebnéhogkstvi. InSalve2010, ré. 19,¢. 2, s. 95-110, zde s. 97. Dale jen MOHELNIK,
Benedikt. Vztah obecného a sluzebnéh&zktvi.

%2 Stojime tudiZ fed \wdomim osobni afi za druhé ve smyslu deuteroizajaSovského Sluzabni
Hospodinova. O& a krezstvi spolu Gzce souviseji, jedno bez druhéhonetiize existovat, a proto ten,
kdo takovouto of prinasi je k@zem, ovSem v naprosto novém slova smyslu, profelie okt je jiného
Fadu nez ona starozakonni. DalSi JeziSovy vyrolop&etykaji jeho osobniho sebedarovani za mnohé —
vSechny je nachazime ve slovech ustanoveni eutbhdsiov. Mk 14, 24; Mt 26, 28; Ik 22, 20; 1 Kat,1
25). Zde JeziS charakterizuje své nadchéazejicivyeldai jako obr’ nové smlouvy, tedy ebustavujici
novou epochu véinach BoZziho lidu. Ustanoveni novéétibale zaroveé musi znamenat ustanoveni
nového kezstvit POSPISIL Ctirad VaclavleZis z Nazareta. 254.

List Zidam ,dokazuje nedostateost bohosluzebnych instituci ,prvni smlouvy'; &néZstvi ani obiti
nebyly schopny odstranitgkazku Kichi a zajistit autentické progtdnictvi mezi lidem a Bohem. Proto
byly tyto instituce zruSeny, aby uvolnily mist@tblristove a jeho kiézstvi (Zid 7, 18 — 19; 10, 9).
PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Zidovsky narod a jeho svatd Pismh vydani. Kostelni Vyi:
Karmelitanské nakladatelstvi, 200#4. 42. Dale srov. BENEDIKT XVI. — RATZINGER, JosepNova
smlouva. K teologii nové smlouvy v Novém zakom Communia2011, r@. 15,¢. 1, s. 16-30.

%Mk 3, 13-19 a Jan 15, 16a.

%1k 10, 1-9.

% Jan 15, 15.

% Amen, amen, pravim vam: Kdévve mne, i ten bude konat skutk,y které ja koramest vetsi
bude konat, protoze ja odchazim k Ot¢lan 14, 12).

3" Neznamena to oviem omezeni apostolské sluzbyajeyta dva prvky, jejich vysadni podstaveni vak
nelze zpochyhovat. Dale jmenujme n#épvelky misijni Fikaz, moc kit (Mt 28, 19 — 20), moc konat
exorcismy (Mk 3, 15), moc uzdravovat (Mk 6, 13lmpc odpoust hrichy (Jan 20, 23).

3 Porevad? k@Zi maji svym dilemcast na apostolskémrade, dal jim Bih milost byt sluzebniky JeZise
Krista a vykonavat mezi narody posvatnadi hlasani evangelia (...). SluzbackhvSak duchovni @b
vericich dovrSuje ve spojeni sdaibKrista, jediného progednika; tato obr’ se rukama kéi jménem celé
cirkve podava nekrvava svatosts v eucharistii, dokud sam Pan ngge. K tomu sr¥uje a tam vrcholi
sluzl¥ krezi. Jejich sluzba, zénajici hlasanim evangeli@erpd totiz vSechnu svou silu a moc z Kristovy
ob¢ti a je zandirena k tomu, aby ,cela vykoupena obec, to je shrdémdza spoléenstvi svatych, byla
podavana Bohu jako vSeobecna¢olskrze Velekize, ktery i sam sebe dibval za néas v utrpeni,
abychom bylidlem tak vznesené Hlavy PO, 2.
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obst, konat ji na Kristovu ,pamatku® Apostolska sluzba jako celek tak dostava
vyrazreé christologicky ndboj, bez¢hoz ztraci obsah:Syatostny #ad sluzby cirkve je

> rw

vyjadenim toho nového, caipesl Jezis Kristus, a jeho dmmizovani po celou dobu
dgjin.**°

ProtoZe podstatnym bodem katolické ekleziologické naukykldest zaklad
svatostného fadu do apostolské posloupnosti, nakolik tentadlpokra‘uje v poslani,

w4l

které apostolovégali od Krista,”” zaméfme nyni kratce svoji pozornost na Skutky

apostol a listy svatého Pavla, jez nam umozni vyloZe¥kohka dalSich dlezitych
pojmi. JeZi§ ustanovil apoStolie€. arootelw — posilamanootorog, lat. apostolus—
poslany), aby pokemvali v jeho dile. Ti potom tuto svoji moggaavali dale svym
nastupdm - biskumm. Diky aposStolské posloupnosti (lasuccessio apostoliga
zustava cirkev stale se vSemi svythény od samych pa@tki ,ve spoléenstvi viry
a zivota“*? Apostolové, jejichZ autorifd spaivala v postaveni nejbliz§ich Kristovych
ucednilka (Mk 3, 13), s¥dki jeho zmrtvychvstani (Lk 24, 36 — 43) i nanebevptmi
(Sk 1, 9 — 11) a také v jejich eschatologickém @ais{Mt 19, 281+ swtili predstavené

cirkevnich obci a zalozili tak ni&gruSenou linii pedavani biskupského &eni.

¥k 22, 19-20; 1 Kor 11, 23-26.

»,Vime, Ze tomuto vyrazu jéeba dat pesny vyznam, ktery dalekd@epahuje hranice prostééjihné
pripominky. Jsme zde/adu biblické ,pamatky’, jez #fiomiuje samu onu udalost. (...) Co Kristus
vykonal na oltd krize a co pedtim ustanovil ve veradle jako svétost, to kKm obnovuje v sile Ducha
svatého. (...) K¢z jako spravce ,Bozich tajemstvi‘ slouzi obecnémizstvi ¥ricich. Hldsanim slova
a slavenim svatosti, zvldSeucharistie, poduje Bozi lid o tom, Ze mécast na kezstvi Kristo¢

a zarové jej pobizi, aby je pluskuteériioval. Kdyz po pro#iovani zazni slova: ,Mysterium fidei',
vSichni jsou vybizeni, aby si ddomili jakousi zvlastni existencialni hutnost tolo, je to tajemstvi
Krista, eucharistie a kézstvi: JAN PAVEL Il. Dar a tajemstvi. K padesatému vgroného kezstvi
Praha: Nové gsto, 1997, s. 84 a 87.

4 RATZINGER, JosephCirkev jako spokenstvi 1. vydani. Praha: Zvon, 1994, s. 78. Déle jen
RATZINGER JosephCirkev jako spokenstvi

“1 VATIKANSKA DIKASTERIA. Instrukce k skterym otadzkam ohlednmozZnosti laik podilet se
na sluzbach vykonavanymidaimi 1. vydani. Praha: Sekretari@eské biskupské konference, 2001,
s. 10. Kompletni seznam dikasterii podilejicichhaeypracovani této instrukce je uveden na s. 30-31

42 Apostolska posloupnost jerquiavani poslani a moci aposioljejich nastupém, biskugm,
prostednictvim svatosti (biskupskéhogeani. Diky tomuto/edavani cirkevistava ve spolenstvi viry

a zivota se svymipodem, zatimcoéhem stoleti organizuje pro/&hi Kristova kralovstvi na zemi cely
swij apostolat! Kompendium KKC¢El. 176. Dale srovLG, 18, 20 a 25KKC, ¢l. 1087, 1399, 1576.
SCHUTTE, Heinz. Successio apostolicalLFhK 9. sl. 1080-1084.

43 Apostolové plati za zaklady, na nichZ je zbudowder svatych (BoZi lid) a BoZi rodina (Ef 2, 19 —
20). Apostolové. In BERGER, Rupert.iturgicky slovnik 1. vydani. Praha: VySehrad, 2008, s. 55-56.
Déle jen BERGER RupertlLiturgicky slovnik Dale srov. ApoStol a ApoStolska posloupnost.
In PETROSILLO PieroKr/eganstvi od A do Zs. 15.

4 Ve Zjeveni maji starsi ve 4. a 5. kapitole ideédtiisvedki Berankovy moci a slavy. Jejichqet 24
ma symbolickou hodnotu. Jsou to starSijikéedi na tinech, odni do bilych rouch a s korunou ze zlata,
a klani se Bohu (sedicimu nairiu) a Berankovi. Tito starSi/starci maji symbolicka reprezentativni
roli.“ RYSKOVA, Mireia. Doba JeziSe Nazaretskétm 373-374.
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Dalezitym prvkem tohoto fedavani se stalo gesto vkladani rdRoznamé jiz
ze starozakonniho kontexiti. Skutky apostdl obsahuji s¥dectvi zdraziujici
pokratovani JeZiSova dila, kontinualni navazridsfoto navazovani na JeZiSovo
povolani se projevuje i v postupném vznikani prvagtruktury cirkve. AposStolové
hlasali radostnou evangelijni &t, zakladali prvni feg’anské obc® a v nich vybirali
a ustanovovali ,stars® Tito star§i“ tec. pl. mpecfotepor, lat. pl. presbyten)®® pak
po odchodwi smrti apostal prevzali Glohu vedouci autority v obti.

Apostol narod ve svych listech jiz fgdklada jejich adres@&n hluboké Gvahy
nad zastavanim ¢&itych Gradi v mistni cirkvi: Af se kazdy na nas diva jako
na Kristovy sluzebniky a spravce Bozich tajenigtiiKor 4, 1). Pavel také podtrhuje

radikalni novost k&zské sluzby jako participaci na Kristoknézstvi: ,On nam dal

4> Udklejme drobnou bohemistickou odidm. Nagists bude v celé praci uZivano sloveso ,vkladat®
(respektive ,vlozit) a nikoli ,vzkladat‘, a verbdi substantivum ,vkladani“ (respektive ,vlozeni®).
Problém vznikd siekladem teckého slovesasmtifnu, évor vyskytujicim se v Novém z&akén
na devtafiiceti mistech. Restoze naip i liturgicky preklad Nového zékona uziva sloveso ,vzkladat®,
jedna se o anachronismus.¢&ském jazyce vyjadje sloveso ,vkladat* (respektive ,vlozit") i vyzna
polozeni, v tomto fipadt tedy polozeni rukou na hlavu. Soudobé jazykokitugky sloveso ,vzkladat”
viibec neuvadi, pripadré dokladaji jeho sporadické uziti. Srov. nejdioVHLAVSA, Zdergk a kol.
Pravidla ¢eského pravopisi2. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 3@®ernetova jazykovafrucka
Ustavu pro jazykiesky Akademieed CR. Dostupné z WWW kttp://prirucka.ujc.cas.cz[2011-09-10].
Cesky narodni korpus — SYN 20@0stav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha: 2000. Doétup
z WWW <http://www.korpus.cz> [2011-10-05]. Dale srov. BARTRD, Josef.Uvedeni do novozakonni
rectiny. 4. vydani. Praha: KLP — Koniasch Latin Press,42@0 138. Sloveso ,vzkladat' Ize najit fiap
v SOUWCEK, Josef BohumilRecko<esky slovnik k Novému zakoru vydani. Praha: Ustdni cirkevni
nakladatelstvi, 1973, s. 106.

6 Gesto vkladani rukou se ve Starém zé&keyskytuje jednak v souvislosti sipaSenim obti kngzimi
Hospodinu — dotykani se &ovanych zuat (srov. nap Ex 29, 10; Lv 1, 14 — 17). Mimo liturgické
obfady se jej uziva pro jasné ozeai toho, kdo fijiméa rgjaké poslani, autoritu: napknézsky dad
levitt (Nm 8, 12), povteni Jozua MojziSovym nastupcem (Nm 27, 18 — 23dplofge Boziho dotyku
ve starozakonnim kontextu se pak opira o text @ari@nn. Viz téZ WRIGHT, David P. Hands laying on
of. InABD 3, s. 45-46.

dne, je stale fitomen ve své cirkliKONGREGACE PRO KLERUSEucharistie, pramen svatosti
v krezské sluzh 1. vydani, PrahaCeska biskupska konference, 2004, s. 2, dostupré& zakWW
<http://www.cirkev.cz/cirkev-ve-svete/dokumenty/cena-rada/?cmd=download&id=9947 [2011-09-
15]. Déle srov. CARSON, D. A. — MOO, Douglastzod do Nového zakona. vydani. Praha: Navrat
domi, 2008, s. 279-282.

8 O charakterugchto obci v souvislosti se vznikem cirkevnidadi string viz RYSKOVA, Mireia.
Doba JeziSe Nazaretského 370nn.

49| vyraz starsi je f@vzat z judaistického prdsti. ,Starsi“, o nichZz se ziiji i vSichni evangelisté,
prestavovali tiznorodou skupinu, kterdda ramci velerady vliv na ¥ejnou moc, fip. se tak oznaji
muzi — vyznamni sidkové viry a uchovavatelé tradice. Srdamtézs. 370, poznamka 728. V kontextu
Starého zéakona srov. mapt 27, 1; 2 Kron 5, 4; Ezd 10, 14; 1 Mak 9, 70.

»Pavel a Barnabas ustanovuji cirkviniegdstavené a ponechavaji je dohlizet nad speolstvim. (...)
Swruji je — a s nimi nejspiSe celou cirkev — Panpédi. (...) Nejedna ser/ftom o pouhou administrativni
ukon, nybrz o ustanoveni duchovnich spojené s thodla postei.BOCK, Darell L. Acts 1th edition.
Chicago: Baker Academic, 2007, s. 483. Dale jen RO@arell L. Acts

*0 Jiz v Pentateuchu vyraz ,star$i“ neoauje nutré starsi ¥kem. Srov. Nm 11, 16-17.

*1 Srov. RYSKOVA, Mireia.Doba JeZiSe Nazaretskéhs. 372. Dale srov. BOCK, Darell IActs
S. 626n.
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schopnost slouzit nové sml@uktera nespdva v lite'e, ale v duchu. Nebditera
zabiji, ale duch ozivuje(2 Kor 3, 6). List Efesaim obsahuje Pavlovo napomenuti
k jednot a reflexi hznych dloh v cirkvi na zakl&dodlisnych duchovnich dar?
Pastorani epistoly obsahuji jakésibiskupské a jahenské zrcathd urcené
pro uchazé&e o vedouci sluzby v obci. Pavel svoji pozici keomlizkého vztahu
k adresdtm nebo z&sluh o zaloZeni obce stavi na svém pdvglRavel, sluzebnik
JeziSe Krista, povolany za apostolacemny k hlasani radostné ésti* (Rim 1, 1).
Muzeme tedyici, Ze ,Pavlovy listy (...) potvrzuji a upsiuji to, co jsme se dozieli
z evangelii: christologicky vytweny Gad ,sluzebnilt nové smlouvy' (2 Kor 3, 6)
je tedy nutno pojimat svatostnUkazuji nAm apostola ve vztahu k obci jako nlssite
autority pochazejici od Krista. V tomto vztahu @gkije vztah Krista #¢i swtu a cirkvi
— ono dialogické usp@adani, jeZ pislusi k podstatzjevent:>*

Hovorime-li o zékladech vzniku kléru v Novém zakomusime firozere také
zminit vztah vieobecnéhot@stniho) a sluzebného (svatostnéhadzktvi>® Vyjdéme
z formulace svatého Augustinalde n& desi, co jsem pro vas, tamemteSuje, co jsem
s vami. Pro vas jsem biskup, s vami jseegln. Prvni vyjaduje Grad, druhé milost.

Prvni ohroZeni, druhé spastf VSeobecné lstvi vSech kegani vyplyvajici

2Ef 4, 11-12a.

3 BORSE, Udo.Prvni a Druhy list Timotejovi. List Titovil. vydani, Kostelni Vyid: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2001, s. 36. Zde také &tuo problematice vyznamu ozfeni Fedstavenych jako
gmckonol adokovol. Paviova pravidla fungovani cirkevni spravy vififn 3, 1-13; Tit 1, 7-9.

** RATZINGER, JoseplCirkev jako spokenstvj s. 80.

%5V dané souvislosti jer¢ba pipomenout, Ze pokud vykime uZiti terminu veleka' nebo krz'
ve vztahu k reprezentaimb jeruzalémského chramu, tedy ve starozakonnimamyznpak vedle JezZiSe
Krista neni v Novém zakeérradny jedinec nikdy vysla¥oznaen jako kiéz. Novy Bozi lid shromazaly
JeziSem Kristem vSak je nazyvan jako svadéskvo (srov. 1 Petr 2, 5) a kralovské&kstvo (1 Petr 2, 9;
Zj 1, 6). Tato ozn&ni se tedy tykaji takzvanéhsegtiniho nebo vSeobecnéhoéistvi Kegani.”
POSPISIL Ctirad Vaclavlezi§ z Nazaretss. 72 — 73. O dokonalé jedsotSeobecného a sluzebného
knéZstvi v osob JeziSe Krista vitLamtéZ s. 255.

Déale ke vSeobecnému &stvi Ked'anmi mimo cirkevni dokumenty viz néaplLaik. In DE FIORES,
Stefano GOFFI, TulloSlovnik spirituality 1. vydani, peklad 6. vydani italského originalu s didi}
¢eskych autar. Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999, s. 433—4%6@, s. 452—-456. Déle jen
DE FIORES, Stefano GOFFI, Tull&lovnik spirituality MULLER, Bernard Ludwig.Dogmatika
pro studium i pastoragil. vydani, Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 772—-T¥de
jen MULLER, Bernard LudwigDogmatika pro studium i pastoracPriester/Priestertum. IRE 27,
S. 379-434, zde s. 402-420.

Z praci 20. stoleti ied Druhym vatikanskym koncilem viz napNIEBECKER, Engelbert. Das
allgemeine Priestertum der Glaubigen. 1. Ausgalaefborn: Schoéning, 1936. Priesthood. Tihe
Catholic EncyclopediaAn international work of reference on the consiitnt doctrine, discipline and
history of the catholic churchPart 12. 1th edition. New York: 1913. s. 409-421k 414-417.

* AUGUSTINUS AURELIUS. Sermones ad populum, ClagHisDe sanctis, 340, 1. IPL 38, 1483,
dostupné také z WWW http://www.documentacatholicaomnia.eu/02m/035404&0gustinus, _Serm
ones Ad_Populum._Classis_lIl._De_ Sanctis, MLT>pdP011-09-14]. Reklad gevzat z NEUNER,
Peter.Laici a klérus Spole‘enstvi Boziho lidul. vydani, Praha: VySehrad, 1997, s. 44. St®;.32.
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ze svatosti Ku®’ stejré jako sluzebné KiEstvi pos¥cenych mui je nutno jednozrimé
oznait za nezaslouZenou, zdarma danou BoZi mifoBruhy vatikansky koncil ¢asto
citovaném c¢lanku Wi, ze ,vSeobecné lgistvi ¥ricich a k@zstvi sluzebné&dli
hierarchické se od sebe li&i podstata ne pouze stupm*>° Vyswtleni vzajemného
vztahu &chto dvou vellin se nachazi ve druh#sti vyroku®® ,jsou ve vzajemném
vztahu, nebojedno i druhé — kazdé svym vlastnimisgibem — madast na jediném
knezstvi Kristow.“°!

Termin pro nasledujici Uvahyégejni, tedy termin klérusidc. kinpoc, lat.
clerug, se v Novém zakanvyskytuje na dvanacti mistech v jedenacti versigho
pouZiti véeském liturgickém fekladu pehledr ukazuje nasledujici tabulka.

Odkaz Vers Preklad slova
KM)pog
Mt 27, 35| , Pribili ho na kiiz a rozdlili si jeho Saty losovanirh. losovani
Mk 15, 24 " Pribili ho na kiiz a rozd’lilli si'jeho Saty: losovanim losoVANi
rozhodli, co si ma kdo vZit.
Lk 23, 34 »Jezigekl: ,Otéev, odpgSjim,_yZdy nezédi, cocini.' Jeho los
Saty si rozdlili losem.
,Rekli si tedy: Netrhejme ji, ale losujme o ni, komu
Jan 19, 24 pripadne.’ Tak se #h spinit vyrok Pisma: ,Roztili si mé losovat
Saty a o nij odev losovali.* Prav tak to udlali.”
Sk 1,17 Poacital se totiz k nam a ¢hldcast na této nasi sluzb Gcast

Sk 1,26| ,Losovalitedy, alos padl na M. Byl proto gibran losovat, los

" V8emohouci #h t vysvobodil z Kichu, dal ti Zivot z vody a z Ducha svatéhijapté do spoléenstvi
svého lidu. A jako pomazal svého Syna, naSeho Péride Krista, na ke, proroka a krale, ozdaje
posvatnym olejem i tebe, nebmatis ke Kristu nasky. Amert. Kiestni olady. 2. vydan PrahaCeska
biskupska konference, 1999, s. 56. Modlitbigogpmazani posvatnyniiZmem.
%8 N&$ Pan Jezi$ Kristus nas véechny povolal ke skéitavskému ké¥stvi. Prosme ho tedy za totoedit
(...), za sebe navzajem a za vSechny lidi. Prosntetaali# (...). Aby ktem bylo pijato za di¢ Bozi*
Tamtézs. 103. Uvod k fimluvamgislo 4 a prvni prosba z nich.
,BoZze, dej vSem katechunien poznat tajemstvi spasy a dévge ke Kestnimu prameni, aby se
piisobenim tvé svatosti stali novymi lidmi alindcast na Ziva tvé cirkve: Cesky misgls. 741. Vstupni
modlitba i tretim skrutiniu.
»Nebesky @k, tys nd bez mych zaslubyvolil k (rasti na ¥¢ném Kristo¥ knezstvi a k sluzbve své
cirkvi; provazej rd svou milosti, abych byl horlivym &ifpm laskavym hlasatelem evangelia acolsit
se jako ¥rny spravce svatych tajemstvlamtéz s. 822. Vstupni modlitbatipslaveni vyr@i knézského
swéceni.
¥LG, 10.
:i Podrobji viz MOHELNIK, Benedikt.Vztah obecného a sluZzebnéheéistvi s. 95.

LG, 10.
U sluzebného Kize se jednad o vytvéni atizeni krizského lidu a jednanh persona Christi Kazdy
véfici spolugisobi @i slaveni eucharistie fiiméa svatosti, modli se a &ki vlastni zivotem.
Daéle k tématu viz soudob#anky RATZINGER, Joseph — BENEDIKT XVI. Allgemeind&riestertum.
In Der Glaube der Kirche. Ein theologisches Lesbuchk @eaxten Joseph RatzingeBonn: Sekretariat
der Deutschen Bischofkonferenz, 2011, s. 14, dostupaké z WWW kttp://www.dbk-
shop.de/media/files/DBK_5248.pdf[2011-09-14]. TENTYZ. Priester. Mensch fiir die méehen.
IntamtéZs. 114-115.
%2 Novy zakon. Text uzivanyeskych liturgickych knihach se stalyretelem k Nové Vulgat2. vydani.
Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2003.
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k jedenacti aposStagm.

»Nemas podil anidast v této ¥ci, neba tvé smysleniii

Sk8, 21 Bohu neni spravné.

»Mas jim otevit oci, aby se obratili ze tmy ked&iu, z moc
Sk 26, 18] d4blovy k Bohu. Tak dosahnou virou ve mne odpust ackl
hrichiz a Ucklu mezi posscenymi:

»(...) kovat Otci, Ze vas uschopnil €asti na ddictvi

Kol 1,12 vericich ve sitle

»(-..) ne jako ddicni pani ve svém utl, ale bu/te svému GOk

1 Petr 5, 3 stadci vzorem.

Z uvedenych vyrok jsou pro budouci vyprofilovani kléru¢gejni dva. Sk 1, 26
lici proces vybru ,nového apostola® Maje. Akt doplréni pattu Dvanacti ma
ve zmirgném ohledu dva dopady. Jednak se ukazuje, Ze Koispmvolani neni
omezeno pouze na prvotni skupinku jim oslovenyctzima Zze v cirkvi trva dal.
Za druhé mzeme vidt dilezitost socialniho rozénu této sluzby v cirkvi, jasrcitelny
duraz na spokenstvi, ktery pozgji kromé jinych faktofi povede k ustaveni svébytné
socialni skupiny poscenych sluzebnik Uzivani terminu klérus s poukazem grav
na tento ver$ vys¥luje také svaty Augustin ve svém Vykladu na Zafthy.

Ve Sk 26, 18 zase Jezif ppzhovoru s Pavlem vystluje praw povolavanému
apostolovi cil jeho poslaff. ,Udsl* (respektive ,dany, vymezeny, teny podil®,
piipadré ,dedictvi®) sehraje vyznamnou roli zejména véesiowkém a tridentském
modelu klerika, ktery mnoho opousti, aby dovediisné lidi ke spase. Ka uritym
zpisobem — siitazy, které podléhaji dobovym Zmam — zprosedkovava setkani se
zjevenim. On sam za tento némg ukol obdrzi udl. Jiz levitské kizstvo nendlo
vlastnit Zadnou {du, protoZze jeho ddictvim je sam Hospodin, jak mu to slibil,
(Dt 18, 2b). O oznsmvani krézi jako klérus v souvislosti s podilem piSe svaty
Jeronym® Tento vyznam také odpovida pozdantickému chapani slovelerus
a to v Egypt, Recku iRimg, jakozto pidélu pady vétSinou se strategickymicaly,

nekdy pridslovany majiteli losenf®

®3viz dale v podkapitole Sectvi cirkve po roce 313.

® Lukas ve Skutcich apostopredklada dohromadyitpopisy Pavlova povolani za apostola. Sk 9, 1 — 22
li¢i udalosti pi cest do Damasku, ve Sk 22, 1 — 28 Pavel sam Hav@vém povolani v rdmci obhajoby
na chrdmovém nadyi Sk 26, 12 — 18:Zé&fiva udalost je vzhledem ke kapitolam 9 a 22-azhena jeS¢
naléhavji, je zcela zam¥ena na VzKSeného. (...) VZ8eny seflovéku zjevuje proto, aby horial

do svych sluzeb. Ustanoveni sluzebnikemedksmsadi Pavla mezi sluzebniky slova v Lk 1, 2 a meazi
dvanact apostdl, ktei maji byt s¥dky v Lk 24, 48 a Sk 1,“8KLIESCH, Klaus. Skutky apoStdl

1. vydani, Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999, s. 131.

% viz dale v podkapitole Slectvi cirkve po roce 313.

% Ve starovkém Egypt helénského obdobi oztwval termin kléros* pidsl pady pro aktivniho nebo
vyslouzilého vojaka.
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Novéa olgt’ JeZiSe Krista naiki znamena vznik nového &pstvi, které se jiz
nezaklada naftfbuzenskych vztazich jako wipad kmene Lévi, nybrZz na osobnim
povolani. AposStolové obdrzeli na tomto estvi podil a pedavali jej dale. Aspekt
kontinualniho pokréovani v JeziSay dile a opory pro autoritu apodiohachazime
piedevS§im ve Skutcich apodtpl vyvoj smérem Kk institucionalnimu ¥Zstvi
ptedznamenavaji Pavlovy listy.Pro ustaveni kléru jsouitbZité jes¢ dva momenty.
Skutky apostal nam ukazuji k&Zstvi jako stale trvajici sborovou svatost (Sk ) 2
a jako sluzbu, za jejiz vykonavartigiusi dotgnému utity udél (Sk 26, 18).

AvSak ,Novy zdkon ndm ukazuje vic nez formalni strankitéuistruktury;
ukazuje nam téZ jeji vniti podstatu:®® Proto Ize na zakladnovozakonnich test
vyslovit urkujici specifikum k&zi Nové smlouvy, mu¥ z nichZz se v budoucnu
mnohem jasgji vyprofiluje klérus jako skutény stav: V kiesanské cirkvi, ktera stavi
na apostolské posloupnosti, plati, Ze nositel h@r@kého keézstvi specifickym

 rv

svatostnym zfsobem zfitomiuje JezZiSe Krista jako hlavu jeho tajemnébia,ttedy

cirkve:®®

1.2. Vybrana swdectvi cirkevnich otdi’
Nasledujici s¥dectvi maji slouzit pouze jako wtovy vhled do patristického
chapani kazstvi a kwizi. Jednotlivi autth a spisy jsou vybirany zejména podle

potvrzeni gkterého z témat zménych vySe nebo zidodu vyplynuti nové skuteosti

V Recku se fidélovala pida v koloniich losem. Kujkladu chud3i otané Athén, ki se usadili
na dobytém Gzemi, zde nabyli zvlaStninisgbem gAnpovye) padu. Tito Athdané zijici mimo Athény
se nazyvali ,klérachové" aifiél pady jim poskytnuty ,kléros“. Mli znatnou miru samostatnosti,
ve valeénych a déovych povinnostech vSak podléhali Athénam.

Stardeckémuxinpoc nebo kiapog odpovida wimském systémsors Jedna se o pozemkovyigsl
roding, v archaickém obdobiftilélovany losem. V pozdni antice se tak carna pozemky na Gzemi
impéria idélené barbaim jako soukromé vlastnictvi., ndklad sortes Herulorunv severni Italii

Srov. Sors. In BEDNRIKOVA, Jarmila. Vykladovy sloviiek specidlnich pojin k prameni Codex
Theodosianus  Brno: Masarykova univerzita, 2009. Dostupné takéz WWW
<http://www.phil.muni.cz/wsvj/home/Documents/dokurtgjin/VYKLADOVY %20SLOVNICEK%20S
PECIALNICH%20POJMU%20K%20PRAMENI1.pdf [2011-10-01]. Kléruchia. InSlovnik antické
kultury. 1. vydani. Praha: Svoboda, 1974, s. 317. KldroiSVOBODA, Ludvik a kol.Encyklopedie
antiky 1. vydani, Praha: Academia, 1973. s. 298-299. tUpog také zWWW
<http://olympos.cz/Antika/encyklopedie/ Encyklopedier [2011-09-30]. Vlastnictvi jdy. In tamtéz
S. 677-678.

7 Srov. GEORGE, Augustin. Kiistvi. In Slovnik biblické teologie5. vydani, Velehrad Rim:
Kieg'anska akademie, 1991, s. 172-177, zde s. 177 j&@&Bovnik biblické teologie.

® RATZINGER, JosephCirkev jako spokéenstvj s. 48.

%9 POSPISIL Ctirad Vaclavezis z Nazareta. 253.

0 veskeré Zivotopisné Udaje v této podkapitole zpvaoy podle CAMPENHAUSEN, Hans vofihe
Fathers of the Church. Combined edition of The Eeglof the Greek Church and The Fathers of the
Latin Church 2th edition, Peabody: Hendrickson, 2000.
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¢i n¢jaké vyznamné modifikace stavajici praxe. Ambido tkapitoly rozhodaé neni
podat uceleny obraz o této velmi Siroké problenedtic

1.2.1. S¥édectvi cirkve 1. a 2. stoleti

KlementRimsky (t cca 101), v gadi teti nastupce svatého Petraelefimské
kied’anské obce, napsal list do Korintu, aby uklidniejad rozjitenou situaci. Vybizi
v ném kieg'any k jednot’? a klade draz na autoritu posegenych sluZebnik ktera

I® Dale se tu poprvé jasrukazuje rozdil mezi Glohami klekik

pochazi od apost
a laiki v prabéhu slaveni liturgie a odliSnosti jejich postavefiement ve svych listech
vibec poprvé reflektuje @vodlisné skupiny: Neba’ velek@zi jsou vyhrazeny zvlastni
bohosluzebné ukony ad&im je vykazano zvlastni misto a l@witjsou ulozeny zvlastni
sluzby;clovek z lidu je vazan ustanovenimi pro 1id. Klement vys¥tluje tento rozdil
poukazem na to, Ze pameni sluZebnici jsou vazani jesalSimi zavazky, protoze
na zaklad BoZiho povolani finaseji obsti a tridi bohosluzby: Kde a skrze koho
si [Buh] preje, aby se konaly, stanovil sam svym svrchovamghodnutim, aby se
vSecko dalo zbozra k jeho libosti a tak bylo/fiemné jeho #i.“ "> Homileticky ladsny
Druhy Klemeniv list ukazuje — v souvislosti s vyzvami k zitiel’anstvi i mimo
liturgické shromazéhi — predstavené obce v rokdh, kdo jejicleny napominaji: je
aby se zdalo, Zeckime a modlime se jendiekdyZz nas napominaji presbyterove, ale
i kdyZ odejdeme daimpamatujme najfikazani Pana (...5’°

Kieg’ansky spis pochazejici ze 2. stoletéebli dvanacti apostbl— Didaché,’
piinasi jednak dkaz o praxi vkladani rukou na p@sené sluzebniky (zmije biskupy

a jahnyy® a hovdi také o nutnosti vydrZovat tyleny obce, kt& ji slouZi jako

" Srov. TORJESEN, Karen Jo. Clergy and Laity. In NM&R, Susan Ashbrook — HUNTER, David G.
The Oxford handbook of early Christians studi2th edition, Oxford: Oxford University Press, 200
s. 389- 405, zde s. 392nn. Seznam literatury kti¢taentézs. 404—405. Dale jen TORJESEN, Karen Jo.
Clergy and Laity

2 Srov. Prvni list Klemerit, VII. In Spisy apostolskychtaii, pieloZili Ladislav Varcl, Dan Dréapal, Jan
Sokol, 3. vydani, Praha: Kalich, 2004. s. 11-14el&n Spisy

3 Srov. TamtéZXLIl a XLIIl. Klement se odvolava na vyvoleni kmer_évi Hospodinem a povolani
apostol Kristem — doklada tak oprasmost autority soudobych passenych sluzebnik

“Tamtéz XL, 5.

® Tamtéz XL, 3.

® Druhy list Klementv, XVII, 3. In Spisy s. 108.

" Ke spisu blize viz QUASTEN, JohanndZatrology |I. The Beginnings of Patristic Literaturéth
edition. Utrecht: Spectrum, 1962. s. 29-38. DaleQeJASTEN, Johanne®atrology L Déale vizSpisy
s. 11-14.

"8 Uteni dvanacti apostbDidaché, XV., 1-3. Dale jen Didaché. Bpisy s. 22.
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duchovni: KaZzdy pravdivy prorok, ktery se chce u vas us@lhpden své straWy.Tak
jako pravy ditel i on je jako dInik hoden své stravy. Kazdou prvotinu lisu i humna
skotu i skop vezmes a das prordi — ti jsou totiz vasimi velekrimi«®°

Listy Ignace Antiochijského (cca 50-105) sesto uvadji jako doklad

postupného vzniku monarchického episkopatu ve dnuktleti®

! Ignac klade traz
na poslusnost biskupovi a kolegiu¢kit ,(...) Napominam vas, abyste se ve svornosti
Bozi vSecko snazilietht pod vedenim episkopa na rdiBozim a presbytérna mis¢
sboru apostal a jahni mre nejdrazsich, kterym je &ena sluzba JeZise Krist&
Téma jednoty cirkve viditeihzastoupené rpdstavenymi obce se Ignacovymi dopisy
proliné casto, kupikladu v listu do Filadelfie o ni uvaZuje s poukazea eucharistii:
»Snazte se tedy uzivat jediné eucharistie, ngdano je ¢élo Pana nasSeho JeziSe Krista
a jeden napoj sjednoceni jeho krve, jeden/olidk jako jeden episkop spolu se sborem
presbytef: a diakoni (...)“®% Jiz na pelomu 1. a 2. stoleti piSe svaty Ignac, vyznamna
autorita za svého Zivota (antiochijsky biskup) i peé smrti (mtednik), zavazné
tvrzeni, totiz Ze biskup a sbor & tvaii podstatny prvek pro existenci cirkve a obci
kieg’ani se ez nich (...) nefiterikat ,cirkev 84

Polykarp ze Smyrny (69—cca 155) navazuje na réisiatého Pavla obsazenou
v listu Rimarmim, kdyZz pedklada seznam Kaskych ctnosti: milosrdnost, &
o potebné, nelpni na majetku a podobf® Vjeho vytu také poprvé rizeme

zahlédnout zajimavy posun:&nse ma jakobyipodobnit svymi vlastnostmi Bohu.

" O odmitnuti hmotného zajiti a zarova narocich posicenych sluzebniksrov. Mt 10, 10 a 1 Kor 9,
13. Dale o vydrzovani kiZi srov. v kontextu Starého zakona Nm 18, 8—-311D22nn.

8 Didaché, XIll, 1-3. In Spisy,. s. 21-22.

81 KnéZi (presbytd) jsou jis€ vyte'ni, ale nad & vynika ten veleliz, jemuZ byla g¥ena svaty#
svatych, jemuz jedinému jsow@na tajemstvi Bozi. On je branou k Otci, kterouaz¢braham a Izak
a Jakob a proroci a apostolové a cirkev, vSichjednot Bozi* Ignatios Filadelfskym, V. InSpisy
s. 134.

V listé¢ do Smyrny Ignac poprvé uziva souslovi ,katolické&ev* pro vice kesg’anskych obci: Kdekoli
se episkop objevi, tamy’ gsou vSichni, tam jako kdekoli je Jezi§ Kristwsntje obecna cirkev. (.%.)
Ignatios Smyrenskym, VIII, 2. 18pisy s. 137.

82 |gnatios Magneskym, VI, 6. I8pisy s. 124.

Ignéc v lis¢ Efezarim predklada harmonicky obraz hudebniho nastrofetak je feba, abyste se spajili
ve smysleni episkopovu, coz takkie. VaSe ctihodné presbyterium, hodné Bohagjgiskopem zajedno
jako struny s kytarou. Proto vaSe jednomysinostoazeuk v lasce zpivaji o JeziSi Kristignatios
Efezskym, IV, 1. IrSpisy s. 118. SrovlTamtézs. 122

8 |gnatios Filadelfskym, IV. I1Bpisy s. 133.

8 |gnatios Tralleskym IlI, 1. I!Bpisy s. 126—127. SroRim 10, 14 — 15 &KC, ¢l. 1593.

8 A starsi & jsou milosrdni, dse nad vSemi slibovavaji, navraceji zbloudilé,lédaji vsechny slabé,
nezanedbavaji vdovu, sirotkd nuzného, ale stale peji o krasné ped lidmi, mimo vSechen é&n
protekci, nespravedlivy soud, vzdaleni vsi laskgikzim; a jsou opatrni na nefiznivé z¥sti o jinych
a nejsou piki v soudu u &omi, Ze vSichni jsme dluznigi¢hu: (Sic!) List Polykargiv VI, 1. In Spisy,
s. 149. SrovRim 12, 17; 14, 10 — 12.
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Zajimavy diraz pedklada Justin Mtednik (T cca 165) ve své Prvni apologii,
kdyZz hovdi o vrgjSich prvcich keg’anského kultu. V neti, den slunce — den P&n
se Ked'ané shromatuji ke slaveni eucharistie, jemuZedseda k&e, a jahnové ji
odnaseji i nefitomnym. Kréz také poskytuje pomoc sirditn a vdovanf® Justin tak
doklada, Ze slaveni liturgie mesnictib,je pa‘atek, sted a cil kiazské sluzby (...).
Knéz, pos¥ceny aby stale zfiomioval posvatnou oy, projevuje tak nejzjmgjSim
zpisobem svou totoZznost. Existuje totiz Amitsouvislost mezi G&tdnim postavenim
eucharistie, pastkou laskou a jednotou Zivotacke“®’ ZavaZnost této vypadi
0 knéZstvi vyplyva i ze skutmosti adresovani spisu cifsé&ntoniu Piovi, jeho syfim
atimskému senatty.

Mysticky spis PastyHermiv pochazejici fiblizné z poloviny 2. stoleti hovo
o knsZich jako o predstavenych shot®? a optovne tak doklada vedouci Glohu
poswcenych sluzebnikv rdmci obce.

Za pozornost také stoji postupné vybr struktury univerzalni cirkve
s centrem ve ¥ném nEsk. Lyonsky biskup Irenej (140/160-cca 202), znamy
bojovnik proto herezim, vyzyvads’any: ,Je nutné, aby se kazda cirkev, to d&ici
na kazdém mi&tridili podle Fimské cirkve lili jejimu vzneSe#Simu pivodu (,propter

potentiorem principalitem*°

1.2.2. S¥dectvi cirkve 3. stoleti

Jiz v z&¥ru druhého stoleti a dale viehu stoleti tetiho teologie prestala byt
pouze apologii a v boji proti herezim nabyvala estadlice podoby systematické
reflexe*®' DileZity starokes’ansky spisTraditio apostolica obsahuje mimo jiné

konsekrani modlitbu @i swéceni krézi, v niz biskup prosi, abydB ucklil svécenci

8 JUSTINUS. Apologia prima. 67. In PG 6, 429-432. Dostupné také z WWW
<http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0106601 lustinus__Apologia_Prima_(MPG_006
0327 _0440) GM.pdf.htmI[2011-09-29]. Dale jen IUSTINUR\pologia prima

8 KONGREGACE PRO KLERUSDirekt&" pro sluzbu a Zivot ki, 1. vydani. Praha: Sekretar(aeské
biskupské konference, 1995¢l. 48. Dostupné také z WWW http://www.cirkev.cz/cirkev-ve-
svete/dokumenty/cervena-rada/?cmd=download&id=98942011-09-29]. Dale jen KONGREGACE
PRO KLERUS Direkt&” pro sluzbu a Zivot kiii.

8 |USTINUS. Apologia prima 1.

8 pasty Hermiv, Videni Il, IV, 3. In Spisy s. 197.

% |RAENEUS. Contra haereses libri quinque Ill, 3, . PG 7, 848. Dostupné také z WWW
<http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_013@020raeneus__Contra Haereses_Libri_Quinqu
e (MPG_007a 0433 1118) GM.pdf.h#nP011-09-30]. Feklad gevzat z BENEDIKT XVI. Svaty
Petr vytvai jednotu apoStolského sboru. Promluvéeg modlitbouAngelus Domini29. 6. 2011
Dostupné z WWW Hittp://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=1428[2011-09-30].

1 POSPISIL Ctirad Vaclavlako v nebi, tak i na zens. 255.
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,Ducha milosti a ducha kiiského sbort?* Jiz v okamZiku Hjeti svatosti k&Zstvi
Z rukou nastupce aposiade zde hovid o krngzstvi jako o sborové svatosti.

Zasadni vliv na latinskour&s’anskou terminologii #ec n¢lo dilo Tertuliana
(cca 160—cca 220¥. Dosud zadny autorpied nim oviem orfs’anskych duchovnich
vyslovie jako o kreZich® nemluvi. Tertullianus k oze®ni kreZstvi a keézské funkce
uzivd # slov a jejich odvozenin, totiz ,antistes’, ,pde# a ,sacerdos“®
Pro formovani kléru ma nejtdi vyznam ozngenisacerdos, V ,De Praescriptione’ 29,
3 a 41, & Tertullianus prohladuje, e existuji zvlastni ekské* funkce, které
za normalnich okolnosti mohou vykonavat pouze dunth® Zadné z obou pasazi sice
neni ugresreno, o jaké funkce se jedna, avSak neni pochybuzé mitrec o zvlastnich
svatostnych privilegiich. Tyto funkce rozliSujierg¥islusejici duchovenstvu a ldik
(...)“%® Slovo klérus pouZivd na svoji dobu neobvyklymisgbem, ktery se vsak
pozcji stane jeho jedinym vyznamem:rozliSuje mezi nizSim duchovenstvem -
presbytery a jahny — a biskupy. Do chapani cirkevnihotd@idu vnasi Tertulian novy
a pro nasledujici vyvoj tujici pojem:ordo. Slovemordo se odliSovaly v profannim
staradimském diskurzu jednotlivéritly obyvatel, nad ostatni vynikalrqgevSimiad
senatoil. Tertulian pinasi vyrazordo do prostedi keg’anské cirkve jako ozgani pro
tad krézi, tedy od laik piijetim swceni odlisny klérug® Zhruba od poloviny 3. stoleti

se slovo ,klérus" zé&ind pouzivat vyléné pro oznaeni pos¥cenych sluzebnik

%2 Kdy? je pak sicen kmz, & mu biskup vloZi ruce na hlavu a takéirer se (ho) dotykaji. Ase modli,
jak jsmerekli a pikazali pro s¥ceni biskupa, a pronasi slova modlitby: Boze ée@iaseho Pana, JeziSe
Krista, shlédni na tohoto svého sluzebnika &l WRlicha milosti a (ducha) kZzského sboru, aby vedl
a spravoval T¥j lid s c¢istym srdcem. Neldlys shlédl na gy vyvoleny narod a jfikazal jsi MojziSovi,
aby vybral keze, které jsi naplnil svym Duchem danym Tvému Ishi&e. A nyni, Pane, uchovej v nas
neporuseného Ducha své milosti @u(nas) hodnymi slouzit Tiekné s upimnym srdcem, abychong T
chvalili skrze Tvého Syna, Krista JeziSe. Skegdin(pati) slava a moc, Otci i Synu s Duchem svatym ve
svaté cirkvi, nyni i nagky wki. Ament HIPPOLYT RIMSKY. Apostolska tradicel. vydani, Velehrad —
Roma: Refugium, 2000, s. 22—-23. Srdamtéz s. 12 (Gvodni vysitlujici poznamky) a 44. Dale jen
HIPPOLYT RIMSKY. Apostolska tradice

% Ke vztahu Tertuliana ke katolické cirkvi viz RANK) David. Tertullianus a cirkevl. vydani. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 200234-56. Dale jen RANKIN, DavidTertullianus

a cirkev

% Tamtézs. 158.

% TERTULLIANUS. De praesscriptionibus 29, 3 a 41|r8PL 2, 32 — 33 a 55 — 57. Dostupné také
z WWWchttp://www.documentacatholicaomnia.eu/02m/01600ZP6rtullianus,_De_Praescriptionibus_
Adversus_Haereticos, MLT.pel{2011-10-06].

% (Sic!) RANKIN David. Tertullianus a cirkev. s. 162

% TamtéZ. s. 125. TERTULLIANUSDe monogamial2, 1n. InPL 2, s. 945n. Dostupné také z WWW
<http://www.archive.org/details/operatertl 2tertusftf [2011-10-07]. Server http://www.documenta
catholicaomnia.eobsahuje Tertulidiv spisDe monogamiaekompletni

% Srov. stetnymi doklady z Tertulianovyched RANKIN David. Tertullianus a cirkevs. 131 — 134.
K otazce kiZského s¥ceni samotného Tertulidna viz tamtéz. s. 45 — 46.
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viidéich osobnosti feg’anskych obci? Tertulian také, mnohdy aZ ostrymi vyroky,
potvrzuje vyhrazeni této svatosti pouze fmzZa odmitd i ssfovani jakychkoliv
vyznamrgjsich Gloh zenam®

Cyprian Kartaginsky (200/210 — 258) v polo¥itietiho stoleti poprvé jiz zcela
jasreé ,vytyeuje zvlastni Ulohu 7izenych keézi — uprosted tehdejSich perzekuci

a schismat 1%t

Rozdil mezi klerikem a laikem sgioa v odliSné participaci na jediném
knézstvi JeziSe Krista: fipeti svatostného KiEstvi umoduje krezi pri slaveni
eucharistie jednatin persona Christf® Proto také Cyprian nazyva paésené
sluzebniky ,Kristovi kiZi“ a ,zastupci Krista.®® Tento cirkevni spisovatel tak zahéjil
pomaly posun k chapani osobyeke jako druhého Krista, jez se vyragrprojevil ve
stredowké teologii. Ve svém spise ,,O jediatirkve” pak Cyprian zifaziuje nutnost
vytvareni jednoty a cirkev oztaje zasocietate cleri et plebudedy za spotenstvi
sloZzené ze dvou odibnych¢asti: ,A domniva se snadkdo, Ze je s Kristem, kdyZ proti
knezstvu Kristovu Ui a od spoleenstvi kléru a lidu se odiuje? Nosi zbra# proti
cirkvi, proti Bozim plaam bojuje**%*

Nejen vysluhovani svatosti, ale také vlastfipgava K jejich pijeti se dostava
pouze do rukou poseenych sluzebnik Cyril Jeruzalémsky (cca 315-386) ve svych
katechezich ukazuje, Ze vedeni katechunhegnéslednou mystagogii konaji, stejako

urcité ukony i liturgii, pouze klerikové®®

% Srov. Klérus. In PETROSILLO, PieroKieganstvi od A do Zs. 92-93, zde s. 92. Autor slovniku
ovSem v tomto fipads pouziva o vyrazu klérus p&kud vagni formulaci: Na pa‘atku keganstvi tento
vyraz ozndoval vSecheniesansky lid (...J: Tamtéz

100 Zere ve shromézhi neni dovoleno mluvji Kor 14, 34n; 1 Tim 2, 12Jav3ak ani vyébvatci kitit,
ani okstovat, ani si narokovatifdéleni jakékoli povinnosti, natoz pak té, jez nale#zskému fadu:
TERTULLIANUS. De virginibus velandis9, 1. In PL 2, s. 828 Dostupné také z WwWW
<httphttp://www.archive.org/details/operatertl1 2teftt> [2011-10-07]. Serverhttp://www.documenta
catholicaomnia.euobsahuje Tertulidlv spis De virginibus velandisnekompletni. Reklad gevzat

z RANKIN David. Tertullianus a cirkevs. 170.

101 Kngzstvi. In SALAJKA, Milan.Orientacni teologicky slovnikl. vydani. Praha: Jezek, 2000, s. 76-77,
zde 77.

192 5rov. JONES Michael Keenaffoward a Christology of Christ the High Pries®®oma: Pontifica
Universita Gregoriana, 2006, s. 76nn.

103 CYPRIANUS CARTHAGINENSIS. Epistolae 63, 14. RL 4, s. 382—-383. Dostupné také z WWW
<http://www.documentacatholicaomnia.eu/02m/02000268prianus_Carthaginensis,_Epistolae, MLT.
pdf > [2011-09-28].

10 CYPRIANUS CARTHAGINENSIS. Liber de unitate ecclasil7. InPL 4, s. 512-513. Dostupné také
z WWW  <ttp://www.documentacatholicaomnia.eu/02m/02000268prianus_Carthaginensis, Liber
de_Unitate_Ecclesiae, MLT.pdf [2011-09-28]. Reklad gevzat z CYPRIANUS THASCIUS
CAECILUS. O jednat cirkve. 1. vydani. Olomouc: Edice Krystal, 194@8s

195 CYRIL JERUZALEMSKY. Mystagégické katechesd. vydani. Velehrad: Refugium Velehrad —
Roma, 1997, s. 58.
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1.2.3. S¥dectvi cirkve po roce 313

Konstantinovsky obrat vroce 313 znamena pmmm Zivota cirkve:
z pronasledované komunity se stava respektovan®zejp podporovana instituce
impéria. V novych podminkach se rozviji také&stvi i jeho reflexe.

Koncem 3. a vmhbeéhu 4. stoleti dochazi k silnému tzdzreni idedlu
celibatniho Zivota k&¥i, a to pod vlivem Siroce roz8hého mnisstvi. @sledkem bylo,
Ze ,vetSina velkych teolappovazovala za svou povinnogheovat se otazkam celibatu
ve spisech ,De virginitate*’°® V tomto ohledu dochéazi jasné shody vychodni teadic
se Zapadem.Rehd z Nyssy piSe: ManZelstvi je poslednim stuin vzdaleni
od rajského Zivota Jan Zlatousty poketalje v tradici IEici Zivot v manzelstvi jako
jeden z piivodnich jew dédi¢né viny, oznaéuje Zenu jakocausu mortis ,Zena ma
daleko k tomu, aby byla uZitea svému muzi, naopakzni ho ve starostechPostupr
se tak poloZi rovnitko mezi Zivotenistot a Zivotem v celibatu. Druhymidledkem
zmirgného posunu je staléastjSi pouzivani obrazu cirkve jako Panny, Snoubenky
Kristal®’
Ve c¢tvrtém a patém stoleti se takécah vyjasiovat vyznam slova klérus.
Polyglot, vynikajici dgenec a autofady spis Jeronym (340—420) napsal v dopis€n
Nepotianovi o zivat kleriki a mnichi: ,Recké kléros se latinskiekne udl, proto
se nazyvaji klerici, hii proto, Ze jsou z wtlh Par¢ nebo Zze sam Pan je didm
a podilem Klerik.“**® Podob® se k tématu vyj&ill Augustin (354—-430) ve svych
Vykladech na ZalmyEnarrationes in Psalmgskonkrétr na ver$ ZI 68 (67), 18°

Po vzniku a etablovani mniSskéhougpbu Zivota pestalo platit dosavadni
roz&leni na laiky a klérus, ke dma dosavadnim stam (Zivotnimiadim) se pipojil

jese treti, jenz ovlivnil gedevSim v prosazeni celibatu i klérus.

1% VENTURA, Véclav. Teologie kefského manZelstvi. IiGetsemany(prosinec 1995). Dostupné
z WWW <http://www.getsemany.cz/node/1958011-09-26].

97 Srov. nap. RANKIN, David. Tertullianus a cirkeys. 85-86. Pozji se tento obraz rozvinul
predevSim v souvislosti s alegorickym vykladem Pigisni. Vrcholu tyto k#tnaté homilie dosahuji
zrejmg v dile svatého Bernarda z Clairvaux.

198 HIERONYMUS. Epistolar Secundum Ordinem Temporum stiiiute. Epistola LII, 5.
Ad Nepotianum. De vita Clericorum et Monacherum. RL 22, s.531. Dostupné z WWW
<http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0341D04Hieronymus__Epistolae_Secundum_Ordin
em_Temporum_Distributae _ MLT.pdf.htm]2011-09-26].

199 AUGUSTIN. Enarrationes in Psalmos. IRL 36, s. 322 — 323. Dostupné také z WWW
<http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0353004 Augustinus__Enarrationes_In_Psalmos_
%5B 001-079%5D__ MLT.pdf.htrml [2011-09-26]. K Augustinovu pojeti modlitby zalmiz STEINER
Vaclav. Modlitba u svatého Augustina. Trinitarnzm@r modlitby v jeho Vykladech na Zalmy. IRT 3
(2008), s. 114-123. Dostupné také z WWWitg://www.teologicketexty.cz/casopis/2008-3/Mololitu-
svateho-Augustina.html[2011-09-26].
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Rozdileni t¥ stavii v kiex’anské cirkvi od 4. stoletf'°
Stav Biblicky p Fedobraz Uloha v cirkv_i a
(Ez 14,14) spol&nosti
klerikové Noe vedeniieg’ani (obce)
feholnici Daniel zdrzenlivost, modlitba
laici Job manZzelsky Zivot

Pro stedowké mysleni byla zasadnigulevSim dlici linie mezi posg¥cenymi

sluzebnik a laiky.

1.2.5. Shrnuti vlivii na vznik kléru v pozdnim starovku

RozliSeni mezi skupinou passenych sluzebnik (kléru) a ostatnichtlena
cirkve (laiki), ke kterému postugndosSlo na sklonku staréku, lze povaZovat
za zfiisob vytvdeni a etablovani elityres’anské cirkve™ Obs, pifpadré v&echny it
skupiny v ramci cirkve jsou na sebe navazany:iikku koncil konany roku 451
v Chalkedonu stanovil, Ze kazdy biskup musi byten pro utené spoléenstvi*?

Prongna podoby a fungovanités'anska cirkve v pozdni anticeéla dva
uréujici davody: (1) vrgjSim podritem byla stupujici se moznost rozvoje iimském
impériu, (2) vnitni dynamiku zfsobila zn¢na eschatologického paradigmatu. V roce
311 vydali zapadidmsky cisé Gaius Galerius Valerius Maximianus (d¢fsa 305-311)
a vychodeimsky cisa Gaius Vlaerius Licinianus Licinius (cigam 308-324) edikt,
jimz zastavili pronasledovaniitdg’anstvi. V roce 313 pak Licinius a Konstantin 1.
Veliky (zdpaddimskym ciséem 306-324, cisam 324-337) vydali milansky reskript,
kterym bylo Ked’anstvi zrovnopravwmo s ostatnimi vyznanimi ivmskérisi a cirkvi
navracen majetek. CisaFlavius Theodosius (vychotlmskym ciséem 374-394,
cisdem 394-395) pak vroce 380 prohlasie&anstvi statnim naboZenstvifimské
fise?

Kromé tohoto vr¢jSiho vlivu musime vzit v Gvahu i viiti promeénu cirkevnich

obci, jez nastala jeSpred koncem pronasledovani. Za hybnou silu Zmého posunu

lze povaZzovat posun v chapani eschatologickéhodpnatu: cirkev se pomalu

110 Srov. LE GOFFE, Jaques — SCHMITT, Jean Clautecyklopedie sedowku. 1. vydani. Praha:
VySehrad, 2002, s. 600. Dale jen LE GOFFE, JaqueSCHMITT, Jean ClaudieEncyklopedie
stedowku.

1 5rov. TORJESEN Karen Jo. Clergy and Laity, s. 389.

2 Srov.COD, s. 98.

113 Srov. HRDINA, Ignéac AntoninTexty ke studiu konfesniho prava I. Evropa a USAydani. Praha:
Karolinum, 2006, s. 26—27. Déle jen HRDINA, Ignacténin.Texty ke studiu konfesniho prava I.
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priklonila ke stalému &ekavani parusie, coZz souvisi seiwsEjSim postojem wci
c¢asnym zaleZitostem. Vlastni ,ustaveni kléru @eatkoli jako samostatného stavu
v ramci spolénosti, ale jako specifické skupiny uunitirkve) tak mohlo prakhnout
ve fech fazich: domaci cirkev — hierarchizace — salae#, a to jiz fed

konstantinovskym obratem, ktery poskytl prostor igalizaci jiz danych skutaosti.

Proména eschatologického paradigmatu v 1. a 2. stol&tf
Casové C(;rvl.(.evn'e- Faze vzniku | Eschatologické T,e ohlog!cliie
mezeni cinna kléru paradigma Vychodisko
vy epocha paradigmatu
cca do roku apOStqbka a domaci ,C|,rkev: ocekavani velmii Mt 16, 28
100 poapostolska | vedouci Uloha brzké parusie NG
doba jako sluzba P P
100-175 doba prvnich | hierarchizace: oc¢ekavani 2Sol 2, 1-
apologet viddce alid | brzké parusie 12110
doba sakralizace: | stalé @gekavani 17
po roce 175 | apostolskych g = - L 0 . Mt 25, 1-13
cirkevnich oté néz alid parusie

Kied'ané z&ali pojimat stvoeny s¥t jako nikoli jako prostor d&asného
piebyvani, ale jako prostor realizace cirkve. Nejpeadreji tuto skut&nost vyjadil
pozcji svaty Augustin, kdyZ ve svém spifde civitate Deinapsal o dobposledniho
pronasledovani deném v Apokalypse: Zde se olgejne naskyta otazka, kdy se to
stane. Je naprosto nemistna. \fzZHglyby nam bylo s progghem to ¥deti, kdo by to
komu povdel 1épe nezli dednikim na jejich otdzkySk 1, 6—8]sam boZzsky mistr?
(...)Marr¢ se tedy pokouSimegsre vypaiist roky, které jestzbyvaji tomuto stu,

kdyz z ast Pravdy slySime, Ze nam toiiseysi; presto pry ma od nanebevstoupeni £an

114 5rov. TORJESEN, Karen Jo. Clergy and Laity, sr39Dale srov. DALEY, Brian EThe Hope of the
Early Church. A Handbook of Patristic Eschatolo@yh edition. New York: Cambridge University Press
2003, s. 20nn. FUNDA, Otakar AleziS a mytus o Kristul. vydani. Praha: Karolinum, 2007,
s. 253nn. KELLY, John Norman Davidsdharly Christians doctrinessth edition. London: Continuum,
2011, s. 459-462. MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISEO rekterych aktuélnich otazkéach
eschatologie 1. vydani. Olomouc: Refugium Velehrad—Roma, 230818, 29nn. RATZINGER Joseph.
Eschatologie. Smrt agviny Zivot 2. vydani. Brno: Barrister and Principal, 20042%nn, 92nn, 176.

15 Jezi§ zakotije predpowd svého utrpeni a smrti vyzvou k zepi sebe sama afijeti kiize

a pokr&uje: ,Amen, pravim vam: dkteq z ch, kdo tady stoji, neokusi smrt, dokud neuvidiaSyn
cloveka, jak pichazi se svym kralovstvimv/yrok se vSak vztahuje na skdtey pad Jeruzaléma, Rmuz
dosSlo v roce 70 po Kr. a kterého sékteii JeziSovi sotasnici skuténé dozili. Tento pad fedstavuje
piedobraz konceéki.

118 pavel, na rozdil od rétoriky 1. listu do Saumaruje ped faleSnymi proroky a sdectvimi hlasajicimi
brzky Jezi8v druhy @gichod a piSe:Brati, pokud jde o dobu, kdyide nas Pan Jezis Kristus a kdy my
se u ”ho shromazdime, prosime vas: nenechte si tak snpdptést hlavuci se dokonce polekat
néjakym proroctvim nebo listem pry od nas poslangako jpy ten den P&l uz nastat, (2 Sol 2, 1 —
2).
" podobenstvi o0 poSetilych a proziravych pannaarékinaji jit uprosed noci naproti Zenichovi Jezi§
uzavira vyzvou ke stélé Bidsti: ,Bdete tedy, protoZze neznate den ani hodifMt 25, 13).

31



aZz do jeho poslednihafighodu uplynouti podle jedoh ctyri sta roki, podle druhych
pét set, podle jinych dokonce tisic.(*'}

1.3. DalSi tendence ve vyvoji kléru v raném sedowku

Rany stedowk znamenal progmu v dopadech ijatého séceni ve smyslu
automatického nabyti nového socialniho statusuesgbio se zvlastni ochranou a uctou,
ktery se postuph z&al v Evrog prosazovat. Vroce 585 vydala synoda
ve francouzském Méacon ojediy dokument, v 8mz ustanovila povinna gest Ucty laik
vaci klerikam. , Jedini, kdo se podle vSeh@itttmto projevim Ucty, jsou klerici, ale jak
uvadi synod, fed Bohem se tak &guji i zasluhy lailt. KdyZ se totiz Kklerici i laici této
etike¥ podizuji, predepsana gesta Boha (...) ,rozradagt'. Tato gesta jsou znamenim

i nastrojem hierarchie, kterou sigje Bih“**°

Predpisy o gestech vzdavani tcty klerikm z roku 5852°

»S1 quis saecularium honoratorum |ip[Ustanovujeme:Jjestlize laicky hodnost§
itinere  obviam  habuerit  aliquempotka klerika, pak — i kdyZz se jed
ecclesiasticorum graduum usque [aol klerika niz§iho — musi laik'ed klerikem
inferiorem gradum honores venerantesklonit hlavu.

(...), illi colla subdat, (...).

Et si quidem illi seculares aequo vehijuh jestlize oba jedou na koni, musi laik
clericusque similiter, seculares galerymsejmout klobouk z hlavy &4ielsky klerikg
de capite auferat et clerico sincefr@ozdravit.

salutationis munus adhibeat;

si vero clericus pedes graditur et seculofelestlize jde Kklerik ¢gky a laik jedd
vehitur equo, illico ad terram defluat eha koni, musi laik sestoupit na zé¢m
debitum honorem sepe dieto clerica projevit klerikovi Uctu, jaka muslusi:
sineerae caritatis exhibeat.

=)
Q

Na postaveni poseenych sluzebnik v Evrog m¢l vliv jejich pravni status

ve Francké&isi, kde vznikl fenomén tzv.iiSské cirkve“. Kapitulée (respektive pravni

piedpisy jim gedchéazejici) jsou dokladem zapadni formy cézargpapi v Rmz ryze

118 AURELIUS AUGUSTINUS.O Bozi obci Il. Kniha XVIII, 53Pretisk 1. vydani. Praha: Karolinum,

2007,

S. 240 — 241.

V pozadi Uvahy rive stat i vyrok: ,Jedy Bih, ten pivodce a darce blazenosti, jsa jedinym pravym
Bohem, davéa pozemska kralovstvi dobrym i zlyndinNeo vSak slep a tak /ikaje nahodile, nelrbje
Bohem a ne nahodou, nybrz podéelu \éci i casi, nam skrytého a jemu dokonale znaméhé;tdenu

casovémuradu neni jako sluha poddan, naopak samiidj jako pan a rozvrhuje jako spravce. (...)

TENTYZ. O BoZi obci I. Kniha IV., 3%¥etisk 1. vydani. Praha: Karolinum, 2007, s. 166.

19 SCHMITT, Jean-Claudé&et stredovkych gestl. vydani. Praha: VySehrad, 2004, s. 43.

120 Monumenta Germaniae Historica. Legum sectio Ill aitie. Tomus I. Concilia aevi Merovinginci.

Hannoverae: Impensis Bibliopoli Hahniani, 1893, s.704171. Dostupné také z WWW

<http://www.documentacatholicaomnia.eu/20vs/201_MTA251933, MGH, 2 Leges. 3 Concilia 01.
Concilia_Aevi_Merovingii_AD_0511-0695, LT.pel{2012-11-29].
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kanonické zélezitosti upravoval panovnik svymi \§yoa to v letech 751-843 a&p
za vlady dynastie Otdnmezi lety 962—-102#*' Jednalo se oipdpisy tykajici se
vzhledu chram, placeni desatk vyrazné postaveni biskiup pevné pozicifimské
cirkve a roz&eni fimské liturgie (pedevsim za vlady Karla Velikého v letech 771
814), potl@ovani pohanskych praktik, konani mistnichérsh a dal$ft?* Reforma
cirkve byla nagiklad v atich cis@e Jindicha Il. (krdlem a posléze cigan 1002-1024)

a tisské elity usilim o zlepSeni cirkevni diciplinynigského Zivotai liturgie, a to
,S peswdéenim, Ze obnovuji ipodni Kesansky 7ad“*?® Provazanost cirkevni
a s\¥tské moci ndla za nésledek sebeprezentaci kréle, jehoz postakralizovala,
jakozto svorniku jednoty zem jednoty cirkevni hierarchie. Pré&v osolé pomazaného

T4

krale a cisge Svaté&iSerimské z pelomu prvniho a druhého tisicileti se zavrSil psoce
ovladnutiii§ské cirkve a zahajilo obdobi posvatné kraloviadyrops.*?*

V reakci na potizeni papeZstif® a zapadni cirkve stskému rameni
reprezentovanému cigen vznikla reformni hnuti uvrfitcirkve: na pdatku 10. stoleti
v burgundském klaste Cluny, v 11. stoleti pak gregorianska reformar&ava usilim
papeze Rehde VII. a ukorenim tzv. boje o investiturtf® Clunyska reforma
zdiraziovala ve vztahu k nizSimu duchovenstvu iebti obnovit disciplinu kléru
a zachovavat zvlastni status Kléikgregorianska reforma prosazovala fildpd
privilegium forikléru, tedy nezavislé cirkevni soutdy.

Tendence ve formovani duchovenstva jsou déételné z dobové liturgické
praxe. Zejm¢ nejpozdji na konci 5. stoleti se prosadily kvatembrové dntedy dny
postni, dny zvlaStniho asketického Usili — jako wid¥ terminy udlovani swceni.

Ve stedu a v patek byli kandidatirgdstaveni a prozkouseni, slaveni liturgie spojené
se s¥cenim probihalo v sobotu &er'?® V prabshu raného sedowku se dokoil
proces privatizace slaveni liturgie: na konci ltbleti za&aly vznikat ,Uplné misaly”,

které umo#ovaly krézi slavit mSi svatou zcela soukrénma podtrhly tak umenseni

121 VALES, Véclav.Konfesni pravo. Rivodce studiem.l. vydani. Pz Ales Censk, 2008, s. 29-30.
Dale jen VALES, VéaclavKonfesni pravoHRDINA, Ignac AntoninTexty ke studiu konfesniho prava
S. 48.

122 5roy. Tamtéz s. 48-52.

123 SUCHANEK, Drahomirimperium ert sacerdotiumiis$ska cirkev na/lomu prvniho a druhého
tisicileti. 1. vydani. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity ikavy v Praze, 2011, s. 205.

124 Srov. Tamtézs. 234-236.

125 Samostatnou kapitolusgné provéazanosti papeZstvi se Svatsiifimskou zde, vzhledem k povaze
prace, nebudeme podraijirozebirat.

126v/iz HRDINA, Ignéac AntoninTexty ke studiu konfesniho prava.55-56.

127\ALES, VAclav.Konfesni pravps. 30—32.

128 ADAM, Adolf. Liturgicky rok. Historicky vyvoj a s@asna praxel. vydani. Praha: VySehrad, 1998,
s. 180.
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spole&ného slaveni liturgié®® Slaveni liturgie se tak stalo zéleZitosti pm®nych
sluzebnik.* RozliSovacim znakem klerik&i mnicha od laika &stavala v tomto
obdobi tonsura, zvlastni ®dzasal tuto Glohu postugnplnit od 9. stolett3*
Hierarchické pojeti s¢dowkeé cirkve se tak&asto spojuje s vlivhym dilem
Pseudo-Dyonisia Aeropagity, konkrétrs korpusem zvanym@orpus dionysiacum
De mystica Theologia, De divinis nominimau®e ecclesiastica hierarchd&edevsim
pojednani O cirkevni hierarchii, povazované dlouwte autenticky spis Dionysia

Aeropagity, ve sedowkeé filozofii i teologii rezonovald>?

1.4. Vrcholné stiredowké koncily a klérus

Zatatek evropského vrcholnéhdedlowku byva kladen do poloviny 11. stoleti,
jeho zawr pak do 14. ¥ku.*** Za #i velmoci stedowké Evropy Ize povaZovatudium
(zastoupené ipdevSim vysokymi d&enimi), imperium (swétskou ciséskou moc)
a sacerdotiurmduchovni moc cirkve}**

Za pontifikatu Rehae VII. (1073-1085), autora programového prohlaseni
s nadzvenDictatus papagse uzaiel dlouhodoby proces postupného jasnéhalogdni
knézstva od laik, jenz vzésal vymezil vztah &chto dvou skupin
az do Il. vatikAnského koncilu. Typickym &&im vyjadenim tohoto vzdaleni kléru

a lidu se staly chérové fiitky instalované mezi presbyta lod’,**°

vymezujici prostor
pro ,cirkev wici“ (klérus) a ,cirkev slysici* (laiky}>®
Pro pochopeni katolické cirkve od vrcholnéhiedbdwku do roku 1870, kdy

zanikl papeZzsky stat, jgeba mit na pami dvé charakteristiky: (1) cirkev chapanou

129 ADAM, Adolf. Liturgika. Kfes'anska bohosluzba a jeji vyvdi. vydani. Praha: Vy3ehrad, 2001,
S. 45.

130 Srov. CABAN, PeterDejiny slavenia eucharistie do Druhého vatikanské&bocilu. Trnava: Spolok
svatého Vojtecha, 2010, s. 88. Déale jen CABAN, Pelejiny slavenia eucharistie do Druhého
vatikanského koncilu.

131v/iz podkapitoly 6.4. Cesta\estis talaris 9.3. Obad fijeti tonsury.

132 | E GOFF, Jacques. Btowky ¢lovek. In LE GOFF, Jacques (edSedovky clovek a jeho sut.

2. vydani. Praha: VySehrad, 2003, s. 35. Dale EiGIOFF, Jacques (edSfedovky clovek a jeho sit.

133 Nejednotnost ve stanovovani konce vrcholnéhedsitku v Evrog Gzce souvisi s rozdilnym
chapanim pozdnihoisdowku a zejména renesance. Nemame zde ovSem, vzhlegewaze této prace,
v umyslu podavat obecnou charakteristiku tohotoobibd

134 Srov. CURTIUS, Ernst RoberEvropska literatura a latinsky &dowk. 1. vydani. Praha: Tridda,
1998, s. 276.

135 Srov. Prostor oli@i. In BERGER, Rupertiturgicky slovniks. 387—388.

130 V/iz nagr. NOBLE, Thomas F. X. — SMITH, Julia M. Hhe Cambridge History of Christianity 11
Early Medieval Christianities 600-100Qth edition. Cambridge: Cambridge University Prex308,
s. 479-482.

Precizni analyzu cirkve ro#i@né na definované stavy a postupné&n$pk ekelziologii communia
zde ponechavame stranou, stgako rizné podoby fivodns stedowkého modelu.
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jako stat a (2) opakujici se snahy o reformu. Kektél cirkev — nikoli jenom papezsky
stat v cele siimskym biskupem — vykazuje mnoho zfiagtatu: rozdleni na étSi
& mensi provincie (diecéze, arcijahenstvi), cenfrahoc Rim), ktera se dale &t
na jednotlivé tady (papeZska a diecézni kurie), vlastni systémagra Oviem dobova
redukce cirkve pouze na instituci korespondujejisjerySe uvedenym roztenim
na d& ¢asti s danymi pravy a povinnostmi.
Jaques Le Goff shrnuje: Kplem roku 1140 Gratianus v navaznosti
na ,gregorianskou reformu‘ formuluje ve svddekretu(...) toto rozliSeni zpsobem,
ktery se v kanonickém pravu rychle prosadi. (.opd?ata textu spiva ve snaze

definovat a rozlisit, vnést dods’'anské spoknostirad“*®

Gratianav dekret (Concordia discordantium canonum)
ll. ¢ast, 12. kauza, 1. otazka, 7. kapitola

»,DUO sunt genera Christianorum. Est autepdsou dva druhy degani. Prvni m@
genus unum, quod mancipatum divino offitislouzit Bohu, oddava se kontempl
et deditum contemplationi et orationi, ala modlitk?, drzi se stranou gtského
omni strepitu temporalium cessare convenitychu: to jsou klerici a Bohu odevzda
ut sunt clerici, et Deo devoti, videlicezas¥ceni sliby veckém jazyc
conversi. xkAnpog enim grece latine sors$...) | klérus, v latinském los. (...) VSechny
Omnes enim Deus in suos elegit. Hi namgjee za své vyvolil &h. Toto jsou totiZ
sunt reges, id est se et alios regenteg takovi vladci, kt& vladnou nad
virtutibus, et ita in Deo regnum habent. [Eistatnimi ctnostmi, a tak maji po]:
hoc designat corona in capite. (...) v Bozim krélovstvi. A to ukaz
noSenim korunftonsury]na hlaw. (...)

il
ji

Aliud vero est genus Christianorum, ut s
laici. Laos enim est populus. His
temporalia possidere, sed non nisi ad us

lic

Wltruhy druh Kesani jsou laikové, laos
ebzna‘uje lid. Tito mohou vlastnit gtské
ustatky, nikoli vSak ke své peke. (...)

(...) His concessum est uxorem ducg
terram colere, inter virum et virum iudicar
causas agere, oblationes super
ponere, decimas reddere, et
poterunt, si uicia tamen
euitauerint!

psou povolani uzavirat  ratky,
cpbklavat pidu, vést spory, zahgj
altagspravedlivy boj, findSet olgti na oltar,
ita saluaddvadt desatky, a tak mohou b
benefaciendspaseni, pokud se vyhybaji Fastem
a pridrzuji se dobrého.

It

vt

K pravnimu ukotveni stavajiciho rageni cirkve na d¥ ¢asti doSlo ve stejné

dobs, kdy se zavrdila dlouhd sakramentédeologickd debata o ptu svatosti**

137 Srov. MUNDY, John HEvropa vrcholného gedovku 1150-13001. vydani. Praha: Vysehrad, 2008,
S. 224-228, zejm. s. 224. HAY, Denisvropa pozdniho gtdowku. 1. vydani. Praha: VySehrad, 2010,
S. 248-285.

138 | E GOFFE, Jaques — SCHMITT, Jean Claudircyklopedie sedovku, s. 295. Reklad fislusené
¢asti Gratianova dekretugvzat z téhoz mista.

139 Jak Gratidnova shirka, tak Sentence vzniklygars pro ryze studijné dely, z obou se vsak staly
zésadni a vlivné dobové texty. Grafiardekret vydal v roce 158Rehd XIIl. jako sowtastCorpus iuris
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V pribéhu vrcholného gedowku jiz nedochézelo k formulaciékoucnych stanovisek
tak ¢asto jako v prvnim ileg’anském tisicileti, se vznikem univerzit se vSakaim
znovu a vice promyslet. Petr Lombardsky (cca 110681 ve svém dil&ententiarum
libri quattuor definoval sedm svatosti &éldvanych viimské cirkvi ¥etrg svatosti
knéZstvi, jejichz v¢et — pozdji mnohokrat magisteriem potvrzeny — se stal kKoen.
Typickym vyrazem pro vrchoth stedowké prostedni se stalo slovo
reforma“**® Hybnou silou vnitrocirkevnich z#n a nastrojem uvéicim reformy
v Zivot se opt stavaji vSeobecné &my konané pod svrchovanou autoritou Petrova
nastupce. fi ekumenické koncily svolané vigéhu 12. stoleti do Lateranské baziliky

¥141
C

v Rim ieSily predevSim otézky tykajici se discipliny klerjkzejména prosazeni

celibatu**?

Pod gredsednictvim papeze Inocence lll. (papezem 1198&)184 naCtvrtém
laterdanském koncilu (1215) seSlo kolem 1 3@astniki. Srem prijal kanon, v gmz
se explicit® uvadi, Ze moci konsekrovat eucharistii disponweze ten, kdaadrg
prijal svatost kezskeho s¥ceni. Jedna se o prvni koncilni vyjadi tohoto druhu, které
bude nasledujicimi koncily jiz jen m#&nupravovano. Role kize — vysluhovatele

svatosti, pedevsim eucharistie — vyrazmosilila a v dalSim vyvoji se stala jednim

Mrivriw s

Ustanoveni 1V. lateranského koncilu o moci konsekneat eucharistii knézimit*

»una vero est fidelium universalis ecclesigExistuje jedna univerzalni cirkev, mimo
extra quam nullus omnino salvatur in guaiZz neni spasy, ve které je ustanovedzjn
idem ipse sacerdos et sacrificium lesw@szarove take Olgr — JeziS Kristus. Jeho
Christus cuius corpus et sanguis |ittlo a krev jsou skut@é pritomny
sacramento altaris sub speciebus panis et svatosti olténi pod zgisobami chlebd
vini veraciter continentur a vina, které se BoZi moci prémji
transsubstantiatis pane in corpus et vingranssubstanciace]chléb v élo a vino
in sanguinem potestate divina ut pdkrev, takze my sami odjnprijimame

perficiendum mysterium unital| tu dokonalost tajemstvi jednoty, jak

-

canonicj Ctyii knihy sentenci se staly nejroE&jsim teologickym pojednanim, zmoz cerpala

v piipact Gratidnova dekretu se jedna o dobgwdmirgné zakodeni jedné faze procesu hledani,
v piipact Petra Lombarského o uzani zmigného procesu.

140K tématu strang a vystize NEMO, Philippe.Co je Zapad?l. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2011, s. 39-56.

141K tématu lateranskych kontiliz zakladni prace FOREVILLE, Raymondateran |-\, 1. Auflage.
Mainz: Matthias Grinewald, 1970. Nebo original vantouzském jazyce FOREVILLE, Raymonde.
Latran I, Il, Il et Latran IV. 1. Question. Paris: I'orante, 1965. NpWOHLMUT, Josef. Konziliendes
Mittelartes. Vom ersten Laterankonzil (1123) bisnZiinften Laterankonzil (1512 — 1513) Auflage.
Paderborn, Minchen, Wien: Schéningh, 2000.

142 vjiz kapitola 12. Celibatrfistota.

“*DH 802.
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accipiamus ipsi de suo quod accepit ipsm pijal od nas.
de nostro.
Et hoc utique sacramentum nemo poiesttuto svatost nediie plat vysluhovat
conficere nisi sacerdos qui fuerit rifenikdo krong kneze, jenz radre prijal
ordinatus secundum claves ecclesiae quagtost siceni, jak to odpovidd mog
ipse concessit apostolis et eorliklici, kterou syril apostolim a jejich

s

successoribus lesus Christus. nastup@m sam Jezis Kristus.

Ekumenické koncily zapadni cirkve konané #ighu 14. a na pgatku
15. stoleti se otadzk&m souvisejicim $dstvem nijak podrobn newnovaly**
Basilejsky koncil (1431-1449)times| poprvé dkladrgjSi vyjasreni formy a materie
svatosti kiZzského s¥ceni stanovenim okamziku ontologickéény kandidata svatosti
swceni'® 22. listopadu 1439 schvalili koncilni otcové dekrExcultate Deo
o sjednoceni (unii) katolické cirkve s cirkvi arrsiéou (tzv. dekret pro Arményf®
Jeho formulace vychazitgdevSim z teologie svatého TomaSe Akvinskéhoia®b
traditio, tedy doprovodny dlad, totiz postuph nabyl takového vyznamu, Ze se& n
stala centralni s@ast liturgie spojené s dldvani svatosti stceni. Koncil stanovil
piedani pedneta za konsekréni ¢ast oliadu (materii) a fisluSnou modlitbuAccipite

potestatenza formu™*’

Dekret Basilejského konciluExultate Ded*®

,Sextum est sacramentum ordinis, cyiySestou[svatosti]je svatost siceni, jejiz
materia est illud, per cuius traditionefrmaterie speivd vtom, co se podaya
confertur ordo: sicut presbyteratuswcenci g sweceni: kreZzstvi se vyzriaje
traditur per calicis cum vino et patentgreddnim kalicha svinem a patgny
cum pane porrectionem, diaconatus vesochlebem, jahenstvi redanim
per libri  Evangeliorum dationem,evangelide, podjdhenstvi 7fedanim
subdiaconatus vero per calicis vacui clijprazdného kalicha a prazdné patény;
patena vacua superposita traditionem;|et podob@d u ostatnich [svécendi]
similiter de aliis per rerum ad ministerigpredanim toho fednetu, ktery padi
sua pertinentium assignationem. k vykonavani jejich sluzeb.

Forma sacerdotii talis est: ,Accipg
potestatem offerendi sacrificium jiForma krZzského siceni zni takto
Ecclesia pro vivis et mortuis, in nomineP7/ijmi moc piinaset v cirkvi o’ za Zivé
Patris et Filii et Spiritus Sancti.' Et sic (| i za mrtvé ve jménu Otce i Syna i Dui

144 Jedné se o Viennsky (1311-1312), Pisansky (140@)stnicky koncil (1414-1418).&Mmto otazkam
se ne¥noval ani posledni $m pred svolanim Tridentského koncilu, tedy Paty latekgirkoncil (1512—
1517).

195 Viz kapitola 8.Character indelebilis

“*DH 1310-1328.

147 popsanou praxi zila aZ apostolska konstituce papeze Pia S#cramentum ordinis 30. listopadu
1947. Ta se vratila kiwodni hierarchii liturgickych gestfpsvéceni kleriki, jak ji zname Zlraditio
apostolica za Ustedni okamzik utila vkladani rukou (materie) spojené s konsékiranodlitbou (forma).
DH 3857-3861, ke kizskému stceni 3860.

1“8 DH 1326.
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aliorum ordinum formis, prout ipsvatého.” Formy ostatnich &eni jsou

Pontificali Romano late continetur.podrobré popsany \Rimském pontifikald.
Ordinarius minister huius sacramenti gskadnym udlovatelem této svatosti fe
episcopus. Effectus augmentum gratie| biskup. Winkem [piijeti svéatosti s¥ceni]

quis sit idoneus Christi ministér. je znésobeni milosti, diky niz stovek

stava vlastnim sluzebnikem Krista.

Pripomeime jest jeden dlezity sakramentalni prvek vrcha@nstedowke
teologie. Scholasticka teologickéa reflex€ala pouzivat dvojici pojiinopus operatus —
opus opus operanfozdji operanti9, jiz diive pouZivanou v soteriologii. Svatosti
pusobiex opere operataedy vykonanim afadu, nezavislym na okolnich podminkach,
dispozici vysluhovatele apod. Jakopus operatusse oznauje christologicko-
soteriologickd skutmost, ,objektivié-bozsky* prvek, jako opus operantis
~Subjektivre-lidsky* faktor. Smyslem tohoto vyj&dni @Fitom neni diraz na ritual nebo
obecrt kult, nybrz podtrzeni Boha a jeho milosti jakonpéirnihocinitele @i konani
konkrétniho svatostného ukofil. Ve stedowkém vnimani doslo oviem k podtrzeni
role knéze jakoZto vykonavatele konkrétniho svatostnéhauko

9 Srov. KUNETKA, Frantisek.Liturgika. Uvod do liturgie svatostil. vydani. Kostelni Vyi:
Karmelitdnské nakladatelstvi, 2001, s. 96. Dale KRINETKA, FrantiSek.Liturgika. Uvod do liturgie
svatosti.
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2. Tridentsky koncil

Jiz pred svolanim Patého lateranského koncilu (1512)jebo rozpu&ni v roce
1517 se celymileg’anskym s¥tem ozyvalo volani po reforécirkve, a to po @kledné
reformatio in capitis et membris Tridentsky koncil zasedal veieth fazich
od 13. prosince 1545 do 4. prosince 15GBem @tadvaceti zasedani vydal 64 dekrety
(z nich 16 dogmatickych) a 131 karipgejichZz obsah v reakci na evropskou reformaci

poskytl pevny zaklad pro fungovani zapadni cirkaexkolik staleti.

Jednani Tridentského koncilu
Obdobi Casové vymezeni Misto Papez
13. prosince 1545-11tdzna .
1. 1547 Trident Pavel Ill.
11. fezna 1547-19. ¥81549 Bologna
2. 1. kwtna 1551-28. dubna 155P Trident Julius 111
3. 28. ledna 1562—4. prosince 1563 Trident Pius IV.

2.1. Zakladni charakteristiky Tridentina

Devatenactému ekumenickému koncilu iz@mme piradit & uréujici
charakteristiky. Tridentsky koncil byligdevSim (1) reakci na reformaci v Evpp
(2) srtmem Siroce reformnim a (3) z&ecnou etapouctyifazove reformyiimske
cirkve.

Jak prvni a zcela zasadni charakteristikacispgici ve ¥domém odmitnuti
reformani viny, tak obecné reformni snahy koncilu a apégeho usneseni byly
v historiografii jiz podrobd popsany a zhodnocehy Malo se oviem Zdaziuje
kontinuita jednani a zé&w Tridentského koncilu sitpdchozim, vrchoka stedowkym
a rart novowkym, vnitrocirkevnim usilim o reformu &majicim jiz v polovig
15. stoletf:>! Tridentinumroku 1563 zavrSilo snahy o vhif obroduiimské cirkve,
které se di do ctyr fazi.

Cty¥i faze katolické reformy'*?

Faze Casové vymezeni Popis

3 . (zasedani Kostnického koncilu), ukemi
L (1414-1418) 1449-1527 Basilejského koncilu, Sacco di Roma|

1%0v/iz literatura uvedena v podkapitole 2.2. Histifikontext a pibsh koncilu.

31 viz OLEN, John CCatholic Reform. From Cardinal Ximenes to the Cadluat Trent. 1495-1563.
An Essay with lllustrative Documents and a Briafdgtof. St. Ignatius Loyold.th editon. New York:
Fordham University Press, 1990.

%2 Srov. ISERLOH, Erwin — GLAZIK, Josef — JEDIN, HuheHandbuch der Kirchengeschichte VI.
Reformmation. Katholische Reform und Gegenrefoona®. Auflage. Freiburg: Herder, 1985, s. 449nn.

39



udélosti &sne predchazejici svolani
2 1527-1545 Tridentského koncilu
3 1545-1563 zasedani Tridentskeho koncilu,
schvaleni reforem
4 o 1563 ukorteni Tridentského koncilu,
' b uvedeni reformnich dekifeto praxe

2.2. Historicky kontext a pribéh koncilu®®

Doba ¢sr¢ pred svolanim vSeobecného cirkevnih@nsa byla poznamenana
jednak vySe uvedenym velkym tlakem na jeho kon&nstzany sgtské moci, jednak
velké obavy zjeho vysledk ze strany cirkevniho ramene. NejvysSi pontifikové
se obavali oZiveni konciliarismif a podobnych nelsphi, jaké nakonec zaznamenala
zasedani kondilv Kostnici i v Basileji. Situace mezi papeZzi aaise jiz ve 20. letech
16. stoleti, kdy doSlo k Sacco di Roma vojskem &&] a nasledhk posledni cigaké
korunovaci v Bologni (ob udalosti 1528), stala napjatou. Koncil tak gigaislibil
svolat az francouzsky papez Pavel lll. (papezem415349) a dinil tak 2. ¢ervna
1536.

Mistem konani byl na cisavu Zadost — po net&ném svolani do Mantovy
(1536) a Vincezy (1537) a nasledném a@eérd konani na pozd (1539) — uten
Trident, nmésto lezici v jiznim Tyrolsku, protoZze seivodnd predpokladala &ast
némecké protestantské reprezentace na jednani. Mavehhajeni koncilu stanovil
na 1. listopadu 1542. Kli vypuknuti valky mezi Francii a &neckem vsSak k jeho
zahgjeni nedoS$lo, v dalSim stanoveném terminu, biézna 1545, se v Tridentu
z pozvanych prelétnachazeli pouze dva papeZsti legati.

Koncil se proto k prvnimu jednani seSel teprve pfsince 1545, ifxemz
se vyprofilovaly d¢ skupiny: (1) konzervativni — papezskd usilujicipiednostni
projednani dogmatickych otazek, vyjasnkatolického geni vici reformanimu hnuti
a odmitajici partnersky dialog s jehteg@staviteli; (2) kompromisni — ciska kladouci
na prvni misto jednani s protestanty a celkovoarnefi cirkve, ktera také pozadovala
Ucast s¥tskych stau na jednani. Vzhledem ktomu, Ze jednani cirkevrshimu

153 Krome nize citované zakladni préace k Tridentskému kanmil Huberta Hedina wmeckém jazce viz
napg. HSIA, R. Pochia (ed.)The Cambridge History of Christianity VI. ReformdaBxpansion 1500—
1660. 1th edition. Cambridge: Cambridge University Pre2307, s. 145-161. JEDIN, Hubehlalé
déjiny koncili, s. 62—-80. VENARD, Marc (ed.pPie Geschichte des Christentums 8. Religion, Roliti
Kultur. Die Zeit der Konfessionen (1530-1620(30kiburg Basel, Wien: Herder, 1992, s. 254-273.
134 K teorii nadazenosti koncilu papeZi a vSeobecnémemnsn jako pravidelé svolavaného pléna
uréeného ke spravcirkve viz Konciliarismus. In WOLLPERT — FISCHERudolf. Maly teologicky
slovnik 1. vydani. Praha: Zvon, 1995, s. 61. Déle jen WRERT — FISCHER, RudoliMaly teologicky
slovnik
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nestalo v centru pozornosfsskych stafr a cis& Karel V. slavil valgné usgchy také
diky pomoci papeZského vojska, 2zit se svym programem papez Pavelif.

V prab¢hu prvniho jednaciho obdobi se tak projednaly kgnandekrety
o Pismu svatém (4. zasedani, 8. dubna 1546) pmdtfichu (5. zasedani, tervna
1546), ospravedimi (6. zasedani, 13. ledna 1547), o svatostech ndpddtu
a bimovani (7. zasedani, 3.rézna 1547§° Vzhledem k vypuknuti epidemie
skvrnitého tyfu ve st se koncilni zasedanigneslo do Bologh) kde vsak jiz sém
zadny dalsi dokument neschvafi.

Pavel Ill. 13. z& 1549 koncil suspendoval a nedlouho poté isémleho
nastupce na Petrdstolci, Julius lll. (papezem 1550-1555), jegogvolal do Tridentu,
kde byl také 1. kitna 1551 optovné zahajen>® Na prelomu let 1551 a 1552 jednal
koncil kratce se zastupci protestantskych stakteli neusgsne pozadovali zasadni
piepracovani dosudigatych dokument. V pribéhu kratSiho druhého jednaciho obdobi
koncil pijal kanony a dekrety tykajicich se témat vygsreh jiz v diskusich
v Bologni: eucharistie (13. zasedani, ¥fina 1551), svatosti si@ni a pomazani
nemocnych (14. zasedani, 15. listopadu 18%1Kvili spoim a néasledné valce
ve Svat&isi fimské trvala festavka mezi druhym a nejvyznaggim tetim jednacim
obdobim deset let.

Treti jednaci obdobi a pokmavani Tridentského koncilu bylo zahajeno
28. ledna 1562. Krom eucharistie se shromaxd wnovali krezskému seceni
(23. zasedéani, 1xervence 1563), svatosti manZzelstvi (24. zaseddni,lidtopadu
1563), nauce odstci, Uct ke swtcam, ostatkm a obra#m a také tématu odpusik
(25. zasedani, 4. prosinec 156%)Kromg toho schvalil koncil na 22. zasedani 17%i za
1562 také reformni dekretyfipemz rekteré dalSi reformni kroky skil papezi — vydani
katechismu (vydan 1566), nového brégi&l568) a misalu (15765

155 podrobuiji viz JEDIN, Hubert. Geschichte des Konzils von Trient |. Der Kampf ums &onzil.
2. Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 1977, %-215.

% COD, s. 600~ 690.

Podrobuji viz JEDIN, Hubert.Geschichte des Konzils von Trient Il. Erste Trierlfagungsperiode
(1545/47).2. Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 1978.

57 podrobuiji viz JEDIN, Hubert.Geschichte des Konzils von Trient Ill. Bolognesaguhg (1547(48).
Zweite Trienter Tagungsperiode (1551/155R)Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 199.13-215.
18 podrobuji viz Tamtézs. 219—-399.

>COoD, s. 690-722.

0 Tamtézs. 722-799.

181 podrobgiji viz JEDIN, Hubert. Geschichte des Konzils von Trient IV/1. Dritte Taggperiode
und Abschluss. Frankreich und der neune Anfang rienT bis zum Tode der Legaten Gonzaga
und Seripando2. Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 1970DINE Hubert.Geschichte des Konzils
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Pius IV. dne 26. ledna 1564 buld@enedictus Deugawry koncilu schvalil
a winil je tak zavaznymt®® V textu buly zakazal ustanoveni&sm jakymkoliv
zpisobem komentovat, ogfavat poznamkami nebo vykladat bez schvéleni takovyc
vykladi kompetentni autoritou. Autenticka interpretace¢na Tridnetinabyla swiena
pouze papeZzi a nad usk&itevanim jeho zawi v praxi z&ala dohlizet Posvatna
kongregace koncilu. 13. listopadu 1564 vydal PiMs bulu Iniunctum nobis ktera
obsahuje tzv. tridentské vyznani viry, tedy soulm$ech dogmatickych zéxa

koncilu 183

2.3. Divody uspEsnosti koncilnich reforem

Dalekosahly dopad Tridentského koncilu, jakkoli sapeni jeho ustanoveni
trvalo v rékterych ¢astech Evropy dlouhou dobu,ageme vyswtlit nasledujici tezi.
Tridentinumzakorgilo ¢tyifazovou snahu oilednou reformu zépadni cirkve, na jejim
uskuté&néni se ale podileli i dalSi subjekty: Apostolskylsto(vydavani jednotnych
liturgickych knih), biskupové (vizitace, synodypwe vzniklé instituce semirta aradi
feholnich Klerik. Jejich ¢innost ma jeden spalry prvek: z vijSiho pod®tu
reformaniho hnuti vznikla Osgna katolicka reforma sffovanaad intra fimské
cirkve, ktera ufila v podstatnych rysech jeji trfost az do Il. vatikanského koncilu.

Krom& niZe popsaného procesu konani mistnickman (synodf®* mela
na usgch katolické reformy vliviada faktoidi, z nichZz vybereme a stimg popiSeme
¢tyfi: (1) nunciatury jako vyraz proény papezské politiky v raném noww,
(2) biskupské vizitace — doklad zvyr&mnin pozice diecéznich pasly (3) prongénu
spirituality navazanou na refornteholniho Zivota a (4) pro&nu lidové zboZnosti, tedy

aktivizaci laickych katolickych feg’ani.

2.4.1. Nunciatury
PapezZstvi se potlb celit Upadku prestize vytienim pevné st
zastupitelskych #tadi Svatého stolce v jednotlivych zemich. K budovargosilovani

autority Petrovych nastupqirispéla fada postuphiuplatiovanych opdeni: zdirazreni

von Trient IV/2. Dritte Tagungsperiode und Abschlutiberwindung der Krise durch Morone,
Schliessung und Bestatigury.Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 1975.

1°2DH 1847-1850.

3pH 1862-1870.

184 v/iz podkapitola 3.2. Recepce koncilnich ustanovenfikladu synod.
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ndboZenské roviny papezskéhdadu, rozsihla reforma@imské kurie, samostatna
politika papeZského statu a daf¥l.

Prvni ,chvile nundi“ nastala na felomu 15. a 16. stoleti, kdgtem pontifikatu
Alexandra VI. (papezem 1492-1503) vznikly zastugk® dady cirkevniho statu
v Benatkdch a Madridu. Nunciatury ziskaly svoji pbd a jasné odliSeni od misi
papezskych legatpo roce 1513. Po skéeni Tridentského koncilu se stala p¥ésit
nunciatur dlezitym nastrojem prosazujicim jeho reformy v préaké diky dvojimu
poslani vyslant papeze: @¢i panovnikovi a sétské reprezentaci ii¢i mistnim

cirkvim a jejich reprezentat{®

2.4.2. Biskupské vizitac¥’

Jeden z reformnich dekiéet 24. zasedani Tridentského koncilu 11. listopadu
1563 zavazal biskupy (1) sidlit ve &ené diecézi, (2) pravideinji vizitovat
a (3) navstivitRim a podat zde kurii zpravu o stavu diecéaaiones ad liminp®®
UstanoveniTridentina opétovré uvedla v praxi starSi tradici: vizitovani diecdago
znamo v zapadni cirkvi od 6. stoleti, mnozi bisk#pwesSak pozéi spravovali vice
Gradi a vice uzemnich celknajednou; cesty k apostolskym pieh (visitatio liminum
apostolorum se uskut&iovaly od 8. stolett® Dekret zavéazal vsechny biskupy
k navstve farnosti kazdy rok (pozgi kazdych @t let), aby zde osokindohlédli
na (1) duchovni osoby, (2¢e a (3) posvatna mista. Dohled nadéplim ustanoveni
dekretu s¥iil koncil metropolitim. Pokud prova# vizitaci sdm biskup, jednalo se
o0 vizitaci generalni, pokud jim p&keny Klerik (vik& dkan, uteny Klerik
z konzistde) o vizitaci kanonickod’®

Diecézni biskupové se tak stali pévisvazanymi s jednou mistni cirkvi,

rrys

185 viz HALAS, Frantiek X Fenomén Vatikan. Ideagjiny a sowasnost papezstvi. Diplomacie Svatého
stolce.Ceské zema Vatikan.1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracikultury, 2004, s. 215—
223.

186 Srov. Tamtéz s. 358.

167 viz ZEEDEN, Walter Ernst — LANG, Peter Thaddeusrgsd). Kirche und Visitation. Beitrage
zur Erforschung desv frihzeitlichen Visitationsvmss@ Europal. Aulage. Stuttgart, Klett-Cotta, 1984.
8 CcOoD, s. 759nn.

189 Srov. VALOVA, Kateina. Instrukce biskup pro olomouckou konzisto,Curia episcopalis® v letech
1676-1777. IMActa Universitatis Palackianae Olomoucensis, FalPhilosophica, Historic2000),
¢. 29, s. 107-114, zde s. 107-108.

19 Tamtézs. 108.

Viz téZ PARMA, Tomas.Olomoucky biskup FrantiSek Ditrichstein a jeho Wgtakiimské Kkurii
Disertani prace. Brno: Masarykova univerzita, Filozoficfékulta, Historicky ustav, 2010, s. 305.
Dostupné také z WWWhttp://is.muni.cz/th/162701/ff d/Parma_Disertp¢2011-08-29].
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piitomnosti nastupce aposiolpripadre jeho zastupce, ve farnosti. P¢gwimy dohled
na chod jednotlivych farnosti (stav kostela, fanyséatnich cirkevnich budovititova,
liturgickych knih, Gedni agendy farnosti} se ukazal jako vyznamny impulz posilujici
katolickou reformu. Kanonicka vizitace fipm nengla mit formu patrani

po provirénich, nybrz se #a dit otcovskym zfisobem patera forma.*"?

2.4.3. Pron&na spirituality *"3

Reholni zfisob Zivota nema jednotnowjihnou linii, spiSe se jedna o vice
vzdjemré ovlivnénych tradic, které se vyvijely a vyvijeji wjihach paralels.t”
Obecr Izefici, Ze v pfibéhu 16. a 17. stoleti se v rdmci spiritualni teadogiablovalo
déleni mezi ,umnim duchovniho Zivota® na stranedné a ,etikou nebo ,naukou”
na strag druhé, dleni, které znamenalo roztrzeni akademické teol@giteologie
asketick&si mystické!’

Kromé impulzu k zachovavani observanée ndvratu k ni a vzniku novych
spoletnosti apostolského Zivdti bylo pro potridentské obdobi v oblasti spiritualit
charakteristické (1) zakladani \&évacich, charitativnich a pastonéch Ustau
spojenych s klaStery a kolejemi a (2) existenceodrdwsti vymezenych Skol

spiritualit!’’

Prikladem prvniho typického rysuithe byt kongragace oratoriarrilipa
Neriho (nstitutum Oratorii sancti Philippi NeyizaloZzena roku 1522 a schvalena 1575.
Mezi nejvyznamsjSi reprezentanty duchovnich Skolibeme z#adit Ignace z Loyoly
(1491-1556), mystiky Terezii z Avily (1515-1582) Jana od KZe (1542-1591)
ve Spanisku, Lorenza Scupoliho (cca 1530-1610) a Katede Ricci (1522—1590)

v Italii nebo Frantiska Saleského (1567-1622) \anEii’®

11v/iz Prilohy textové.

12 HANUS, Jii. Tradice ceského katolicismus ve 20. stoleti. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005, s. 152 a 266.

178 z&kladni schéma potridentské spiritualitieyzato z KOHUT, Pavel Vajth. Schémata ke kurzu
spiritualni teologie. Bjiny kfeganskych spiritualit 2. Schéma 13 Spiritualita katlé reformy Skripta.
Dostupné z WWW <http://ktf.cuni.cz/~kohut/st/schemal3.¢02013-03-05].

17 Srov. SHELDRAKE, PhilipSpiritualita a historie. Uvod do studiasih a interpretace keg'anského
duchovniho zivotdl. vydani. Brno: Centrum pro studium demokraciiléuky, 2003, s. 113-116.

1> Tamtéz s. 54. Srov. KOHUT, Pavel Véjth. Co je spirituélni teologiel. vydani. Kostelni Vyi:
KarmelitAnské nakladatelstvi, 2007, s. 15-16.

178 viz kapitola 13. Inspirace @sti potridentskychreholi kréZskou Kklerikou.

7 AUMANN, Jordan.Kieganska spiritualita v katolické tradicil. vydani. Praha: Karolinum, 2000,
S. 168.

78 Viz tamtéz s. 168-201.
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2.4.4. Proména lidové zboZnosti
Jestlize se ryze liturgick4 oblast po polavih6. stoleti vyznéovala jistou

statinosti’®

pak lidova zboznost — s&dsst reformy Tridentského koncilu zarana
na laické ¥fici — zaznamenala velky rozvoj a rozmanitost fotEmTypickym
a masovym projevem potridentské lidové zboZnosttat hnutidevotio modernd*
zdaraziujici vnittni disponibilitu¢lovéka a vnitni modlitbu a v navaznosti na&jmak
rizné poboznostitasto doprovazené dramatickymi prvky: konarizévych cest,
divadelni ztvatovani pasijového ifbehu™®? a dalsi véejné poboZnosti vychazejici
z nasledovani Krista irfitatio Christ). Ty se rozvijely paraletn s liturgickou
potridentskou zboZnosti: igdevSim eucharistickou, dale s Uctou k RarMarii
(modlitba GZence), sétcim a jejich ostatkm apod'®

Kromé existenceretichiadi nabizela moznost duchovni formace a zazemi také
poswcenymi sluzebniky vedena laick& nabozenska bratrggyichz nej¥tSi rozmach
nastal v 17. a zejména 18. stoleti. Bratrstva loyjlapana jako prastdek aktivizace
laikt, a proto také bylgady i swtskym klérem vSech stiip silné podporovana. Krogh
zdarazreéni acty k rekterému prvku katolické viry (eucharistie, Matkan®aswtec

184 ylastnich statut, poboZnosti, modliteb, Hlta¢i odsvu

¢ skupina swtcd),
se edevsSim barokni naboZenské konfraternity vyemaly dirazem na zajighi
vlastni spasyClenové bratrstva ji zaji®vali zesnulému jak materid@n(prispsvek
na polteb), tak duchowh (odpustky, modlitby a mSe svaté slouzené uielta

bratrstva):®®> Dal$im krokem sirem k aktivizaci laick&asti cirkve bylo pokrgovani

179 Hodnoceni pozitivnich a negativnich aspelisté uniformity liturgického slaveni po vydani
jednotnych liturgickych knih nenitednetem této prace. Podkapitola nestavi liturgické estdna lidovou
zboznost proti sah nybrz ukazuje lidovou zboznost jako dafin liturgického slaveni, ktery
se

po Tridentském koncilu zgaé rozvinul. K privatizaci slaveni liturgie, fpdevSim eucharistické viz
kapitola 1.4. Vrcholé stedowké koncily a klérus a podkapitola 11.&ynodalium canonicale
expositorium canonicale

189 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTDIrekt& o lidové zboZnosti a liturgii.
Snernice a zdsadyl. vydani. Kostelni Vyfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 20@Y.,41. Déle vizamtéz
&l. 34-44, 70-75. Dale jen KONGREGACE PRO BOHOSLUZBUSVATOSTI. Direkt& o lidové
zboZnosti a liturgii.

181 RAPP, FrancisCirkev a naboZensky Zivot Zapadu na sklonkedsteku. 1. vydani. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 1996, s. 186—IBie jen RAPP, Franci€irkev a ndbozensky Zivot
Z4apadu na sklonku/gdowku.

182\/iz RON, Vojtch. Lidové pasijové divadlo deskych zemich.. vydani. Praha: VySehrad, 2009.

183 Viiz RAPP, FrancisCirkev a naboZensky Zivot Zapadu na sklonkadsteku., s. 100-108, 235-243.
184 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTRirekt&" o lidové zboZnosti a liturgii
¢l. 194-205, 226-245.

185 iz MIKULEC, Jiti. Barokni naboZenska bratrstvaCechach.1. vydani. Praha: Lidové noviny, 2000,
zejm. s. 54-83.
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v tradici Svatych rok spojenych se zvlastnimi odpustkii pouti doRima, tedy draz

na univerzalitu cirkve®®

18 K tématu viz POLC, Jaroslav VSvaté roky 1300-19832. vydani. Olomouc: Matice
cyrilometodjska, 2000.
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Il. PROJEVY REFORMY KLERU PROVEDENE
TRIDENTSKYM KONCILEM

Tridentsky koncil se ve své snaze o odjbwa reformani kritiku zanefil
na reformu cirkve pomoci precizniho definovani kekého weni, sjednoceni jejiho
fungovani a snahy o celkovou obrodu. Tato reform#ykala také diecézniho &istva,
de iureji madme v celku zachycenou v dekretech a kanoneickeitskeho stfmu, jehoz
zawry ovlivnily fimskou cirkev na dlouhou dobwe facto ustanoveni tykajici
switského kléru zavrSila staréiky a stedowky vyvoj postupného ustavovani kléru jako
samostatného stavu a na jejich zaklbak konstruovat obraz idealniho potridentského
klerika disponujiciho witymi vlastnostmi.

3. Reformovany diecézni klérus po Tridentském konti

Reforma s¥tského duchovenstva tita integralni a dlezitou sodast snah
koncilu o obrodu cirkve. 8ti se reforméni kontroverzi se tak koncilni otcové rozhodli
branit také vytvéenim idealniho modelu klerikg’

V koncilnich dokumentech explickmenajdeme katalog vlastnosti, které by m
kandidat swceni sphovat, nicmén implicitné v nich a v celé potridentské teologii
obsazeny jsou. Musime mit na pdinze formace a nasledndéepladnuti kizi, kteri
sphiovali narokyTridenting nebylo nahlou zémou, nybrz zminou velmi pozvolnou,

zavislou na mistnich podminkach a konkrétnich osstach.

3.1. Klérus podle koncilnich kdnor a Tridentského katechismu — narys teologie
potridentského kléru

Knézstvo reformované Tridentskym koncilem se vyaovwalo ¥emi zakladnimi
obecnymi charakteristikami, ostatni naroky a vyXamh@ vlastnosti klerika jsou
explikacemi &chto # s&€Zejnich. VSechny fisuzuji krézi urtitou specifickou —
vzhledem k fijatému s¥ceni nenahraditelnou a trvalou, vzhledem k zas&wan

Uraducasto dlouhodobou — Ulohu.

187 Srov. JEDIN, Hubert. Le Concile de Trente a-tréé& limage-modéle du prétre. In COPPENS, Joseph.
(ed.).Sacerdoce et Celibat. Etudes historiques et théglmg. Bibliothec&phemeridum Theologicarum
Lovaniensium XXIII1. question. Gembloux — Louvain: Katholieke Univiis Leuven, 1971, s. 111—
131. Dale jen JEDIN, Hubert. Le Concile de Trentelaréé limage-modeéle du prétre. Dale srov. ASI

R. Pochia (ed.).The Cambridge History of Christianity VI. Reform dafExpansion 1500-1660.
1th edition. Cambridge: Cambridge University Pr@&€)7, s. 444—-464.

47



T¥i hlavni teologické charakteristiky knéZstva po Tridentském koncilut®®

Teologicka charakteristika Obsah charakteristiky —role knéze
Ego sum pastor bonus. pasty, vadce (vést)
Hoc est enim corpus meum. vysluhovatel svatosti (po&sovat)
Solus sacerdos est minister huius sacramengirostednik mezi Bohem a lidmi §it)

Uvedené charakteristiky koreluji semi Kristovymi Gady, jejichZ vykonavani
je swieno pos¥cenému sluzebnikovf® Prvni charakteristika definuje éxe jako
predstaveného farnosti v roli dobrého p&stfdan 10, 11.14¥° Druh4, a na ni poloZil
Tridentsky koncil obzvl&Svelky diraz, gedstavuje posiceného sluzebnika jako toho,
kdo ma diky pijatému nesmazatelnému charakteru moc vysluhoébsti, gedevsim
eucharistii a svatost siehi’®® Tieti specifikum uschapije diky fijatému séceni
knéze k roli prostednika, zejména k hlasani evangelia a jeho vyki&du.

Pozvolné uvedeni wlednych reforem Tridentského koncilu v Zivotélm
za néasledek radikalni pramu diecézniho duchovenstva, totiz jeho profesianali®
Také kwili tomu miZzeme hovéit o Tridentinu jako o sgmu, ktery dokoil
sttedowkou fazi wdomého formovani kléru jako samostatného stavumcird
spole&nosti i cirkve a ktery v ndvaznosti na ni zahajapel strukturalé podpdené

profesionalizace s jasmlefinovanym obsaheni?

3.2. Recepce koncilnich ustanoveni naikladu synod

Vzhledem k odmitnuti konciliarismu jako jevu ohugziho integritufimské
cirkve se i v raném noveku jevilo svolavani mistnich 8ma s partikularni zavaznosti
jako vhodny nastroj k prosazeni reformnich ustanbvdridentského koncilu
v lokalnich podminkach. Synodni procesy konané zptmestedni blizkosti adreséat

jejich ustanoveni se jimi skute staly.

'8 Srov. DURR, Renate. Images of the Priesthood. Awlysis of Catholic Semons from the Late
Seventeenth Century. Bentral European Histor2000, r@. 33, s. 87-107, zejm. s. 92-107. Déle jen
DURR, Renate. Images of the Priesthood. Déle £@D, s. 742-753.

189 viz podkapitola 4.1. Socialni danosti stavu klérikvzajemna &ekavani.

1% Tato tloha je u potridentskéhodastva upozdiovana s odkazem na biskupa, respektive pape?e. Sro
DH 1768 a 1777Tridentsky katechismus. 302 a 312.

Y'DH 1738, 1740, 1747, 1764, 1771-17T@dentsky katechismus. 299, 301-302, 304-305, 310-311,
315-316.

192 Tridentsky katechismus. 299, 301-302, 315.

19 Srov. DURR, Renate. Images of the Priesthood)8 ~1.07.

19 Viz Prilohy textové. 6. Pozadavky kladené na diecéznézétno po Tridentském koncilu,
jejich vrejSi podoba vyjatena prvky kizského odvu a sebereprezeritd strategie sitského kléru.
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3.2.1. Karel Boromejsky a synodni proces milanskéeidiecézé®

V letech 1565-1584 zastavakad sidelniho milanského arcibiskupa Karel
Boromejsky (1538-1584° Po richodu do své diecéze & uplatiovat reformy
Tridentského koncilu na lokalni darovni. Jejich ugad do praxe dosahl vzorovym
synodnim procesem, ktery émvice fazi: (1) Karel Boromejsky provédosobni
vizitatni n4vstvy farnosti, (2) protokolyéchto vizitaci se staly podkladem pro konani
jedenacti diecéznich synod v letech 1564-1584z4®ry synodnich jednani byly vzdy
pouzity pro konani celkemep provincialnich simua svolavanych v letech 1565-1575.
(4) Cely proces poté pokiaval v obrdceném sledu: statuta provincidlni sdasta
ptedlohou pro diecézni smy a tyto zase pro fungovani farnosti.

V duchu Tridentského koncilu chapal Karel Boromgjgla centralni saidst
koncilniho i vlastniho reformniho Usili také snahameny v diecéznim kléru. Kvalitni
vzaklani a vychovu z&ly pod dohledem biskupa a s pomoci TovarySstvéded
zaji¥ovat seminge a koleje simsré urcenymi podminkami pro fjeti, studium
a fungovani. V nich se stalo noSeni tonsury alyesamozejmosti‘®®

Karlu Boromejskému se tak v kratké dolpoddilo na uUzemi milanské
arcidiecéze prosadit reformni ustanoveni Tridertskioncilu v jejich pIné $i. Jim
sepsané dilé\cta ecclesiae Mediolanensisroku 1582 se stalo vzorem pror@dani

a zAw¥ry mistnich séma, véetns téch konanych ¢eskych zemich?

3.2.2. Synody v Praze a Olomouci
Svolani prazské arcidiecézni synody (nazyvatk&y provincialni) v roce 1605
nalezi do procesurpdlElohorské katolické reformace v zemich Koru¥gske, jejiz

zahjeni je spjato svladou Ferdinanda I. Na jebpv@ni za&alo vcéeskych zemich

19 podrobs k tématu viz DELGADO, Mariano — RIES, Markusarl Borromaus und die katholische
Reform. Akten des Freiburger Symposiums zum 4@defkehr der Heligsprechung des Schutzpatrons
der katholischen Schweiz 24.—25. April 20D9Auflage. Freiburg: Academic Press Fribourg, 2@4le
jenKarl Borroméaus und die katholische Reform.

1% pred svym fisobenim v Milas se Karel Boromejsky, pochézejici z hteibrodiny, stal doktorem prav
na univerzi¢ v Pado¥ (1559), od roku 1560¢sobil na pozvani svého stryce papeze Pia IV. (fapez
1559-1565) WRimg, ve funkci kardinala-statniho sekrdzastupoval nastupce apostola Petiaein
zawrené faze Tridentského koncilu (1562-1563) ¢Kské i biskupské geeni fijal roku 1563. Krons
pastor&ni ¢innosti v Italii a Svycarsku je znam jeho podilwsledné podobkatechismu Tridentského
koncilu, ktery vzniklal pod jeho dohledem. Za svatdyl prohlasen papezem Pavlem V. v roce 1610.
197 Srov. OSTINELLI, Paolo. Erzbischof, Reformator,e®mhirt. Die Pastoralvisitationen und die
Interventionen von Carlo Borromeo in den Ambrosiahen Télern des Tessins.Karl Borrom&us und
die katholische Reforns. 65-92.

19 BACH, Hedwig.Karl Borroméus. Leitbild fiir die Reform der Kirchach dem Konzil von Trient. Ein
Gedenkbuch zum 400. Todestag 1984Auflage. KéIn: Weinand Verlag, 1984, s. 67 a 71.

199 Srov. RABAN, Milo$.Srem ceské katolické cirkve, Obnova synodalityvydani. Praha: VySehrad,
2000, s. 70. Déle jen RABAN, MiloSrem ceské katolické cirkve.
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pusobit od roku 1556 TovarySstvo JeziSovo, roku 1B@1po mnohaleté sedisvakanci
znovu obsazen prazsky arcibiskupsky stéf@dral musel finating vypomahat diecézi
s rozchvacenym majetkem. K posiledéskych katolik, ktei vtéto doks tvorili
minoritu obyvatelstva (\Cechach cca 15%),figpslo i preneseni cigakého dvora
a s nim i pedstaviteh domaci a zahratni katolické reprezentace z Vidulo Prahy
za vlady Rudolfa 1l. (1583), zvySeni aktivitieholnich tadi (po roce 1600 nav
kapucirii) a obnoveni svatojakubského mandatu proti jedbtrské (16025

Ctyricet dva let po skafeni Tridentského koncilu svolal arcibiskup Zbkn
Berka z Dubé na vyslovnou Zadost papeze Klemenlia #/toku 1604 synodu, ktera
méla uplatnit za¥ry Tridentinai v Cechact®? pricemz posledni mistni &m se zde
konal v roce 1349. Jednalo se témylucné o synodu zabyvajici se v duchu katolické
reformy praktickymi otazkami a jejich konkrétni®senim, jez byly je§tv roce konani
také véejnd publikovany?®® Zasedani vice nez 200 prélaprobshlo ve dnech
28.-30. z& 1605°°* Predpisy prazské synody jsou namnoze minuciéznijikiag
knéZska tonsura nefta mit mensi pmer neZ tolar® Snsm stanovil vyet svatk,
povinnost nedniho a svaténiho kazani, konani fwoda, kleceni Ehem mesni liturgie,
zvoreni wézniho zvonu i pozdvihovani, fisty, povinnost svatéhaipiméani a svatosti
smiteni v dolg velikonazni, naidil ustaveni bratrstevipfarnich kostelech, podal obraz
uspdadani liturgického prostoru, zakézal eucharistiekéesy, naip suché mse apdd®

V Moravském markrabstvi twiti i v 16. stoleti katokti kiegané vyznaméjSi
¢ast obyvatelstva neZ (echach, fiblizné tietinu. Na Moray nebyla do raného
novowku kontinuita mistnich smt nikdy preruSena a v gbéhu 16. stoleti

290 Arcibiskup Antonin Brus z Mohelnice séastnil také z&srecnych fazi Tridentského koncilu.

21 viz nag. BELINA, Pavel — KASE, Ji — KUCERA, Jan PCeské zegnv evropskych ginach. Dil
druhy. 1492—1756L. vydani. Litomy3l: Paseka, 2006, s. 90-95. VALE&clav.Konfesnipravo, s. 92.

292 RABAN, Milo. Srem ceské katolické cirkve, 70-71.

%3 gynodus Archi-Dioecesana Pragensis Habita ab lissitno (...) domino Sbigneo Berka, (...)
Archiepiscopo Pragensi et Principe, Legato Nato. edano Christi Nativitate MDCV. In Festo
S. Wenceslai Principis Martyris, Ac PatroriPraga: typis Nigrinianis, 1605. Dale j@ynodus Archi-
Dioecesana PragensiKnihu obsahujici synodni ustanoveni byl povinafidit si kazdy duchovni
spravce do jednohodsice od jejiho vydani pod pokutou Sest tinlar

204 BOROVY, KlementDéjiny diecése prazské. vydani. Praha: Svatojanskédittvi, 1874, s. 306.

25 SEDLAK, Jan Nepomuk. 8ktera zvlastni ustanoveni prazské synody z r. 1806KD 1890, r@. 70,
¢. 10, s. 606—-613, zde s. 608.

2% Tamtézs. 609-611.

»JiZz z toho, co zde v Uryvcichiayo, jest vidno, Zze synoda z r. 1605 bedsivvSimala vSechasovych
poteb, Ze pozornosti jeji neusel zadny zlozvyk, afmdeobr ustanovila vSe, co dle tehdejSich @gosn
vidélo se ji pithodnym k povzneSeni viry katolické a k obnoveamfekéirkevni. Pidame-li k tomu,
Ze synodou tou (..[byly] prijaty dekrety semu Tridentského (...), uzname zajisté velikou jdpaitos’
pro Zivot nabozensky@echach. Tamtés. 612.
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se uskuténily celkem ti, a to v letech 1538, 1568 a 1591.V poradi gedposledni

z olomouckych synod svolal s pomoci TovarySstvaséea biskup Vilém Prusinovsky
na 9. kétna 1568. S&m schvalil rgktera ustanoveni tykajici se cirkevni discipliny,
zawry Tridentského koncilu dhem rgho ovSem jedt projednany nebyl$®® Synodu
konanou 12.-15. listopadu a 13.—-14. prosince 158ibmoucké katedrale svolal biskup
Stanislav Il. jiz primaré za &elem projednani a vyhlaSeni ustanové@midentina

Schvalena synodni statuta, mjesna nasledujiciho roku, tomutéelu odpovidalg®®

4. Rtzné ulohy potridentského kréZstva
Diecézni duchovenstvo muselo pliadu @ekavéani, ktera k nim s¥fovala

cirkev ¢ria munera Chrisfi, spol€nost (pos¥ceny sluzebnik) i stat (v&ny rednik).

4.1. Sociélni danosti stavu klerik — vzajemna @ekavani

V riznych @jinnych epochéach cirkve byly akcentovany odliSrestriosti kazi.
Tridentsky koncilcast&né piinesl novy acast&€né upevnil stavajici gedowky model
switského klerika. Naific paradigmaty chapani ulohy p@senych sluzebnik vzdy
zastava s roztinymi dirazy troji Kristovo poslanitia munera Christi, triplex munus
Christi): ukol poscovat (unus sanctificanyli odvisly od JeZiSova jeditieého
velekrezstvi, ukol it (munus docendlisouvisejici s prorockymiadem a ukol vést,
respektive vladnout nfunus regendi, gubernandnavazany na Krigt kralovsky

majestat®

207 podrobsji k synodam konanym na Morawiz KRAFL, Pavel.Synody a statuta olomoucké diecéze
obdobi stedowku. 1. vydani. Praha: Historicky Ustav AUR, 2003. Ze starSich praci DUDIK, Beda.
Statuten der Didcese Olmiitz vom Jahre 1&F80: 1871. RIZICKA, Vojtéch. O synodach moravskych
[1]. In CKD 1884, r@. 64,¢. 2, s. 65-74.

208 yzhledem k nasemu tématu neni bez zajimavosti groenat, Ze dhem synodniho jednani zata
také Gvaha s ndzvem ,Qistojnosti stavu duchovniho*. IRZICKA, Vojtéch. O synodach moravskych
[2].

In CKD 1884, rd@. 64,¢. 2, s. 150-158, zde s. 151.

299 Acta et constitutionessynodi Olomoucensis, Annoibiokh D. LXXXXI die XII. Novembris habitae
et celebratae. Olomutii Excusum apud Haeredes dfidd Milichtalleri, Anno Salutis nostrae M. D.
LXXXXIL.

210 prestoze se katolicka teologie k tomutbvpdns protestantskému konceptu pochézejicimu od Jana
Kalvina v pozminéné podob explicitrg prihlasila az v 18. stoleti, jako vykladovy néastrej mizeme
pouzit i pro starSi obdobi, protoZze nepojmenoviafesnosti nemusi nuthznamenat jeji néftomnost.
Stav oznaovany pozdji témito pojmy nastal mnohentigde, pouze nebyl timto Zgobem reflektovan.
VySe zmirnou ,poznénénou podobu“ Ize velmi ddk pozorovat na rozteni pastoralni teologie
od jejiho vzniku do doby {sobeni liturgického hnuti ve 20. stoleti: Kristokaézstvi navazano
na liturgiku, witelsky (rad kugikladu na katechetiku a pattity mimo jiné na vlastni pastoralku. Srov.
MULER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastorgcis. 370. KOPEEK, Pavel.
Fundamentalni liturgika pro 3. mik studia teologie.Skripta. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, Cyrilometo#ska teologicka fakulta, 2006, s. 7, 15, 168.
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V prostedi rag novowké spolénosti i pozdji, zda se, Ize tytoit Grady
vykladat jako kizské pravomoci iffmo navazané nditliturgické slavnosti: kdzské
swceni je vyjadlenim krézského poslani, primice rozlgenim ged jeho vykonavanim

a ol¥ad instalace nového duchovniho spravce v jadiadsm pivitani vidce farniho

spole&enstvi.
Kontextualizacetria munera Christi
Ukol Obiad Charakteristika
poswcovat liturgie kizského syceni | edevsim udileni svatost
.. o hlasani evangelia,
ucit liturgie primicni mSe svaté Y K
vyswtlovani pravd viry
vést liturgie pri instalaci vedeni serené farni obce
noveho farée v roli vidce a pasig

4.1.1. Liturgie knézského s¥ceni

Zatimco obad udleni tonsury &tyii nizSi sw¥ceni (ostiariat, lektorat, exorcistat
a akolytat) mohl udlovat kron® biskupa také opat s &bskym s¥cenim a kardinal
dokonce i bez KiZského siceni?! vyssi (posvatnd) seeni byla vyhrazena pouze
nastup@m apostai.

Obrad krezského siceni, jak jej mame zachycenPentificale Romanurfi
z&inal po gecteni epistoly (respektive po skiani Graduald, kdy jahni poklekli ped
biskupem, ktery poté hoyibo povinnostech vyplyvajicich ze &eni. Nasledoval 2
litanii ke vSem svatym,dnem rehoz kandidati konali prostraci, tiché vkladani ruko
biskupa a vSech fffomnych krZi na hlavy kandidat Biskup se pak modlil
konsekr&ni modlitbu, picemZ ostatni ki drZzeli vztazené ruce <nem
ke swcend@m, po jejim skodeni upravil biskup kandidé&tn Stolu na kézsky zpisob
(. kiizem ges hrd’) se slovy: Accipe iugum Domini: iugum enim eius suave est,
et onus eius leve. —/mi jho Pare: jeho jho netld a jeho emeno netiZi.Poté
biskup oblékl s¥cenci ornat, zadniast kasule ovSsemigtavala je&t svinuta, aikal pri
tom: ,Accipe vestem Sacerdotalem, per quam charitasligitet: potens est enim

K sowasnému pojeti virG, 9-12, JAN PAVEL Il. Posynodalni apoStolska exhmedastores gregis

0 biskupu, sluzebniku evangelia JeziSe Krista @jnsvéta ze dne 16. 10. 2008l. 7-9 Dostupné

z WWW <http://tisk.cirkev.cz/dokumenty/pastores-gregj2013-02-19].

211 SCHALLER, Marian.Liturgie. 1. vydani. Praha: &lictvi svatého Prokopa, 1933, s. 162. Déle jen
SCHALLER, Marian Liturgie.

%12 pontificale Romanum. Editio Princeps (1595-153&jJizione, anastatica, introduzione e appendce
a cura di Manlio Sodi, Achille Maria Triacca con tmllaborazion e di Gabriella Foti. Citta del
Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1997, s. 62-8ale jenPontificale Romanum. Editio Princeps
(1595-1596).
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Deus, ut augeat tibi charitatem, et opus perfectamPrijmi knezsky odv, ktery
znamena lasku.:B je mocny, av tok¥ rozmnozi lasku a dokonalé dfl&vétitel pak
béhem zgvu Veni Creatorklecicim kandidaim mazal ruce olejem katechuntea (i
obradutraditio jim podal k dotyku paténu s hostii a kalich s vinementralnimi slovy
knéZzské konsekraceAccipe potestatem offere sacrificium Deo, missasqedebrare,
tam pro vivis, quam pro defunctis. In nhomine Dom#nen — Fjmi moc pinaSet
v cirkvi ol¥t a slouzit mSe za Zivé i za mrtvé ve jmenwPamert.

Slaveni mesni liturgie pok¥avalo obvyklym zjgisobem a sicenci
koncelebrovali spolaé s biskupem. Po fjjeti eucharistie z rukou biskupa skladali
swécenci véejné vyznani viry, n&ez jim biskup Bhem modlitby se vkladanim rukou
udlil moc odpousit hrichy: ,Accipe Spiritum Sanctum, quorum remiseris peccata,
remittuntur eis, et quorum retinueris retenta sun®ijmi Ducha svatého¢m, kterym
hrichy odpustiS, jsou odpéfly, a ¢m, kterym je neodpustiS, odpinst nejsou.
Po vysloveni této formule rozvinul biskupésendim i zadni¢ast ornatu na znameni
prijeti pIné krezské moci a dokafeni olfadu s¥ceni. Novokgzi pak do rukou biskupa
skladali slib poslusnosti,iali od n¢ho polibeni pokoje a pozehnanie® poslednim
evangeliem jestbiskup nabadal kize k ctnostnému Kizskému Zivotu.

Liturgicka slavnost kézského se¥ceni ma vzhledem k ramovowké mentalig
a acekavani spoleosti od kléru jasny vyklad: kKa je tim, kdo vysluhuje svatosti,
piedevsim eucharistii a svatost gemi, kdo je odliSen v ramci spotesti a kdo slibil
posludnost cirkevni autatit Do gest kazské konsekrace,f@dchazejici samegjme
vlastnimu pastotaimu pisobeni, se tak koncentruji prvky socialniho odiiddarika

od laika?®® V okamziku, kdy jahen obdrZel &pské swceni, dokotil ve vetSing

sekvenci stceni a dosahl bodu (stufnk nsmuz sngtoval 2+

4.1.2. Primiéni mSe svata
Od raného $edowku se stalo Rimé zvykem, Ze se muZ ndwyswceny
na kréze ihned po skameni bohosluzby odebral viprodu do svého titularniho kostela,

kde sam slavil prvni mSi svatouii miz (a vzdy ve vyréni den pijeti swceni) mohl

23 5rgyv. SCHMITT, Jean -Claud8\t stedovekych gess. 105-107, 207—208, 256—269.
214v/iz dale kapitola 7. Sebepojimanidastva: klerika jako projegursus honorum

53



zpivat chvaloziv Gloria?*®> Novokrzi asistoval a evangeliumrgisital starsi kuz
(paranimfus presbytepozdsji nazyvanypresbyter assistens'®

Tridentsky koncil se slavenim primien{ssae primagez primitiae — prvotiny
plodi) zabyval zejména v souvislosti se snahou odstv@eibbecté rozStené zlozvyky,
piedevsim placeni nemych sum pefz biskupovi nebo kapitule a @adhziovani
switskych zvyki spojenych se slavenim primitg.

Primi¢ni liturgie definitivre dokortuje dlouhou cestu za khskym sécenim
a krézskou sluzbou. Jako takova ma jiz od 9. stoletigppdimice, nikoli olfad s¥ceni,
charakter duchovni svatby novalze s cirkvi odehravajici se v rodisti vyyseného
knéze a podtrhuje obraz kme — druhého Kristaalter Christu3.’*® Tak Ize také
vyswétlit fadu zvyki pripominajicich svatebni o@d: primicianta mohla doprovazet
skute&na primeéni newsta, bylo zvykem novokize obdarovat, ozdobit prigmim
véncem, uspfadat pi této prilezitosti hostinu a takéédovnou odpoledni poboznost,
od 18. stoleti existuje zvyk rozdavani primich obrazi atd?!® Ugast na slavnosti
spojené s prindni liturgii znamena mimo jiné moznost ziskani odilusa zvlastni
tlohu hraje také novokiiské pozehnani.

Prvni celebrovani eucharistické liturgie ¢esgji v misté rodiS€ novokreéze jej
ukazovalo jako &oho, kdo jiz diky pjatému nesmazatelnému znameni nighd své
rodiny a do své obce a stal se posvatnou osobglépdeuto skuténost doklada fakt,
7e rodte po primici svému synovi, nyni pasenému sluzebnikovi, zali vykat?*
Knéz se i slaveni své prvni mesni liturgie zasnubuje svijrigroto také maji lidovée

zvyky spojené s primici svatebni charaktka celd slavnost nadech rozieni.

4.1.3. Ol¥ad instalace far&e™?
Prevzeti novéhoi@adu spojené se slavnostnim aktem uvedeni do funkaeci

slaveni liturgie Ize v prostdi timskokatolické cirkve ra#enit do & typu:

15 Primice. In BERGER, Rupettiturgicky slovniks. 384385, zde s. 384.

21 JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia. Eine genetische Erklarung demische Messe. |. Band.
Messe im Wandel der Jahrhunderte, Messe und kitthBemeinschaft, Vormess2 Auflage. Wien:
Herder, 1949, s. 265, pozn. 9 a s. 44. Dale jenGMKNN, JosefMissarum sollemnia I.

21T CABAN, Peter.Primicna om3a. Teoldgia, dejinny vyvin a liturgicka praxvydani. Trnava: Spolok
svatého Vojtecha, 2009, s. 75.

?®Tamtézs. 32-33 a 37.

219 podrobuji k jednotlivym prvkim viz Tamtézs. 150—206.

20 Tamtézs. 20. Déle srovlamtézs. 39-41 a 96.

221 primice. In BERGER, Rupettiturgicky slovniks. 384-385, zde s. 384.

?22\/iz FREILINGER, ChristophDie Amtseinfilhrung des Pfarrers. Die liturgischerd@ungen und ihre
Bilder des Gemeindeleiters. Eine Studie zum deeitscBprachgebiet in der Neuzeit. Auflage.
Regensburg: Verlag Friedrcih Pustet, 2003.
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(1) intronizaci papeZe spojenoiedvsim s jeho korunova® (2) intronizaci biskupa,
opata spojenou s usednutim na katedru, (3) inst&kmovnika, vikée a ostatnich
nizsich Kleriki véetne fardu. Pro ¢leny ra® novowké farnosti byl obad uvedeni
noveho duchovniho spravce vyjitmou udalosti, jiZz se mohly statésky pouze
nekolikrat za Zivot**

Slavnostni instalace fag meéla dw roviny: duchovni a sitskou. Vlastni
uvedeni kize do pislusného tadu provad vikai, dckan nebo administrator daného
okrsku. Vzhledem k tomu, Ze akt instalace zahrnaaké gedani beneficia a zp
plynoucich poZitlk (temporélie), Sastnili se jej také zastupci patrimonialni spréy.
Prabéh slavnosti byl v hlavnich obrysech nésledujici: y®upnim pivodu poZadal
budouci faré piitomného vikée o instalaci. Bktery z kleriki poté pecetl konfirmaci,
far& slozil prisahu na evangeliaod patrimonialnihoi@dnika obdrzel kéie od kostela
a od vik&e poZzehnéani. Po skéeni mSe svaté nasledovalo pokinéha fae.

Centralnim okamzikem instalace byldée@ani kléa od farniho kostela, tedy
formulace Trado tibi clave$?® Knsz se timto okamZzikem stal duchovnim spravcem
dané farnosti, kterd jej vitala de facto prijimala svoji @&astni na slavnostni

eucharistické liturgif?’

4.2. Osvicensky stat: kiiz jako tFednik®?®

V prostedni osvicenskych monarchii v 16.—19. stoleti seiciativy statu
pusobeni kiZstva neomezovalo pouze na duchovni oblast. Zapdjenézniho kléru
do systému byrokratické statni spravy lze povaZzaeajeden z pokuso provazani
cirkevni a sw¥tské moci, mozné samigmeé pouze v zemich usilujicich o symbidzu

obou €chto ramen. V progdi novoekych katolickych monarchii platilo, Ze cirkev

223 \/zhledem k jedingnému postaveriimského biskupa Ize papeZskou intronizaci — apto ioce 1963,
kdy byla naposledny provedena korunovace papezmaibza specificky druh biskupské intronizace.
224 STUCHLA, Pavla. Instalace faitd na panstvi Vimperk v 18. stoleti. IAlatad stezka. Sbornik
prachatického muzeB998, r@. 5, s. 249-264, zde s. 251.

5 Tamtéz.

22 Tamtézs. 258.

22T pUMPR, PavelBeneficia, zadusi a patronat v barokni€lechach na fkladu panstvi feboi na
prelomu 17. a 18. stoletDisertani prace. Brno: Masarykova univerzita, Filozofide&ulta, Historicky
Gstav, s. 131 — 137. Dostupné také z WWWittge//is.muni.cz/th/12225/ff d?info=1;zpet=%2F
vyhledavani%2F%3Fsearch%3DPavel%20Pumpr%26start% 32 1-06-27].

228 strusna podkapitola nemé ambici popsat fungovani kaélicirkve ¢ pouze diecézniho kléru
v prostedi absolutistickych a osvicenskych monarchii ¢kat existuje bohata sekundarni literatura),
pouze poukézat nakteré aspektyjsobeni kizstva mimaginnosti navazané ndimté s¥ceni
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a stat spokné vedou obyvatele ke sp&€e.Ob: mocenské slozky takiispivajf
uritymi prostedky k zachovani ,atanské kazsf'.?*°

V Habsburské monarchii existovala rakouska fornmsviaenskych reforem
a osvicenského absolutismu v letech 1740-1848,oluckdosahla za vlady cisa
Josefa Il. v letech 1780-178Y, ptesahy Ize oviem pozorovatsoha sndry nacasové
ose. V reorganizovaném systém farni spratigyfa fard&um rada povinnosti: vybirani
Stélovych poplatik od nekatolik, od roku 1782 vedeni matrik, v kdzanich n&lsm
vystupovat proti elitm, ale naopak krénvykladu Pisma svatého a moralnich
ponaweni také z kazatelen publikovatedni vyhlasky, $it hospodéskou os¥tu nebo
dohlizet na zdravotni stav obyvatelstva. Kéoduchovnich pedstavenych podléhali
far&i v tomto systému také krajskynfagiim a namisto desatkpobirali plat ze statni
pokladny®*?

Rakousky episkopalismus znamenal pevnétigedi cirkve statnimu dohledu,
samozejm¢ véetnd diecézniho duchovenstva. Josef Il. vydal roku 1n&dzeni o
konani vSeobecnych faskych zkouSek doncursus generalisGeneralpfarrkonkurs)
pro moznost ziskat uprazitrou faru®® V letech 1783-1790 existovaly v monarchii
generalni semiré, které vytaly vzalavani kréZzstva z pravomoci biskupa v nichZ se
vychvaval gcisaiv ideal nového fan&, oddaného zasadam statniho peatu
a obecného blaha v osvicenském pdféfi Statnimi vyhlaskami bylo také upraveno

studijni kurikulum na teologickych fakultaéfr

229 PETRACEK, Toma$. Papez Pius XIl. a komunismus. In KUBIRetr (ed.).Brany pekelné
ji nep'emohou. Kapitoly z pronasledovani cirkv'askoslovensku kolem roku1930. vydani. Praha:
Karolinum, 2013, s. 110-119, zde s. 111-112.

230 BELINA, Pavel — KASE, Ji — KUCERA, Jan PVelké djiny zemi Korunyeské. Svazek X. 1740-
1792.1. vydani. Praha, Litomysl: Paseka, 2001, s. 258-25

3L prehledr viz tamtéz s. 72-109.

232 JANAK, Jan — HLEDIKOVA, Zdéka — DOBES, JarD¢jiny spravy weskych zemich od ¢fitku
statu po sodasnostl. vydani. Praha: Lidové noviny, 2005, s. 192-193.

233 7L AMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnichéfin V. Doba barokni katolicity (1650—1750).
Doba osvicenska (1750-1848). vydani. Olomouc: Matice cyrilomet&gdka, 2008, s. 325-333, zde
s. 326.

2 Tamtézs. 327.

% Viz podkapitola 10.2. Rbgh, obsah a zakdeni studia na teologické fakélt
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111. VN EJSi PROJEV REFORMOVANEHO SVETSKEHO KLERU:
KLERIKA 2%¢

Cirkev ma bozsko-lidskou povahu, ktera ji podstatrpisobem utuje. Cirkev
»je totiz zarove lidska i bozska, viditelna afpom vybavena neviditelnymi hodnotami,
je horlive ¢inna i oddana kontemplaci, jeftomna ve sité a pece jim jen prochazf>’
Ecclesia peregrinanprochazejici &ginami v sol& nutrg krome jiného nese také jistou
vnéjSkovou podobu reprezentujici ji navenek.€)én prvky a znamky cirkve — jakkoli
tato oblast v historii podléh&tiznym velkym prominam i drobnym modifikacim
relativre ¢asto — vzdy vychazeji zjeji vhitiho Zivota. Ve viditelnych znamenich
¢inénych véejrg, v jejich konkrétni podaba dirazu na &, se velmi jasé odrazi
vlastni sebepochopeni cirkve. Timtaigpbem se totiz cirkev staé@elnou, dava se
samasist a je tak znamenim pro&y=2

Velice pregnantni kritické shrnutfigZitosti této tématiky ifinasi Yves kardinal
Congar: Jsou to nikoli zanedbatelné prvky viditelné podobive. Tato ,viditelnost'
neni jen velmi dezita teologicka vlastnost. Je to vlastnost pragtirozhodujici. Podle
vnejSku, podle toho, co cirkevigidné ukazuje, ji lidé znaji a jsou nebo maji byt skrze
ni vedeni k evangeliu,/wadeni k Bohu, nebo naopak jsou vzdalovani a odpuzovani
Nebo také jsou orientovani k jistému hnégiimu naboZenstvi nebo k systémuenan
prevliada sociologicka naplspis nez osobni ndboZenstvi s duchovnimi poZzadavky
Proto z tohoto hlediska vSechno, d@ni cirkev viditelnou, vSechno, co zpr@stkovava
lidem kontakt s ni (...), to v3e je nanejvykerité >

Kleriku — stavovsky ké&Zsky odv — volime jako zorny Uhel pro zkoumani ¢an
novowkého kléru proto, Ze se v ni viditélsnoubi pra¥ ona vySe zmina kombinace

boZzského a lidského: vytkidvnejSi znameni spojujici svatost dastvi s konkrétnim

2% \/ nasledujicim Gvodnim textu budeme vychazet selsého teologického a historického diskursu,

vlastni historicko-liturgickasast na ni navazuje. Teoreticka vychodiska naslefbhiidvah kapitolach

\2/3§7ak pojedname ze stasného pohledu, aby tak bylo mozno prokaakzitost popisovaného tématu.
SGel. 2.

Srov. MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Vybrana témataeklesiologie. InDokumenty MTK

venované eklesiologii a svatostem do roku 1995 a ahehi PBK Jednota a rozhiost v cirkvi 1. vydani.

Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2011, s. 180-1B&le jen MTK. Vybrana témata

z eklesiologie. Citovany dokument pochazi roku 1%8%ato pasaZz nese nadpiSirkev je zarovi

pozemska i nebeska“

Dale srov. RAHNER, Hugo. O viditelné Cirkin: Communio2012, r@. 16,¢. 2, s. 100-116. Déle jen

RAHNER, Hugo. O viditelné Cirkvi

281G, dl 1.

239 CONGAR, Yves J.Za cirkev slouzici a chudoul. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské

nakladatelstvi, 1995, s. 79. Dale jen CONGAR, Yd¥e&a cirkev slouzici a chudou
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poswcenym sluzebnikem. Zigobem, ktery bude niZe podréboswtlen, se v ni
odrazeji pozadavky kladené na diecézni potridentdiyus. Naroky a &kavani
od kléru reformovanéhdridentinemlze skutén¢ ,vycist* z jeho stavovského ¢du,
tedy z jednotlivychtasti, usptadani, vzhledu a barvy kleriky. | v raném no#kw totiz
plati, Ze géjinna, viditelnd a slySitelnéctesnost nalezi k podstaCirkve, dokud ona

putuje zde na zerf*°

5. Klerika jako piedmét liturgického badani

Kleriku Ize definovat jako ,mimoliturgicky ag kléru“ ¢i ,odév kléru ukeny
pro k&zné, kazdodenni noSeni“. Jestlize se v3ak jedndéw wzivany mimo slaveni
liturgie, mizeme se jim zabyvat v ramci liturgiky? Klerika sézm stat pedmétem
badani pedevsimit disciplin: (1) liturgiky, (2) historie a (3)én umeéni. Kunsthistorik
by se mohl zagfit na druhy a vyvoj latek aisth, obrazové galerie prefatsoch#ské
umeni, podrobg rozebrat vyrobu jednotlivyctiasti kleriky apod. Historik zabyvajici se
kulturnimi dgjinami nebo djinami odivani by si mohl vS§imat narativnich, préom
i jinych prameid pojednavajicich o kizském odvu, analyzovat je a sledovat vyvoj
konkrétni sociélni skupiny atd.

Teologicky ramec badani o klerice sice vyuZivanaoi z historie i z djin
umeéni, pidava ovsem &o specifického: transcendentni raamCirkev — ktera
»jakozto bozsko-lidské tajemstvi (..Jekracuje spol&enskou tvénost cili rozmer
katolické cirkve jakoZto viditelné spatesti**! — tak nepojimame pouze jako instituci,
obrad krezského s¥ceni pouze jako wejny akt apod., ale pracujeme s kategorii
Zjeveni, jeho? interpretace se &jidach vyviji>*?> Do tchto teologickych ¥dnich
obori pati také liturgika.

Kleriku mazeme z#adit do liturgiky z gkolika davodi. (1) Spoléné s jinymi
vngjSimi odznaky tvéi klerika djinné podmirnou sowast sebevyja@ni cirkve.
(2) Sebepojiméni kizstva v djinach souvisi s mnoha teologickymi obory, ovSeroeliz
také s djinami liturgie a liturgikou. (3) Klerika nalezi dsowasti liturgiky nazyvané
paramentika, jez se nezabyva pouze ryze liturgickybbetenim a néinim, ale

i piedrity a postupy Uzce s liturgii souvisejiciffii. Mezi paramenta p#tbezesporu

290 RAHNER, Hugo. O viditelné Cirkvi, s. 104.

21 MTK. Vybrana témata z eklesiologie, s. 184.

242 grgy. POSPISIL, Ctirad VAclatlermeneutika mystérjs. 9298, zejm. s. 93.

243 ZVERINA, Josef. Paramentika. Podklady kipdnaskamPraha: Arcidiecézni bohosloveckailigte
prazské, 1942 [?], samizdat, Gvod. Dale jerERWNA, Josef.Paramentika
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také krézsky odv uZzivany mimo liturgit** Kazdy liturgicky odv v sol¥ nesectyii

postupr ziskané vyznamy.

Cty¥i druhy symboliky parament®*

Symbolika Obsah Vy.k|adtlll’0l.,lcha Doba vzniku vkladu
nebo jehocasti
moralnf4é pfipominka ctnosti paebné 8. stoleti
k vykonavani sluzby :
dogmaticka pripominka progsednictvi,
V_prlkr;}fu clov,eka - 12. stoleti
alegoricka ptfipominka vyzbroje
Boziho bojovnika
fZﬁ;eriigtsagglkrg, piipominka Kristova utrpeni 13. stoleti

s 2

Klerika, a jeji jednotliv&asti, ma pak jakozto stavovsky&wdknézského stavu
jese nekolik dalsich specifickych prik®*’ které jsou rozvinutimedevsim moralniho
ale i dalSich vyznamliturgického roucha. Kazdéast je pitom primarr¢ zacilena bdi
smérem dovnit cirkve a diecézniho K#éstva (vnitné-upewviujici funkce Kkleriky
a strategie kléru) nebo srem ven ke spotmosti (legitimiz&né-reprezenténi funkce
kleriky a strategie kléru). VSechriasti jsou vzdy zagteny také k osabnositele, tedy

konkrétniho possceného sluzebnika.

Symbolika kleriky
Cast odévu Symbolika Symbolika |~ . 4 skupina|  Strategie
obecna specificka
. . . . vniting-
o role a identita | klérus, cirkev o
kleglé?ejkako dogmaticka knéze,cursus le”ﬁﬁ;ﬁ;{’;}'v_
honorum spole&nost 9 “
reprezenténi
oz . oddleni klérus, cirkev, vniting-
cerna barva moralni y o
od swta spole&nost upewiujici

Naproti tomu argumenty postavené na klerice jalmgaim liturgickém rouchu Raze", které se zehna,
neobstoji. Takto byla klerika velicgsto ozn&ovana proto, Ze Kii postupentasu mimo liturgii téns
nepouzivali jiné obkeni nez pravkleriku. Olfad Zehnani navic ponechaw& w profannim uzivani.

%% Srov. MARTINEK, Radek — OPPELTOVA, Jana — SEDONIKomas — SLAVIKOVA, \kra,
STEPANOVA, Daniela.Zachrana a inventarizace drobnych cirkevnich forrchivélie, knihy, notovy
material a liturgické textilie.Olomouc: Filozoficka fakulta Univerzity PalackélwoOlomouci, 2008,
S. 284 a 287.

2% grov. ZVERINA, Josef.Paramentikas. 24.

v 9. stoleti, rozsily se vSak az ¢hem 11. a 12. stoleti.

247 \fiz Prilohy obrazové 11.Schéma Klerika — mluvici znamérdbulka shrnuje badani obsaZené
na nasledujicich stranach.
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: . vzklanost, , legitimizatne-
biret moralni A spole&nost .
jurisdikce reprezenténi
vysluhovani legitimizasns-
33 knoflika reprezentativni| svatosti, kaz spole&nost 9 .
. reprezenténi
alter Christus
synodalium
canonicale,
expositorium
canonicale P < . . vniting-
o . moralni poslusnost klérus, cirkey o
Svy, barevné upewiujici
dophky
(lemovani,
knofliky, Sry)
cingulum, A e L . vniting-
ing moralni celibatnéistota| klérus, cirkev I
lingulum upevaujici

6. Pivod mimoliturgického odivani knézi

Priblizn¢ po roce 175 se dokeih proces odklonu od brzkéhaekavani parusie
k jejimu atekavani stalému, coz se posté@aalo projevovat i v B2né socialni praxi
tehdejsich feg’ani.?*® Prislusnici mladé tes’anské cirkve, v této dehess stalecelici
ob¢asnym vinam pronasledovanicah chapat stvieny s¥t jako prostor, v &8mz maji
budovat BoZi kralovstA*® Popsany proces lzce souvisi s&i#eem vydlovani kléru
jako samostatné skupiny (prvni zminka o #bedi sluzeb, ktera se postépnzala

odliSovat i odvem: nejprve fi slaveni liturgie, pozgi i mimo ns.?*°

6.1. Souvislost kestniho, mniSského a ké&Zského mimoliturgického odéivu
Prvni skupinou, ktera se &da v ramci keg’anské obce vydovat od ostatnich
svym odvem, byli katechumeni a po&d také kajicnici. Odznakemgdh, kdo ijali

svatost ktu se ve 3. stoleti (prvnim dokumentem popisujicélek Kesanské iniciace

248\/iz podkapitola 1.2.5. Shrnuti vilvna vznik kléru v pozdnim staréiu.

249 Srov. MULLER, Gerhard LudwigDogmatika pro studium i pastoracs. 547-549. Dale viz
POSPISIL, Ctirad VéaclavJezis Kristus — Pravdaéfin. Troji¢ni a christocentricka teologie éjin

1. vydani. Kostelni Vyii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 99-100.

NowgjSi vyjadeni pozice staléhocéekavani parusie ve vztahu k cirkvPytujici cirkev je tudiz Bozi
kralovstvi jiz gitomné v tajemstvi, a zatimco roste, vzpina seplér@mu Bozimu kralovstvi, ovSem jeji
vzrist neni néim jinym nez napbvanim jejiho poslani. (...) Zmink@bsazena konstitucLumen
gentium ¢l. 5], Ze cirkev je na zemi zarodkem a'gtkem Boziho kralovstvi, vyjage zarove jednotu

i diferenci mezi ni a Bozim kralovstvimMTK. Vybrana témata z eklesiologie, s. 183-184 .

20 prynim sedectvim o rozdeni sluzeb fi liturgii zaistava Klemeritv list cca z roku 96. Zde se ovéem
jedna o postupné sfiovani k vyaleni posecenych sluZzebnik nejen v ramci slaveni eucharistie, ale
v rdmci celé keg’anské obce. Stén¢ k obsahu viz Klemeiv list. In WOLLPERT — FISCHER, Rudolf.
Maly teologicky slovniks. 60.
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je Traditio apostolica®’ stala bila anticka tunika — albX. Pro nasledujici Gvahy je
dulezité, Ze obléknuti alby znamenalo vSem viditethakorteni procesu iniciace,
vyjadieni no¥ nabytého stavuikg’ang>>. Mnissky (obeca reholni) a pozgji také
mimoliturgicky knézsky odv ale naopak oblékaji nggsgji novicové a alumni
knézskych seminéd na z&atku své formacefpobiadu obléky, respektive p obradu
ud€leni tonsury.

Zarove prijeti alby, habitu i kleriky oznauje radikalni novost, ktera se udala
v zivote konkrétnihoclovéka a prag z tohoto dvodu Ize chapat vSechny uvedené
odévy jako ,vrejSi znameni osobni identity”. Po dosazeni limindndkamziku (pjeti
kitu, vstup do noviciatu, ipeti tonsury) nasleduje slavnostnfedani odvu piimo
navazané na novy statugel’ana,reholnika, klerika. Novy status znamerigégevsim

zZmeénu Zivota a zdensni do spoléenstvi: cirkvefeholni komunity, stavu klerik®>*

Dynamika procesu fijeti k ¥estniho,eholniho a klerického rouchd*

Predchozi status Novy status
«— —
oddlenost Liminalni okamzik integrace
osoba vé spole‘enstvi | | > osoba uvnitspole‘enstv
odmitnuti obléknuti alby, habitu, proména
< — Kleriky —_—>

6.2. Projevy oddleni kléru od lidu
K viditelnému rozdleni laiki a pos¥cenych sluzebnik doSlo nejprve
pii slaveni eucharistické liturgiegbem rhoz z&ali od pa&atku 3. stoleti biskupové,

knézi a jAhnové pouzivat zvlastni rouchdama pouze k tomutoiélu. Tento liturgicky

#1Viz HIPPOLYTRIMSKY. Apostolskéa tradices. 27—-37.

%52 \WALSH, John.The mass and vestments of the Catholic churchrgidti, doctrinal, historical and
archeological 2th edition. New York, Cincinnati, Chicago: Bemgér Brothers, 1919, s. 388. Dale jen
WALSH, John.The mass and vestments of the Catholic church.

23 Vliz KOTAS, Jan. Liturgické otady v katechumenatu. In KOLEKTIV AUTAR Kreganska
iniciace. 1. vydani. Praha: Katecheticka sekizské biskupské konference, 2012, s. 33-38.

%4 Srov. CRNCEVIC, Ante. Induere Christum. Rito e linguaggio simbolico-tegitm della vestizione
battesimalel. edizione. Roma: CLV-Edizioni liturgice, 2000,1¢.0-141.

25 gchéma z&tsi ¢asti revzato z KROSNICKI, Thomas A. Christian Initiatiaf Adults and the
Formation of Religious. IReview for Religioysoc. 41,¢. 6, s. 867-877, zde s. 875
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oddv, nejprve alba, poz§l parament&>® u pose¥cenych sluzebnik nahradil doposud
uzivany slavnostni g obsansky?>’

Proces nazyvany ,konizace liturgického shrontuitd se kron¢ vzniku
liturgickych rouch projevil také roztenim liturgického prostoru ng&ast utenou
pro pos¥cené sluzebniky, presbytaa na ¢ast utenou pro ostatni dastniky
bohosluzby. Jak ad, tak prostor se tak staly symbolickym vyjédim zvlastni tlohy
kleriki.?® V polovirg tietiho stoleti fibyl k témto dwma projedim oddtleni kléru a
lidu jes& dalsi, navazany nRim: liturgicky jazyk se zmmil z reckého v latinsky>®
Ten Ize v3ak povazovat za projev eldai kléru od lidu (sakralizaci) az v pagsi doke
v souvislosti s prosazenim narodnich jazyk s Upadkem antické tradice wlhi
Sirokych vrstev obyvatelst/g°

Ikonizaci shromazthi Ize chapat jako zavrSeni vySe popsaného zasadnih
posunu Vv sebepojimani cirkve, protozZgrimarnim, a proto zakladnim znamenim
slavnostnosti virytvoii] samo shromézahi obce. Praw to je nejviditeldSim projevem
cirkve*?®* Onen posun sgva v pozvolném addomém rozdleni cirkve na d casti:
laiky a Kklérus, p¢éemz duloha laika (nekze) se vyjasuje pouze na pozadi
sebedefinovani stavu klefik®> Vyvoj se projevil i vrovig pojmové. Jestlize
v prvotnich keg’anskych obcich byli ,bré&t vSichni kie'ané mezi sebou, stale vice se
zaalo prosazovat zuzeni tohoto ozeai na ,bratry viadu“, tedy posécené

sluzebniky?®

% Nazev liturgickych rouch pochézi z latinského wyraaratus ktery oznauje stav pipravenosti
ke slaveni liturgie. Viz nap ADAM, Adolf — HAUNERLAND, Winfried. Grundriss Liturgie
9. Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 2012,51-120. Roucha liturgicka, Paramenta. In BERGER,
Rupert.Liturgicky slovniks. 430-432. SCHALLER, Mariahiturgie, s. 92—-103.

%7 Pryni znamy fedpis o pouZzivanfistého slavnostniho &du pii liturgii, ktery byl odlisny od odvu
kazdodenniho pochéazi z dekretippjeného K.iber pontificalisz doby papeze &éana |. (papezem 255—
257). Viz nap. Alba InCSB 1l, s. 220.

28 Srov. CABAN, PeterDejiny slavenia eucharistie do Druhého vatikanskkbiocily s. 69.

K fe¢enému je fieba doplnit dé poznamky. V popisovaném obdobi byl stale za calehr bohosluzby
povazovan pedevsim biskup a laici se mohli podilet g&terych sluzbach (lektg Zalmisté).

9 Srov. SCHALLER, MarianLiturgie, s. 46, 212-214.

20 ANGENENDT, Arnold. Das Frithmittelalter. Die abendlandische Christerihedn 400 bis 900
3. Auflage. Stuttgart: Kohlhammer, 2001, s. 151.

K pozitivnimu hodnoceni latinského jazyka veéedbwku viz CURTIUS, Ernst RobertEvropska
literatura a latinsky stdowk, s. 35-40. Ke kritickému pohledu na latinsky jazgkstedowku viz LE
GOFFE, JaqueKultura st'edowké Evropy 1. vydani. Praha: VySehrad, 2005, s. 359-361, bae jen
LE GOFF, JaqueXultura st‘edowké Evropy

%1 RICHTER, Klemens.Liturgie a Zivot. Smysl liturgie, mse, cirkevni tkya svatostna znameni
2. vydani. Praha: VySehrad, 2003, s. 203. Sfamtézs. 205-206.

%2 Srov. NEUNER, Peter. Laici a klérus. Spmastvi Boziho lidu. 1. vydani. Praha: VySehrad, 7199
s. 37.

283 MAIER, Hans. Poslani laikv dnesni cirkvi. ICommunio2012, r@. 16,¢. 2, s. 89-99, zde s. 89
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6.2. Toga a dalSi startimské inspirace
Piavod mimoliturgického odivani klerikje treba hledat v prosdi elit antického
fimského impéria. Obéeni nejvysSich i@dniki imperia Romanaurcilo jak zakladni
podobu kleriky, tak &které detailni prvky. Zjsob oblékaniRimani ovlivnil také
podobu odvu urkeného ke teg’anské bohosluzb alba vychazi ze stationské spodni
bilé tuniky, svrchni roucha z togy, paenuly a ggizghimatiky?®*

Tuniku mohli pouzivat vSichni obyvatelé impéria lwddedu na filezitost, toga
byla chapana jako roucho fegné a slavnostni,ifpadre obradni. Barvy a zdobeni
tuniky i togy ukovala gilezitost a socialni status nositele, toga ovSemaawala
svobodného almna fimské {i§e?® Zamozni obané nosili togu bilou
¢i nazloutlou foga virilis, toga pury, pii smutku tmavé barvytdga pulla, toga
sordidg), kterou KZzn¢ uzivali nemajetni a obzZalovani u soudu. Vysotgdaici,
dustojnici a chlapci do Sestnacti let nosili bilougdolemovanou nachemto@a
praetexta. F¥i triumfalnim pochodu se vojédci oblékali v nachovou tégu zdobenou
vySivanymi zlatymi h¥zdami (oga pictg, vitézny cis& pak ve zdobnou togu
s vySitymi palmovymi ratolestmidga palmaty Uchazei a ¢ekatelé dadi nosili togu
z&ivé bilou oga candidy.?®®

Specifickou skupinu tvdi kurulsti drednici (konzulové, préto censdi
a kurulsti aedilové). Drzitel&cthto kurulskych magistréatmohli uzivat jako odznak
zastavaného iadu slonovinovou @, nachem lemovanotogu praetextua kurulské
kieslo. Prav tyto symboly z#ali pozdji a v pozménéné podob uZivat také biskupoveé
— slonovinovou Al nahradila berla, togu bohosluzebné roucho akdekurulské keslo

faldistorium.

6.3. Vznik kleriky — stavovského odvu knézi uréeného pro denni uzivani
Rimské impérium zmlo od roku 238celit vyznamnému nebezgie totiz
atokim barbaii. Dlouho trvajici proces &tovani narod (375—konec 7., respektive

%64 Roucha liturgické, Paramenta In BERGER, Rupsgttrgicky slovniks. 430-432, zde s. 431.
255 Odkv Reki aRimari. In Slovnik antické kulturys. 427.
Jednd se o typicky stafmsky muzsky o& 2-3 m dlouhy a 3-5 m Siroky, kladeny na spodnikiw
(tunica) vyrabkeny z viny a poslézeffpadré barveny a zdobeny. Jehavod neni zcela jasny, pouzivani je
dolozeno jiz zafimské republiky, za cigstvi doSlo k jeho vSeobecnému rdegi. Toga se oblékala
ovinutim kolem &la pres levé rameno a kolem pravého boku, vézinv chladgjSich oblastech se uzivaly
togy ze silgjSiho materialu. Obdobou togy pro Zeny byla stola.

6 Rimang, kroj. IrOttiv slovnik natny XX1 Praha: J. Otto, 1904, s. 773-805, zde s. 790.
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konec 9. stoletff’ piinesl kron# geopolitickych znin také zndny kulturni. Proninou
proSla i oblast odivani, konkrétmuzského modniho édu: dlouhé staridmskeé tuniky
postupi v Evrop na dlouhou dobu nahradilyipodns germanské kalhoty a haleffy.
Nektefi verejné pasobici ¢initelé si ovSem dlouha roucha ponechali jako olzna
zastavaného radu, zejména pro odliSeni vyznamnosti a zvolenétin@gacne-
reprezenténi strategie odkazujici na starobylost a osohirstajnost. Prosedi rar
stredowké cirkve nebylo vyjimkou. | prelati si ponechaawjici odvy jako odznaky
sveho wadu, aby tak byl klerik rozeznatelny od laika i roifiturgii.

Jest papez Celestin I. (papezem 422-432) napsal v 4@8&ve svém list
»My [vSichni pos¥ceni sluzebnici — klérusge mame odliSovat od ostatnich nasSim
vzctlanim a nikoli naSim atyem, nasSim chovanim a nikoli naSimi Saty, uSlemintil
mysli a nikoli zu$lecovanim sebe samtd® Vyrazné rozdily mezi &nym
kazdodennim odivanim kléru a laikniZeme pozorovat od poloviny 6. stoleti. Synoda
v portugalské Brazetbec poprvé v roce 572 fidila knézim stalé noSeniestis talaris
tedy odvu dlouhého aZ ke kotnikn?”® Timto rokem z&ala éra mimoliturgického

odivani krZstva, ndizena a vyZzadovana cirkevni autoritou.

6.4. Cesta kvestis talaris

Na ustanoveni synody v Braze navazalgdpisy dalSich partikularnich &na.
Trullanska synodd! (691-692) zavéazala roku 691 viechny kleriky kééstd noseni
dlouhého odvu (stola) ukazujiciho navenek jejich khské povolani, a to pod trestem
exkomunikace. f@sna podoba @du ovSem nebyla nijak specifikovana, od 8. stdeti
muzeme setkat s kanony mistniclsid navazujicich na synody v Braze a Trulle, které
se snazily vymytit uzivani nakladnych &pnarg zdobenych ot/ vyraznych bare¢’?

V 9. stoleti se zmly objevovat tendence jednozna odliSit nejen laiky

a kleriky, ale i k&zstvo aieholniky: synoda konana v roce 816 v Cachach zékaza

67 K tématu podrob¥ji viz napt. BEDNARIKOVA, Jarmila — HOMOLA, Ale$ — NERINSKY Zdersk.
Sthovani narod a vychod Evropy. Byzanc, Arabové, Slovdn&ydani. Praha: VySehrad, 2006.

28 groy, Talar. In BERGER, Rupetiiturgicky slovniks. 502-503, zde s. 502.

289 MANSI. Sacrorum conciliorunV, 465.

2"9Reholni habit je chapan jako jina formestis talaris Srov. MARTIMORT, Aimé-Georgesdandbuch
der Liturgiewissenschaft. IAllgemeine Einleitung, die Grundelemente der Literglie Theologie der
liturgischen Feierl. Auflage. Leipzig: St. Benno, 1965, s. 112.

21 Trullanskou synodu zapadni cirkev chape jako k#léini sim, pravoslavné cirkve v3ak jako
dokorteni Il. a Ill. ekumenického koncilu v Kostantinop(#53 a 680-681). Jejiipdpisy tvai zaklad
kanonického prava pravoslavnych cirkvi.

22 THURSTON, Herbert. Costume, Clerical. HERBERMANNGharles D. (ed.)The Catholic
Encyclopedia. An international work of referencetttd constitution, doctrine, discipline and histarfy
the catholic church. Volume 4th edition. New York: Encyklopedia Press, 1913119421, zde s. 419.
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knéZim nosit kukly ¢ucullg) jakoZto specifického @u mnichi, synoda v Metz
zakézala roku 888 lailkn nosit dlouhé plast(cappg povaZzované za ¢d Klerika
a odznak jejich fadu?®” Z tschto ustanoveni jeigjmé, Ze sedhem raného novaku
postupr prosadila myslenka rozpoznatelnosti kléru v raspale&nosti i cirkve.

Zasadnim ssdectvim o &eni zvyku noSeni dlouhého &ského roucha mimo
slaveni liturgie z galgimského prostoru dale do Evropy je list papeze JXdhia
(papezem 872-882) z roku 875 arcibiskupu z Cantgndby orku, v #mz jej nabada,
aby swtské krgzstvo v Anglii nosilo dlouhyimsky odv.

Dopis papeze Jana VIII>"

,Apostolicae sententia usque Adeo s¢gBokud se jedna 0  stanovisko
paevaluit, ut voluntarie omnes Anglorympostolského stolce siglanim se k tomd,
clerici, sub ipsis vigilis S. Gregorij,co [ucinili] vSichni angkti duchovni
laicalem et sinuosum, sed et curtyry Rimg] o vigilii svatéhoRehoe: odloZili
habitum deponentes, talares tuniga@snaté a kratké pla&tlaike a pAjali
Romanas induererit Fimskou tuniku.

VnéjSim rozliSovacim znakem diecézniho kléru setbgitu raného gedowku
postupi stal jednoduchy, jednobarevny éwdsahajici po kotniky, nazyvamyestis
talaris, nékdy doplreny také uzakenym pla&m (cappa clausp Dlouhou dobu ovSem
neexistovaly pedpisy o bary a stihu knézského odvu, ktery se proto mohl
v jednotlivych oblastech vyra#n liSit. Swtské kréZzstvo nosilo Bhem raného
a vrcholného gedowku odiv bily, fialovy i ¢erveny, barvou se také odliSovali
kanovnici fiznych kapituf’®

Dosavadni velkou ro#iznénost zmirnilo roz§eni kanonického prava.
lus communenélo vétSi autoritu a SirSi dopad nez partikularni synddgré se dostaly
do role instituce schvalujici konkrétni podobu c&né vytvorenych gedpisi. Prvni
takovou snahou o sjednoceni a decentni podobu mimgitkého odvu swtského

duchovenstva byla ustanoveni IV. lateranského kotR15):

IV. lateransky koncil o mimoliturgickém odévu klerik &?"°

,Clausa deferant desuper indumentgKlerici] ar nosi svrchu uzaeny odv,
nimia brevitate vel longitudine ndmet'eba poznamenat: ani /S kratky
notanda“ nebo dlouhy.

23 Srov. Tamtéz.

214 Tamtéz.

2’5 Srov. SCHALLER, MarianLiturgie, s. 90.
276 MANSI. Sacrorum conciliorunxXII, 1006.

65



Castym pestupkem sedowkého kléru byla gehnana zdobnost &, tentyz

piedpis proto zakazuje noSefiznobarevn

ych ozdob, otmnych plasa a brozi k jejich

upevréni. Postupemtasu se stale vice prosazovaleksky odv tmave barvy, coz

obligatorré stanovil Viensky koncil (1311-1312). Zde Kklerikanetuje tonsura aestis

talaris.

Viensky koncil o mimoliturgickém odévu klerik

o 277
u

,ldem quoque censemus de clericis aliisTaktéz ustanovujeme pro vSechny klen
vestem talem simul et tonsuram publi@by na veéejnosti

deferentibus clericalerh

nosili odv dlouhy

ky,

po kotniky a tonsuru duchovniho stédvu.

Tridentsky koncil se kagu pos¥cenych sluzebnik vyjadil v pribéhu

14. zasedani konaném 25. listopadu 1551, a to wir@lmkumentu zabyvajicim se

konkrétni podobou cirkevni reformy. ¥8&i odznak klerik se tak explicitay stal

souwasti Usili tohoto stmu o reformu k#zs

tva, jak doklada text dekretu.

Decretum de reformatione, canowil 2’8

,Quia vero, etsi habitus non fag
monachum, oportet tamen clericos veq
proprio congruentes ordini semp
deferre, ut per decentiam habit
extrinseci morum honestatem intrinsec
ostendant, tanta autem hodie aliquort
inolevit temeritas religionisqu
contemptus, ut propriam dignitatem
honorem clericalem parvi pendent
vestes etiam publice deferant laical
pedes in diversis ponentes, unum
divinis, alterum in carnalibus: proptereg
omnes ecclesiasticae persor
guntumcunquae exemptae, que aut
sacris fuerint, aut dignitates, personaty
officia aut beneficia qualiacunqug
ecclesiastica obtinuerint, si postea, qu

ab episcopo suo etiam per edicty
publicum  moniti  fuerint, honestu
habitum clericale, illorum ordini a(

dignitati congruentem, et iuxta ipsil
episcopis ordinationem et mandatum r
detulerint, per suspensionem ab ordinik
ac officio et beneficio ac fructibu

it,I kdyZ mnicha netvo habit, je gesto
steezbytneé, aby Kklerici  vzdy nos
bcharakteristicky oév, odpovidajici jejich
istavu, aby vhodnym #&8im odivem
aokazovali své dobré mravy. V dnesni &
imak u  rkterych  velmi  vzrostl
popovazlivost a pohrdani nabozenstv
etnevazuji vlastni vaznost a KlericK
ediistojnost tim, Ze vejné nosi také oév
efgikiz; chodi v odliSném agtu: v jednom
p¥i vykonavani posvéatné sluzby, v jin
amimo ni. Proto jestlize vSechny cirke
assoby jakékoliv exempce — které se/
machazeji v posvatném  stavu,
Igastavaji fizné hodnosti v kapitule, nel
levlastni jakakoliv cirkevni beneficia — po
aoo by byli svym biskupem napomer
i@ presto by dstojny odv kleriki
mmaleZejici jejich stavu i:btojnosti podlg
cnarfizeni a pikazu samotného biskuj
Isenosili, je mozné a nutné je potres
@uspenzovanim ze stavu klérikz (radu,
uwsbeneficia i z plaidl pfijmi a vynos
ssamotnych beneficii. A jestlize by

ne

ou

o~
23

se

redditibus et proventibus ipsoru

jedinkrat ot vtomto provinili, je mozn

277 Conciliorim oecumenicorum decret&ditio tertia. Bologna: Institutio per le scienadigiose, 1972,

S. 365.
218 Tamtézs. 716-717.
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beneficiorum, nec non, si semel corrgpai nutné je potrestat zbavenimradi
denuo in hoc deliquerint, etiam pga beneficii (...).

privationem officiorum et beneficiorum
huiusmodi coerceri possint et debeant

(.)"

PresrgjSi a ¥isngjSi ustanoveni ohle@n mimoliturgického oédvu krezi
nasledovala az po Tridentském koncilu: nejprve stirpapez Sixtus V. apostolskou
konstituci Cum sacrosanctarz 9. ledna 1589 povinnost stalého noSesstis talaris

pro vSechny kleriky péinaje gijetim tonsury.

Konstituce Sixta V.Cum sacrosanctamg 2'°

,»In futurum autem nonnisi actu Clericis [y Napiste budou chodit pouze skdtd
habitu Clericali, et tonsurd. klerikoveé v kazském oévu a s tonsurod.

V néasledujicim obdobi tovala podobu k&Zského oévu jak papezska tizeni,
tak predevsim v 18. a 19. stoleti dokumetitpskych kurialnich fadi.?®° PapeZ Urban
VIII. natidil roku 1624, Ze cingulum a pkasblékany posscenymi sluzebniky maji byt
stejné délky a Klement Xl.fjpustil v roce 1708 v aidrodrenych gipadech (naipklad
pii jizdg na koni) uzivani kratsich klerfk® Roku 1725 vyhlasil pape? Benedikt XIlI.

explicitni zakaz noSeni civilniho olsleni duchovnimi.

Konstituce Benedikta XIII. Apostolicae Ecclesiae§ 1%

,(...) sicut non sine maximo animi nogty(...) k velkému zarmutku NaSi duSe a také
moerore, imo etiam horrore percepimuk NaSemu z$eni jsme se doali,
guorumdam Clericorum Beneficlaze  rktedi  klerikové v cirkevnich
Ecclesiastica obtinentium audacia, |dteneficiich se odvaZuji a neostychaji npsit
temeritas hodie eo usque processerit, utlaeicky odv; tim dnes urazi to, co bylo vyge
dedecus Ordinis Clericalis, Sacrortjnstanoveno, k harb klerického stavi

Canonum  contemptum,  magnamquo®rusuji posvatna ustanoveni a swm
animarum suarum perniciem incedere|idusim pipravuji zahubu

habitu laicali minime vereantur (..").

219 SIXTUS V. Cum sacrosanctumGASPARRI, Petrus — SEREDI, lustinianus (ed€hdicis iuris
canonici fontes. Volume 1. Concilia Generalia — RairPontifices usque ad annum 1745 edizione.
Roma: Typus Polyglottus Vaticanus, 1923, s. 319e¥n GASPARRI, Petrus — SEREDI, lustinianus
(eds.).Codicis iuris canonici fontes.

80 Viiz napr. CONGREGATIO PRO PROPAGANDA FIDHnstructio Pro mission Malabaze dne
9. srpna 1783. GASPARRI, Petrus — SEREDI, lustimateds.)Codicis iuris canonici fontes. Volume
VII, s. 130-131. Kongregace vydala dalSi instrukisdgpisujici kazsky odv duchovnim psobicim

v misiich v letech 1869 a 1883. Miamtézs. 417 a 494.

#1\/iz CONGREGATIO CONCILII.Rubenze dne 28&ervence a 18. srpna 1708.TamtéZ. Volume,V
s. 527.

82 BEDEDICTUS XIII. Apostolicae EcclesiaeGASPARRI, Petrus — SEREDI, lustinianus (eds.).
Codicis iuris canonici fontes. Volumesl 614—-615.
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V pribéhu 19. stoleti se jiz dokumenty nejvySSich poniifia kongregaci
newnovaly fundamentainimu popisu &ského odvu a povinnosti jej uzivat:
naproti tomu se zejména u vysSich prelatkurialnich tedniki rozstily nove, velmi
zdobneé, prvky mimoliturgického &du — barevné birety, dlouhé barevné piagappa
magnaa dal$f*

Kodex kanonického prava zroku 1917, ktery jinakingp poZzadavek
na jednotnou kodifikaci kanonického pr&fazadnou pesnou tpravu kizského odvu

neobsahoval, zaroiierSak obsahoval velmiifsny postih i jeho svévolném neuzivani.

Codex iuris canonici (1917), kan. 136, § 1 £3

,Omnes clerici decentem habitymAs vSichni duchovni nosi slusny cirkeyni
ecclesiasticum, secundum legitimasat podle pravoplatnych mistnich dbjyi
locorum consuetudines et Ordinarii loca predpisi mistniho ordinée, & nosi
praescripta, deferant tonsuram seu postiziny ¢i duchovensky énec, le by
coronam  clericalem, nisi  receptiuznané narodni zvyky vyzadovaly jinpk,
populorum mores aliter ferantgestent,| a a nosi jednoduchydes viag."
et  capillorum simplicem cultum

adhibeant’
»Clerici minores qui propria auctoritate,Duchovni s nizSim &wenim, kt&i o své
sine legitima causa habitumijme bez pravoplatného iodu odloz

ecclesiasticum et tonsuram dimiserintirkevni Sat a posiiny a se pes vystrahy
nec, ab Ordinario moniti, sese intfaordindovu k¥hem ndsice nenapravi,
mensem emendaverint, ipso iure e statystupuji jiz moci prava z duchovniho
clericali decidunt: stavu

6.5. Klerika jako sowast komunikaéniho kodexu, otazka unifikace krZzského
odévu

VnéjSi odznaky a znameniustojnosti hraly v hierarchizované spitesti —
sttedowkého i rak novowkého, feudalniho i absolutistického typu — mnohem

vyznamjSi Ulohu nez poazgi. V tomto prostedi el odév velky spoléensky vyznam,

protoZe se diky dmu rozliovaly jednotlivé socialni kategoffé. Klerika se stala

8\/iz nagr. De veste talari, superpelliceo, rochetoEphemerdies liturgicaél887), ré. 1,¢. 1, s. 395—
396. Dostupné z WWW Rttp://archive.org/stream/ephemerideslitu02unknéipage/n6/mode/2up
[2013-01-22].

“84viz podkapitola 7.4.1. fi vrstvy kleriky.

285 HRDINA, Ignac AntoninKanonické pravo. Bjiny prameri, teorie, platné pravol. vydani. Plzi
Ales Cergk, 2011, s. 45-46.

8 (Sjcl) Feklad evzat z KOP, Frantiek a kdPreklad Kodexu kanonického prava. Pracovni text
komise pro peklad Kodexu i CMB fakule v Praze, pobéce v Olomouci.1. vydani. Praha:
Cyrilometodijska bohoslovecka fakulta, 1948, s. 66. Déale jenPK®rantiSek a kolPreklad Kodexu
kanonického prava.

87 Srov. LE GOFFE, Jaquesultura stedowké Evropys. 477.
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odévem oznaujicim krszsky stav, integralni so¢aésti dobového komunikaiho
kodexu, a to i fes svoji znanou rozfizrelost v detailech i celkovémistu.

Unifikaci podoby kizského oévu prineslo az potridentské obdobi, konkgétn
piedpisy Karla Boromejskéeho rozdiné po Evrop a kodifikujici na zaklagl ustanoveni
Tridentina podobu liturgického prostoru, & atd. etns drobnych detail.
Jednotnost byla od konce 16. stoleti zachov&edqySim v délce po kotnikyédstis
talaris), ¢erné barg a uzivani biretu. Nelz#ci, Ze by pimo Tridentsky koncil vytvil
piesnou podobu kizského odvu, ale jeho pojeti kizstvi korespondovalo s podtrzenim
kléru jakoZto samostatného stavu i s hierarchiclkjrdpanim spotamosti. O Uplném
sjednoceni sthu a podoby jednotlivychtasti krgzského stavovského édi nelze
hovait az do 19. stoleti, kdy se postéporosadiliimsky styl kleriky (fedevSim silueta
ve tvaru pismene Aiimské lingulum¢i kolarek). Az do této doby také neexistovala

shoda na f@sném pojmenovani kleril§®

28 pyvabny popis kiZzského odvu ke slaveni bohosluzby s mnoha synonymy jehoggiagich ¢asti
obsahuje liturgicky katechismus z roku 185Bogd ornéat kiz ke msSi svaté na duchovnickou sukni (sukni
pokitni, kitnu, kleriku, talar) obléka albu/izu), totiz koSili z bilého, tenkého platna, kterquodkasa
tkanym paskem fppaskou, cingulem), téz¢mym aneb hedvabnym, zahaliv prvé krk ozdobenyrkaila
(golifem, opankem) s dwa od¥sky (tabulkami), a ramena dnym, bilym Satem (naramenikem,
naramkem, humeralem), @fona Kiz #lo své Stélou, nastf na levou ruku manipul framnik,
priramek), a posléze pokryje hlavu svdwerrohym klobdkem (birrytkem, birrétkem, quadratkem,
hrané&kem), jejz ale p oltd47i smekne. (...) Roucha bohosluzebna pochodi, co doyiegného kroje,

z davného d&ku a z cizich, nadSim dile vychodnich, zemi. Tim samym jiz pouhfedafa olfadnika
jimi ozdobeného a ve sbo#icich slavié vchazejiciho dava na srozénou, Ze kéz neni mezidesany
ledajakas osoba, Ze se nyni cos néefmé¢ho a vzacného diti bude;¢mi tudy i sama svata jednani
a velebmjSimi* (Sic!) HNOJEK, Antonin Vojéch. Katechismus o svatych ggech cirkve katolické
1. vydani. Praha: Béidh Rohliek, 1855, s. 29-31.
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7. Sebepojimani kiZstva: klerika jako projev cursus honorum

Kieg’anstvi vzniklo v kulturnim progtdi RimskéiiSe a pré¥ z tohoto socio-
kulturniho prostoru vychazeji mnoha ovlém cirkve, ktera se postuprodsepila
od synagogy a vstoupila do impéria jako samostaoijekt. 1 po zanikuriSe
pietrvavaly pojmy nesouci jeji odkaz v gobal, byly ovSsem postugnpieznaeny
z pavodnich ryze sitskych vyznam i pro cirkevni dely.?®® Toto ,fimské ddictvi“

melo vliv i na formovani a sebepojimani kléru.

7.1. Pyramida jako vykladovy Kli¢

Pochopeni rah novowké katolické cirkve a soudobé teologie &pa
v zakladnim Siroce aplikovaném principu, kteryizeme nazvat ,pyramidalni
struktura“. Ta se odrazi v detailpropracovaném a jasmréeném systému hierarchické
struktury cirkve (ekleziologie), stupnich zavaznostrokt witelského twadu cirkve
v zéleZitostech viry (dogmaticka teologie) a niréwmoraini teologief™° Tim se n#ka,
Ze cirkev az do Tridentského koncilu ngan hierarchickou strukturu, usfmanou
vérouku a moralni &eni bez jasnych hranic. Tridentsky koncil viaidame zahdjil
etapu v djinach cirkve, kdy se nargjmou strukturu —tauz hmatatelnou a viditelnou
jako v pipact hierarchické sluzby, nebo pomysinouiipact magisterialnich vyrok —
kladl velky diraz. Divody jsou v zasadtii: (1) dgjinné okolnosti katolické reformy
(protireformace), (2) socialni struktura &&movowké spolénosti a koneéng
(3) antropologické danosti.

D¢jinné okolnosti pitbéhu katolické reformy provadé jako wdomy obranny
tah proti Sficimu se protestantismu vedly ke snaze o wgniadu, a to jak ve smyslu
obnoveni p#&adku v jednotlivych evropskych zemich, tak ve smnygkedlozeni
autoritou definovaného souborgemi. Takto pojimana teologiec¢ha piimy vliv také
na sebepojimani Késtva, protoZe jmenovanou autoritu iilso prdvé¢ pouze possceni
sluzebnici. Popsany postoj Ize povazovat prdmskokatolickou cirkev

za charakterizujici az do Il. vatikanského kondcillkgyz divody pro jeho zachovavani

29 Jako piklad lze uvést pouZivani latinského jazyka v zée oblastech (v psanych textech,
v liturgii), vyznamnou ulohu ¥ného ndsta (sidlo Petrova nastupce), pouzivafimskych
administrativnich naav v cirkevni spré¥ (diecéze),¢i vnéjSich atribut role a moci postcenych
sluzebnik (manipul, faldistorium).

29 Viz zavaznost teologické vypedi a Hierarchie pravd. In BEINERT, Wolfganglovnik katolické
dogmatiky 1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometgdka, 1994, s. 409 a 103-104.

70



se postupentasu promiiovaly®* Pavodni zaklad mentality ,obleZené pevnoSt

uvnitt zapadni cirkve byl ovSem poloZzdmidentinema jeho dsledré provedenou
reakci na reformai hnuti v Evrop.

Socialni struktura ran novowké spolé€nosti vychazela ze igdowkeho
uspdadani, které potalo se temi mnozinami lidi — vladci, duchovenstvem, ostaini
Pomineme-li utopické vize a vyjimky, prvni @§mé a ¥domé naruseni igdowkych
mechanism nastalo az s fenoménem modernitygdomenim ,tretiho stavu®, draz
na oltanska prava pak az srevolucemi v Anglii a Fran@ba jmenované vlivy
probéhly vS8ak az po Tridentském koncilu, ktery vychazetiosavadniho, ifsns
hierarchického usgédani evropské spaieosti?®® Z teologického hlediska se jedna
o aplikaci Augustinova spisDe civiate Dei(lidska obec se nejviceiplizi Bozi obci
tehdy, kdyz bude v pozemské igfélisledr dodrzovantad dany Bohem) a teorii dvou
meu (zde ve smyslu kooperaceétské a cirkevni moci zacélem spasy obyvatelstva
dané zerd a zachovani stability* ktera se virznych obménach opakovala v tomto
dlouhém obdobi cirkevnickegh.

V prostedi, v emz mel kazdy ¢lovék svoje utené misto a socialni vzestup
nap@i¢ danymi skupinami lze pozorovat jenom ojedi#n nemsobily definované
odpowdi predkladdané bez mozZnosti jejichagvné kritické reflexe (protozZe jiz byly
podrobeny kritice fisluSené autority) nijak negain¢, naopak do popsaného presini
velice dole zapadaly a dotvdly je. Ukitou roli zde také hralo n&d mezi nejistotou
politickych znen, které ngly piimy vliv na konfesi dané zeima vyZadovanou jistotou
osobni spas§?> soubor deni namisto otazek se pak jevil jakiijatelny, ¢i dokonce

pozitivné chapany. Ne nahodoutiteme oznéit rany novowk za ,éru konfesé®® nebo

21 Jako piklady lze uvést reakci cirkve na osvicenské idegaoluce konce 18. a prvni poloviny
19. stoleti, liberalismus, modernistickou krizipiz a rozsfeni totalitnich panstvi atd. Charakteristické je,
Ze cirkev chapala uvedené skumesti (steji jako reforma&ni hnuti) jako nebezgea ohrozeni, a proto
proti nim papezové opakovgra velmi oste, vystupovali.

292 pETRACEK, Tomas. Cirkev doby Pia XII. Ii5alve2008, rg. 18,¢. 3, s. 7-20, zde s. 10.

%3 Typ hierarchizace spaieosti se i v pibshu stedowku prongiioval, struktura pyramidy aleigtavala
zachovana. Viz BILY, #i. Troji lid. Panovnici, a jejich lid v evropskémtiowku. 1. vydani. Praha:
Libri, 2000, s. 146-150.

294 Struzng viz Ugeni o dvou mocich (ndéch). In WOLLPERT — FISCHER, RudolMaly teologicky
slovnik s. 157-158.

2% strusna kontextualizace tématu strachu viz DELUMEAU,nJ&trach na Zapaglve 14.—18. stoleti.
Oblezena obec L. vydani. Praha: Argo, 1997, s. 33-40, zejm0s. 4

2% SCHRAMM, Gottfried.Déjiny a 7ady Zivota. Bt rozhodujicich zlogh swtovych djin. 1. vydani.
Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 201204-105. Srov. ELIADE, Mirced¢jiny nabozenského
mysSleni IV. Od epochy objepo sodasnostl. vydani. Praha: Oikoymeneh, 2007, s. 428—429.
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piesrEji ,éru konfesi“. | djiny teologie 15.—18. stoleti byly si#rovlivnény ,katolicko-
reformani kontroverzi“?®’

V prostedi katolické liturgie a potazmo kléru se pyramidalspdadani
nejviditelrgji projevilo ve struktie liturgického kalend&, kde se dlezitost
jednotlivych dni v liturgickém roce roztila do &tyr tid,?® a v jas® uréené hierarchii

slavnostnosti mSi svatych. Druhou jmenovanou olziashycuje néasledujici tabulka.

Stupné slavnostnosti eucharistické liturgié®®

Stupai |Nazev latinsky Nazeviesky Forma slaveni

bohosluzba celebrovana papezgm
za asistence kardinal

1. missa papalis | papezska mSe svata a itomnosti véech st
duchovenstva
biskupska bohosluZzba celebrovana
2. missa pontificalis (pontifikalni) biskupem za asistencedi,
mS3e svata jahni, podjahri a akolyfi
bohosluzba celebrovanadaem
3. missa solemnis|  slavna m3e svata za asistence jahna, podjahng
a akolyty
missa cantata S bohos_,luiba celebrovanadaem
4. zpivana mse svat® | za asistence akolyty s hudebnim

(sine ministris) PN
a zpivanym doprovodem

ticha (recitovana)

N , bohosluzba celebrovanadaem
mSe svata

5. missa lecta

V piipadt rarg novowkého kléru pak rizeme hovét o systému nazyvaném
cursus honorum o skuténych postup& nabyvanych stupnich tdtojenstvi, které

se projevily v realné i v symbolické ro¥in

2" MULLER, Gerhard LudwigDogmatika pro studium i pastoraa. 97.

2% pevre urcené poadi prednosti jednotlivych liturgickych fipominek zachoval z pochopitelnych
systémovych tivodd i misal Pavla VI., opustilo se ovSem kréijinych zneén ozna&eni ,tridy* a zavedlo
nékolikastupiové rozdéleni pripominek spadajicich do sanktoralu.

29 Srov. CABAN, Peter.Dejiny slavenia eucharistie do Druhého vatikanskétancilu, s. 122.
SCHALLER, Marian.Liturgie, s. 44-50. Podrolsji k d&jinnému vyvoji Echto foremiimské mse svaté
viz JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia |.s. 248-294.

Kromé téchto forem mesSniho ritu obsahufRirus servanduspotridentskych misél privilegia také
pro prelaty, infulované kanovniky a dalSi vySSirikie DetailnsjSi popisiady jednotlivych projer
pyramidalniho usp@dani cirkve v jeji liturgii (nap systém privilegovanych olté podoba sedadla
piedsedajiciho atd.) nenfquimétem této prace.

%0 | idova oznaeni této formy slaveni eucharistické liturgigeském jazyce: farni, hlavni, hrutidvelka
mSe svata.
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7.2.Cursus honorum- pitvod souslovi ve staroékém Rimé

Pavodni vyznam souslovursus honorunmse poji s fady starovkého Rima:
oznauje se jim jash stanovena i@dni draha, padi na sebe navazujicichiadi.>**
V ranéfimské republice i pozdnim cistvi nachazime s drobnymi obnami ti druhy
kariéry podle spolenske tidy urené majetkemcursus honorunsenatorského stavu
(ordo senatoriug cursus honorumjezdeckého stavuofdo equestdra nizSi kariéra
(cursus inferiorim ostatnichimskych olsan.

Ctyistupiova kariéraiimského tednika mohla vypadat nasledévnMel-li
svobodnyiimsky oltan dostatény majetek ¢ensuy dosahl ¥ku alespa tiiceti let
a absolvoval desetiletou vojenskou sluzbu, mohista kvestorem questo), tedy
puvodré nizSim hospoddkym Gednikem, jmenovani se étginou spojovalo
se zvolenim do senatu. Viaadi druhou funkci tvisl Gfad edila éedilis), pavodns
Urednika zajiujiciho administrativni spravikima, konani her a jinych tgjnych
slavnosti ¢etre statniho kultu. Fetim krokem v karie bylo zastavaniiadu prétora
(praetor — soudce. Po deviti letectenstvi v senatu a dosazetyiicatého roku vku
se mohlRiman stat na rok jednim ze dvou koriz¢tonsu) a dosahnout tak vrcholu
Giednické kariéry. Jeden z konéumohl byt maximald na Sest wsiail v pripads
ohroZzeni zem zvolen diktdtorem djctator), U(rednikem s neomezenymi
pravomocemi’? Stat platil #m, kdo ffestali tady @fficia) zastavat, dichody a vysoci
fimsti dednici také mohli doZivoth pouzivat rozmanité tituly cfarissimus,
perfectissimus
a dalsi)*®
7.3. Stavani se kizem — stoupani po stupnictf*

V ranré novowké mentali¢ znamenal vstup do sembeapro kandidaty k¥zstvi

zahdajeni jash stanovené drahy sluzebniho postupu wgadho navenek ¢kolika

%01 Srov. KUTAKOVA, Eva — MAREK, Véaclav — ZACHOVA, JanaMoudrost ki Lexikon latinskych
vyroki, prislovi a ¢eni. 1. vydani. Praha: Svoboda, 1988, s. 128.

%02 Ke ,spoleenské pyramid starowkého Rima v dok cisdstvi viz MITCHELL, Margaret M. —
YOUNG, Frances M (ed.)The Cambridge History of Christianity I. Orgins @onstantinelth edition.
Cambridge: The Cambridge University Press, 201Z4s76. K republikdnské&&iimského impéria viz
HONORE, Tony. Eutropius’ Lawyer (396-399) and oth@uaestors of Arcadius (394-408).
In Zeitschriftder Savigny-Stiftung fir Rechtsgeschichte. Roniacls Abteilundl995, r@&. 112, s. 172—
194.

Dale srov. CATO MAIORTuskulské rozhovonl. souborné vydani. Praha: Svoboda, 1976, s. 60.
393 Urednici. InSlovnik antické kulturys. 640.

%94 Srov. MARTIMORT, Aimé-Georgeddandbuch der Liturgiewissenschaft Il. Die iibrigeak@mente
und die Sakramentalien, die Heiligung der ZgéitAuflage. Leipzig: St. Benno-Verlag. 1961, s. 30
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raiznymi zpisoby. Zde musime rozliSit dvroviny: (1) nemnnou svatostnou
a (2) socialg-pravni s prorsnlivymi durazy. Zatimco fijeti svatosti znamenacast

na BoZi milosti a specificky charakter vtiskujeveéku Duch svaty® socialr-pravni

aspekty jsou ryze stského razu. ,Had kréze* vyplyva z podstaty svatosti &eni, ma
tedy sakramentalni a navic trvaly charakter. Napgmhu ,swieny Gad®, konkrétni

funkce v systému cirkevni spravy a jeji vymezera, charakter jurisdidni s moznosti
caso¥ omezeného trvani. Nesmazatelnyinék svatosti kéZstvi a déasné setrvani
na ukité pozici rozliSuje Tridentsky katechismus jakocaddruhy moci v cirkvi: moc

swceni a moc zplnomoeni.“*%° Obs jmenované roviny se &itym zpisobem projevuiji
I navenek.

Systém cursus honorumse v liturgickych sluzbach otiskl igsré danym
postupem jednotlivych konsekractjgemz se rozliSila siceni nizsi a vySSi (posvatna).
Toma&s Akvinsky ve své Suminproti pohaim pri vyswétlovani stugia swceni shrnuje:
~Pravomoc s¥ceni k@zi se z#izuje hlavé k pos¥ceni Kristova édla a udtlovani
vericim, a k @iSrovani ricich od Wichi, tedy je #eba, aby byl &aky hlavni stups,
jehoz pravomoc se vztahuje hlawntomu; a toto je stupeknéezstvi'; kdezto jini, kté
mu rgjak slouZi tim, Ze sipravuji latku [svatosti] jsou ,stup@ sluzebnik'.“3%’
Pri obfadutraditio svécenec fijima od s¥titele symboly charakterizujici jeho ulohii p
liturgii a také poprvé oblékneftiglusny liturgicky odv — krgz jako symbol moci

konsekrovat obdrzi kalich s vinem a paténu s hosteena znamenitpdsedani liturgii

%95z kapitola 8.Character indelebilis: sacerdos alter Christus piersona Christi

3% Kolikera jest moc cirkevni? Jest pak tato moc dvajic s¥ceni a moc zplnomoeni. Moc s¥ceni
vztahuje se na skuteé ¥lo Krista Pana v nejsitejSi svatosti olténi. Moc zplnomoami vSecka obyva
v duchovnidle Kristow; sem totiz nalezi, lidesanskyriditi a spravovati, a jej vésti dasainé blaZzenosti
nebeské.(Sic!) Tridentsky katechismus. 302.

307 Jezto se ale kitska sluzba, jak bylo vydeceno (Kap. 74), vztahuje k dvojimu: k piiovani
Kristova tla a k tomu, aby seg¥ici stali v rozlteSeni pipravenymi k pijeti eucharistie, jeseba, aby mu
nizsi stupa slouzily b’ v obojim, nebo jen whterém: a je jasné, Ze tim jekudo mezi niz§imi stupni
knézskému stupni pouze Mprave lidu. Osti&i ¢i vratni (Ostiarii) ovSem tim, Ze zaliai newricim
ve vstupu do shromédmi wricich. Cten&i (Lectores) zase pagovanim katechiumeno zakladech viry,
procez se jim s¥uje k pedfitdni Pismo Starého z&kona. Exorcisté (Exorcist@ak @iSsfovanim &ch,
kdo uz byli podeni, ale d4bel jim rgak brani v gijimani svatosti. VySSi Kiaské stup# slouzi jak
k piipravé lidu, tak pidovrSovani svatosti. VZzdakolyté (Acolythi) se staraji o nep@sené nadoby,
v nichz se fipravuje latka svéatosti, piez se jim f jejich swceni podavaji konvky. Podjahni
(Subdiaconi) péuji o pos¥cené nadoby a o Upravu dosud negosené latky. Jahni (Diaconi) maji dale
néjak pe‘ovat o latku uz pogeenou, pokud krev Kristovu édji véricim. Proto se tytorit stupre, totiz
stupei knézi (Sacerdotum), stuppgdhni a stup@ podjahni, nazyvaji posvatnymi. VysSi stdpaké slouzi
v pripravé lidu. Proto se téz jahim swiuje nauka evangelia, aby ji/@dkladali lidu, podjahfim
apostolska, akolyitm, aby ohled# obojiho vykonali to, cosslusi k slavnosti nauky, totiz abyinesli
svicny a poslouzili podobnym jinym(Sic!) TOMAS AKVINSKY. Summa proti pohaim. Kniha V.
1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometgjdka, 1993, s. 187-188. Kapitola LXXV. O odliSemipgi
swéceni
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obléka ornat® Klerik postupnym fijimanim nizSich stupi swceni sngfoval

k vlastnimu cili, totiz k fijeti swceni krézského. Systém &geni Fehledr zachycuje

nasledujici tabulk&®

VYSSi SVECENI
(ordines maiorey

f&é‘feen‘l, - Obsggr(;‘f:’rg ditio Liturgicky od &v Uloha pri liturgii
humeral, alba, cingulum,
bi evangelié, berla, Stola, dalmatika, ornat,
iskup [ ifikalni itr ktoral, berl celebrant
(episcopul mitra, pontifikalni mitra, pektoral, berla,
rukavice pontifikalni rukavice
a stevice (gip. pallium)
knéz kalich s vinem, humeral, alba, cingulum, celebrant
(sacerdoy | paténa s hostiemi Stola, ornat
jahen evangelid humeral, alba, cingulum, | pfeditani (zpivani)
(diacon Stola, dalmatika evangelia
podjahen epistold humeral, alba, cingulum, | preditani (zpivani)
(subdiacom tunicella epistoly
NIZSi SVECENI
(ordines minore}
f&é‘feen‘l, Symbfrggi'ﬁgbrad“ Liturgicky od &v Uloha pri liturgii
akolyta mesni konwiky, rozzihani svici,
(acolythu$ svice asistence
(gig:giltsjg kniha exorcism . ] modlitby exorcism
lektor fun |ka_a I|,mec v bary puvodre predtitani
(lecton) lekcion& dle liturgické doby, rocheta e Starého zakond
osti& Kli¢ od chramu, otevirani a zaviran
(ostiariug Zvon chramu, ostraha

chramu, zvoani

Od okamziku konsekrace az do smrti (nikoliv tedy dhvile rezignace

z konkrétniho tadu, protoZze zde hotime o nezruSitelném znameni svatosticewi)

se pak dotyny muz stal v dich ostatnich nositelem &bského @adu, ktery pipominaji

i modlitby za zerelého klerika, a to jeStve 20. stoleti: Dej, prosime, Pane, aby duse

398 viz podkapitola 4.1.1. Liturgie Kitského skcent.
39 Tabulka je koncipovéana pro obdobi po Tridentskédms s domim toho, Ze zejména niz$iseni
jiz v této dol¥ ztratila swij fakticky vyznam a klerik je zastaval jen velmi emenou dobu. Nicménse
jednalo o stupinky kiZské kariéry, jimz bylo nutné projit. Srov. SCHALREMarian.Liturgie, s. 162.
JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia |s. 291-292.
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sluzebnika tvého N., &e, kterého jsi, dokud byl na tomte@tsy svatymi dady ozdobil,
ve slavném sidle nebeskéiiné se radovala. Skrze Krista, Pana naseho. Atith.

310 Agenda provinciae ecclesiasticae Moraviae. Il. Bsegjuiis. Accommodata ad normam decreti S.R.C.
circa usum linguae vulgaris in s. litirgia in teatio ditionis Czeco-Slovacae de die 21 maii a. 1920
Olomouc: 1932. s. 176. Déale j&genda provinciae ecclesiasticae Moraviae.

V jinych modlitbach za zefelé prelaty se uziva obratBgze, jenz jsi sluzebnika svého biskupskou
distojnosti (kdZskou dstojnosti) ozdobiti rél.“ Srov. Tamtézs. 175n.
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7.4. Symbolické vyjadeni cursus honorumv prostiredi cirkve

Vize stale vySe s#iiovaného postupu klerika po stupnichistbjenstvi
se navenek projevila v symbolické ro¥ireménami v krezském odvu, detail
propracovanym systémem cirkevni heraldiky a tituhat Viditelné prvky systému
cursus honorumve dvou naposled uvedenych oblastech vychazelgtielp tehdejSi
hierarchizované spalaosti: zejména vySSi duchovriasto nalezeli k&kterému
ze Slechtickych rai a swij aristokraticky fivod spojili v erbu, jiz #ive uzivaném,
s novym poslanim*' Spravné uZiti titulu pro konkrétni osobu v listin & uZ jako
projev Ucty nebo jen signdl, Ze pisatel listiny kgmu piSe — p#éto k naraginym

dovednostendlenii panovnické nebo jiné kance&™?

7.4.1. T vrstvy mimoliturgického odévu kléru

Vzhledem k &i daného tématu a ve snazegloZzit syntetickou praci navrhuji
nasledujici vykladovy ki v chapani kézského odvu. Je nesporné, Ze mimoliturgicky
odsv kngZi a vibec kleriki prosel, jak bylo popsano vy&€ komplikovanym vyvojem.
V téchto zménach nmizeme, zda se, vymezitiit zakladni obdobi s dgitymi
charakteristikami, ktera ovlivnila podobwamého odvu posecenych sluzebnik

MoznéreSeni vypada nasledaun

T¥i vrstvy kleriky

Sowasti mimoliturgického

Obdobi Vrstva a jeji ucel odevu Klerik i
. nejstarsi; (¢erna) tunika,
starowk, rany gted,?\ék rozpoznani fisludnika | 33 knofliki,*** cingulum,
(»fimskeé @dictvi®) o o . ;
kléru i mimo liturgii lingulum, pokryvka hlavy
vrcholny a pozdni g¢dowk rplgdsu_ . ruznobgrevne kle”kY’
L . ) rozpoznani klerika a jehq mozety, biretysynodalium
(,nova hierarchizace") y o . o .
zaazeni ' cirkevni aexpositorium canonicalg

prislusniky dkterychradi (...). Mnohy si findSel k znaku cirkevni hodnosti i své znamenivédez
pak zvySovalo lesk ésto i komplikovalo jiz tak jako tak slozité paynheraldické: ZENGER, Zdegk
Maria. Ceska heraldika 1. vydani. Praha: Vy3ehrad, 1978. s. 116. DaleZENGER, Zde#k Maria.
Ceska heraldika

12 Notatim a ostatnim za#stnaném kancel# (tato mista naleZela diky wddni pouze klerikm
az hluboko do sedowku, vCechach byl az do husitskych valek vySehradsky gobaké trading
kancl&em kralovské kanceld) slouzily jako poricka @i urcovani spravného osloveni pro konkrétni
osobu specialni knihy — titwid. Titul&e v nowjSim zpisobu dadovani nahradily schematismy a posléze
adresée. Jiz sama existence kandsk& knihy pehledr informujici o titulech fiznych osob ukazuje
na velkou dleZitost spravného osloveni.

313 viz kapitola 6. Rvod mimoliturgického odivani klerik

314 Spojeni petu knofliki s léty pozemského Zivota JeZiSe Krista je mnohendjsi, vsdomi o zvlastni
Uloze pos¥ceného sluzebnika a specificka participace na didgedingném velekgzstvi naproti tomu
velmi stard. Viz kapitola 8haracter indelebilis: sacerdos alter Christus persona Christi.
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hierarchii

nejmladsi;
od raného novasku déle | rozpoznani klerika, jeho| zdobené plasta klobouky,
(cursus honorum zaazeni v cirkevni manteletta, cappa magng

hierarchii a jeho vysad

Knézsky odv vykazuje podobné vlastnosti jako celek liturgigkee: v piibé¢hu
¢asu pibira rekteré nové prvky a jiné opoudti pozmsiuje'® a proto Ize v klerice
rozeznatit vrstvy. Videli jsme, Ze si klérus ponechal jako odznak svétamuiiimsky
ob¢ansky odv a pijal tak tuniku, stejd jako gijal jiné antické prvky, za sy
stavovsky odv. Ve stedowku pak probhla hierarchizace v rdmci cirkve: uz négta
jako doposud rozeznat klerika i@holnika od nepogeeného sluzebnika, cirkevni
sprava se rozrostla natolik, Ze byl@ka vytvait jasné strukturovanou posloupnost
moci. Od vrcholného sdowku a dale v raném noveku se jest vice prohloubila tato
hierarchizace postupnyniijetim a rozbujenim systému nazyvangorsus honorum

Obeck mizeme privilegia prelat rozclit na (1) liturgicka
a (2) mimoliturgicka. Do prvni kategorie nalezfegevSim pouzivani vSech nebo
uréitych pontifikdlii pi bohosluzls. Nékteré vysady spojené s jistou pozici v rdmci
cirkevni hierarchie byly vSak ryze reprezentatiamieliturgické. Do této kategorie piat
rozkoSakni mimoliturgického od&vu predevsim vySSich klenikv praibéhu novowku,

zvlase v 19. stoletf*®

7.4.2. Cirkevni titulatura

Titul®’ v obecném smyslu neistji uzivdme v souvislosti giznymi typy
vyjadieni pocty wité osolkt na zaklad jejiho stavu, hodnosti nebdadu. V djinach
muzeme podle Yvese Congara vysledovabbdobi, Bhem nichz vzrostl paet poct,
predikafi a diraz na jejich pouzivani: (1) obdobi po konstantgk@&m obratu (313),
(2) vladu Karla Velikého agnou (771-814) @iSskou cirkev a (3) pontifikat papeze

315 K tématu v souvislosti s vyvojem liturgického piarsi viz KOTAS, Jan. Liturgie jako hybatelka
zmeny. InSalve2012, r@. 22,¢. 2, s. 19-32

316 vzhledem k povaze této prace se vdaldim textuudene podrobn zabyvat &mi prvky
mimoliturgického odvu kleriki, které se netykaji diecézniho &&stva, tedy nizSiho kléru. Pozornost
zangiime na pozadavky kladené nattské duchovenstvo po Tridentském koncilu acaati kleriky
odpovidajici gmto narokm. Opstovre je tieba zdraznit, Ze Tridentsky koncil v roce svého ukeni
(1563) stal na pgatku ukité epochy cirkevnich &in a konkrétni dopady jeho reformnich snah
se projevily v gkterych oblastech az mnohem pé&gdStejrg tak postup#é se prosazoval unifikovany
vzhled kréZzského odvu a jeho jednotlivycliasti. Nabalovani dalSich odzfiafiistojnosti gislo naradu
az v 18. a zejména v 19. stoleti. Po obdobiistarvysad a mnozstvi ¥3ich odznai také pravidel&
piichazi doba jejich omezovani.

317 7 lat. titulus — ve vlastnim vyznamu ,napis‘fgnesett mj. ,slavné jméno*, ,vyznamenani.
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Rehde VII. (1073-1085), éhem rgho? doslo k p&ateini fazi boje o investiturd:®
V z4sad lze fici, Ze vytvdeni novych funkci nebo vyrazny Zma jejich népla
znamenala vytvi@ni novych tituh.3'° Ke fem vymezenyngasovym Usekm pridejme
¢tvrty — situaci porridentinu

Titul potridentského klerika v sébnesl ti zakladni aspekty: (1) prvek osobni
chvaly (aus, laudati9, (2) vyjimainé schopnosti a kot (3) stavovské uzaenosti.
S jistym ¢asovym odstupem vSechny jmenované aspekty navaaujz dive zname
a pouZivané s@asti legitimiz&ns-reprezenténich strategii ve stském prosedi>*°

Stredowké chvaly zeny, naroda, osob apod. obsazené v kronikdahdétio)
navazaly na stareéky literarni Zanr. (1) V{fipack duchovnich osob se&asto
vyzdvihovala cile¥doma pée o cirkewvei dosaZzené vadani>** zapadni Evropa znala
az do raného noveku jeSt jeden zdroj seznaimctnosti — budoucimu panovnikovi
tzv. knizeci zrcadlaspecula principisdie Furstenspieggl Podobnou roli jakoijklady
dobrého panovnika maji i kronilské, letopiseckeé a jiné zapisy, jez zachycuji obraz
idealniho duchovniho, ngjsgji biskupa nebo opata. S nastupem dada obdrzel
novope&eny edstaveny kromhjinych vrgjSich odznak i piislusny predikat vyjadijici
jeho novou udlohu, kterou jizted nim velmi dote zastaval &do jiny3?? Titul se tak
jednak stal odkazem na uznavanou autoritu minyleggadcenim evzeti této autority
v pritomnosti a dale vyrazem chvaly, respektive zkrgimernvyjadeenim chvaldeci
na nositelé?

(2) Tituly obecr maji poukazovat na kvality nositeh vyjaduji tak jejich jistou
vyjimecnost. U ras novowkého kléru speivala jedinénost character indelebilig?*
jeho @islusniki v moci g@ijaté v den kizského s¥ceni, gedevsim v moci prosfiovat

eucharistii, rozdavat ji &icim, zpovidat a uglovat ostatni svatosti. Ve spoéteosti,

%18 CONGAR, Yves JZa cirkev slouZici a chudps. 80-88.

%19 Srov. SABAKA, Petr.Tituly viimskokatolické cirkvil. vydani. Moravska fébova: vlastni naklad,
2008, s. 24.

30 K situaci Slechtické reprezentace zemi Koraegké v 17. stoleti viz PRCHAL, \#itslav. Vojaci
Fortuny. Bitevni triumf a spodenska legitimizace v 17. stoleti. D¥jiny a sowasnost2012, r@. 12,
¢ 5, s. 34-37. Obeénk tématu Slechtické titulatury MASEK, Petr. Titlea aristokracie. InCour
d’ honneur reg. 1,¢. 1, s. 105-107.

321 SVANDA, Libor. Chvaly osob wesko-latinskych historiografickych textech 12. efiolDisertani
prace. Brno: Masarykova univerzita, Filozofickaut, Ustav klasickych studii, 2009. s. 12—-13 a-180
181. Dostupné také z WWW h#tp://is.muni.cz/th/9978/ff d_b1/Text.pdt [2011-06-27]. Dale jen
SVANDA Libor. Chvaly osob

322 v/ pripads prazského arcibiskupstvittieme jako fiklad uvést meednika svatého Vajtha, na ujz
stale odkazuje vyraz ,svatovégsky stolec”.

323 5rov. SVANDA Libor.Chvaly osobs. 200.

324\/iz kapitola 8.Character indelebilis: sacerdos alter Christus piersona Christi
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Vv niz se dodrzovalyipsré definované stupgndustojenstvi i mimo cirkevni prastdi
spravné oslovovani k dobovému komugikianu kodexu. Avlastky a gidomky ugené
pozici vramci prelatskéhaursus honorumvyhovovaly pgedevSim stale rostouci
potrebs vyjadiovat pos¥cenym sluzebnikm Uctu i timto zpsobem, v prosedi mimo
cirkev jiz dive zcela BZznym, gicemz ze sttského uzivani nezmizely.

S predchozim odstavcem Uzce souvisi také profilovadiukjako (3) uzatené
socialni skupiny, samostatného stavu, duoi se vstupovaloijetim tonsury**> Timto
aktem se stal z laika klerik s pravy a povinnostiyplyvajicimi z jeho stavu, jagn
odliSeného od stajinych.

Uzivani utitych tituld urcenych vSem fislusnikim kléru se Bhem vysSe
uvedenych obdobi stalo¢inou praxi. Nejasgji uzivany titul u nizSich klerik,
Reverendissimus dominydistojny pan, ve zkracené podolpak Rev. dom. nebo
R. D.)3*® v sol# obsahuje firaz na vaZenost {dtojnost) oslovované osoB¥. Jako
typicky pfiklad oznaeni vyjime&nosti, zde ve smyslu vySSiho postaveniiZzen
poslouzit titul ,Jeho Excelence®, ktery sévoedné uzival pouze ve stskéem prosedi
a do cirkevni titulatury pronikl az po%d®?® Titul ,Jeho Eminence* odraZi snahu
Svatého stolce o adazréni vaznosti role jeho reprezentama mezinarodnim poli
a vyrovnani se diplomam ostatnich stat Pro kardinaly jej zavedl| v roce 1630 papez
Urban VIII. (papeZzem 1623-164%} Vybrané tituly pehledré zachycuje nasledujici

tabulka.

Titulatura klerik @ v zdpadni cirkvi

Stupai dastojenstvi Titul

pape? Jeho Svatdst

325 viz podkapitola 9.3. Ofad fijeti tonsury.

326 SABAKA Petr. Tituly viimskokatolické cirkyis. 24.

327 [Modlitba] za vSecky stugndistojenstvi v Cirkvi. V8emohoucécmy BoZe, jehoZ? duchem veskeré
telo Cirkve je posicovano arizeno, vyslys nas, kieza vSeckyady duchovni prosime, aby darovanou
milosti tvou v3ecky stupntobé wvérné slouzili* Rimsky misal Preklad Marian Schaller.
4. vydani. Praha: Bohuslav Rupp, 1947, s. 180*.

328 7 |at. excelentia— ,vytecnost*, ,znamenitost,* ,pednost‘. Rvodr se jednalo o titul langobardskych,
posléze franckych &iSskych panovnik V 15. stoleti jej uzivala italska knizatai&ska hrabata,
od pelomu 16. a 17. stoleti se objevoval u velvyslant sowasnosti jej uzivaji prezidenti, ministersti
piedsedové, miniit velvyslanci, generalové, arcibiskupové, biskupovhrabata a baroni. Srov.
Excelence. In BUBEN, MilanEncyklopedie heraldikySwtska a cirkevni titulatura a realiet. vydani.
Praha: Libri, 2003, s. 139. Déle jen BUBEN, Mil&mcyklopedie heraldiky

329 Eminence. In BUBEN, MilarEncyklopedie heraldikys. 127—128.

330 Detailni rozebrani bohaté papezské titulatury méednttem této prace. Plny titul papeZeaském
jazyce z#l: ,N, (z BoZi praztelnosti) biskupimsky, narstek JeziSe Krista, nastupce knizete apfstol
(svatého Petra), nevyssSi veleknkatolické cirkve, patriarcha Zapadu, primas Kkaliarcibiskup

a metropolita provinci&kim, suverén statu Vatikanskésto, sluzebnik sluzebiiBozich’
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v s

kardinal Jeho Eminence, négtojngjSi pan

(arci)biskup Jeho Excelence, négthbjngjSi pan
opat nullius, opat, prelat, kanovnik Jeho Milost
vikar, dekan, arcikiz Veledistojny pan
a jim na rové postaveni klerikové
far&, kaplan Gistojny pan”
seminarista Ctihodny pan

7.4.3. Cirkevni heraldika®

Vznik heraldiky byva kladen do druhietiny 12. stoleti, do obdobiikackych
vyprav do Svaté ze#n V souvislosti s uzivanim krouzkové zbroje a hrrcqrilby
nebylo mozné v bitv odliSit spojence od protivnika, a proto secata uzivat
jednoducha barevna znameni za rozliSovacteiemn. Cirkevni erby a peti vznikly
témdE zarovei s vySe popsanou nejstarsfwi heraldiky, heraldikou Slechtickdd®

Cirkevni erby se v3ak vyz&igi nékolika specifiky. Ustedni tlohu v cirkevni
heraldice hraji (1) tznobarevné klobouky* fazené mezi tzv. honosné kudy,
doplréné (2) &urami a stapci (¥apci) po stranach. Pr&barva klobouku a pet
strapal, piip. dalSi atributy (mitra, berla,fig), ukuji postaveni nositele v cirkevni
hierarchii. Figuru klobouku zaved| do heraldiky papinocenc IV. (papezem 1243—
1254)) na I. lyonském koncilu v roce 1245, kdyilukardinalim ¢erveny klobouk jako
odznak jejich dstojenstvi. VSeobecné rogsmi klobouk v cirkevni heraldice
nasledovalo az v pbshu 17. stoletf®® (3) Heslo (deviza) se sice vyskytuje i mimo
cirkevni heraldiku, zvla&tvysSi prelati jej vS8ak maji v erbu téhvzdy. Risobi zde jako

Papez Benedikt XVI. v roce 2006gstal uzivat titul ,patriarcha Zadpadu* stmddnénim, Zze nerdl jasre
definovany vyznam a séasny ,Zapad" je geograficky SirSi Uzemi. Titul pefppouzil papez Lev Veliky
kolem roku 450. Star@éké keganské patriarchaty tvila pétice vyznamnych ®st: Rim,
Konstantinopol, Alexandrie, Antiochie a JeruzaléRodrobgji viz napgt. CONGAR, Yves. Tituly
pouzivané pro papeze. IGetsemany(duben 1997) Dostupné z WWWh#p://www.getsemany.cz
/node/2203 [2011-09-26].

31 Oznaeni ,velebny pan“ objevuijici sedeském jazyce je pouze projevem lidové Gcty kizkmikoliv
oficialnim titulem klerika.

%32 \/ nasledujicim textu bude stmé pojednano pouze o heraldiggmskokatolické cirkve. Obdobn
rozvinuty a detailty propracovany heraldicky systém magickokatolicka, anglikdnské a pravoslavné
cirkve. Zakladni prace k heraldidgémskokatolické cirkve HEIM, Bruno BerhnaréHeraldry in the
Catholic Church. Its Origin, Customs and Ladth edition. New Jersey: Humanities Press Incg8197
333 SCHWARZENBERG, Karel.Heraldika 2. vydani. Praha: VySehrad, 2007, s. 134. Déale je
SCHWARZENBERG, KarelHeraldika

334 Heraldicka figura klobouku ma dwnikatni vlastnosti: uzivaji jej pouze duchovrjedna se o jediny
piedntt, ktery Ize v heraldice umistit vaimad znakem.

335 Honosné kusy jsou v heraldice vedlejSisti erbu, pedstavuji vzdy &aké zvlastni privilegium.
Kromé kloboukii mezi & dale pati nag. koruny, StitonoSi nebo hesla. Honosné kusy. IBBN, Milan.
Encyklopedie heraldikys. 176.

3% SCHWARZENBERG, KarelHeraldika, s. 98. Klobouk. In BUBEN, MilanEncyklopedie heraldiky
s. 225.
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Zivotni motto nositele nebo jakodity druh programového prohlaseni. (4) V cirkevni
heraldice az na vyjimky neznameélalani znak panovnikem — nositel si vzdy voli
unikatni erb podle svého uvazeni. Nawabyty cirkevni erb fiZe majitel navic spojit

s jiz uzivanym erbem rodovym digmeéné Ufadu jej taktéZz pozemit, coz gispiva

k velké rozfiznénosti a narénosti této oblasti heraldiky. (5) MnohcsZmych jevi

v cirkevni heraldice — naiilad spojeni erbu biskupa se znakem diecézé&weeném
Stit — nema wtSinou Zadny stanoveny a stale opakovany postumajese pouze
o zvyklostni zalezitost. (6) Prelati velmiasto uzivali kartuSovy tvar Stitu, aby tak
nazndili nevojenskou, tedy ryze reprezeind funkci erbu. (7) Pouze v cirkevni

heraldice se vyskytuje purpurova heraldicka barva.

Tabulka podoby erbii nékterych prelata v ¥imskokatolické cirkvi®*’
Stupeii diistojenstvi Klobouk Stapce Dal$i atributy>°
papez bez klobouku bezisipai tiara, klce™”
kardinal cerveny 15 ¢ervenych daI5|,atr|b}J vy BOdle
zastavanéhosadu
15 zlatych
: . nebo 15 zelenych patriarSi Kiz,
patriarcha zeleny S .
proSivanych pallium
zlatem
mitra, berla,
arcibiskup metropolita zeleny 10 zelenych patriarSi Kiz,
pallium
- . . mitra, berla,
arcibiskup zeleny 10 zelenych patriarsi kiz
. . . mitra, berla,
biskup zeleny 6 zelenych latinsky Kiz
opat nullius zeleny 6 zelenych mitra nebo berf4°
(exemptni opat, arciopat
prelat papezské komory fialovy 10 ¢ervenych bez dalSich atribuit
apostolsky protonota fialovy 6 cervenych bez dalSich atribuit
papezsky prelat fialovy 6 fialovych bez dalSich atribuit
papezZsky tajny kom@>"" fialovy 6 fialovych bez dalich atribuit

%7 v sowkasné dob jiz vypadaji erby tkterych preldi odlisrs, tabulka zachycuje stav rozvinutého
systému cirkevni heraldiky i@d jejim zjednoduSenim. V této podolse zé&al ustalovat teprve
v 19. stoleti.

%38 Vv&echny erby krotn papezského mohou obsahovat heslo a také odznalynibe distojenstvi.
V cirkevni heraldice se takéireme setkat s podkladanim osobniho erbu klerikebsiem rekterého

z rytitskychtadi. Témito heraldickymi prvky Ize doplnit kterykoliv ertwyjma papezského, bez ohledu
na stupé distojenstvi nositele.

339 papez Benedikt XVI. po svém nastupu na ®Restolec v roce 2005 odstranil ze svého papezského
znaku tiaru, nahradil ji Ebrnou mitrou seremi zlatymi korunkami a ke kKiim pripojil jest pallium.
Papez FrantiSek |. po svém nastupu naiRettolec v roce 2013 odstranil i pallium &dal devizu.

340 pokud byl opat nulliusfedstavenym vice klasternaznail se jejich péet v erbu pislusenym pétem
miter nebo berel. &kdy znaky ¥chto osob postradaji klobouk, jindy se spojuji sekem daného
klastera. Stejny postup se ujlaie také u opata a abatySe.
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papezsky tajny kaplan
papezsky komio cerny 6 fialovych bez dalSich atribuit
_ Cestnykomdi, fialovy 3 fialové bez dalSich atribut
cestny kaplan papeze
opat, abatysSe cerny 6¢ernych mitra nebo berla
probost, generdhdu cerny 6¢ernych bez dalSich atribuit
provincidlradu cerny 3cerné bez dalSich atribuit
dékan, probost . . nekdy signum
(predstaveny kapituly) cermy 3cerne kapituly
kanovnik cerny 2c¢erné neli(dy signum
apituly
pievor cerny 2¢erné poutnickd i
vikér, arcictkan,
arciknéz, cekan, rektor, cerny 2¢erné bez dalSich atribuit
kvardian
far&, kaplan cerny 1¢erny bez dalSich atribuit

v v s

Klobouky, pivodre v jednodussi, poz§l v podok® uvedené v tabulce, jednotlivi
(piedevsim nejvy3si) prelati vigehu stedowku skuténé pouzivali. Siiry se stapci
slouzily, hlavig v pivodni podob provazi s uzly, k zavazani na prsdtf. Pozdji se
zataly uzivat k mimoliturgickému kizskému odvu i klobouky bez sapai, pricemz
stupdi dastojenstvi nositele nazéavala u papeze, kardiridh bisku jejich barva,
u ostatnich prelatbarva a zfisob zdobeni hedvabnéi$y na cerném kloboukd?
Diecézni kwzstvo uzivalo jako pokryvku hlavgerny biret sernym stapcem nebo
cerny klobouk bez ozdob.

Uzivani erli cirkevnimi hodnosta predstavuje doklad r&n novowkého
prelatskéhaursus honorumKariéra klerika se odrazi i ve Zméch znaku, ktery slouzi
jako legitimiz&né-reprezent&ni nastroj wéi zbytku spolénosti i Wici  cirkvi.
Odlisnosti cirkevni heraldiky od jinych oblasti eldispivaji ke stavovské uzgenosti

kléru.

341 Namisto adjektiva ,papeZsky* Ize uZivat titul vesai ,tajny komdi Jeho Svatosti“; takto i u ostatnich
tituld udklovanych Svatym stolcem.

32 Srov. SCHWARZENBERG, KarelHeraldika, s. 87. Klobouk. BUBEN, Milan.Encyklopedie
heraldiky; s. 225.

33 viz BOROVY, Klement.Uredni sloh cirkevniPrucha kniha praktického i@dovani pro katolické
duchovenstvo2. vydani. Praha: B. Styblo, 1887, s. 6-8. Dale BE®ROVY, Klement.Usedni sloh
cirkevni.
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7.5. Kritika prelatského cursus honoruni**

S varovnym, ¢i dokonce odmitavym postojem ke stoupé&ni po stipnic
dustojenstvi se v ramci cirkve setkavame jen vyfinde Ojedirtle dolozitelny stizlivy
pohled v takovém ifjpact pochazi z prostditeholnich spolk&enstvi, a to z Zebravych
fadi: ,,Kdyz byl jisty bratr na cestach, ¢al se obirati mySlenkami, co bylal, kdyby
byl biskupem. KdyZ tak o tomgmyslel, upadl do hluboké louze. Vzpamatoval skla
si: \Vstaite, pane biskupe, dob se vam stalo, nebtoto je vhodné misto pro takoveho
biskupa." A mozna, kdyby se bylo stalogemn pemyslel, upadl by do horSi louze
mnohych Hichi.“** Jednotliviclenové mendikantskyckadi také vzhledem ke svému
zpiasobu Zivota neuZivali erty® V prostedi swtského kléru oviemipvazoval pohled
neznamého autorgeské satiry Podkoni a zZak z konce 14. stoleti, koekrétre
obohaceny o ryzi pragmatismufqtahnu to na biskupa, kdyz mi PafinBobude pati,
neba’ se ho nechci vzdati. (...) A kdo by mi mohl Skeditsi budu slawhchodit hrd
v mesnim rouchu zlatém, jsa uZzemdi prelatem?>*’

S velmi odsuzujici kritikou prelatskéhoursus honorumjakozto souasti
zbytein¢ okazalé vijSi stranky cirkve (o&ly, sakralni architektura a jeji vybaveni,
obrady apod.) se fiteme setkat jak uredstavitel reformace, tak ve stském
prostedi. Jako fklad lze uvést odsuzujici kritiku hierarchie zamjici v Bozské
komedii, didakticko-alegorickém eposu Danta Alighie (1265-1321): Ti holohlavci

%44 Tématika kritikycursus honorurw katolické cirkvi se objevuje jak uvhini, tak vié. Strigna kapitola,
jejiz téma je mnohem SirSi, podava pouz&ewgngra kritizujicich fiznymi zpisoby vysSe popsanéipre
pyramidalni uspiadani bez jejich podrobného rozebrani a hodnoceni.

345 (Sic!) Zivot prvnich braf. In FRACHET, GeraldZivoty brati. 1. vydani. Praha: Krystal OP, 2004,
s. 137.

»Ctizadostiva touha po biskupstvi. Jisty bratr sgénju domyslel, Ze by byl hoden biskupskétaalui

a predstavoval si, co dobrého by &m vykonal. Kdyz se mu tyto mysSlenky vratily v rimdpo jit"ni,

z celého srdce a v slzach prosil Boha, aby jej @aahv chudob a uchranil jej ped hodnostmi
a bohatstvim. Rtom usnul a zjevil se mu dobry duch, jenz praViglesna laska fibuznych, fizei lidu,
zlobacasu, zalezitosti rodinné, ztrata duchovnich dopehorSeni pro‘ad a nejisty konec jsouidody,
pro rez se mas vyvarovat hodnosti. Népséano, Zze mocni budou t¥mdohnani k odpafdnosti[Mdr

6, 6]. Kdyz procitl, vlastnoréné to napsal: Tamtéz Dale srovTamtézs. 177.

Dilo blahoslaveného fr. Geralda Fracheta, O.P.%1971), francouzského dominikana, bylo sepsano
na zadost magistrRadu brati kazatel ziejmé v roce 1260. Jedna se osdectvi popisujici zakladani
a zivottadu sv. Dominika v Evrap

346 ZENGER, Zdetk Maria. Ceska heraldikas. 116.

37 (...) Marre se chce$ rovnat zaku, ve vdem mame lgsi, — ne jak vy, ta chéatra tupa! Dotahnu to
na biskupa, — kdyz mi PaniBbude pati, neba’ se ho nechci vzdati. — Bude-li ma hlava zdravaicko,

uZ na Vaclava, — coz tak daleko uz neni, ziskami pys¥ceni. — PleS mi ihned vyholi a néahi Skodi
kdokoli, — spravedinosti neujde, vzdyckkng na soud pjde. — Splati mi to vic nez draze, poji se mnou
calet v Praze. — A kdo by mi mohl Skodit, az subsldvre chodit, — hrd v meSnim rouchu zlatém, jsa uz
knezemci prelatem? — Kdyz kazat budu v kostele, kde tedustht jak tele, — ¥th svych hadrech simi
staje, na mne pohlédnout strach maje?“(Pjvodni text viz Podkoni a Zak. Mybor zceské literatury
od pa‘atki po dobu Husovul. vydani. Praha: NakladatelsG@8AV, 1957, s. 345-347.
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tady byli kéZi, byvali papeZi a kardinaly, vSak lakota v nitidia bez o#Zi“**® Martin

Luther se mimo jiné ol sta¥l proti sedmi stuppam svatosti s¥ceni, odmitl
je pro jejich vyprazdénost, (...) aby tch vSech sedm stiup se svymirzetely nam nic
nepekazelo, ani jakou zastavginilo v prisluhovani evangeliu v pravychradech

7 vz

kireganského ke¥stvi a cirkve. NaSe pomazanfizeni bude poboZznéradné povolani
k evangeliu:®*°

V fimskokatolické cirkvi byl k&Zsky aristokratismus oficiaénopusén koncepci
cirkve jako BoZiho lidu srozdilnymi UGlohami na Ivatikanském koncild>®
Specifickym vyvojem proSly mistni cirkve, které Yoyl pribéhu 20. stoleti vystaveny

pronasledovanidgkterého z totalitnich panst¥i-

%8 O Bozi spravedinosti, kdo kupi, co jsem tamfeluzresty jen a strasti? Prok hiichu nachylny je

duch nas tupy? Jak na Charybgroud se nad propasti o druhy rdsti, kdyz s nim se srazi, tak lidi jsem
tam zel se rvat a masti. Jich byly houfy pod totispou strazi, a v hiné vave hrudi proti sol# valili
brime, které mnoho vazi. /8tali se a obraceli v zlaba navzajem si lali s velkyrevem: ,Pra@’ lakotis?*

— ,Pro¢ mrhas,7ikam tol#?* Tak vlevo v konci pravém, vpravo v levém krowfiim bludnym tmavym
kruhem, na seb&/ouce nevrazivym ldimem a neustale v zapoleni tuhém se v novy turalj Zapasici.
Sklicere ohlédnuv se za svym druhem, ja pravil: ,NMestrac mi vlidre 7ici: Byvali krezi ti, jiz trpi straSe
zde po levici s oghanou kstici?* A on: ,To byli zaslepenci vésa Zili sol¥ v pozemském svéiase
lakon¥ jedni, druzi prostopa&h To jasr 7ika Stkot v jejich hlase, kdyz toho bodu v kruhu dojd@iis
kde vina opéna je lowi zase. Ti holohlavci tady byli i, byvali papezi a kardinaly, vSak lakota v nich
vlddla bez aZi.* ALIGHIERI, Dante. Bozska komediePraha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a unini, 1958. Zpv sedmy, vv. 19-48.

Bozska komedie (citovanigklad Otty FrantiSka Bablera) se vymezuje spiSecmbeici mnoha
neSvaém v cirkvi a konkrété vi¢i nékterym osobnostem (nAppapezi Bonifaci VIIL.), nejedna se
0 pifimé odsouzeni systénuursus honorummisty Ize vSak i tento osten vysledovatvina comedia
nalezi k zasadnim a do budoucna vlivnymitexstedowké literarni tvorby, uvadime ji prédwz tohoto
divodu, gestoze pochazi z obdobi génd starsiho.

39 Kdyz se zas vratim, abych zapté dilo dokonal, nenecham na pokoji jejich celéfazani i Kizma,
jako t#ch sedmi stupi a rozdil: ve s¥ceni, po nichz oni jdous® nezli jednu modlu m&a papezského
sliji (...). Akolitou byl nazyvan onen holomek, jeligad byl, aby byl fitomny ki@zi a pisluhoval u
oltére, sviky rozs¥coval a okolo oltée poteby spravoval. Ead akolity také jiz zmizel, jeho? jiz uZivaji
Zaci, kostelnici, jich Zzeny¢tl bez Zizeni kizmem skrze stici biskupy mazani. A ti vSichni se nazyvali
kleriky a duchovnimi. (...) Také i sedrdygl kréZstvi, totiz které papezence otbfuhovani slova oddili

ke mSim, toliko tvdce krezi, chceme aby zkazen by(Sic!) LUTHER, Martin. O m3i a kezském
pomazéani.l. vydani. Praha: Lutherova spaiest, 2006, s. 129 a 131. Citovana studijni pazafra
piekladu jednoty bratrské z roku 1541.

%0 Srov. PESCH, Otto HermanmDruhy vatikansky koncil 1962-1965./iprava, puibéh, odkaz.

1. vydani. Praha: VySehrad, 1996, s. 231-235.

%1 Jeden z Madrovych spokmiii mi vyprael typickou historku: kdyZ dral veezeni péi s jednim
biskupem, kteréhorty vidal kra‘et v honosné parad prinesl mu material se slovy ,Prosim, Excelence!
Nerikej mi Excelence,' opél biskup v muklovském édu. A jak vam maniikat, Excelence?'Rikej mi
brate." Madrovi a ostatnim katolikn ,jeho krevni skupiny* Slo pak celozivéto to, aby cirkev
nezradila tento draze zaplaceny krok od Excelenifaltim HALIK Tomas. Radikal, jenz touZil
po zlatém sedu. Za teologem Otou Madrem, velkym muzem, ktept& zistat v pozadi. A jemuz se to
bohuzel splnilo. IrLidové novinyze dne 5. 3. 2011, s. 25.
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8. Character indelebilis: sacerdos alter Christus, persona Christi

Béhem kréZzského s¥ceni dochazi u geence k ontologické zéné. Kandidat
piijima v okamziku konsekraceDycha svatého, jenZz pré@uje nositeli @adu
duchovni moc, kterodloveka sdm ze sebe ngbe vydat. Vygkeny clovek ziskava
specificky a nepomijivy charaktel’> ktery se nazyvacharacter indelebilis
nezntitelné znameni, stala g&’. Podstatou pojmwharacter indelebilisie, ze diky

pripodobreéni Kristu mize kréz jednat jeho jménem, reprezentuje’fgj.

8.1. Nauka ocharacter indelebilis

V Pismu svatém fiteme nalézt texty nazfigici pozdji definovanou nauku
v listech svatého Pavla. Apostol nalidibvai o p&eti Ducha svatého a o jejim neseni
(2 Kor 1, 21n; Ef 1, 13; 4, 30). Nesmazatelnostodaného znameni zamje Bozi
vérnost a stalost:Ale i kdyZz my jsme néwi, on zistava ¥rny, protoZze nerze zapit
sam sebé,(2 Tim 2, 13). S tématem Uzké vazby osoby JeKidsta a osoby kéze
se setkavame jiz v nejstarSteR’anské tradici, a to v navaznosti na apostolskou
posloupnost. Tuto tradici zah4jil KlemeRimsky*>* a pokr&ovali v ni mnozi dalsi
cirkevni otcové (Irenej, Cyprian Kartaginsky) i ijivyznamni autth (Origenés,
Tertulian).

Pojem character indelebilisse objevil v piibéhu 3. a 4. stoleti dnem spoi
s donatisty, nachazime jej u svatého Augustinarykt&jil neopakovatelnostit.
V teologii doSlo k promysleni tohoto konceptu ve $®leti v ramci scholastickych
Gvah na gedowkych univerzitdch>® V magisterialnich textech se terméharacter
objevil v dopise Inocence lll. z 12. listopadu 1231rémz papeZ potvrzuje platnost

swveéceni udleného nedovolen

¥2MULLER, Gerhard LudwigDogmatika pro studium i pastoraa. 758.

%3 Srov. DOLISTA, Josef.O podstat krezské sluzhy 1. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1998, s. 53. Dale jen DOLISTA, Jo€epodstat knezské sluzhyViz téz KUNETKA,
FrantiSekLiturgika. Uvod do liturgie svatosts. 93-96, 307—310.

»Pokud se v teologii kiistvi uziva pojmu ,reprezentace Krista' presinictvim keaze, pak je nutno mit
na zeteli relativnost této vypa@di, protoZe laici jsou na zakladkitu také reprezentanty Krista. (...)
Uzivani pojmu ,reprezentace Krista' prostinictvim keze skryva v sabrozner velké nepodobnosti mezi
samotnym Kristem a konkrétnitiovekem (...). Tamtézs. 54. Pojem spiSe poukazuje na fakt, zedae&n
se reprezentovani Kristagj@ odliSnym jednanim nez u laika, coZz ovSem newvyjedpasivitu laik.
Pri ivahach o tomto tématu je vSdkha brat v Gvahu odlisnéuczy v fiznych djinnych etapéach.

%34 grov. Prvni list Klemeri, XLIII a XLIV. In Spisy s. 84.

%5 Charakter. ILThK 11, sl. 1009-1013, zde sl. 1009-1010.

86



Dopis Consultationi tuaé>®

»Consultationi tuae taliter respodemus, Na Tvij dotaz odpovidame takto: ten,
quod eos, qui extra tempora statuta sagrado pijal svatost s¥ceni mimo ufenou
ordines receperunt, characterem non edbbu, p@ijal nepochybd neviditelng
dubium recepisse, quos pro transgressipamrameni; poté co mu bude pro tepto
huiusmodi, primo eis paenitentia imposjtprestupek uloZzeno rnerrené pokani
competenti, sustinere poteris in susceptisizeS svolit, aby stanovenymigpbem
ordinibus ministrare' vykonaval sluzbu podleifatého s¥ceni:

Dogmaticky byla nauka o svatostném charakteru ftsw@na na koncilu
v Basileji v roce 1438 Tridentsky koncil se k tématu zavazmyjackil v obecném
uvodu k dekretu o svatostech ze edma 1547.

9. kdnon dekretu Tridentského koncilu o svatostech®

»S1 quis dixerit, in tribus sacramentis,Jestlize #kdo tvrdi, Ze ve 7éch
baptismo scilicet, confirmatione et ordinesvatostech — totiz ve/tk, bi'movani
non imprimi characterem in anima, hoa svatosti séceni — se do duse nevtiskiije
est signum quoddam spirituale |etnameni, to znamena duchovni a trvala
indelebile, unde ea iterari non possuppe’er, a proto mohou byt opakova
anathema sit. udeleny, a je vyobcovari.

—

Na pesném vykladu pojmu ani v stasné teologické diskusi neexistuje

*9 Tradiing se popisujiif pristupové cesty: (1) eklezidhfunkeni (nag. Karl

jednota®
Rahner) zdraziujici povolaniclovéka v cirkvi, (2) christologicko-existencialni (riap
Joseph Ratzinger), jenz stavi na celozZivotéinesti zas¥cené osoby, a konee
(3) eklezialg-sakramentalni (n&pWalter Kasper) poukazujici na milost, ktergisqbi
veloveku Biah3*° Vzhledem kpovaze této prace se jevi jako nejvikisd
christologicko-existencialni model, ktery twdziuje radikalni odevzdanost celého

¢loveka knszské sluzb. 35t

$5pH 825.

%7Viz kapitola 1.4. Vrcholé stedowké koncily a klérus.

** DH 1609.

%9 Ke spravnému chapani legitimniho teologického glismu viz MEZINARODNI TEOLOGICKA
KOMISE. Jednota viry a teologicky pluralismus. I®$PISIL, Ctirad VaclavHermeneutika mystérja
s. 164-166

30 DOLISTA, JosefO podstat knezské sluzhys. 55-58.

%1 viz VON BALTHASAR, Hans UrsKnézska spiritualita.l. Vydani. Kostelni Vy#: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2010, s. 58-62.
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8.2.Alter Christus

Jeden z titul prisluSejicich papezi, ktery nabyl zvi&ste stedovku velkého
vyznamu, znivicarius Christj zastupce Krista na zefi* P¥i vstupnim piivodu
pontifikalni bohosluzby riwe zaznit z§v Ecce sacerdos magnugtery odkazuje
na Krista — Velekéze, jak o 8m hovadi autor listu Zidim. Fijetim knsZzského s¥ceni
se z pos¥ceného sluzebnika staaéter Christus druhy Kristus, ktery jednén persona
Christi — capitis v osol Krista — Hlavy?®®

PrestoZze Ucta k posgenym sluzebnikm a ztotoiovani jejich slov a gest

~rv

se slovy a gesty JeziSe Krista je mnohem stadndjese o zasadni vypal viastni

svatosti kiZzstvi®

explicitrg byla tato nauka formulovana az ve 20. stoletis P{u

ji predlozil ve své encykliceAd catholici sacerdotiiz 20. prosince 1935, kde je
novozakonni kéz nazvan druhym Kristem a vSichni & jako prostednici mezi
Bohem a lidmi poZivaji zvlastni Gcty a vaznostf® Pius XlI. v apostolské exhortaci
Menti nostraez 23. z& 1950 na svéhoipdchidce navazal a adodnil toto ozn&ovani
knézi: ,Knez je druhy Kristus, protoZze je ozfem nesmazatelnym znamenim, diky
nemuz se stava jakoby Zivym obrazem naSeho Spasiteie reprezentuje Krista (...).
Proto na sebe mohou vSichni¢kn vztdhnout slova Apostola narbdJsme totiz Bozi
spolupracovnici, vy jste BoZi pole, BoZi stavba¢t 3, 9)“*° K pojimani kisze jako
druhého Krista sefjpojil i 1. vatikansky koncil a dokumenty najmnavazujici, nejedna
se tedy o dobav podmirnou charakteristiku KiZského stavu, ale o jeho

i367 i« 368

charakteristiku podstatrurcujici®>’ a ,tradiéni ozn&en

%2 Srov. SCHALLER, Marian.Liturgie, s. 86. PapeZ. In BUBEN, MilarEncyklopedie heraldiky
s. 336-339, zde s. 338.

%3 Slovy dokumerit II. vatikdnského koncilu se jedna o &lk pochopeni rozdilu mezi vSeobecnym
(ktestnim) a hierarchickym (svatostnym)ékatvim, které se podle konstitut@men gentiun{él. 10)
,0d sebe liSi podstatra ne pouze stugnpresto vSak jsou ve vzajemném vztahu, hiumo i druhé —
kazdé svym vlastnimigobem — madast na jediném kiZstvi Kristo¥." Podstatny rozdil svatostného
knézstvi a vlastni zjsob participace na jediném Kristoknézstvi vychazi z nesmazatelného znameni
vtiskovaného v okamziku konsekrace. Rozdil &pd v podilu na Kristo¥ knézstvi, ,protoze kaz

in persona Christiedna za cirkev a skrze Pana svatéstpiitonviuje dosud nenapémé poslani. Tomu
nijak neprotieci, Ze se pra&¥ v eucharistii a ve svatosteclélesiuje jednota cirkve a jejiho Kaského
poslani (...Y. MULLER, Gerhard LudwigDogmatika pro studium i pastoraa. 625. Vizamtéz s. 758.
%% Viz CABAN, Peter Primicna omsas. 41-45.

%5 p|US XI. EncyklikaAd catholici sacardotib katolickém keZstvi ze dne 20. prosince 1935.AAS
(1935), s. 5-53¢l. 10. Cesky geklad zroku 1936 dostupny z WWWhip://www.teologietela.
paulinky.cz/dokumenty/dokument/Ad-catholici-sacdiidaml> [15. 1. 2012].

¥%P|US XII. Apostolska adhortaddenti nostraeze dne 23. &4 1950. INAAS(1950), s. 657-702, zde
S. 658.

%7 Srov.PO, 2.

»Knez, alter Christusje v cirkvi vysluhovatelem nezbytnych a zasadnpésrg/ch Ukohr Diky tomu,
Ze mize oltovat Krev a Tlo Vykupitele, hlasat s autoritou evangelium aczift nad zlem kKchu
prostednictvim odpushi, je kz —in persona Christi Capitis pramenem Zivota a vitality cirkve a své
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~rv

VnéjSim vyjadenim radikalniho fipodobréni knéze JeziSi Kristu jsou knofliky
umisténé vepedu uproged kleriky. Tradini paset 33 €islo naplini, dokorseni)®
odkazuje na délku JeziSova pozemského Zivota, $goRil na kiizi. Vysluhovani
eucharistie podle JeziSovikazu, nekrvavé alti pramenici z krvavé @i na Kalvarii,
totiz rar¢ novowkého klerika charakterizovalo v ramci spwlesti gedevSim. A pray
v okamZiku promsiiovani dosahuje vrcholu ,dramatické nasledovani‘stéd’™® Cislo
33 spojené se smrti JeziSe Krista Uzce souvisi $ékénou barvou Kleriky, protoze

pripodobréni Kristu kshem Zivota (,odurfeni swtu“)*"* i ve smrti ma svoje vyusi,

~rv

tak jako u samotného JeZiSe, ve zmrtvychvstani.

farnosti. Krez neni zdrojem tohoto duchovniho Zivota, ale tido, jej pedava vSemu Bozimu lidu.
KONGREGACE PRO KLERUSKneéz, pasty a widce farniho spol&nstvjél. 8.

Dale srov. nap KKC, par. 1348 a 1548.

%8 STICKLER, Alfons M. O cirkevnim celibatu. Jehoéjthy a teologické zékladyl. vydani. Praha:
Ceské biskupska konference, 2008, s. 48. Déle j¢BISIER, Alfons M. O cirkevnim celibatu

39 Srov. T. In BECKER, Udo Slovnik symbdl 1. vydani. Praha: Portal, 2002, s. 304—305.

370 JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia. Eine genetische Erklarung diemische Messe. Il. Band.
Messe im Wandel der Jahrhunderte, Messe und kitthBemeinschaft, Vormess& Auflage. Wien:
Herder, 1949, s. 245-247. Déle jen JUNGMANN, Jdgi$sarum sollemnia .

371 viz podkapitola 9.2. Duchovni formace.

372 Srov. Zahlensymbolik. In SEIBERT, Jutta (Hglexikon christicher Kunst. Themen, Gestalten,
Symbole2. Auflage. Freiburg: Herder, 1987, s. 343—-344, 2d344.
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9. Oddéleni od swta: osobnostni a duchovni formace v semiiféch

Knézské semini@ nelze oddit od (1) historického kontextu jejich vzniku
a (2) teologického rozénu jejich existence. V dabreforma&niho hnuti se ukazala
potteba vychovy klerilk jako naléhava: cirkev reagovala na tlak refamnakritiky
a rozpad monokonfesijnich siatvytvorenim vychovné instituce s pevruréenym
vhittnim fungovanim, které v seminaristecésiovalo posludnost, disciplinu i osobni
Zivot z viry. Vznik a roz$eni seminéi tak Ize chapat jako jeden z projevars
novowké konfesionalizace.

Muzi snefujici k prijeti svatosti séceni jsou od Tridentského koncilu
piipravovani na tuto Ulohwtyfmi druhy formace: (1) osobni (osobnostni, lidskd),
(2) intelektudlni (pedevsim teoretickeédomosti), (3) pastotai (predevsim praktické
znalosti) a (4) spiritualni (osobni a komunitni koreni formace}’® Na teologickych
fakultach a v tilistich se ndlo kandidaim dostat fimeteného vzdlani?™ coz gimo
ovlivniloi vyvoj jejich osobnosti. KéZsky semin& kromé vlivu na osobni formaci
dophuje k €mto prvikim jeSe spiritualni a komunitni rozen. Vyznam krzskych
semindi dolre vystihuje nasledujici schéma Wolfganga Beinert&mz se jeho autor
snazi postihnout faktory, kterépolupisobi v naukovém procesu zprestkovani mezi
bozskym zjevenim a Zitou virgh> VSechny uvedené prvky jsou v seminarni formaci
piitomny.

ZJEVENI

Pismo svaté

tradice UCENI smysl pro viru
‘\—*—‘
uditelsky tfad teologie
!
VIRA

9.1. Semin# — instituce pro vychovu kléri?"®
Prvni snahou o institucionalizovani vychovy Kklérikbylo n&izeni

. lateranského koncilu (1179) o povinnosti bipkuustanovit $ katedralnim chramu

373 Srov. UNITED STATES CATHOLIC CONFERENCHhe Basic Plan for the Ongoig Formation
of Priests.1. edition. Washington, D. C.: National Conferen€€atholic Bishops, s. 24-35.

374 viz kapitola 10. Teologické fakulty: vathnost a intelektuélni formace.

3> WALDENFELS, HansKontextova fundamentalni teologie.vydani. Praha: Vysehrad, 2000, s. 611
% Podrobgji viz SACRA CONGREGATIO PRO INSTITUTIONE CATHOLICA Enchiridion
clericorum. Documenta ecclesiae futuris sacerddtiflarmandisl. edizione. Citta del Vaticano: Typis
Polyglottis Vaticanis, 1975, zejm. s. 93nn.
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teologa, ktery by seémoval vyuce budoucich klefik IV. lateransky koncil (1215) toto
ustanoveni zGZil pouze na chramy metropofithiJeden z nejzn&fsich kanon
Tridentského koncilu rfiizuje zakladani semin@ nejlépe na diecézni Urovni jako
prostedku k vycho¥ duchovnich. Nepochyknpraw 18. kanon 23. zasedaniésmu
z 15. ¢ervence 1563 #h nejétsSi vliv na celkovou postupnou obnovu a peowmn
knézského stavd’®

Instituce k vychow kléru ovSem nebyla obnovenin¥iwtjSiho lateranského
naizeni, nybrz vlastnim gmem koncild’® navazujicim na Gsili o reformu cirkve
v Evrop. UstanoveniTridentina vcéetrg oznaeni vychovné a forngai instituce jako
seminariumse téngi shoduje s textem synodniho ustanoveni z Londyh@. Zinora
1556°%° Semin&, jeho fungovani, tdrzbu, dohled nad studiem a &wsikandidét,
zajiseni stravy, odvu a v Fipadt nizSich se¢cend také poskytovani penniho obnosu
koncil swiil diecéznim  biskupm 3t Ti meli semingd c¢asto navdvovat,
aby nevznikala propast mezi niz§im a vy3$sim duahstvem>®? Detailni seznam funkci
seminde (nap. funkce rektora, spirituala, prefektaskvchlapd@ apod.) nachazime ve
statutech Karla Boromejského schvalené na arcidigcésynod roku 1565.
Institutiones ad universum Seminarii regimen peries se v praxi staly velmi
roz§fenym doplénim tridentského 18. kanortr Stav konce 16. stoleti se v z&sad

udrzel az do 20. stoleti a odrazil také v Kodexudkackého prava.

Kodex kanonického prava (1917), kan. 1352 a 13%1

»Ecclesiae est ius proprium et exclusivupCirkvi nalezi vlastni a vytmé pravo
eos instituendi qui  ecclesiastigivzdtlavat ty, kdoz si feji whovat se
ministeriis sese devovere cupitint duchovnim sluzba.

.,E Seminario dimittantur  dyscoli,,Ze seming&e  bu/teZz  propusmi
incorrigibiles, seditiosi, ii qui ob moresnepoddajni, nepolepSitelni, vzpurni a |ti,
atque indolem ad statum ecclesiasticukdoZz se pro své chovani a svou povihu
idonei non videantur; itemque, gunhezdaji byt zfisobili k duchovnimu stav
instudiis adeo parum proficiant ut spea rovrez ti, kdoz tak malo prospivdji
non affulgeat eos sufficientem doctrin| ve studiich, Ze nesvita néel, Ze dosahno

—

377 Semindé. BUBEN, Milan.Encyklopedie heraldikys. 419-420.

378 JEDIN, Hubert. Le Concile de Trente a-t-il créd@dge-modéle du prétre, s. 125.

379 Srov. JEDIN, HubertMalé dgjiny koncili. s. 77.

%0 PROKOP, Ivo. Vznik kiZského semirn@ se zvlaStnim fihlédnutim k djinam prazského
arcibiskupského alumnatu do roku 1783.Sbornik Katolické teologické fakulty Univerzity IKamy
v Praze, svazek I\Praha: Karolinum, 2002, s. 485-545, zde s. 504-B@afe jen PROKOP, Ivo. Vznik
knéZzského semirié.

Bl Tamtéz s. 504. VSichni seminaristé byli povinni krdnjiného gisluhovat i katedralnich
bohosluzbach.

352 JEDIN, Hubert. Le Concile de Trente a-t-il cré@dge-modeéle du prétre, s. 125.

8 PROKOP, Ivo. Vznik kiZského semirté, s. 510-511.Viz téZ Alumnat. 8B | s. 329-332.

34 KOP, Frantisek a koRreklad Kodexu kanonického prawa,299 a 304.
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fore assecuturos; praesertim vero stafimhosta’ujicich vwdomosti; zejména bitez
dimittantur qui forte contra bonos moreghned propudmhi ti, kdoZz se snad provifi
aut fidem deliquerint. proti dobrym mra¥m anebo v

S byrokratizaci cirkevni spravy musela mit i Zadostvstup do semirté
adresovana biskupské kuriicité formalni nalezitosti: (1) formulace Zadosti Hjgdi
do kreZzského semirfé od uvedeného Skolniho roku, (2) prohlaSeni o elaké&m
pavodu z rodiny gimskokatolickym vyznanim doloZzené kopiifektniho listu,
(3) prohldSeni o dosavadnim ¥#hi doloZzené kopii vysdceni, (4) oswdéeni
o0 mravni bezdhonnosti vydané farnifadem Zadatele, (5)ipad® opakovana zadost
o prijeti a vyjadeni touhy stat se kmem3® Do knsZskych semind se kupikladu
v Rakousku-Uhersku né&pmali muZzi podléhajici vojenské povinnosti, zadrém
studia byl v§ak seminarista vojenské sluzby zpro&f

Zatimco ,malé semirk@“ mely hlavni cil vychovavat, vytovat a rozeznavat
u chlap@ povolani ke kazstvi, ,velké semin@&"“ fungujici na diecézni, interdiecézni
nebo zemské Urovnimely vylowit, aby ke s@ceni byli gipuséni neznali a nezrali

klerici.“ 38"

9.2. Duchovni formacé®®

Formaci, kterd se stala hlavni napini seminarrihmta, mizeme rozdlit
(1) na formaci majici spatay rozner (spol&na modlitba, slaveni liturgie, stravovani,
duchovni cweni apod.) a (2) formaci majici osobni r@m(osobni modlitba,
rozjimani,cetba apod.)

VSechny prvky seminarni formace &mwji k postupnému ,vytvieni“ klerika,
schopného ifijmout knézské s¥ceni. VySe uvedena disciplinace zé&jpigana
seminarnimiddem a rektorem jakoZzZtarqmstavenym (@devsim osobnostni formace)

spole&né s zivotem z viry s pomoci a radou spiritual@ée¢evsim duchovni formace)

$5BOROVY, KlementUredni sloh cirkevnk. 96-97.

36 Tamtézs. 97.

%87 Semind. PETROSILLIO, PieroKreganstvi od A do Zs. 186.

%8 Knezska spiritualita Uzce souvisi s povolanim, #gnto byt eco navic. ,Zapaluje, jen kdo sam
hori.' Byt s Kristem je fedpokladem pastgkého ,Byt pro druhé‘. Opravdové sebedavani zageccoje

a prohlubuje vlastni Zivot aist v Bohu. Proto jsou kiské osobnosti blizké evangelijni rady (...}.
MADR, Oto. KnsZska sluzba v cirkvi. ITT 2001, r@. 11,¢. 4, s. 164.

»Pane strge! Dekuji Vam za poslanych dvacet zlatych ndatek v semind Jsem uz v kleci a libi se
mre. TéSi mne, Zze mne navstivite. Uvidite, jaké pekné sedi klerika a pobo2noci hledi. Zde se Vam
clovek musi teprv diti hledét pobozi. Newdél jsem, Ze toho neumihnCHLUMECKY, Adam. Lidé, jak
jsou. Svazek 11. vydani Praha: RokiBk a Sievers, 1884. s. 68. Autdegklada akolik dopisi svych
piatel a pibuznych. Zde se jedna o autorova synovce Josefis ¢& datovan Fijna 1883.
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vtiskovaly do seminarist idedlni obraz kéze, ktery vytvéila nasledna recepce
ustanoveni Tridentského konciltf. Proto se stalo absolvovani této seminarni formace
nezbytnou podminkou pro &éiéni svatosti sgceni.

Upeuiovani evangelijnich ctnosti, askezejrat na poslusnost, komunitni
rozmér seminarniho Zivota spaie s jasnym vydlenim seming& od okolniho sita
(seminarni klauzura) &y podtrhnout duchovni poslani &e. Jiz vstupem do semiiea
se klerik vzdaloval sstskym radostem a poziikn a séceni toto jeho specifikum
zavrSilo. Vyrazem oddenosti kréZstva od vijSiho s¥ta se po Tridentském koncilu
stala ¢erna barva k¥zského odvu, a to nikoli samatelns. Cerna klerika jednak
ukazovala, Zze kiz ma byt mrtev kchu, ktery prameni zf, swta adabla; jednak
véticim pripominala slova apostola Pavl&qpak nevite, Ze my vSichni,ktsme byli
kitem pondeni v Krista JeZiSe, byli jsme tinitdm pondeni do jeho smrti, (Rim
6, 3% Cerna barva kizského odvu tedy odkazuje Kernym bohosluZzebnych
rouchim pouzivanym v této deébpii mSich svatych za zewlé a na Velky patek.
Zakladem odmitnutifinchu i svatosti Ku je totiz Kristova velikonéni obét. NoSenim
cerné kleriky tak z¥stuje kriz smrt Pad aZ do parusie (1 Kor 11, 28} Neni teba
rozebirat také skutaost, Ze unifikovana barevna podobasigského odvu prispiva
k uzavenosti kléru jako samostatného stavu jak v ramaliegposti, tak v rdmci cirkve.

9.3. Obrad prijeti tonsury>%?

Prvnim olbadem ukenym pro alumny k¥Zskych seminid bylo pijeti tonsury,
piijeti do stavu klerik. Tonsura méa jvod jed¢ v antickémRimg, ostihanymi viasy
se Rimané odliSovali od neupravenych batbaklérus areholnici si zachovali tento

zvyk i po zéaniku impéria jako seast iimského ddictvi >

obligatorrg tonsuru
ustanovila synoda ve 3p#ském Toledu v roce 633. UpIné tibtani viag (tonsura

Pauli) bylo vlastni mnichm, vyholeni viag uprosted hlavy fonsura Petri, corona

%9 Srov. JEDIN, Hubert. Le Concile de Trente a-tréé&limage-modéle du prétre, s. 127.

SO EELIZNA, Jan. Kiszska klerika. IrBlahowst 15. 7. 1870, ré. 15,¢. 20, s. 306-308, zde s. 307.

%1 Velevyznamné jest tedy to rouchadské, jeZ slujilerika; neba’ uvadi na parr tu smrt kterou
Jezis Kristus urel za hWichy naSe, a takévocetéto smrti, totiz tu smrt, kterouz &ai a ostatni &ici
hrichiim zervieli, nebo alespd mohou a maji zefiti.“ Tamtézs. 308.

392 Obrad, hem rthoZ byl kandidat slavnostnuveden do stavu klerik nemusel byt — kugkladu
u feholnich spolénosti — nutd vazan na prostdi seminge, v gipad diecézniho kléru se ale jedna
o prostedi typické. Na Zapadoznaovalo fijeti tonsury pouze slavnostni vstup do kléru, nahodk je
zruSena papeZzem Pavlem VI. vydanim motu propfinisteria quaedaml5. srpna 1972. Vifpad
souwasného slaverfimskeé liturgie v miméaddném ritu mohou Ulohu podjahrakolyti, lektori, exorcist
a ostidn prevzit gisluhujici.

$93viz Gvod ke kapitole 6. Sebepojimaniskstva: klerika jako projegursus honorum
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Petri) swtskému kléru, v keltskych oblastech pak do 8. sitelgholeni viag na gedni
¢ast hlavy {onsura loann). U diecézniho kléru se prosadila petrovska tanspozdji
zmen$ovand*

Obradu udlovani tonsury (postzinam)*° predsedal v fipads diecézniho kléru
a rekterychradi biskup, ureholnich spolénosti s vlastni exempci opat. Vyholeni vlas
spojené se slavnostnimijptim odtvu (obl&kou) novicem méa {wvod prag
v mniSskych komunitach. U kandidastavu kleriki se olbad konal v ramci slaveni
mesni liturgie v presbyta Po obvyklych Uvodnich d¢hadech a epiStole (1) kandidati
odéni ve slavnostni atansky odv s klerikami v rukou poklekli f@d biskupem sedicim
na faldistoriu ped olt&em a ten jim kleriky poZehnal. (2) Alumni se potdebrali
mimo presbyté kleriky obléknout®® bshem té doby poZehnal biskup rsté kize
uréené budoucim klerikm. (3) Kandidati obléeni v klerikach se vratili do presbiga
a vkleee mijali od biskupa pozehnanyii&, poté se odebrali na svad mista.
(4) Nasledovalo jmenovitéredstaveni kandidétklerického stavu, po vysloveni svého
jména ohlasil alumnifpravenost slovy ,Zde jsem* Ad sum). (5) VSichni kandidati
se poté ot presunuli do preshyta, v rukou drzeli rochetu, biskup vestoje pronasel
modlitbu. (6) Po ska¥eni modlitby se biskup posadil, novi kleridged nim jednotli¢
poklekali a on jim Bhem modliteb sthal vlasy na @i mistech hlavy,éimz byl
zarazeni do stavu klerik (7) Nasledovala modlitba biskupaghem niz vSichni,
kdo pijali tonsuru ki€eli pired biskupem. (8) Poté é&pklerici jednotliv poklekali
pied sedicim biskupem, ktery jim oblékl rochetu. (®¥ad byl zakotien modlitbou,
béhem niz kleeli novi klerici odni v klerikhch a rochetdch srozzatymi svicemi
v rukou ged stojicim biskupem, poté se odebrali na sva misitao presbyté
Bohosluzba pak pok&éavalactenim evangelia.

Tonsura nazrmvala klerikim, ,Ze maji vést Zivot dokonaly, prosty vSech
marnivosti a zbytmosti a Ze jsou hrdi na to, Ze jsou otroky JeZiist& neba
otrokim pan vlasy osthal na znameni vlastnicté??’ Kromé tohoto aspektu osobniho
zasvceni se Bohu se petrovska tonsuradiského duchovenstva alegoricky vykladala

jako Kristova trnova koruna&m? pispivala k obrazu kize — druhého Kristi®

34 Tonsura. In. BERGER, Rupetiiturgicky slovniks. 509-510.

39 pontificale Romanum. Editio Princeps (1595-15%6)13—25.

39 viz té7 podkapitola 6.1. Souvislostastniho, mnidského a &ského mimoliturgického @gu.
39 SCHALLER, Marian Liturgie, s. 91. Déle vizamté?s. 90-91 a 161-162.

398 \/iz kapitola 8.Character indelebilis: sacerdos alter Christus piersona Christi
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10. Teologické fakulty: vzdlanost a intelektualni formace

Patinaje 2ejmé rokem 1088, kdy vznikla univerzita v italské Bahbgse tento
fenomén rychle roz8I Evropou a v pitbéhu druhé poloviny 12. stoleti ziskal svoiji
charakteristickou podobu. ZalozZeni vysokéheni s moznosti wtbvat akademicke
tituly bylo zaleZitosti panovnikaifslusené zeg respektive cise, a papez&”®
Studenti vSech fakult stali dikyfimému vlivu stedowkych pape#i na univerzity
z pravniho hlediska na urovni kletilse vSemi vyhodami, podléhali tedy univerzitnimu
soudu (rektorovi) nebo soudu cirkevnimu (biskup&i)Psstovani sedmi svobodnych
umeni (lat. septem artes liberalg®Zivilo pozdré antickou tradici, ktera je stéha proti
uménim nesvobodnym, mechanickynarfes mechanicgea v souhrnu povaZovala
znalosti z &chto obofi za vieobecnou vithnost?®*

Novée akademické prastdi vzniklé v ramci sedowkého nesta n€lo svoje
vlastni pravidla fungovani a ritualy. Typickymi &&imi odznaky dosazenych
univerzitnich grad byly riznobarevné barety (birety), ¥ipact hodnost&1 vysokého
uceni také talar #etz.*%% Z teologického hlediska neni bez zajimavosti, tiverzity,

piedevsim pézska Sorbonna, plnily dlouhou dobu roli dohlizateld magsiteriem.

10.1. Teologicka fakulta ve svazku univerzit{f®

Univerzita musela pro ziskani statusudium generalasdruzovattyii fakulty:
artistickou (filozofickou), teologickou, 1ékskou a pravnicko®* Pro stedowk plati,
Ze teologicka reflexe se zakladala npripcipu autority, vychazejicim z nazoru,
Ze teologickd pravda neniedim, co je teprve objevovano, nybrz tim, co je uZzbe

39 Do pasatku reformace vzniklo v Evrép 81 univerzit: 33 rdo papeZskou zakladaci listinu,
15 panovnickou, 22 @ba 13 Zadnou. #fmé zasahy papeze do zalezitosti univergSeni univerzitnich
zélezitosti a stiznostiRime byly b&zné jevy.

400 v/iz WOODS, Thomas EJak katolicka cirkev budovala zapadni civilizati. vydani. Praha: Res
Claritas, 2005, s. 42-56.

41 Sedm svobodnych umi. ROYT, Jan.Slovnik biblické ikonografiel. vydani. Praha: Karolinum,
2006, s. 259-260. Rozeéni sedmi svobodnych umi: a) trivium (gramatika, rétorika, dialektika);
b) kvadrivium (hudba, aritmetika, geometrie, astioie).

%2 \liz BRINGEIMEIER, Martha. Priester- und Gelehrtégidung. Tunika, Sutane, Schaube, Talar.
In Beitrag zu einer geistesgeschichtlichen Kostiimfarsg Beiheft, Band 1, Minster, 1974, s. 27-33.
Viz téZ BROCCHIERIOVA, Mariateresa Fumagalli Beoniatelektual. In LE GOFF, Jacques (ed.)
St'edowky clovek a jeho sit, s. 157-181.

403 podrobi ke stedowkému fenoménu univerzity viz Univerzita. LE GOFREques — SCHMITT,
Jean ClaudieEncyklopedie sedowku, s. 789-832.

404 Ke struktite a fungovani vysokéhoteni viz Univerzita. LE GOFF, Jacquesultura stedowké
Evropy,s. 669-670.
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zbytku k dispozici, a jedinym uUkolem teologie j® toravdu z tradinich spig vzdy
Znovu Wit a interpretovat tak, aby byl vyj&eh jeji aktualni vyznart®®

Artistickd a teologicka fakulta &y v bohatém intelektualnim prasti
budoucimu  klerikovi  poskytnout  dostate  vzalani. HRed  vznikem
institucionalizovaného stského vzdlavani kleriki byla arové védomosti diecézniho

kléru velmi tiznoroda agasto i nizk&°®

Pozici vzalanych Kkleriki si uchovavali

dlouhou dobuclenové radi, a to i Bhem existence vysokychéeni ve vrcholném
stredowku. Tridentsky koncil finesl novou koncepci kléru a od konce 16. stoksti t
zatala mezi charakteristické vlastnosti diecéznihorwklévyZzadovanou cirkevni
autoritou, nalezet i vzthnost.

Jestlize povazujeme teologické fakulty za pexit kde se v relativni Uplnosti,
na zaklad soudobého teologického poznani a v souladu s teagis traktuje Bozi
Zjeveni?®” pak Ize pojimat vypvani a osvojovani bohoslovi jako jeden z moznych
(intelektualnich) zfisohi hledani moudrosti. Ta potom ale nebude pouze &wiloir
novych zkuSenosti a jejich reflexi, ale zjgvenim tajemstvi Boha (1 Kor 2, 6nn),

Vs

vrcholem naboZenského poznani, které Pavel vymoSuym #&icim (Kol 1, 9)

a ve kterém se maji vzajeenryuovat (3, 16).4%

10.2. Pribéh, obsah a zakogfieni studia na teologické fakuk

Zijemce o studium na teologické fakulpovazované za prvni z fakult, musel
neprve projit propedeutickym vddvanim v sedmi svobodnych gnich na artistické
fakult¢. Teprve poté mohlifstoupit ke studiu teologie,ipdavané v latinském jazyce,
v prostedi stedowkych univerzit pod vlivem textPetra Abelarda (1079-1142) a Petra
Lombardského (1095-1160) propracovanou scholastioketodou*®

Na teologické faku#t se studium d&ilo na dw ¢asti, z nichz kazda trvala Sest let,

e

(2) studia, Bhem réhoz student pod vedenim akadetnipostupg ziskal tituly

40> GALLUS, Petr — MACEK, PetrTeologie jako &da. Dw perspektivy.l. vydani. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2007, s. 202.

4 pOsPISIL, Ctirad VaclaHermeneutika mystérja. 50.

407 viz NOVOTNY, Vojtéch. Teologie na univerit Historické ohlédnuti. Ituniversum2012, r@&. 12,
¢.2,s.11-13 a 16-18.

48 BARUCQ, André — GRELOT, Pierre. MoudroStovnik biblické teologjes. 241-244, zde s. 244.

499 Viz podrobrji POSPISIL, Ctirad VAclawiermeneutika mystérja. 49-53.
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licenciata, a doktora (mistra) teologie. Praledi bakalaratu se vyZzadovaltedchozi
udgleni akolytatu, pro utleni doktoratu pakak alespa 32 let*'°

Béhem prvnicasti studia se student seznamoval s Pismem sv&gntencemi
Petra Lombardského a prvni promoce phdéd bez zkouSky po schvaleni navrhu
mistry. Bakal& — kurzor baccalarius cursor, biblicys pak konal pod dohledem
zvoleného profesora regenta biblickégnasky a &astnil se disputaci. Kinto i dalSim
povinnostem se student zavazovdisahou, v niz také sliboval, Zebyde dbat
o zachovani jednoty sedsskym klérem a &holniky“*** Po dvou letech mohl student
pozadat o promovani na baka&é- sentencié (baccalareus sententiaryspoté ot
dva roky konal pednésky, tentokrat vSak vyklddal Lombardovy Serdgen€dyz
dokortil vyklad druhé knihy, byl povaZzovan za hotovéhokdlae (baccalareus
formatusg.

Vetejné pasobit, kugikladu kazat, bez zvlastniho svoletiispusného profesora
mohl student teprve po dosazeni licenciatu teolggiez se stal plnopravnyrlenem
univerzity. Promoce na licenciata se mohla konasgovaleni kandidatar@dstaviteli
fakulty a véejném slozeniifisahy. Pro ziskani doktorského (mistrovského) gradsel
kandidat usgsré absolvovat d¥ velké teologické disputace, po nichZz nasledovala
promoce a pohodi celého univerzitniho cechu na naklady novepého doktora.
Praw z tohoto dvodu zZistavali mnozi teologové pouze na licenciatnim stukiery
jim kromé moznosti ziskat profesuru poskytoval ténstejna prava a plynuly zn
stejné povinnosti jako z doktorattf.

V pribéhu raného novasku se pdet predneta prednasSenych na teologickych
fakultach rozgil, napiiklad na prazském vysokénteni se vroce 1622 vyavalo:
Pismo svaté, scholastické bohoslovi, kasuistikdenpické bohoslovi a hebrejstina;
v 18. stoleti se dalefipojilo kanonické (cirkevni) pravo, cirkevnigjohy, fectina,
posvatnérecnictvi, orientélni jazyky (arabstina, syrstina, Idegstina), propedeutické

kurzy 3

419 KADLEC, Jaroslav. Teologicka fakulta. ISORNEJOVA, Ivana.Déjiny Univerzity Karlovy I.

1347/48-16221. vydani. Praha: Karolinum, 1995, s. 138kRd Univerzity Karlovy v Praze setide

od jinych vysokych &eni liSit, pro ilustraci formy a obsahu studia piely této prace vSak dostge.

1 Tamtézs. 139-140.

2 Tamtézs. 140-141.

“13 BERANEK, Karel. Teologicka fakulta. ISORNEJOVA, IvanaDéjiny Univerzity Karlovy II. 1622—
1802.1. vydani. Praha: Karolinum, 1995, s. 72-75.
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Prednésky na bohoslovecké fakudtKarlo-Ferdinandovy Univerzity
v akademickém roce 1792/1793 po josefinskych refoaoh®*

Roénik Obory

cirkevni d&jiny, hebrejstina nebo Zidovské starozitnost
uvod do Starého zakona

1. cirkevni pravofectina, vod do Nového zdkona

M. dogmatika, cirkevni pravo

V. kreganska moralka, katechetika, paskg¢ bohoslovi

10.3. Biret

Pokryvky chranici hlavy klerik pred chladem a néjni paasi se objevily
na konci 9. stoleti pod nazvanfula, od 12. stoleti jakpileus Ozna&eni biret se z&@lo
uzivat hem 13. stolett® a giblizné od poloviny 15. stoleti se vyrély birety opatené
zaoblenymi rohy vystupujicimi vahu. Vyznam &chto vystouplych oblouk je ryze
prakticky, slouzi ke snadgimu snimani a nasazovani pokryvky. Ke konci i&let

u4.16

pak biret ziskal svoji kor@ou podobu:™ kulaty tvar kolem hlavy¢tythranny dynek

*17 sbihajicimi se uprosd, kde je biret

se temi diagonalnimi Zebrycbrnua, angul
ozdoben sapcem flocculug.**® Pouze kardinalské biretykapce postradaji.
Mimoliturgicka pokryvka hlavy ma pivodné stejnou barvu jako
mimoliturgicky odtv klerika, tedy @znou. V piibéhu 10. stoleti se prosadikerna
barva jako zavazna pro nizSi duchovenstvdiznwbarevné birety aisipce postuph
vymizely*® Pape? Pius Il. povolil vroce 1464 uZzivat kardin&neeholnilim
cervené birety namisto camaura, které bylo odéjSya vyhrazeno pouzgimskému
biskupovi; Reha XIV. rozsiil roku 1591 pouzivani birétpro viechny kardinaff?°
Od roku 1604 bylo uzivani mimoliturgické pokryvkiatly pro kréze i ostatni prelaty

povinné*?! kardinalové nosili bireterveny, biskupové&erny se zelenym lemovanim

14 Srov. Tamtézs. 78. Pednasky probihaly v latinském nebémreckém jazyce.

415 BRAUN, Joseph.Die liturgische Gewandung im Occident und OrientcmaUrsprung und
Entwicklung, Verwendung und Symbolik Auflage. Freiburg im Breisgau, 1907, s. 51051

1% K unifikaci tvaru dynku a sapce a k#tSimu zpevini biretu dolo ovSem aZigd polovinou
17. stoleti. Popsany vyvoj plati pro biretgholniki jen ¢asténé, zde byla totiz zachovana zime
variabilita barev obodasti biretu, fip. jiné pokryvky hlavy.

“17 v némeckych zemich, Spaisku, Francii, 8kdy i na Mora¢ se trading uZivaly ¢tyirohé birety
vyhrazené jinak doktém teologie. Ma-li biretii rohy, nasazuje se tak, Ze voléast fistava vpravo
z pohledu pozorovatele; rohy tedy&miji z pohledu pozorovatele digalu, dozadu a doleva.

“8Biret. CSB I, s. 251.

“PWALSH, John.The mass and vestments of the Catholic chisch50-451

2 Biret kardinalskyCSB I, s. 251-252.

“2LMAYO, JanetA History of Ecclesiastical Dress. 137.
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m}?? niz8i kléruscerny biret sernym stapcem, kanovnici a jin

a zelenym sapce
prelati vzhledem k tomu, Ze nasazeni biretu symbuwélo udileni obr& riznobarevné
birety i stapce???

Zakladni a rychle roz&né ftistupiové rozdéleni bireti podle barev dynk
a stapdi pochéazi aZz z konce 19. adatku 20. stoletf?* Fialovy biret s fialovym
sttapcem udlil jako vysadu vSem biskun papez Lev XIlIl. ve svém breve vydaném
k padesatiletému vyt prijeti knézského seceni dne 3. Gnora 1888 Detailnsjsi
rozdsleni prelatskych birétprineslo az motu proprio Pia X. z roku 1955,

V ramci slaveni eucharistické liturgie se biret gabokryvka hlavy kdze
prosadil asi ve 12. stoleti, do této doby se klmatiahlavy g piichodu k olté
a odchodu od & pouzival humeral (amikf’’ Ze se jedna o fpdnit predevsim
s praktickym delem dokazuje i to, Ze se biret neZzehriajgho nasazovani se nositel
nemodli, na hlavu si jej vZdy nasazuje i snima $&rako liturgicka pokryvka hlavy
se biret v mesni liturgii uzival zaraves ornatem (vstupni a z&ecny mesni pivod)
i pluvialem (asistujici kéz nag. pri pontifikalni msi svaté), mimo mesni liturgii pak
pii pravodech a procesich mimo chram, udileni svatostivatostin, kazanich,
poboZnostech a koties jako sowdast chorového adu pii denni modlitk cirkve. Biret
se vzdy pouzival ve spojeni s klerikouigppdreé rochetou, nikoli obanskym kgzskym
oddvem, v fipads vys&ich preldt zarovei s cappou magnou, mozetou a mantelettdu.

Biret v sol& obsahuje dva hlavni vyznamy: praktick§eliochrany ped zimou
a de&®m a vyznam symbolicky: (1) vZthnost nositele, (2) jurisdiki pravomoc
a (3) &sné segti s vrejSim vyjadenim prelatskéhoursus honorum

(1) Vzhledem kd&snému spojeni s akademickoudpu se jedna ipdevsim
0 vyjadeni vzalani nositele, tedy ozdani absolventa univerzity, a Zjrplynoucich

pravomoci. K&z patil v ran¢ novowké spolénosti k mistni elit, vysSi prelati pak

422\WALSH, John.The mass and vestments of the Catholic chugc#51

2 grov. Biret. BEREGER, Rupettiturgicky slovniks. 67.

424\/iz NAINFA, John Abel.Costume of Prelates of The Catholic Church. Aceaydd Roman etiquette.
2th edition. Baltimore: John Murphy Company, 1969109-113.

425 |LEV XIII. Breve Praeclaro divinae gratiage dne 3. Ginora 1888. WSS(1887), s. 369. Dostupné
také z WWW <ttp://www.vatican.va/archive/ass/documents/AS S%2620[1887]%20-%200cr.pdf
[15. 1. 2012].

“2% pjus X. Motu propridnter multiplicesze dne 21. Gnora 1905. ASS(1905), s. 491-512. Dostupné
také z WWW <ttp://mww.vatican.va/archive/ass/documents/ASS%2030[1904-5]%20-%200cr. pdf
[15. 1. 2012].

“2" podrobuji k humeréalu viz nap JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia, Is. 86 a 351-352.

%8 Srov. JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia JIs. 358. Dale srov. WALSH, Johfihe mass and
vestments of the Catholic chuyeh 450. BiretCSB I, s. 251.

42 grov. SCHALLER, MarianLiturgie, s. 92. BiretCSB Il s. 251.
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v v s

tvorily integralni sodast vysSich vrstev spdleosti, a to také na zakl&dsvého
vzaklani. Klerikovi se mohlo diky roz&ni cirkevnich instituci dostat, zejména
v pripact reholniki a ¢lena Slechtickych rod, velice dobrého domaciho i zahrariho
vzaklani. Ctyirohy biret slouzil pro ozr@ni nositele akademického gradu doktora
teologie?*°

Tradiiné popisovanym vyznamem &nského biretu je (2) jurisdéki pravomoc
klerika*** Poslednim symbolickym vyznamem je (3) souvisloatvip dynku biretu

a jeho stapce s prelatskyroursus honorum

Novodobé& podoba klerickych birei**?

Stupei dastojenstvi

Barva dynku

Barva sFapce

papez bily bily
kardinal cerveny bez stapce

patriarcha, arcibiskup, fialovy fialowy
biskup (od 1888) y y
apostolsky protonota . y )

(od 1905) cerny cerveny
prelat Jeho Svatosti fialovy fialovy
(od 1905) y y
kaplani Jeho Svatosti . . ,
cerny fialovy

a komai Jeho Svatosti

dle stanov kapituly,
castocerny nebo Sedy

dle stanov kapituly,

kanovnik b . 8
castofialovy

v

nizsi prelati cerny cerny

430 Tradiini barevné rozliSeni isipdi a lemovani Zeber bitetna papeZskych univerzitach vypadalo
nasledovi: teologie —cervend, kanonické pravo — zelena, filozofie — Sgxlétle modrd). Licenciati
téchto obod nosili na biretu rohyit, doktafi &tyti. Birety pouzivané na akademickédy, veetns
katolickych univerzit a fakult, se nepovazuji zaisst krigzského odvu. Srov. Quaestiones academiae
liturgicae Romane. De bireto et pileolo. EBphemerdies liturgica@901¢. 14, s. 199-215, zejm. s. 214.
Dostupné také z WWW http://mww.archive.org/stream/ephemerideslitu00wdan#page/
n228/mode/2up [15. 1. 2012]. Dale srov. NAINFA, John Abelostume of Prelates of The Catholic
Church s. 164.

431 BOUSE, Zdetsk BonaventuraMalé katolicka liturgika.l. vydani. Praha: Vy$ehrad, 2004, s. 30.

432 K sourasnému vyznamu biretwetrs historického vyvoje viz RAFFELT, Martin. Das BiteSein
aktueller Gebrauch. IRundbrief Pro Missa Tridentin2002,¢. 23, s. 18-25. Dostupné také z WWW
<http://www.pro-missa-tridentina.de/upload/Rb23-gaspdf > [3. 1. 2013]. K tématice pokryvek hlavy
kleriki viz PHILIPPI, Dieter. Sammlung Philippi. Kopfbedeckungen in Glaube, Religund
Spiritualitdt 1. Auglage, St. Benno Verlag, Leipzig 2009. Dpst ¢asténé také z WWW
<http://www.dieter-philippi.de# [3. 1. 2013].
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11. PosluSnost: hierarchické gizeni cirkve

Pro &ely nasledujicich avah musime rozligittypy poslusnosti: (1) poslusnost
JezZiSe Krista®i Bohu Otci (synovska poslusnost); (2) poslusnkigtrou reprezentuje
ve Starém zakanAbraham a jejim 2tesrenim v Novém zakoh je Panna Maria
(evangelijni posluSnost, poslusnost viry); (3) pésbst possceného sluzebnikanwi
jeho pedstavenym (kanonicka poslusnost).

11.1. Poslusnost jako ctnost a realizace evangelia

Pfi Gvaze o ctnosti poslusnosti musime rumjit (1) ze synovské posluSnosti
Boziho Syna &&i Otci, totiz z ,paradoxu absolutniho darovani se Otci nazk***?
pricemZ se jednaaq, vrcholnou podobu poslugndsti* a zaklad viech Gvah o jejim
napodobeni. Svaty Pavel hdie listu Rimamim (Rim 5, 19) o neposludnosti Adama,
kvuli niz se z mnohych stalift$nici a zarove o poslusnosti Spravedlivého, diky niz
jsou mnozi ospravedini. Autor listu Zichm zase poukazuje na utrpeni BoZiho Syna,
kterym se natil poslusnosti a stal se picinou wcéné spasy pro vsSechny, kte
ho poslouchajf,(Zid 5, 9b)*°

(2) Starozakonnim vyrazem poslusnosti viry je ABra, ktery uwiil
Hospodinovu slovu a dal se jim vést. Novy zakorirkegni tradice ukazuje JeziSovu
Matku jako zElesreni poslusnosti na zakladlobrovolné spolupracejiz svata Panna
podle zardru Trojice pispivd k napleni spasitelského plarf®® Prijeti BoZiho
matéstvi tak znamenad vrchol poslusnosti Vity. Praw radikalita prvotniho
Abrahdmova i Mariina rozhodnuti stoji v zakladureyelijni rady poslusnosti.

Poslusnost znamena (3) ptzbni se lidské rozhodovaci autsfit® pricemz se
jedna oactus humanygedy v¥domou volbu. Problém spojeni ryze lidskych ustanove

s poslusnosti, o niz bylo pojednano vyse, |zesty, jestlize,se zde poslusSnost stava

433 pOSPISIL, Ctirad Vaclavako v nebi tak i na zens. 515.

434 Tamtéz

4% Ke dwma podobam kenoze JeZiSe Krista (jednak na zékibku z Janova Prologu Jan 1, 14,
jednak na zaklagd christologického hymnu z listu Filipam Flp 2, 6-8) viz POSPISIL, Ctirad Véaclav
JeziS z Nazareta, Pan a Spasitel215-221. K jedirimosti a univerzalnosti Kristovy vykupné &hbviz
Tamtézs. 296-300.

Viz Jan 4, 34; 5, 30; 4, 38

43 MEZINARODNI PAPEZSKA MARIANSKA AKADEMIE. Matka Paw. Pamatka — fitomnost —
nadegje. 1. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelste, 42.

*TTamtézél. 75. SrovKKC, ¢l. 144.

38 Srov. Poslusnost. In RAHNER, Karl - VORGLIMLER Hert. Teologicky slovnikl. vydani. Praha:
VySehrad, 2009, s. 304-305.
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sowdsti trvalé vazanosti na dtou cirkevni Zivotni formtf**® Radikalita rozhodnuti,
kterym seclovek dobrovolrg zavazuje Zit podle &itych ustanoveni {@devsimieholi),
spojuje synovskou poslusnost, poslusnost viry adupoest kanonickou. Slibyiit
evangelijnich rad jsou tak vlastfeholnimu zf@sobu Zivota, ovSem ani &gké
duchovenstvo z nich neni vyvazano, protoZze konkréizace poslusnosti ma mnoho
podob?*® Poslusnost vyzadovana od klerika ma rysy podohaiéd jposlusnost
u feholnich klerik a ¢lend apoStolskych spod@osti: poseceny sluzebnik ma byt
svému pedstavenému, n&stji diecéznimu biskupovi, jemuz podiéha, k dispaZ{ti

Pri jAhenském a kizském swceni kl&i kandidat ped biskupem a slibuje mu
poslusnost, fi<emZ mé svoje sepjaté ruce vioZzené v rukatitsle **? VioZeni rukou je
také gesto, které od g@tku 11. stoleti znamenalo v evropském kontextyespgana
a vazala vazalskou smlouvou ia pmz lenik skladal svému panovi lenni slibiésphu
vérnosti?*® Pri biskupském siceni deklaruje sicenec svoji ochotu k poslugnosti
vestoje a v§Sim vyjadenim jeho sefii s mistni cirkvi a poslusnostiidsi Petrovu
nastupci se stava prst&if,v piipads arcibiskugi-metropolifi je toto septi sfimskym

a445

biskupem vyjateno také pedanim pallia,” v piipadt obradu kardinalské kreace

¢ervenou barvou kardinalského&wd a nasazenierveného biretu papezem.

11.2.Synodalium canonicalgexpositorium canonicale
Poslugnost, vlastnost striktryzadovana jiz od aluninknézskych seminidi,**°

ukazuje na jeden podstatny rys cirkve, totiz nahjgjrarchické #izeni. Ve siedowké

% Tamtézs. 305.

440 Je velice dleZité setrvavat v posludnosti, Zit poggstavenym a nebyt svym panem. (...) Mnozi Ziji
v poslusnosti spiSe z nutnosti nez z lasky, poflfidza trest a snadno reptaji. A nenabudou svgbod
ducha, pokud se nepidi celym srdcem kli Bohu TOMAS KEMPENSKY. Ctysi knihy o nasledovani
Krista. Kniha 1., IX. kapitola O posluSnosti a padubsti 2. vydani. Brno: Cesta, 2001, s. 22. Déle jen
TOMAS KEMPENSKY.Ctysi knihy o nasledovani Krista.

Viz Poslusnost. DE FIORES, Stefano — GOFFI, Tuldovnik spirituality s. 675-688. K trznym
zpisohim chapani a realizace ctnosti poslusnosti s. 672-68

441 Mnisska tradice chape poslusnoigevsim jako fijimani rad pedstaveného, ktery vede, jako mistr
zaka,feholnika k Bohu. Bslusnici Zebravyctiadi a feholni kanovnici zifaziuji jednotu — poslusnost
ma slouzit k dobrému komunitnimu Zzivotu #&egstaveny je fedevSim udce tohoto spolenstvi.
Reholni Kklerici aglenové apostolskych spaleosti zdiraziuji poslusnost jako schopnost byt k dispozici
podle poteb fadu, pedstaveni jsou zde vnimani zejména jako orgarizdAREROUTKA, David.
Kreganské Zivotni stavgkripta ugena posluch&im KTF UK Praha: 2011, s. 70-71.

442 SCHALLER, Marian Liturgie, s. 165.

43 Srov. LE GOFF, JaqueKultura stedowké Evropy s. 134-139, 580-581, k iatnlu lenniho slibu
s. 136.

44 Srov. Prsten. In BUBEN, MilarEncyklopedie heraldikys. 382—383.

44> viz pallium. In BERGER, Rupertiturgicky slovniks. 347.

446 Srov. SVOBODA, RudolfJan Prokop Schaaffgotsche. Prvni biskigskobudjovicky. 1. vydani.
Brno: L. Marek, 2009, s. 187-198.
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a rart novowké mentali¢ byla silreé privatizovana role kéze, ktery se &i spole&nosti
stal ,vysluhovatelem svatosti, v rdmci cirkve sgazre podtrhl princip prelatského
cursus honorur*’ (zde se dokonce jedn&aursus honorunpouze v rdmci niz&iho
kléru) s nimz poslusnost Uzce souvisi.

Ctnost  poslusnosti fpmo koreluje s hierarchickym fizenim cirkve
a je symbolicky vyjatena ve vice&astech kazské kleriky: kiz jakoalter Christusma
napodobovat Krista ve vSem, tudiZz i v posluSnog&étna barva atVu ukazuje
na zvlastni postaveni klerika veégy cingulum ma také vyznam ochoty a to jak
ve smyslu svobodnéhoiitakani na BoZzi povolani, tak ve smyslu gpih pokym
piedstavenych*® za specificky prvek kleriky poukazujici na poslash miZzeme
povazovat gnodaliuma expositorium canonicaleprotoze vyjatlji podil konkrétniho
knéze naftizeni diecézecgimz samoejmé neni nijak sniZzena role biskupa jako
ordin&ge**° V ramci kariérniho postupu vittu na Zekicku prelatskéh@ursus honorum
pak mohli osedceni klerikové (duchovni spravci) oviiovat chod diecéze nebo byli
verejné odmenéni za svoji ¥rnost. Takové chapaniradi nizSich kleriki doklada
i Kodex kanonického prava z roku 1917, podigznse na diecézni synodu musi
dostavit: generalni vikaclenové katedralni a kolegiatnich kapittéholni gedstaveni,
rektor seminge, vik&i, jeden far& za kazdy vikariat, iip. dalSi biskupem pozvané

osoby**°

Vlastnosti faraie podle Kodexu kanonického prava (1917), kan. 458,2*

L : . . | . Nech’ mimoto[tj. kromé prijeti knéZskéhd
»Sit insuper bonis moribus, doctring, .~ . . .
. ) . |Swceni] je nadan dobrymi mrav
animarum zelo, prudentia, ceterisque - . P <
o L , vedomostmi, horlivosti pé&i o duSe

virtutibus ac qualitatibus praeditus, qupe . . F .
ifravosti a  ostatnimi  ctnost

: roz
ad vacantem paroeciam cum laude e .
: . .]a_ vlastnostmi, jichz jak obecné {
gubernandam iure tum communi tum .. ", "° . ‘L ]
) : : » partikularni  pravo vyzaduje ¢&hvalné
particulari requiruntur:

spraw uprazdrné farnostr”

D

Kn&Zi ustanoveni za faf, respektive obegji duchovni spravct> na svych

klerikach krong béznych jest druhé, mird pootewené, rukdvy sahajici od zggbi

“47V/iz kapitola 7. Sebepojimani &pstva: klerika jako projegursus honorum.

448 \/iz podkapitola 12.2 Cingulum a cingulum (kolargdko symboly celibatnfistoty.

4“9 grov. CIC (1917), kén. 362.

40 Tamtézkan. 358.

41 (Sjcl) Tamtézkan. 453. KOP, Frantiek a kétreklad Kodexu kanonického prawa,130.

452 Na z&klad historické vyznamnosti daného mista s&enjednat o &anaci probosta, ktd uzivaji
vysSiho titulu pra¥ jen na zaklaé jeho spojeni s danym mistemekdnstvi, proboststvi), alde facto
ziistavaji faréi. Synodalie dale uzivali vikaristé kapitul. Jakgzmamenani mohly byt gteny
kterémukoliv klerikovi.
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k loktam — synodalium canonicale paieStle nazyvané synodaligi synodalky.
Natrizeni odliSujici fAdre ustanovené fara od ostatnich nizSich klefik pfinesla

v ¢eskych zemich synoda prazské arcidiecéze v roce 1@8ichni far&i nosi neustéle
venkovni oblé&eni sahajici ke kotnikn [tj. kleriku], které ma takgdruhé] otevené
rukavy“*>* Pravo nodeni synodaliiué synodaliuh odkazuje jednak na synodalni
puvod nd&izeni, zejména vSak na pravo a povinnost kazdér@efatashovat se
diecézni synody, tedy tragiiho poradniho organu diecézniho biskupa zejména
v otazkach pastotaich®**

Jinym typem vyznamendni nizSiché¢skych kleriki se stalo noSeni Sirokého
¢erného limce na klerice splyvajiciho na ramenaxpositorium canonicalaeboli
collare canonicorum pasestle nskdy expozitoriuni>®> Nazev poukazuje natpodni
nositele expozitoria: kanovnikgleny katedralnich i kolegiatnich kapifif Udgleni
tohoto vyznamenani se vzdy pojilo zarbve prdvem synodalii, zatimco synodélie

mohly byt udleny samostath®’

453 Parochi omnes vestem exteriorem usque ad talossdami gestent, quae laxiores etiam manicas

habeat: Synodus Archi-Dioecesana Pragensis]84.

4% Synoda (pip. synod) vychazijyodns z fec. synodos(syn— spolu, pohromag hodos— cesta) a lat.
synodus— shromazehi, schize, sbor. Diecézni synoda (latinské ekvivalerdynodus dioecesana,
synodus episcopalis, concilium episcopale, congiegynodalis, capitulum, presybteriivznikla jako
nastroj cirkevni spravy zarodku budouci diecézéde st& roz&ujici z biskupského sidla do okoli;
na Vychod jiz koncem 3. stol., na Zapéagak Ehem 5. stol. Rzné vyuzivani institutu diecézni synody
se pokouSela ser&lavymi Gsgchy sjednotit na pravidelna doi setkani nézeniCtvrtého lateranského
(1215) a Tridentského koncilu (tento kdnon 1563)pribeéhu 17. a 18. stoleti vSak vyznam i konani
diecéznich synod vyragnupadal., jejich¢asgjSi svolavani nastalo pak ve druhé polevit. stoleti.
Papez Benedikt XIV. (papezem 1740-1758) je autdiamactisvazkového spisDe synodo dioecesana
z roku 1748, kde uvadi témata, jimiz se ma diecégmdda zabyvat.

Viz téZz obsahly sbornik ifspivkii némeckych, ¢eskych a polskych medievistKkRUPPA Nathalie,
ZYGNER Leszek (Hrsg.)Partikularsynoden im spaten Mittelaltet. Auflage. Géttingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 2006.

Souwasné chapani diecézni synodipigcézni séim je shromazhi vybranych kégi a jinych Kesani

z mistni cirkve, ki€ poskytuji pomoc diecéznimu biskupovi, podle wastami nasledujicich kandn

k prosgichu celého diecézniho spédmstvi: CIC (1983), kan. 460. Vilamtéz kan 461-468.

45> Viyraz expozitorium jashodliSuje vySe popsany limec od kolarku a byl tak& pouZivancollare
canonicorumvSak Iépe odpovida povaze a historickénnagalu vyznamenani.

46 BOROVY, KlementUredni sloh cirkevng. 10.

457 Srov. Tamtéz
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12. Celibatniéistota

Celibat je teba pojimat fedevsim jako (1) osobni povolafibvéka Bohem Zzit
pro Bozi kralovstvi (Mt 19, 12) a (2) jako smlouwmezi Bohem &lovékem vyjadenou
verejnym slibem ¢istoty**® Teologicky vyznam celibatu méa v christologicky
a eschatologicky zaklad. Zivotdistots piedstavuje radikalni vyraz nasledovani Krista
(Mt 19, 19), ktery sam celym svym Zivotem zjevomabslavoval Otce (Jan 4, 345.
Zarove je celibatni zivot ohlaSovanim budouciho Zivotaebeské blazenosti, kde jiz
bude Bih viechno ve véem (1 Kor 15, 8.

U kleriki ma celibat jest jeden specificky pozitivni vyznam. V jejichripact
se nejedna pouze o askeziefnuti se sexualniho Zivota, manzelstvi a dodtvi),
ale ,znameni Krista obraceného ke své snoubence cirkyi § kdo se spodobuje

s Kristem, neri¥e na tom byt jinak neZ jeho Mistf*

12.1. Zavazek celibatntistoty

Ideal nezenatého klerika maugwiavod v mniSstvi, kde byl celibat seasti
asketického zivota. Prvni pravniteplpis ustanovujici celibat ve smyslu sexualni
zdrZenlivosti v manzelstvi jiz Zenatych pésenych sluzebnik pochazi fblizné
z roku 306, kdy se konala synoda ve $tsleé Elvie.

Synoda v Elvie, kanon 33

»Placuit in totum prohibere episcop|sBylo rozhodnuto nadit vSem biskoim,
presbyteris et diaconibus vel omnibisezZim a jahim, neboli vSem Kklerikn
clericis positis in ministerio abstinere se\e sluzb, zdrZzovat se svych manzg
coniugibus suis et non generala: neplodit[potomky]: pokud by tak ¢kdo
quicumqgue vero fecerit, ab honoreinil, nech’je vylouwen ze stavu klerik*

clericatus exterminetut.

V argumentaci raného novéku se objevovaly vyroky z ligt svatého Pavla
a také téma Hospodinem ustanovenéradbi cistoty starozakonnich levit
AZ do poloviny 11. stoleti vSak bylo manZelstvirké rozsfené a pes oltasné vyzvy
k zachovavantistoty tolerované. Zgnu gineslo obdobi cirkevni reformy ve smyslu

458 Srov. Celibat a panenstvi. DE FIORES, Stefano -FEQTullo. Slovnik spirituality s. 79-92, zde
s. 89— 90.

49 viz POSPISIL, Ctirad Vaclawlako v nebi, tak i na zems. 181. POSPISIL, Ctirad Vacladezis

z Nazareta, Pan a Spasitsl 100-102, 226-229.

40 grov. Tamtézs. 91.

461 KOHUT, Pavel Vojtch. Celibat v dialogu. Jak (ne)mluvit o celibaterii. In KRUMPOLC, Eduard

— POLAKOVA, Jolana — POSPISIL, Ctirad Véaclav (ed@)plnosti Kristovy. Shornik k devadesatinam
Oto Méadra.l. vydani. Praha: Karmelitdnské nakladatelstvi,7280187-198, zde s. 194.

105



monastické cirkve (clunyjsk& a gregorianska refrivgvrcholenim Usili o neZenaté
kandidaty keZstvi a kleriky bylo ustanoveni Il. laterAnskéhonéitu (1139), ktery
prohlasil manzelstvi uz&né duchovnimi — biskupy, &himi, jahny, podjahny
a mnichy — za nedovolené a zarpw neplatnénfatrimonium non esse censeiis
Tato ustanovenifpvzal také Gratidiv dekret®® i Tridentsky koncil na 23. zasedani
dne 15.¢ervence 1563 (13. kapitola dekrdde reformationg a 24. zasedani konaném

11. listopadu 1563 (9. kanon dekr&ta sacramento matrimoif®*

12.2. Cingulum a lingulum (kolarek) jako symboly cébatni ¢istoty

Cingulum (lat.balteus, cinctorium, zonaniZe byt jednak prova& pas tvdici
souwast alby slouzici k jejimu podkasani &ivd také k upewni knézské Stély
(cingulum liturgické), jednak ozdobnzakorgeny pas obepinajici kleriku (cingulum
klerikové, talarové). ®vodn: se jednalo o pas, jenz tosowast vystrojerimského
vojéka, jako se sa@asti liturgického o&vu se s cingulem fiteme setkat od 9. stolétP

k,466

V literature se lze setkat i s vyrazem liturgicky pa®pase pricemz se vzdy mini

liturgické cingulum, sotast alby, které i¥e byt zhotoveno v liturgickych barvach
a na konci ozdobeno fapci®®’ Pivodns se cingula ovSem zhotovovala pouze bila
a bez ozdobnych zakéeni, liturgické barvy a ozdoby se u nichéalg objevovat
od 10. stolett®®

V Pismu svatém ma pasymluvny symbolicky vyznam ochtfy? odhodlanosti
a pipravenosti. Ve Staréem zakése kugikladu hovdi o prepasanych bedrech Izraglit
pii hodu beranka (Ex 12, 11) nebo o Hospodinu, ktgdséava stateosti (Z1 18, 33).
V evangeliu svatého LukaSehem cesty do Jeruzaléma vyzyva Je&iBein hovoru
o parusii dedniky k bdlosti, doslova k ,neodkladani opask(Lk 12, 35-36). Pavel
piSe o opasanych bedrech v souvislosti se svynadgkh o vyzbroji sitla (Ef 6, 14).

Vyznam cingula doie vystihuje modlitba i jeho oblékani:

462COD, s. 195-203, jtslugny 7. kanon na s. 195.

63 KUBIN, Petr. Paatky celibatu v zapadni &eské cirkvi. InTT 2001, r@. 11,&. 4, s. 142-143, zde
s. 143.

44COD, s. 753nn. Viz téZ Bezzenstvi duchovnichCBB Il s. 201-204.

46> MAYO, JanetA History of Ecclesiastical Dresgth edition. New York: Holmes & Meier Publishers,
1984, s. 28 a 144. Dale jen MAYO, Janfetdistory of Ecclesiastical Dress

4%® HUBER, Rudolf — RIETH, Renate (edsBaramente und Biicher der christlichen KirchénAuflage.
Tiubingen: Dokumentationsstelle Tiibingen, 19731s. 2

4T WALSH, John.The mass and vestments of the Catholic chiscB885-386.

8 MAYO, JanetA History of Ecclesiastical Dress. 144.

89 JUNGMANN, JosefMissarum sollemnia Is. 352.
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Modlitba k oblékani cingula*™

,,Praecw_]ge me, Domln_e, cmg_ulo pu”tdt'i)pésej nd, Pane, pasenistoty a zbav m
et exstingue in lumbis meis humorébm

TP . . edra svod zadostivosti, aby ve m
libidinis; ut maneat in me virtus. SN K }
zistala ctnost zdrzenlivostidstoty:

continentiae et castitatis.

Krome¢ vySe uvedeného praktického a symbolického vyznpouluSnosti obou
druhi cingul ma klerikové cingulum jeSjeden specificky symbolicky vyznam. NoSeni
opaskd’ pafilo ve stedowké mentalig k odznakm, jimiz se daval viejné poznat
socialni status jeho nositele.

Barva klerikového cingula se duje podle hodnosti nositele: nizsi klérus nosi
cingulum ¢erné, biskupové achteri vyssi prelati fialove, kardinalovéervené, papez
bilé. Barvu cingula kanovnik urcuji stanovy pislusné kapituly. V minulosti barva
cingula utovala u bohoslovc také gisluSnost ke konkrétnimu semihanapriklad
bohoslovciteské koleje \Rimé nosili ¢erné cingulum se Zlutym lemovanim, v Praze se
zase uzivalo cingulum modf& Zvlastni cingulum mohli nosit dktefi prelati Jeho
Svatosti: papeZsti tajni korfidcamerarii secredi pasobici ufimské kurie nebo papezsti
kaplani mimoRim (camerarii secreti extra Urbem, capellani pontificidako odznak
tohoto Gadu nosili fialové cingulum zakdéené de¥ma stapci namisto obvyklych
ozdobnych cip.*"® Klerikové cingulum tak podtrhujeffsiusnost ke klerickému stavu,
jeho barva a vzhledigpivaji k prelatskémuaursus honorum

Souwést kleriky tvai také bily, v pipad kanovniki nebo vyznamennanych
klerika diive také fialovy, pas kolem krku (lingulum)ipadré jeho redukovana forma
(kolarek). Vyznam kolarku souvisi jednak se zavazkeeloZivotni celibatntistoty
knéze, jednak s obecnym pozadavkem plného odevzdaNrise: ,Veznéte na sebe
mé jho a dte se ode &) neba’ jsem tichy a pokorny srdcem, a naleznete pro ggé d
odpaiinek. VZdy mé jho netlai a mé emeno netizf (Mt 11, 29-30)"* Kolarek tak
zduraziuje vyznamieckého slov&kleros poukazuje totiz také na ,podil“ v nebi, ktery

knéz diky své sluzbve w¢né blazenosti obdrzi.

4O\WALSH, JohnThe mass and vestments of the Catholic chuecB86.

Cesky preklad modlitby pevzat z RAMM, Martin.Pristoupim k oltd Bozimu Vyswtleni ob/adi m3e
svaté podle misalu zr. 1964. vydani. Olomouc: Matice cyrilomet#jdka, 2007, s. 30. Jedna se
o0 modlitbu gedepsanou v minulosti k oblékani liturgického ciagwyznam cingula tvdciho sodast
kleriky je ovSem totozny.

471 7de nejen ve smyslu praktického a nutnéhoitlapbdivu, ale ve smyslu dogku reprezentativniho.

472 Cingulum. InCSBII, s. 826. Rozmanitost cingul Ize pozorovatieholnich spoknosti etrs tretich
fadi. V minulosti pouzivalaiizné druhy cingul také nadbozenska bratrstva.

‘P BOROVY, KlementUredni sloh cirkevns. 7.

47 Srov. FELIZNA, Jan. Kizsky kolar. InBlahowst 15. 4. 1871, r&. 16,¢&. 14, s. 163
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13. Inspirace odva potridentskych feholi knézskou klerikou

Od 16. stoleti se v navaznosti na Tridentsky korgibmé reformovani
stavajicich foremieholniho Zivota z#aly objevovat formy zcela noveérguevsSim
(1) feholni klerici a (2) misijg zaméfené spolénosti apostolského Zivota. Jestlize
u dosavadnichadi byl habit jejich pislusniki a gislusSnic znan¢ variabilni podle typu
iehole a zaroveprimarré vnéjSim vyjadenim identityreholnika, s nastupereholnich
klerikti se situace zamila. VSichniclenové &chtoradi byli totiz kneézi afeholni ogdv

vychazel z podoby mimolitugického &di diecézniho kléru.

13.1.Reholni odkv*"
Habity feholnilad a teholnic — & uz se jedna dady cinné, kontemplativni

¢i kontemplativig-¢inné, o mnichy, fisluSniky Zebravychei jinych radi — jsou
viditelnym vyjadenim slibu ti evangelijnich rad vlastnihdeholnimu stavd’®
Specificky zfisob participaceeholnika na Zivat JeZise Kristd’ veholnim odvu
dostava vyrazovy pragtdek. Prvni oblékdnieholniho roucha (obt&a) spojena
s udilenim tonsury a¢hkdy se skladanim shb je jeSt starSi prvek neZz oblékani
liturgickych rouch pi svéceni kleriki.*’® Reholni habit tak ukazuje na radikalni
proménu, Uplné zasiceniclovéka Bohu, picemz ale sam habit a tonsura jsou malo
platny, teprve zéma mravi a dokonalé umrtveni ngzenych vasni tvo spravného
reholnika“*"®

Uz tvirce zapadniho mniSstvi svaty Benedikt se v regutédin enoval podok
a pouzivaniteholniho odvu,*®® pricemZ zdraziuje, e mnisi si nemaji stovat
na barvu nebo hrubost vSecdfthto \eéci, ale maji je mit takove, jaké Ize dostat v kraji

kde Ziji, nebo jaké Ize pidit levrgji.“*®*

475 V/iz téz podkapitola 6.1. Souvislostgstniho, mnigského a &mského mimoliturgického @stu.

476 Slib evangelijnich rad je tedy viditelné znametérd mize a ma éinné vést viechnyleny cirkve
k tomu, aby plnili bez zdrahani povinnoste&anského povolani. Bozi lid nema zde na zemi trvaly
domov, ale hled4 budouci vlast. Proteholni stav, ktery vice osvobozuje slény od pozemskych
starosti, 1épe ukazuje vSerm¥ieim nebeské hodnotyipmné uz na tomto &¢, |épe vydava gdectvi
0 novém, &ném zivaf, ktery pro nas ziskal Kristus vykoupenim, a lépedem ohlasuje budouci
zmrtvychvstani.LG 44.

4" Srov. WALDENFELS, Hansontextova fundamentélini teologie 462—463.

478 Oblékani. BERGER, Rupettiturgicky slovniks. 327.

479 (Sicl) TOMAS KEMPENSKY.Cty#i knihy o nasledovani Krista. Kniha 1., kapitola XD 7eholnim
Zivog, s. 36.

480 Regula BenedictiRehole Benediktoval. vydani. Praha: Benediktinské arciopatstvi sujtd¢ha
a sv. Markéty, 1998, s. 129-130. Jedna se o 5%okapehole nazvanou ,,Ga a obuv brat".

L Tamtézs. 129.
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13. 2.Reholni klerikové a jejich Feholni odév
Prvni fa&d feholnich klerikk vznikl jeS¢ pied zahgjenim Tridentského koncilu,
jednalo se o theatini. Byl reakci na reformaci i@du se poprvé projevilnpvy duch

gtz

katolické reformac diraz na vnitni obrodu cirkve,feholni a zarowve vzorny

kngZsky Zivot, fisobeni v pastoraci i chatjtkazanf'®® Praw spojeniteholniho Zivota
s knéZstvim a kdzskym pisobenim spolaé s gresahyinnosti do socidlni i vadavaci
sféry feholni kleriky charakterizujeipdevsim, nafklad ¢innost barnabit sméfovala
piimo ke zlepSeni moralky k#stva®®*

Dalsim specifikemieholnich kleriki je jiné pojeti posluSnosti v raméadu
i vramci cirkve®® Kandidati ¢clenstvi tchto spolénosti dale skladaji ddy kroms
obvyklych ti slibd chudoby,cistoty a poslusnosti jeSttvrty dophujici slib: jezuité
slibuji bezvyhradnou poslusnost papezi, barnabdéitaji @ijmout cirkevni dad
vyjma @imeé vyzvy iimského biskupa, piaristé se zavazuji k usili feslkanskou
vychovu a vzdlavani mladeze.

Spojeni typickychieholnich prvk (téi sliby, spol€ény Zivot apod.) s aktivnim
knézskym, kazatelskym a vychovatelskymispbenim nejlépe ukazuje podobaivad
feholnich klerik, ktery vzdy vychazi zdiného odvu diecézniho duchovenstva.
Konkrétre se jedna fedevSim cterny talar uzivany od 16. stoleti diecéznimékmi

ve Spasilsku a Italii*&°

Rady feholnich kleriki a jejich odév
Rok Nazev Zkraceny gesky Reholni odsv
zalozeni nazev

1524 Clerici regulares Theatini th?atln'. c?rna,klepka,
(kajetant) cerny plas

1528 Clericorum Regu_larlum somaskové c?rna,kleflka,
Somaschensium cerny plas

Clerici regulares S. Pauli - cerna klerika
1530 (decollati) barnabite bez knofliki

cerna klerikagerny
1540 Societas lesu jezuité biret, respektive podlg
odévu diecéznich kevi

82 BUBEN, Milan. Encyklopedieradi a kongregaci veskych zemich. Ill. Dil, 3. Svazekeholni
klerikové.1. vydani. Praha: Libri, 2008, s. 10. Déale jen BENB Milan. Reholni klerikové.

83 Srov. Tamtézs. 9.

84 Srov. Tamtézs. 31.

83 \/iz kapitola 11. Poslunost: hierarchickézeni cirkve.

488 JIRASKO, Ludk. Cirkevnirady a kongregace v zemigkskychl. vydani. Praha: Fénix, 1991, s. 17.
Dale jen JIRASKO, Lugk. Cirkevni /ady a kongregace v zemicteskych. Tabulka pracuje
pro jednoduchost sterminem klerika“. Mimoliturijc odév diecézniho ké¢stva je totiz zakladem
odévu feholnich kleriki ve vSech svych podobéach a nelze Kiavohabitu.
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¢erna klerika s vysitym

1584 Ordo Sancti Camilli kamiliani cervenym kizem,
cerny plas
Ordo Clericorum Regularium ¢erna klerika, lingulum
1617 Pauperum Matris Dei piaristé (kolarek), bily Satek,
Scholarum Piarum plag

¢erna klerika s vysitym
kiizem a srdcem,
kozené cingulum

S rizencem

Congregatio Passionis lesu

1741 Christi

pasionisté

~ v

13.3. TovarySstvo JeziSovo

Nejdale doSlo vySe zmdné spojeni, spjaté s protireforémém Usilim,
u TovarySstva JeziSova, které vzhledem k od&tiakonventualnich pruk z fehole
predstavuje rozchod s monastickym impbem Zivot4*®’ Sam zakladatetadu byl
ovlivnén hnutimdevotio moderngjehoz prvky ale dokazal sladit se smyslem prkesir
(sentire cum ecclegi4®®

Ignac z Loyoly n&dil ¢lenaim péisné vojensky fungujicih@dadu, aby se oblékali
do stejného atu jako diecézni ki v zemi, kde psobi*®® Stejre jako opuni
dalSich mniSskych prek (klaSterni klauzura, vyznavanitithi pred bratimi,
dodrzovani dalSich pastatd.) nélo nespecifikovani podobkeholniho odvu a uzivani
béZzného odvu swtského duchovenstva umozni€tsi svobodu aposStolské sluzby.
Ignace tedy k tomuto pokynu vedlo jeho chapani @rinsvobody pro sluzbu hlasatele
evangelid®® Totalni odevzdani svobody totiz vede v ignaciansggiritualits
k naphiovani vlastniho povolari?*

487 LONSDALE, David.O¢i k videni, usi k slySeni. Uvod do ignacianské spiritualityvydani. Kostelni
Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2003, s. 172. tdintéz s. 172-174.

“88 Srov. CEMUS, Richard. Uvod do kapitoly. Ignac zybly a jeho spiritualita. In CEMUS, Petronilla —
CEMUS, RichardBohemia Jesuitica 1556—-2006. Tomu4.lvydani. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Karolinum, 2010, s. 37-46, zde s. 40.

89 JIRASKO, Ludtk. Cirkevnirady a kongregace v zemidbskychs. 79.

49 |IGNATIUS VON LOYOLA (STIERLI, Joseph Hg.)Gott suchen in allen Dingerl. Auflage.
Freiburg im Breisgau: Walter, 1981, s. 128.

491 vVelmi dokie dokresluje uvedené skat®sti modlitba svatého IgnacePijjmi, Pane, viechnu mou
svobodu. FAjmi mou pandt, mij rozum a vSechnu mouilu VSechno, co mam a co mi patmam
od tebe: vSechno ti to odevzdavam, naloz s timepax ¥le. Jenom o lasku k tékteé prosim a o tvou
milost, to mi stéi, nic jiného uz nezdamCesky mis4ls. 960.

Vezmi si, 6 Pane, affmi celou mou svobodu, mou p&mmij rozum a celou moudli, vSecko, co mam
a vlastnim. Tys mi to dal, téb6é Pane, to vracim; vSecko je tvé, naloz s tinazoedle své #e. Dej mi
jen lasku k tob a svou milost, nelbda mi stafi.”
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14. Mimoliturgické odivani poswcenych sluzebnik v jinych tradicich
OdliSeni postcenych sluzebnik vici spole&nosti odvem neni zvlasStnosti
zapadni cirkve, ani tkganstvi. Odznaky vyhrazené pouze ¢kim (i jim

na rove postavenym osobam) Ize ozitaa obecny naboZensky j&

14.1. Knézi Staré smlouvy

Stary zakon obsahuje detailni popis Zidovskychrditkych ukom, vcetrg
odévu levith. Pasaze o mimoliturgickém &di knézi nebo velekéze chramu
v Jeruzaléd v ném nenachazime. Drobné zminky ve starozakonnich akhih
se vyjaduji v souvislosti se specifickym ®dem jak negativéd (nag. Sir 11, 4)'%
tak pozitivre (nag. P 31, 22)*** V Matou$o¥ evangeliu mame zaznamenanu snahu
farizei odliSovat se i prvky obteni — Sirokymi modlitebnimieminky a velkymi
strapci (Mt 23, 5). Akoliv bychom na zakla#f antropologického, religionistického
i judaistického kontextu mohli uvazovat o existermiastniho o8vu pro kréze a levity,
nelze jeho existencifpswdcive doloZit**°

Vymezenost u¢i ostatnim je jist ptitomna jiz v samém souslovi ,vyvoleny
néarod”. Jistou oz8nu mizeme nalézt u ortodoxnich 8m Zidovstvi ¢haredin), kteri
zdiraziuji roli Izraele jako stdka vici svetu.**® Muzsti fislusnicicharedimoblékaji
kromé prvki obvyklych i v jinych snirech judaismu (kipa, talftj’ o vdednich dnech

cerné obléeni, rekteti také plads nazyvany kaftan,ifipadré slavnostni bekis.

14.2. Vychodni Keg’ané

V pravoslavné i ostatnich vychodnich tradicichbs2ny odtv duchovenstva
sklada z podrjasniku a rja8y jejich nositel se nazyva rjasoftt. V jejich uZivani
nachazime oproti klericeékolik rozdili. (1) Jednd se o kazdodennié¢wdswtskych

492 \Viz nagr. HELLER, Jan.Starowka naboZenstvi. NaboZenské systémy starého Edyermpotamie
a Kenaanu?2. vydani. Praha: Kalich, 1988.

493 Nebu? domyslivy na odl/, ktery oblékas, a nevynasej se, budes-li oslayawéba’ obdivuhodné jsou
skutky Hospodinovy, lidem v3alstavaji skryty* CitovanCEP.

49 Zhotovuije si ikryvky. Z jemného platna a 3arlatu je jejiéod CitovanCEP.

9 K historickému pohledu na starozakonnéistvo viz DE VAUX, RolandAncient Israel. Its Life and
Institutions.2. edition. London: Darton, Longman & Todd Ltd, B98. 345—405.

4% Strueng viz CEJPOVA, Lydie.Co by ndl kazdy vdét o Zidovstvil. vydani. Praha: Kalich, 2000,
s. 42-46, zejm. s. 45.

497Viz Kipa. In NEWMAN Ja’kov — GAWRI'EL SivanJudaismus od A do, 2. 90-91. Talit. Inamté?

s. 219-220.

4% Rjasa. In FARRUGIA, Edward GEncyklopedicky slovnik &ganského Vychodul. vydani.
Olomouc: Refugium Velehrad — Roma, 2010, s. 75@&leen FARRUGIA, Edward GEncyklopedicky
slovnik Kesg'anského Vychodu.

‘99 HRDINOVA, Eva. Rjasofor. Inamtéz
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knézi i feholniki a v mniSském prosdi ma také jovod. (2) Tento o&v se nemini

v zavislosti na fjatém s¥ceni nebo zastavané funkci a nepodtrhuje tak piglat
cursus honorum(3) Podrjansnik se pouzivai pbohosluzebnych ukonech, rjasa vSak
nikoli pfi slaveni svaté liturgie aippouziti uplného bohosluzebného roucha (stichar,
epitrachil, narukavniky, pas, felon a nabederriik)(4) Cerna barva podrjasniku
je pravidlem pouze u mnighu ostatniho duchovenstva se barzni>’*

Spolénym znakem vychodniho a zapadniho mimoliturgickédévu je jeho
symbolicky vyznam odlateni od s¥ta, na Zapatl je vice akcentovano dobrovolné
vzdani se sstskych radovanek, na Vychédpak odtrzeni od pozemského shonu
a duchovni mir, coZ souvisi s odli§nyniiralzy v chapani svatosti &rstvi>®? Zapadni
biret nahrazuje na Vychedpokryvka hlavy ve tvaru valcéi obraceného cylindru
nazyvana kamilavk®?

Klerice uzivané v zapadni cirkvi se v ramci vyahiottadice nejvice ifblizuje
feckokatolicky kiZsky odv. V ndvaznosti na Tridentsky koncil stanovila fikiad
roku 1609 synoda v rumunském Satmaru, BeZi maji nosit dlouhy ad, holit se,
stihat si vousy tak, abyudtojreé prijimali Kristovu krev, a nesmi vychazet bez
kamilavky:>®* V pribshu 18. a 19. stoleti se praxe noSeni mimoliturgiokédvu,
podobré jako jiné oblasti, fiblizovalatimskokatolické praxi. Kodex kanonického prava
zroku 1917 pak tyto normy kodifikoval jako zavazné pro teckokatolické
duchovenstvo a jednotlivé synody je potvrdily ngickvzasedanich. Kikladu synoda
v Uzhorodu v roce 1921 stanovilaNa zéklad CIC, konkrétd kan. 136 § 1, byla
potvrzena povinnost kléru nosifi iFednim jednani kleriku achem cest k#gsky civilni

odev “ 505

%0 K liturgickému odvu pose¥cenych sluzebnik v byzantské vychodni tradici viz SCHNABEL,
Nikodemus C.Die liturgischen Gewander und Insignien des DiakdPsesbyters und Bischofs in den
Kirchen des byzantinischen Ritds Auflage. Wirzburg: Echter Verlag, 2008.

Viz téZ Liturgicka roucha. liEncyklopedicky slovnik&sanského Vychods. 532-533.

1 podrjasnik. Itamtéz s. 697.

%92 grov. FOGL, JaroslaDéjiny spasy v symbolice byzantské liturgie sv. JalaoustéhoBakaldska
prace. Ceské Budjovice: Jih@eska univerzita Ceskych Budjovicich, Teologicka fakulta, Katedra
praktické teologie, 2007, nags. 19. 118, 119.

°%3 Kamilavka. InExarchét roc. 7,¢. 38, s. 24.

SPACEK, Michal. Kamilavkaln Encyklopedicky slovnik&sanského Vychodis. 459.

04 \V/ASIL, Cyril. Kanonické pramene byzantsko-slovanskej katoligkejior Mukaevskej a PreSovskej
eparchii v porovnani s Kddexom kanonov vychodnyidtvic 1. vydani. Trnava: Dobra kniha, 2000,
s. 220.

% Tamtézs. 186 a 187.

Sowasna kanonicko-pravni Uprava vychodnich cirkvi rejegnych Kimem poskytuje prostor
pro pedpisy podle mistnich zvyklosti. Viz PAZOUREK, Mitav. Manual pro Codex canonum
ecclesiasticum orientalium aneb Uvod do Kodexu kéneychodnich cirkvi 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1998, s. 60.
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V prostedi Keg'anskych vychodnich cirkvi se také vyskytuje titutatvysSich

prelaf, jak ji zachycuje nasledujici tabulka.

Titulatura vysich klerik @t ve vychodnich cirkvici®®
Stupai dastojenstvi Titul
patriarcha Jeho Blazenost
arcibiskup, metropolita Jeho Vysokepsvicenost
biskup Jeho rosvicenost

14.3. Reformovana cirkevni spolenstvf®’

Protestantska tradice se ve svychégtoich radikalty rozesla s katolickou
i v odmitnuti vrjSich prvia. Architektura, obady i odvy se u reformovanych
cirkevnich spolk&enstvi vyznauji jednoduchosti az strohosti. Symbolické vigad
piislusnosti ke konkrétni denominaci a zviditelh zastavanéhoiadu tito kegané
powtSinou nepodiuji jako potebné, protoZze namnoze nepojimajéisivi jako svatost.
Reformovana cirkevni spd@enstvi zdraziuji jediné prosednictvi JeziSe Krista@lus
Christug, a proto v nich #Sinou nema misto zvlaStni @wdziovani role jiného
prostednika — do ,duchovniho stavu“ néaleZi vtomto dojeazdy poktsny.>®®
Predstaveny cirkevniho spobnstvi (pastor, kazatel, farackde také Zena) nezaujima
urgitou pricku v jasné hierarchii, ale plni tlohu vedeni kotki@bce.

Cirkevni spoléenstvi navazujici na Martina Luthera chépou cirketifad
(biskupa a) kazatele jako nutny pro hladsani evamgelysluhovani svéatosti. Ordinace
v8ak nema povahu svatosti, nybrz @ewni (ite vocatuy pokitiného>®® Luther
se ve svych spisech éstvymezil proti pojimani duchovenstva jako samostab
stavu, coz povazoval zagstroj klamu vymysleny lidmi poplatnye@Esu’ a za jediny
pijatelny stav povaZovalifslugnost k cirkvr®

Cirkevni spoléenstvi navazujici na Jana Kalvina kombinovaly jdo® svého

vzniku presbyterni princip (n&pvolba pastora sborem) a princip synodni (volené

% HRDINOVA, Eva. Reosviceny. In FARRUGIA, Edward GEncyklopedicky slovniki&s'anského
Vychodys. 744.

9" Nazev podkapitoly pouzit v souladWws, ¢l. 19.

% Srov. FILIPI, PavelCirkev a cirkve. Kapitoly z ekumenické eklesiologjievydani. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2000, s. 115-116.

9 FILIPI, Pavel Kfeg'anstvo.l. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracieiléuky, 1996, s. 121—
122. Dale jen FILIPI, PaveK/eganstvo.

10 Nazyvat papeze, biskupy,ckn mnichy s jeptiSskami cirkevnim stavem a knisday, /emesiniky
a rolniky stavem gtskym je jen nastroj vymySleny lidmi poplatnyi@su. Toho se z dobréhavddu
nemusi nikdo lekat, nebee skuténosti vSichni kesgané vpravd nélezeji k cirkevnimu stavu a neni mezi
nimi rozdilu, jen potud, Ze vykonavaji rozdilnéggaLUTHER, Martin. Kreg'anské Slecktnémeckého
naroda. Citovano podle LANE, Tonpgjiny kieganského mysleni. vydani. Praha: Navrat dénl996,
s. 141
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kolektivni organy), ficemz cirkev neni chapana jako pozemska organizéegako
spol&enstvi zcela odkdzané na Krista. V tomto sfmistvi existuji izné nenici
se Ulohy, nednnymi zistavaji sluzby pastora, doktora a diakdHa.

V protestantském prasdi zcela nahradil pro liturgick&eély ¢erny (rekdy bily)

512
k)

talar sahajici po kotniky, dony vpredu u krku d¥ma bilymi jazg¢ky (tabulkami)

nékolikavrstvy a zdobeny bohosluZzebny sudkatolicky?

13 Reformovana cirkevni
spole&enstvi tim ¥dome poukazala na vyznam véddni duchovniho pro vedeni obce
a vyklad Pisma svatéRd* Mimo liturgii reformovani duchovni pouZivajiétginou
béZzny swtsky odkv. Jes¥ dale dovedly symbolickou odluku od &sich forem a gest
ifimské cirkve tzv. probuzenecka cirkevni spetestvi (napp metodisté, ¥eském

prostedi Cirkev bratrsk&)'> které zadny zvlastni &d pro duchovni neznaji.

SLEILIPI, Pavel Kieg'anstvg s. 130-131.

*12Nejedna se o specifikum protestatského mimolitkefioci liturgického odvu.

*13 K diskusi o fivodu a vyznamu asiu duchovnich v Cirkvieskobratrské evangelické widturgicky
odév. Materidl Pipravného odboru teologického arFipravného odboru pro synod. 3. zasedani
31. synodu Cirkveéeskobratrské evangelické 19. — 22¢tha 2005 Dostupné z WWW kttp://www.e-
cirkev.cz/data/att/TISK_19-12 Liturgicky odev.pd2013-01-22].

14 Srov. Talar. In FILIPI, Pavel a koMala encyklopedie evangelickych citkgi vydani. Praha: Libri,
2008, s. 134.

*15 Viz VOJTISEK, Zdewk. Encyklopedie nabozenskychestnv Ceské republice. NaboZenstvi, cirkve,
sekty, duchovni spalenstvi 1. vydani. Praha: Portal, 2004, s. 79-82.
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ZAVER

Dne 26. ledna 1564 vydal papez Pius IV. bBenedictus Deygiz potvrdil
a vyhlasil za¥ry 19. ekumenického smu konaného v letech 1545-1563 v Tridnetu.
Ackoliv se svolani i samotné jednani koncilu neobdida vaznych obtizi a zdrzeni,
jeho za¥ry se staly zaklademidlednéreformatio in capite et membriapadni cirkve.

Prosazeni této reformy se v Evéopozclené reformani kontroverzi dlo

postupr, jeji uvedeni do praxe vSakcio tvainostrimské cirkve na bezmala 400 let.
Integrélni sowast reformnich snah koncilu ttfla otazka reformy duchovenstvémz
Gcastnici s&mu potvrdili potebnost zmdin, a to zmin v tomto pipact radikalnich,
s ohledem na momentéalnigjohnou situaci: Jestlize o cirkvi plati, Ze jsemper
reformanda,nen¥lo by totéZz platit o hierarchickém &stvi? Préav tato obnova
a ustavina reinkulturace jsou projevem Zivotaschopnosti ¢atkve, tak jeji dasti
na Kristo\ (...) krezstvi«>®

Zvolend metoda diplomové prace se ukazala jako nvécal konéna délka
analyzy pro postihnuti vSechuldzitych aspekt jako potebna. Vysledny text
ma porkud WtSi rozsah (1) zivodu Sfte predkladaného tématu spojujiciho historii
s teologii, (2) zd@vodu nardgnosti analyzy potridenského & stva s ohledem
na dostaténé ziejmy kontext a (3) zidrzodu dovadni jednotlivych analytickych krak
k prezentaci z&wru.

Historicko-liturgicka sonda do prdsti rak novowkého kléru reformovaného
Tridentskym koncilem finesla nactverici zakladnich otadzek této diplomové prace
nasledujici odpaxdi. (1) Zaklad pro existenci specifické socialnugky pos¥cenych
sluzebnik, stejré jako pro svatost kiZstvi, mizeme nalézt v textech Pisma svatého.
Jiz ve starozakonnim lIzraeli nachazime skupinu aryn Hospodinem k pni
posvatnych ukdi, knéZstvi leviti se vSak od novozakonniho podstatmiliSuje. Novy
zakon obsahuje v souvislosti se svatostnyndzgtvim ti hlavni témata: (a) Jezis
Kristus jako Velekdiz Nové smlouvy (Zid 4, 14a), (b) vyvoleni Dvanaapostoi
majicich na Jeziséwknezstvi podil a od nich se odvijejici apostolskaitmdMk 3, 13—
19; Lk 10, 1-9); (c) ssdectvi o zrodu hierarchické struktury v cirkevnichcich

obsazenéiedevsim ve Skutcich apostd listech svatého Pavla.

18 pOSPISIL, Ctirad Vaclalezi§ z Nazarets. 290.
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Skut&ny rozvoj cirkve sice ifneslo aZ zrovnoprawni kieg'anského
nabozZenstvi s ostatnimi kulty v ramidnského impéria (313) a posléze jeho vysadni
postaveni (380), k pevnému ustaveni cirkevni girykale doSlo jiz tive. Pevgjsi
zakotveni keg’ani ve s\té souvisi se zrRnou eschatologického paradigmatu, tedy
postupnym odklonem od velmi blizké az ke st@lekavané parusii. Pozdiimskaiise,
pozdji FranskatiSe a dalSi ranstedowké ltvary v Evrop poskytovaly klerikm
mnoho zvlastnich privilegii, néiklad povinné vzdavani ucty nebo vlastni justici.
Ve vrcholném sedowku se ustalilo, Zeijeti knézského s¥ceni znamena také zasadni
zmeénu socialniho statusu a nepostradatelnou Ulohuépesého sluZzebnika podtrhla
postupna privatizace liturgi€tvrty lateransky koncil v roce 1215 explicitprohlasil
moc konsekrovat eucharistii za specifikuméka, rozliSeni materie a formy svatosti
swceni utoval az do roku 1947 dekret Basilejského konEikultate Deo(tzv. dekret
pro Armény) z roku 1439. Pro celé obdobfedbwku bylo charakteristické usili
o reformu cirkve, ktera vSakugtala aZz na d&které aspsné snahy (clunyjsk&
a gregorianskéa reformaasto pouze na deklaratorni ro¥in

Klérus proSel #kolika zakladnimi vyvojovymi fazemi: (a) obdobim rdéci
cirkve (cca do roku 100), (b) hierachizace, tj.veyenim pevné viditelné struktury
kied’anské cirkve (cca 100-175) a (b) sakralizace, kidg wystoupila do pdpdi
jedingnost ulohy posscenych sluzebnik kterd se zmla projevovat p slaveni
liturgie i mimo r¢. Stedowk prinesl (d) novou hierarchizaci uviet cirkve ve smyslu
obecr roz8fené pyramidalni struktury (viz dale) a (e) novourakzaci podtrzenim
nenahraditelné kizské role progednika a vysluhovatele svatosti. V raném nekav
se tyto proudy projevily v systému prelatské&wosus honorum.

(2) Tridentsky koncil konany v reakci na refofna hnuti v Evrop potvrdil
v mnoha ohledech dosavadni praxi tykajici séz&tva: dodrzovani celibatu, trvaly
charakter svatosti kdstvi, jasné odliSeni mezi pasenymi sluzebniky a laiky
pii slaveni liturgie i mimo & Zarovei vSak jeho ustanoveni dok®ia proces
etablovani ,diecézniho kléru®, ktery fakticky vzhikz po Tridentském $mu. Swtské
duchovenstvo samégjmeé existovalo mnohemidre a proces vzniku socialni skupiny
byl zahdjen jiz ve staréku, dokorgen byl vSak pray Tridentinem Dusledné reformni
snahy koncilu se totiz tykaly i diecézniho¢kstva a vedly (a) k jeho institucionalizaci
(knézské semini@, biskupské vizitace, diecézni synody) a (b) wiofealizaci
(viz dale). Sem dale podtrhl roli kéze jakozto vysluhovatele svatostiiegevsim

eucharistie a svatosti siahi. Pro hodnoceni zmy piinesené Tridentskym koncilem
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je dulezité, Ze jim formulované pojeti &stvi (respektive dokumenty zjnpiimo
vychazejicimi) wilo chapani této svatosti az do Il. vatikdnskéhndiol.

(3) Klerik po Tridentském koncilu musel #plhat urgité jasi stanovené
pozadavky. &koliv dekrety a kanony $mu neobsahuji Zadny ,katalog peibnych
vlastnosti“, de facto z nich Ize takovy seznam vyvodit.#iThlavni teologické
charakteristiky potridentského &e vypadaly nasledo¥n(a) krez jako pastiya vidce
swiené farnosti, (b) Kz jako vysluhovatel svatosti, (c) &njako prostednik mezi
Bohem a lidmi. Profesionalizace & stva spoéivala v existenci fesreé definovanych
poZzadavk ze strany cirkve i spaieosti, gipraw a jejich uteném plgni, tedy
v existenci idedlniho modelu klerika platného azddé poloviny 20. stoleti.

Naprosto zasadni pro pochopeniéramovowkeho kléru je postihnuti systému
prelatskéhacursus honorumktery ma fivod ve startimské tdednické karige. NizsSi
sweceni, mvodre liturgické sluzby, se postuprstala stupinky na cesk prijeti sweceni
knézského. Tim se veétdirg vycerpala svatostna linie kariéry, protoZze poskytovala
jiz vSechny nastroje vyZzadované od klerika (ma&eni). Jiz vstupem do semiréale
budouci klerik zahajoval také osobni vzestupnohur&tera se odrazila ve zvykovém
kariérnimradu se stale &Simi pravomocemi (moc zplnomagn). Cursus honorum
se projevil i navenek: zvlaStnimi liturgickymi psapredevsim pravo pontifikalii),
ozdobnymi prvky kleriky, cirkevni heraldikou a taturou. Rad novowky cursus
honorumknézstva je specifickym projevem pyramidalni strukiugyroce aplikované
ve stedowkeé i rart novowké spolénosti (monarchickéizzeni, stavovské uspadani),
cirkvi (hierarchickd struktura) i teologii (kategaavana soustava vyrék

(4) Mimoliturgicky odtv Kkléru ugeny pro kazdodenni uzivani tosoutast
~fimského ddictvi® zapadni cirkve a prim&nodliSuje nositele — posggeného
sluzebnika — od laitk Na pa@&atku 3. stoleti dosSlo k procesu ikonizace liturgic&
shromazdni, bthem r&hoz se zé&ali nejprve ti, kdo pedsedali slaveni eucharistické
liturgie, oblékat do o&/i uréenych pouze pro tutofiezitost. Dokokenim této
ikonizace mimo liturgické shroma&ai se khem sthovani narod stalo v gipad
knézstva ponechani stafmskych tunik jako &ného odvu namisto halen a kalhot
Germéri. V pozdjSi hierarchizované w&tdowké spolénosti se stalo d&nym,
Ze ugitému socialnimu statusu nalezel takéityirodév, proto se i o&v knezi stal
souasti dobového komunikaiho kodexu a afyem stavovskym.

Klerika v solé¢ neseti vrstvy: (a) nejstarSi odpovidajici pozdni ant&ceanému

stredowku (tunika, cingulum), ktera odliSovala klerika talka; (b) mladSi vzniklou
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ve vrcholném a pozdnimuistiowku (tunika s barevnymi prvky, biret), kterd krém
odliSeni ukazovala #azeni klerika v cirkevni hierarchii, a (c) nejmlagfichazejici
s ranym novo¥kem, kterda dosahla vrcholu v 19. stoleti (zdobel&tp klobouky,
cappa magna) a ktera jestice zdiraznila zéazeni klerika v cirkevni hierarchii a jeho
vysad.

Z jednotlivych ¢asti takto vzniklého mimoliturgického &du kléru mizeme
vycist naroky kladené na &hstvo po Tridentském koncilu, protoze (a) v raném
novowku doslo soué’né k dotvaeni kléru jako stavu v ramci cirkve a (b) protoze
praw klerika se vedle tonsury stala od 16. stoleti milav znamenim viditekh
odliSujicim pos¥cené sluzebniky od laikk Tyto poZzadavky vyja@gné krZzskym
odévem mohou mit dvroviny: (a) legitimiz&né reprezenténi vici cirkvi a spolénosti
(tyto kategorie se samimeé mohou pekryvat) a (b) vniiné-upevaujici vici kléru
a samotnému kuzi. Klerika jako celek vyjafilije stavovskou ifislusnost, jejicerna
barva oddlenost od stta. Tradéni patet 33 knofliki odkazuje na roli k¥ze jakozZto
druhého Krista, biret na v&ni a jurisdikni pravomoc, kolarek s cingulem
na dodrzovani celibatristoty, expozitorium a synodalie nacieni do hierarchické
cirkevni strukturydsrg navdzané na poslusnost. Barevnostitlaph u vyssSich klerik
také dalSi prvky Gzce souvisi s prelatskgansus honorumuriujiciho dobového pojeti
nejen pro svatost kKastvi, ale pro sebepochopeni a sebereprezentacnoowkého
duchovenstva.

Mezi vnitini a vrEjSi strankou v Zivat cirkve existuje nepochyBrjisté nagti:
piehnany draz na niternost spojeny srezignaci na viditelmeky stejré jako
piecaiovani vigjSich forem bez hlubSich souvislosti nutrede k redukci. Udrzovani
.Kiehké rovnovahy* mezi @ma potebnymi aspektyistava trvalou vyzvou pro cirkev
v kterékoliv @jinné eposé’’ Korektiv — nikoliv teoreticky princip, ale osoba —
udrZujici tuto rovnovahuistava stale stejny, jak na to poukazuje autor Etim:

,Jezis Kristus je stejny’era i dnes i nagky," (Zid 13, 8).

*17 Srov. MOHELNIK, Benedikt. Misto duchovni bohoslyzbTeologicka skica pojeti teologického
prostoru. InSalve2012, r@. 22,¢. 2, s. 9-16, zde s. 14.
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