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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Piedkladana prace studuje podobu kléru, jak se zformovala na zakladé tridentské reformy, a
zpusob, jakym se jeji hlavni charakteristiky promitly do komunika¢niho kodexu stavovského
odévu klerikd v novoveékeé spole¢nosti - v tomto smyslu je v ¢eském prostiedi originalni a
ptinosna. V neposledni fad¢ je jeji hodnotou také spojeni autorovy teologické a historické
kvalifikace.

Autor v uvodu jasné definuje vyzkumné otazky a metodu, jakou bude postupovat, v zavéru
pak stejné jasné prezentuje vysledky, k nimz ho prace pfivedla, véetné zhodnoceni pouzité
metody.

Seznam literatury piedstavuje pozoruhodné $iroky okruh primarnich i sekundarnich pramenti,
0 néz se prace opira, véetné fady zahrani¢nich titulti - v tomto sméru je prace vysoce
nadstandardni.

Text prekracuje obvykly rozsah diplomové prace, coz autor zdivodnuje mnozstvim
zpracovavaného materidlu a potfebou prostoru k vyvozeni adekvatnich zavéra. Vedouci prace
v tom spatiuje redak¢ni tkol, ktery se autorovi podafilo zvladnout ne zcela uspokojivé. To
vSak nesnizuje ostatni kvality textu.

Ackoliv prace nema ambici ptinést jednotlivé zcela nové poznatky a z velké ¢asti pracuje

s vysledky jinych badateld, jejim nespornym piinosem je jednak Sife materidlu, ktery
syntetizuje, a zvlaste historicko-teologické souvislosti, v nichz systematicky prostudovava
promény v pojeti diecézniho kléru, jeho stavovské charakteristiky a jejich vné&jsi vyjadieni ve
spolec¢nosti, pro kterou byl stavovsky odév dilezitym néstrojem komunikace.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

V jakém obdobi ustupuje v evropské spole¢nosti samoziejmé uzivani stavovského odévu a
pro¢? Je nektera jeho rovina dodnes funkéni soucasti komunikaéniho kodexu? Lze fici,
Vv jakém smyslu se posunulo vnimani konkrétn¢ klerického Satu od té doby do soucasnosti?
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