UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
PEDAGOGICKA FAKULTA

CENTRUM SKOLSKEHO MANAGEMENTU

HODNOCENI ZAVERECNE BAKALARSKE PRACE
kombinovaného studia oboru Skolsky management

POSUDEK OPONENTA

Autor prace: Mgr. Zderika Ticha Oponent prace: PhDr. Romana Lisnerova

Nazev zavéreéné prace: Evalua¢ni nastroje pro hodnoceni §kolniho vzdélavaciho programu v oblasti
pedagogického procesu

Indikatory kvality zavérecné prace °
Oznacte X, zda piedlozena prace obsahuje niZze uvedené znaky. = S @
Pokud nebudou obsazeny kli¢ové znaky Al, A3, E1, prace by neméla byt doporucena Sl E | B 2
Kk obhajobé. = o i =
A ‘ Klic¢ové znaky; avodni ¢ast
A1 | Zi'etelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavérecna prace ,,presahuje hranice* jedné konkrétni Skoly. Jde o objektivni analyzu
Z oblasti fizeni ve $kolstvi, nikoli o shrnuti subjektivnich zkuSenosti z vlastni praxe
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné
. X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o0 mechanické vypisky z literatury
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje X
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaji X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaji
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zavért, doporuceni, vystuptl prace X
E Zavéry. Piinos pro studovany obor
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace X
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu ¢i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je materidl vyuzitelny pro fizeni ve Skolstvi: doporuceni, navrhy, X
metodické postupy, pfirucka, manudl, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit (v préci fidiciho pracovnika). X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — $kolsky management. Jde X
skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji urcitého useku Fizeni Skoly
¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni tiroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykové trovefi, dodrzeni forméalnich naleZitosti a X
struktury, graficka a typograficka tirovei prace...
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

» Bakalarska prace je zaméfena na specifickou skupinu matetrskych skol, ktera se casto
nestava predmétem hlubsiho vyzkumu.

» Piehledné zpracovana praktickd ¢ast s uvedenim grafii a srozumitelné interpretace
vysledki.

» Vhodné formulované vyroky v ramci otazky ¢. 9, smétujici k naplnéni cilti vyzkumné
casti.

Nedostatky prace:

» Hlavni cil bakalatské prace je rozsahle vymezen, pojima velice Sirokou oblast, jen
obtizné uchopitelnou pro potiebu jedné bakalatské prace.

» Vymezeni hypotézy ¢. 2 — jde 0 potvrzeni jiz znamé definice evaluaéniho nastroje —

jako spolehlivé metody ¢i techniky sbéru dat.

» Nekteré otazky nebyly dostate¢né reliabilni, napf. otazky ¢. 3, 4 a 6 mé¢ly zkoumat

sougasny stav procesu tvorby a vyhodnocovani SVP (pfi¢emz mateiské skoly jiz SVP
vytvofen maji). Otazky se spiSe zamétovaly na zjiSténi, zda dand organizace ma
vytvofeny jeden ,zastieSujici“ SVP, nebo dil¢i SVP pro jednotliva odloudena
pracoviité a zda je soudasti SVP jednotny evalua¢ni systém.

» Zavér bakalarské prace jednoznacné nepotvrzuje dosazeni cile bakalatské prace,
predevsim pak skute¢nost, zda byla zjiSténa realizace a funk¢nost evaluacnich procest
pti hodnoceni SVP.

Hodnoceni prace: 2 doporucuji k obhajobé

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.

Konkretizovat pojem ,,nova rovina“ v souvislosti s vyhodnocovanim evalua¢niho
systému (S. 34). V casti 3.4 Evaluace vyzkumu se uvadi, ze se potvrdila existence
,Nové roviny“ pfi vyhodnocovani evalua¢niho systému v SVP, chybi viak podlozeni
konkrétnimi daty — doporucuji vysvétlit a dolozit.

Doporucuji dolozZit tvrzeni na s. 74 — ,,pro kvalitni fizeni takovéhoto typu mateiské
Skoly se v praxi osvédCilo pifihlédnout k nasledujicim hlediskiim...*. Neni ziejmé,
Z jakych dat je Cerpano pii vymezovani uvedenych hledisek (s. 74).

Doporucuji dolozit naplnéni hlavniho cile bakalaiské prace, zejména pak jeho cast:

,,Zjistit vlastni realizaci a funkcnost evalua¢nich procest pti hodnoceni SVP,... .
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