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Uvod

Tato diplomova prace na téma ,,Dariova soustava a dohody o zamezeni dvojiho
zdanéni* se zabyva praktickou strankou problematiky vyhodnosti vyuZiti mezinarodni
koncernové struktury na vysi danové zatéze podnikatelti. Diplomova prace nepopisuje
celou daniovou soustavu ani se nezabyva Gplnym teoretickym popisem mezinarodnich
smluv, ale vénuje se pouze okolnostem, které maji prakticky dopad na jednani
podnikatelii. Diplomova prace popisuje nékteré souvisejici daflové vnitrostatni pravni
piedpisy platné v Ceské republice, a také normy na mezindrodni urovni.
Na mezinarodni urovni je problematika feSena pravem Evropské unie a také

mezinarodnimi dvoustrannymi dohodami.

Diplomova prace je rozdélena do tfi kapitol. Prvni znich poskytuje ptehled
0 systému dani z ptijmi v Ceské republice, a to zejména téch, které jsou predmétem
analyz ve vztahu k mezinarodni danové optimalizaci. Témito piijmy jsou piijmy

zZ trok, licen¢nich poplatkti a dividend.

Druha kapitola poskytuje rozbor konkrétnich situaci vyuzitelnych pro sniZeni
daiové zatéZe podnikatele v ramci Ceské republiky. Bude diskutovan zejména rozdil
zdanéni pravnickych a fyzickych osob, pfipadné vyuziti kombinace obojiho.
Do vypoctu bude zapojena také moznost prace spolenika pro spole¢nost a pronajem
majetku, ktery je spolecnosti vyuzivan pro podnikatelskou ¢innost. Kromé teorie
se autorka zaméfi na praktickou Cast a vypocte findlni danovou zaté¢z podnikatele
pro jednotlivé modelové piipady. Nasledné¢ bude stanoven nejvyhodnéj$i modelovy

ptipad vyuzitelny pro podnikani bez nadnarodni koncernové struktury.

Tteti kapitola se vénuje daflové optimalizaci v mezinarodnim kontextu a navazuje
na kapitolu druhou, ktera se tyka pouze wvnitrostatni Upravy. Je popsana logika
podnikani v mezinarodnim kontextu a lokalizovany jednotlivé linie, na zakladé kterych
lze dosdhnout sniZzeni danové zatéze podnikatele. Je popséna struktura vhodna pro
realizaci mezinarodnich danovych tuspor. Kapitola obsahuje popis praktické realizace
téchto danovych uspor, a to véetné vybéru konkrétnich statii vyuzitelnych pro danové
uspory. V navaznosti na vyb&ér autorka popisuje aplikovatelné pravo (pravo EU,

pripadné normy mezinarodniho prava veiejného). Autorka navaze na vypocty uvedené v



kapitole 2. a pokusi se zjistit, o kolik by se snizila danova zatéz, pokud by podnikatel

vyuzil ji navrzenou mezinarodni koncernovou strukturu.

Zaveérem autorka shrne poznatky uvedené v této diplomové préci.



1. Pravni uprava danovych prijmi v Ceské republice

Povinnost platit dan¢ zcela zasadnim zplsobem zasahuje do majetkové sféry
vech fyzickych i pravnickych osob v Ceské republice i v zahrani¢i. Vzhledem ke zcela
zasadnimu charakteru tohoto zasahu, o kterém snad lze uvazovat, Ze stoji proti pravu
vlastnit majetek, upravenému v ¢l. 11 odst. 1 zakona ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich
prav a svobod (dale jen ,,LZPS“)! je i zéklad pro vybér dani a poplatkdi stanoven na
urovni Gstavniho zakona. Konkrétné, ¢l. 11 odst. 5 LZPS stanovi, ze ,,dané a poplatky

Ize ukladat jen na zdkladé zakona* 2

Mezi nejvyznamngjsi zakony, které upravuji datiovou soustavu Ceské republiky

1ze uvést nasledujici:

zakon €. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozdéjsich predpisi (v

této diplomové praci také jako ,,ZDP*);

e zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptfidané hodnoty, ve znéni pozd¢jSich
predpist (v této diplomové praci také jako ,,ZDPH*);

e zakon €. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni pozdéjSich predpisi
(v této diplomové praci také jako ,,ZSD%);

e zékon ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci a dani z ptevodu

nemovitosti, ve znéni pozd¢jsich predpisi (v této diplomové praci také

jako ,,ZDDPN%); a

e zékon ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdéjsich predpist (v této

y w7

diplomové praci také jako ,,Dafovy Fad“).3

Uvedeny vycCet neni uplny, zahrnuje vSak ty nejzasadnéj$i prameny prava

daiové regulace v Ceské republice. Tato oblast je dale dotéena mnozstvim zdkonnych

1 Podle ¢l 11 odst. 1 LZPS ,kazdy md pravo viastnit majetek. Viastnické prdvo vsech viastnikii ma stejny
zakonny obsah a ochranu. Dédent se zarucuje®.

2Viz €l. 11 odst. 5 LZPS.

3 Dafiovy tad nahradil s Gi¢innosti od 1. ledna 2011 zakon ¢&. zdkon ¢&. 337/1992 Sb. o spravé dani a
poplatkt, ve znéni pozd&jsich predpisti.



I podzakonnych pravnich predpist. Dale je tato oblast dotéena mezinarodnim pravem

vefejnym.*

Dané aplikovatelné v Ceské republice lze rozdélit na dvé zakladni kategorie,
dané pfimé a nepiimé. Takové rozdéleni se objevuje ve vSech dostupnych vyznamnych
publikacich.® Vzhledem k zaméfeni této diplomové prace jsou dale popsany pouze dané
pfimé, a to dané z piijmt. Na ostatni kategorie dani odkazuje autorka na odbornou

literaturu.®

Vzhledem k praktickému zamé&feni této diplomové prace jsou detailnéji popsany
pouze ty dané, které souvisi s prevody majetku v rdmci vnitroskupinové mezinarodni
danové optimalizace. Takovymi pifevody jsou platby urokt, licencnich poplatkd.
Pievody byvaji zatizeny srazkovou dani na uzemi Ceské republiky, pfi¢emz srazkova
dan je vylou¢ena v ramci plateb spole¢nosti v koncernu v Evropské unii a dale jsou tyto
dané¢ modifikovany ve dvoustrannych mezinarodnich smlouvach o zamezeni dvojiho
zdanéni. Dale jsou popsany dané a poplatky, které se uplatni ve vnitrostatnim danovém
planovani, a to zejména tykajici se zavislé i nezavislé prace a prondjmu majetku. S tim

také souvisi odvody na socidlni a zdravotni pojisténi.

1.1 Daii z piijmi

Pfimymi danémi jsou takové dané, ,.které postihuji zdanovany prijem pri jeho
vzniku, kdeZto neprimé dané se spojuji s prijmem pri jeho upotiebeni. Nekdy se primymi
danémi nazyvaji danové typy, u nichz poplatnikem a pldatcem dané je tyz subjekt. O
primych danich hovorime také tehdy, jestlize pro toho, kdo ji podléha, resp. kdo ji hradi,
neexistuje Zadnd moznost prenést darovou povinnost na jiny subjekt [...]“." Dle uvedené
charakteristiky 1ze mezi piimé dané tadit dan z ptijmid, dan z nemovitosti a z jejich

pievodu, dan silni¢ni, dai dédickou a dan darovaci.

Dail z ptijmt patfi mezi pfimé dan€. Rozdily v jeji vys$i mezi jednotlivymi staty

vytvaii stimul pro mezinarodni danovou optimalizaci.

4 Mezinarodnimu pravu vefejnému se vénuje zejména kapitola &. 3 této diplomové prace niZe.
% Viz napt. Milan Bakes a kolektiv Finan¢ni pravo, 5. upravené vydani. Praha: 2009, 576 s.

® Napt. Milan Bakes a kolektiv Finanéni pravo, 5. upravené vydani. Praha: 2009, 576 s.

" Hendrych, D. a kol. Pravnicky slovnik, Praha 2009.



Jednotlivymi slozkami dané z ptijmu, které jsou podstatné vzhledem k analyze
provedené v této diplomové praci, jsou zejména dané z (i) dividend a jinych podild na
Cistém zisku, (i) arokd, (iii) licen¢nich poplatki, (iv) pfijm z vykonu svobodného
povolani, (v) zaméstnani, (vi) tantiém, (vii) pfijmi umélct a sportovcut, (viii) jinych

8

piijma.° Ackoliv takové tfidéni neodpovida systematice ZDP, koresponduje se

smlouvami o zamezeni dvojiho zdanéni.

1.1.1 Daii 7 dividend a jinych podilii na istém zisku

Piijmy z podilt na ¢istém zisku jsou upraveny v § 8 ZDP. Mezi tyto piijmy patii

kromé jiného:

o podily na zisku (dividendy) z majetkového podilu na akciové spolecnosti,
na spolecnosti s rucenim omezenym a komanditni spolecnosti, podily na
zisku z clenstvi v druzstvu a dale uroky a jiné vynosy z drzby cennych

papiri® a
e podily na zisku tichého spole¢nika.

Je vhodné upozornit na skuteCnost, ze zakonem ¢. 458/2011 Sb., o zméné
zakonl souvisejici se zfizenim jednoho inkasniho mista a dalSich zménach danovych a
pojistnych zdkont, byla ptijata zména § 4 ZDP v tom smyslu, Ze by od 1. ledna 2015
mély byt osvobozeny od dan€ z pfijmi ptijmy spole¢nikt z dividend, podily na zisku
tichého spoleénika, podily na likvida¢nim zistatku a dalsi transfery penéz z obchodnich

spole¢nosti.!’ Je ale otdzkou zda tato novela nebude do data své ucinnosti (1. ledna

8 Viz také tiidéni jednotlivych dani ve smlouvach o zamezeni dvojiho zdanéni, Milan Bakes a kolektiv
Finan¢ni pravo, 5. upravené vydani. Praha: 2009, str. 285 az 287 s.

°Viz § 8 odst. 1 pism. a) ZDP.
10 Podle § 4 odst. 1 pism. zf) se od dang& osvobozuje ,,prijem v podobé

1. podilu na zisku a dividendy z ucasti na akciové spolecnosti, na spolecnosti s rucenim omezenym nebo
komanditisty na komanditni spolecnosti,

2. podilu na zisku nebo obdobného plnéni z clenstvi v druZstvu,
3. podilu na zisku tichého spolecnika,

4. vyporadaciho podilu pri zaniku ucasti spolecnika ve spolecnosti s rucenim omezenym, komanditisty v
komanditni spolecnosti nebo clena druzstva v druzstvu s vyjimkou dalstho podilu na majetku
transformovaného druzstva,

5. podilu na likvidacnim zustatku spolecnika v akciové spolecnosti, ve spolecnosti s rucenim omezenym
nebo komanditisty v komanditni spolecnosti,

6. podilu na likvidacnim zistatku clena druzstva v druzstvu, [...]"



2015) zrusena ze strany levicové orientovaného Parlamentu CR, ktery pravdépodobné (s
ptihlédnutim k politickym cyklim) vznikne v Ceské republice v roce 2014, kdy
probéhnou volby do Poslanecké snémovny. Jiz v dobé ptipravy této diplomové prace
prohlasuji poslanci opozi¢ni Ceské Strany Socialné Demokratické své odvazné plany na
obnoveni hospodarského rlstu tim, ze navysi dané¢ zejména fyzickym osobam az do
astronomické vySe 38% z hrubé mzdy a osobdm samostatné vydélecné ¢innym stanovi,

k jejich dobru, povinnost odvadét platby na diichodové pojisténi.tt

1.1.2 Daii 7 uroku 7 tivéri

Dané z trokt jsou pfijmem z kapitdlového majetku podle § 8 odst. 1 pism. g)
ZDP ajsou pfedmétem dané z piijma podle ZDP ve vysi 19% u pravnickych osob
a 15% u osob fyzickych.

Daii z Grokt je velmi diilezitou dani z pohledu daniovych optimalizaci, kterym se
tato diplomova prace vénuje. Dluhové financovani, jehoz je trokova platba podstatnou
soucasti, je obvyklou komponentou kapitdlovych struktur jednotlivych spolecnosti
ataké celych koncernovych celkd. V koncernech se uroky objevuji mj. ve
vnitroskupinovém dluhovém financovani, kdy jedna ze spole¢nosti v koncernu
poskytuje druhé uvér a spolecnost tvér Cerpajici ho splati spolecné s roky. Platbou
uroku pak dochazi K transferu financnich prostiedkt od dluznické k véfitelské
spole¢nosti. V piipadg, ze troky nepodléhaji srazkové dani'? a dafiové zatizeni pijmu
véfitelské spoleénosti je pfiznivéjsi nez v CR, daji se prostiednictvim trokd

optimalizovat danové naklady celého koncernu.

S urokem souvisi tzv. kapitalova pfiméfenost, jakozto soubor pravidel, kterymi
se stanovi pomér dluhu a celkovych aktiv spole¢nosti, az do kterého muze dluznicka
spole¢nost uplatiiovat platbu trokd do svych dafiové uznatelnych nékladi. V Ceské
republice je kapitalova ptfiméfenost stanovena obecné v poméru 4:1, pficemz pro banky
je stanoven pomér vyssi, a to 6:1. Vy$8i pomér souvisi zejména s podnikatelskou

¢innosti banky, jejiz kapitalova struktura je z vétsi Casti tvorena vklady jinych osob.

11 Viz napt. novinovy &lanek Zivnostnici parazituji, ekl Mladek. CSSD chce dari z pFijmu 38 procent,
ze dne 16. biezna 2013, IDNES, dostupny na internetu: < http://zpravy.idnes.cz/cssd-predstavila-sve-
danove-plany-po-volbach-f3z-/domaci.aspx?c=A130316_130536_domaci_kop>.

12 \/ Ceské republice je pro uroky placené nerezidentim stanovena srazkova dani ve vysi 15%, a to pro
ptipad kdy neni stanoveno jinak v mezinarodni smlouvé o zamezeni dvojiho zdanéni nebo Evropskym
pravem (zejména smérnici Rady 2003/49/ES ze dne 3. ¢ervna 2003 o spolecném systému zdanéni tirokd a
licen¢nich poplatkti mezi pfidruzenymi spole¢nostmi z ruznych ¢lenskych stati).



Slovy zakona podle § 25 odst. 1 pism. w) ZDP ,.za vydaje (ndklady) vynalozené k
dosazeni, zajisténi a udrzeni prijmii pro danové ucely nelze uznat zejména [...] financni
vydaje (ndklady), kterymi se [...] rozumi uroky z uveérii a pijcek a souvisejici vydaje
(naklady), véetne vydaju (ndkladit) na obstarani, zpracovani uvéru, poplatkii za zaruky,
pokud je veritel osobou spojenou ve vztahu k dluznikovi (§ 23 odst. 7), a to ve vysi
financnich vydaju (nakladii) z castky, o kterou uihrn uveri a pujcek od spojenych osob v
priibéhu zdanovaciho obdobi nebo obdobi, za néz se podava danové priznani, presahuje
Sestinasobek vyse vlastniho kapitdlu, je-li prijemcem uvéru a pujcky banka nebo
pojistovna, nebo ctyrndsobek vyse viastniho kapitalu u ostatnich prijemcii uveri a

pujcek. [...]°.

Praktické vyuziti uv€ri v mezinarodnim zdanéni je dale popsano ve tieti
kapitole této diplomové prace nize. Pii stanoveni vySe trokl je nutné vzdy mit na
paméti, Ze musi byt stanoven V trzni vysi. Neni tedy mozné prostiednictvim troki bez
rozmysleni vyvést cely majetek spolecnosti, piili§ vysoky urok by byl neplatny a mohl
by zakladat i trestnépravni odpovédnost statutarnich organi. Z hlediska ¢eského prava
je navic nutné pamatovat také na ustanoveni § 196a odst. 1 ObchZ, podle které¢ho
»Spolecnost muze uzavrit smlouvu o uveru nebo piijcce s clenem predstavenstva, dozorci
rady, prokuristou nebo jinou osobou, kterd je oprdavnéna jménem spolecnosti takovou
smlouvu uzavrit, nebo osobami jim blizkymi, nebo na né bezplatne prevést majetek
spolecnosti jen s predchozim souhlasem valné hromady a jen za podminek obvyklych v
obchodnim styku.” Zakon nestanovi vyslovné pozadavek, ze by musel ohledné vyse

uroki byt vyhotovovan znalecky posudek podle § 196a odst. 3 ObchZ.

1.1.3 Daii 7 licenénich poplatki

Obdobn¢ jako dan zurokli, je i1 dan zlicen¢nich poplatkit vyznamnym
pfedmétem zkoumani vramci mezinarodni danové optimalizace. Vedle dividend
aurokd lze poplatky za uzivani prav dusevniho vlastnictvi vyuzivat k dodate¢nému

pfevodu majetku v rdmci koncernu.

Opét, stejn€ jako u uroki lze duSevni vlastnictvi alokovat v jedné spolecnosti
v ramci dafiové a poplatkoveé piiznivé jurisdikci, pficemz prava k uzivani jednotlivych
predmétli prav dusevniho vlastnictvi jsou dale poskytovany za uplatu jinym
spolecnostem v ramci koncernu. Spolec¢nost, které primarné nalezi prava k duSevnimu

vlastnictvi, by méla sidlit v jurisdikei, ktera ma uzavieny smlouvy o zamezeni dvojiho



zdanéni se staty, ve kterych jsou danovymi rezidenty spolecnosti, které tato prava
vyuzivaji. Zakladnim parametrem, na ktery je nutné upfit pozornost je nulova srdzkova

dan v misté platce licen¢nich poplatk.

V ramci EU se nulovd srdzkova dan z licen¢nich poplatkt uplatni v piipadé
splnéni podminek smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. Cervna 2003 o spolecném
systtmu zdanéni Uroktt a licen¢nich poplatkii mezi pfidruzenymi spolecnostmi
z riznych ¢lenskych stati. V souladu se smérnici tak lze pomoci licen¢nich plateb
transferovat ¢ast zisku spolecnosti v koncernu vramci EU do potencidlné jiné
jurisdikce, kterd by také mohla mit uzavieny vyhodnéjsi smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni s mimoevropskymi staty. Do téchto stati by pak byly nasledné platby

postoupeny.



2. Vnitrostatni dafova optimalizace

Vnitrostatni danové piedpisy Ceské republiky poskytuji pomérné Siroké
moznosti jak minimalizovat zbytecné danové ztraty (v zahrani¢ni literatufe oznacované

jako tzv. tax leaks).

Fyzické osoby podnikajici jako osoby samostatné vydélecné c¢inné maji
povinnost platit dan z piijmua, dichodové pojisténi a zdravotni pojisténi. Nemocenské

pojisténi je u osob samostatné vydéle¢né ginnych dobrovolné.!3
Kazda fyzicka osoba ma ndrok na snizeni dané z piijmii o ¢astku 24.840,- K&,

Tato a dalsi moznosti snizeni datiového zakladu jsou stanoveny v § 35ba ZDP.1°

Socialni_pojisténi je souhrnny pojem oznacujici v dafiové praxi nemocenské

pojisténi a dichodové pojisténi. Obecné tuto oblast upravuje ZPSZ. Nemocenské
pojisténi upravuje samostatny zdkon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi (v této
diplomové praci oznacovany jako ,,ZNP*). Stejné tak i dichodové pojisténi je upraveno
zakonem, a to zakonem ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (v této diplomové

praci oznac¢ovany jako ,,ZDuchP®).

Vymérovaci zaklad pro pojistné na duchodové pojisténi je stanoven v § 5b

odst. 1 ZPSZ. U osoby samostatn¢ vydélecné ¢inné je to nejméné 50 % z danového
zakladu.

Nemocenské pojisténi ,,slouzi k financnimu zabezpeceni osob v pripadé vzniku

socialni udalosti, jako je napr. nemoc, uraz, téhotenstvi nebo materstvi. Nemocenské
pojisténi je urceno piedevsim pro ekonomicky cinné obcany [...]¢.Y% Nemocenského
pojisténi se Gcastni pouze fyzické osoby, a to tak, Ze zaméstnanci povinné'’ a osoby

samostatné vydéle¢né ¢inné dobrovolng. '

18 Viz § 11— 13 ZNP

14V obdobi od 1.1.2013 do 31.12.2015 se dati nesnizuje u poplatnika, ktery k 1.lednu zdafiovaciho
obdobi pobira starobni diichod z diichodového pojisténi.

15 Dalsi moznosti snizeni dan& jsou upraveny v § 35 - § 35d ZDP.

16 Viz. Troster, P. a kol. Prdvo socidlniho zabezpeceni, 5. ptepracované a aktualizované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 137.

17'S vyjimkou zahrani¢nich zaméstnanci.

18Viz § 2 ZNP.



Sazba nemocenského pojisténi je spolecné se sazbou dichodového pojisténi
a pojiSténi na statni politiku zaméstnanosti upravena v § 7 zadkona €. 589/1992 Sb.,

0 pojistném na socialni zabezpeceni (v této diplomové praci oznacovany jako ,,ZPSZ*).

Zdravotni_ pojisténi je upraveno zakonem ¢. 48/1997 Sb. o vefejném

zdravotnim pojisténi (v této diplomové praci oznaCovany jako ,,ZVZP*) a jde o
pojisténi ,,na jehoz zakladé se podle jednotné pravni upravy poskytuje opravnénym
osobam zdravotni péce hrazena z prostredkii tohoto obligatorniho (povinného)
zdkonného pojisténi.“*® Sazby zdravotniho pojiiténi jsou upraveny jinym zakonem, a to
zakonem ¢. 592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi (v této

diplomové praci oznacovany jako ,,ZPVZP*).

Vymérovaci zdklad pro zdravotni pojisténi je stanoven v § 3a odst. 1 ZPVZP.

U osoby samostatné vydélec¢né ¢inné je to 50 % z danového zakladu.

V nésledujicim textu je uvaZovdno nékolik modelovych piipadii podnikani
v Ceské republice a popsany rozdily jejich zdanéni. Tyto piiklady vychazi
z predpokladu, ze podnikatel dosahl hrubého zisku (pfed odectenim nakladl) ve vysi 1

mil. K¢.

2.1  Modelovy piipad: fyzickd osoba jako osoba samostatné vydélecné ¢inna

Pro srovnani vyhodnosti jednotlivych forem podnikéani lze v prvé fad¢ uvazovat

o subjektu podnikateli, ktery podnika jako fyzicka osoba samostatné vydelecné ¢inna.

Nize uvedena tabulka vychazi z ptredpokladu, ze podnikatel dosahl hrubého
zisku 1 mil. K¢&. Naklady uplatiiuje v tomto roce ve vysi odpovidajici 40% danovych
vynostl. Tento podnikatel odvadi dichodové pojisténi. Uplatiiuje nejmensi mozny
zéklad ve vysi 50 % dafiového zakladu.?® Dale tento podnikatel odvadi zdravotni

pojiSténi. Taktéz 1 u zdravotniho pojiSténi je vymeétovaci zaklad stanoven na 50 %

19 Viz Troster, P. a kol. Pravo socidlniho zabezpeceni, 5. prepracované a aktualizované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 137.

20 Kdyz podle § 5b odst. 1 ZPSZ ,vyméiovacim zéakladem osoby samostatné vydélecné cinné pro pojistné
na diichodoveé pojisténi a prispevek na statni politiku zaméstnanosti je castka, kterou si urci, ne vsak méné
nez 50 % danového zakladu*.
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danového zakladu.?! Tento modelovy piipad vychazi tak, ze podnikatel dosahuje &istého

ptijmu po odvodech a danich ve vysi 406.740,- K¢&.?

danové vynosy 1.000.000 K¢
danové naklady 400.000 K¢
danovy zaklad 600.000 K¢
dan pted odpocitatelnymi polozkami 90.000 K¢
snizeni dan&®® 24.840 K¢
vysledna dan 65.160 K¢
zaklad pro socidlni pojisténi 300.000 K¢
e
zaklad pro zdravotni pojiSténi 300.000 K¢
odvod zdravotniho pojisténi (13,5%) 40.500 K¢
dané a odvody celkem 193.260 K¢
Cisty prijem po odvodech a dani 406.740 K¢

2.2 Pravnickd osoba jako forma podnikdni

Pro podnikani lze také pouzit pravnickou osobu. Podnikéni prostiednictvim
pravnické osoby piinasi pravni i danové konsekvence. Piijmy pravnickych osob jsou
zdanény dani z ptijmu, kterd je upravena v ZDP. VySe ZDP se v pribéhu ¢asu podstatné
meénila. Nejvyssiho bodu dosahla v roce 1993, kdy byla stanovena na 45%. Od té doby

sazba konstantné klesala a od roku 2010 se ustalila na sazbé 19%.

Podnikani prostfednictvim pravnické osoby otevird dal§i moznosti strukturace
podnikani. Sam spole¢nik mize se svoji spoleCnosti uzavirat obchodni smlouvy, je
opravnén v ni plsobit jako zaméstnanec a kazdym takovym krokem si ve vysledku

ménit daniovou zatéz na n¢j dopadajici. Bézny podnikatel by se vSak nemél poustét do

21 Kdyz podle § 3a odst. 1 ZPVZP ,vymérovacim zdkladem u osoby samostatné vydélecné cinné je 35 %
prijmu z podnikani a z jiné samostatné vydélecné cinnosti pred rokem 2004, 40 % prijmu z podnikani a z
Jiné samostatné vydeélecné cinnosti v roce 2004, 45 % prijmu z podnikani a z jiné samostatné vydélecné
cinnosti v roce 2005 a od roku 2006 50 % prijmu z podnikani a z jiné samostatné vydélecné cinnosti po
odpoctu vydajii vynaloZenych na jeho dosazeni, zajisténi a udrzeni.*

22 Vychazime ze zjednodusujiciho predpokladu, Ze uplatnéné naklady odpovidaji skuteénym ndkladim
(kdyz napft. pouziti 40% nemusi vzdy odpovidat realité).

23 Ostatni pripoéitatelné a odpoditatelné polozky byly pro zjednoduseni zanedbany.
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stale vice popularni danové optimalizace bez konzultace se zkusenym poradcem
(nejlépe dattovym poradcem nebo advokatem ze sféry financniho prava). Tato
diplomova prace poskytuje pouze omezeny pohled na véc, pfi¢emz skuteCnost mize byt
v zavislosti na velikosti podnikatelského subjektu mnohem komplikovanégjsi. V této
diplomové praci jsou uvedeny pouze nékteré zpusoby, jak lze danovou zatéz

podnikatele snizit.

Podnikani prostfednictvim pravnické osoby dale otevird dalSi datiové cesty
transferu zisku podnikateli. Tak napt. lze vyuzit jiz zminéné dividendy, které jsou
zdanény sazbou 15% na urovni spolecnika. V takovém ptipadé se 15% sazba uplatni
vedle 19% sazby dan¢ z pfijma spolecnosti a zisk je tedy zdanén ,,dvakrat*. Oproti
Ceské republice stanovila pravni uprava ve Slovenské republice zdanéni dividend na
tirovni spolednika ve vysi 0%. O této upravé se uvazuje i v Ceské republice. Zakon,
ktery zde snizi zdanéni dividend na 0% je jiz platny a ¢eka na svou ucinnost, kterd byla

stanovena na 1. ledna 2015.2*

I ptes tzv. ,,dvoji zdanéni*, jak bude déale uvedeno v této diplomové praci nize,
nezpusobuje dodatecna dan zdividendy neumérné danové =zatizeni spolecnika
V porovnani se zaméstnaneckym pomérem nebo danovym zatiZzenim osoby samostatné
vydélecné ¢inné. Piijmy z dividend totiz netvoii zdklad pro placeni nemocenského,

diichodového ani zdravotniho pojisténi, ale pravé a pouze pro dang z piijmu.

Pokud je dividenda vyplacena do zahranié¢i, do statu, ktery ma s Ceskou
republikou uzavienu bilateralni mezinarodni smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni,
muze byt dosazen stav, kdy bude dividenda zdanéna podle statu rezidence ptijemce této
dividendy. Tak, jak je blize popsano V kapitole ¢. 3.2 této diplomové prace, lze timto
zptisobem mezindrodni dafiové optimalizace minimalizovat dals$i zbyte¢né danové
utraty podnikatele. Samoziejm¢ moznosti této optimalizace nejsou bez omezeni
otevieny kazdému podnikateli, disledky zneuziti zahrani¢nich korporatnich struktur

mohou mit i trestnépravni dusledky.

Kromé zikladnich determinant dafiové expozice pravnickych osob, popsanych

Vv této diplomové praci, bude mit ve skutecnosti na efektivitu spolecnosti v danovém

24 Viz zékon &. zdkonem &. 458/2011 Sb., o zmé&né& zékonii souvisejici se ziizenim jednoho inkasniho
mista a dalsich zménach danovych a pojistnych zakont, novelizujici § 4 ZDP.
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ohledu vliv mnoho dal$ich faktorti, mj. struktura majetku a zptisob jeho odepisovani a
kapitalova struktura spolecnosti. Samoziejmé i1 tyto dalSi ohledy jsou predmétem
postupnych korekci ze strany odborniktli, dohliZejicich na financni a danové zdravi

obchodnich spole¢nosti.

2.3 Modelovy pripad: spolecnik nebo jednatel zaméstnany v obchodni spoleénosti

Spole¢nik obchodni spoleénosti je opravnén kromé cerpani dividend také
k tomu, aby byl v obchodni spole¢nosti zaméstnan, a aby za praci vykonanou v ramci
tohoto zaméstnani obdrzel mzdu. Za G¢elem zmirnéni danové zatéze pii podnikani tedy
Ize uvazovat o vyuziti modelu, kdy v jednoclenné spolecnosti s ru¢enim omezenym je
spolecnik zaroven jednatelem a navic vykonava praci pro tuto spolecnost jako tzv.
pracujici spolec¢nik. Pfijem tohoto pracujiciho spole¢nika nebo jednatele ze zminéného
zaméstnaneckého vztahu podléha dafovému reZimu, ktery je stejny jako u b&Znych
zaméstnancl spolec¢nosti. Tento pfijem je ze strany ZDP klasifikovan jako pfijem ze
zavislé Cinnosti a podléhd dani z pfijml fyzickych osob a odvodim na diichodové,
nemocenské a zdravotni pojistné. Spolecnost si naklady na tohoto zaméstnance uplatni

ke snizeni svého daniového zakladu.

O soub¢hu funkce jednatele a zaméstnance obchodni spole¢nosti se v minulosti
mnoho diskutovalo a probéhl také napinavy vyvoj judikatury Nejvyssiho soudu Ceské
republiky, &aste¢ny piehled judikatury uvadi autorka v poznamce pod ¢&arou.?®
Od 1. ledna 2012 byla novelou obchodniho zakoniku ¢. 351/2011 Sb. v ObchZ vyslovné
uvedena moznost, aby statutdrni organ zaroven pracoval pro spole¢nost jako
zameéstnanec. Podle § 66d odst. 1 ObchZ ,Statutarni organ spolecnosti miize poverit
obchodnim vedenim spolecnosti zcela nebo zcasti jiného. Tyto cinnosti mohou byt téz
vykonavany v pracovnépravnim vztahu dle ZP zaméstnancem spolecnosti, pricemz tento

zaméstnanec miize byt soucasné statutdrnim organem spolecnosti nebo jeho clenem.*?®

% Viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 14. bfezna 2002,

sp. zn. 29 Cdo 2074/2000, ze dne 28. biezna 2007, sp. zn. 32 Odo 1455/2005, ze dne 29. ervna 1999,
sp. zn. 33 Cdo 1732/98, ze dne 15. fijna 2008, sp. zn. 31 Odo 11/2006, ze dne 23. Cervna 2009,
sp. zn. 29 Cdo 2008/2007, ze dne 26. listopadu 2009, sp. zn. 32 Odo 383/2006, ze dne 15. prosince 2009,
sp. zn. 23 Cdo 5519/2007, ze dne 30. fijna 2009, sp. zn. 23 Cdo 3894/2007, ze dne 13. zafi 2002,
sp. zn. 21 Cdo 1850/2001, ze dne 15. ledna 2003, sp. zn. 21 Cdo 963/2002, ze dne 28. dubna 2004,
sp. zn. 21 Cdo 2642/2003, ze dne 14. ledna 2010, sp. zn. 21 Cdo 1861/2008, ze dne 29. dubna 2009,
sp. zn. 21 Cdo 3090/2008.

%6 Viz § 66d odst. 1 ObchZ.
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Vedle zavislé prace je také mozné uvazovat o dohodach o pracich konanych
mimo pracovni pomér (dohoda o pracovni ¢innosti a dohoda o provedeni prace).
Tyto dohody jsou z pohledu vyse odvoda velmi zajimavé. Az do vySe ro¢niho piijmu
10.000 K¢ mesicné nejsou tyto dohody predmétem dichodového ani socidlniho
pojisténi. Odmeény z dohod jsou danovym nakladem spolecnosti a jsou zatizeny dani z
ptijmu ve vysi 15%. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér by vSak nemély
byt zaméstnavatelem vyuZivany k plnéni pravidelnych a béznych zalezitosti,?’ a proto
by nemély byt vyuzivany pravidelné. Ztohoto divodu nasledujici analyza dani a

odvodu s témito dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér nepocita.

Kromé¢ pracovni smlouvy Ize jednatele odménovat na zakladé odmény za vykon
funkce. Z § 66 odst. 2 ObchZ dokonce vyplyva, ze neni-li uzaviena mezi spolecnosti a
jednatelem dohoda, ktera by upravovala vztah mezi spole¢nosti a jednatelem pii
zafizovani zalezitosti spolec¢nosti, bude se takovy vztah fidit pfiméfené ustanovenimi
ObchZ o mandatni smlouvé. Pro odménu z vykonu funkce to znamend, ze podle
ustanoveni o mandatni smlouvé, neni-li sjednana odména, bude muset poskytnout
spolecnost jednateli odménu ve vysi obvyklé. Pokud tedy bude mit spolec¢nost v umyslu
nevyplacet Zadnou odménu za vykon ¢innosti, musi tak vyslovné sjednat v dohod¢ o
vykonu funkce jednatele.?® Vykon funkce jednatele pro spolednost je povazovan za

piijem ze zavislé ¢innosti podle § 6 ZDP a je také tak zdatovan.?

Rozdil ve zdanéni a odvodech pojistného existuje mezi funkci jednatele a funkci
Clena dozor¢i rady. Piijmy jednateli z vykonu funkce nejsou predmétem odvodua
na nemocenské pojisténi. Pro diichodové a zdravotni pojisténi je stanovena minimalni
rozhodna vyse piijmu, od které vznikéd povinnost pojistné odvadét. Oproti tomu piijem z

vykonu funkce ¢lena dozor¢i rady nepodléha odvodim ani z nemocenského,

27 Viz také § 74 odst. 1 ZP.

28 Podle rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 29 Odo 994/2005 ze dne 31. 1. 2007
»Z ustanoveni § 66 odst. 2 ve spojeni s § 566 odst. 1 obch. zdik., ve znéni ucinném do 31. 12. 2000,
wplyva, Ze nebyla-li mezi spolecnosti s rucenim omezenym a jejim jednatelem uzaviena smlouva
0 vykonu funkce, ma jednatel pravo na odménu ve vysi obvykleé®.

29 Viz také rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky sp. zn. 6 As 11/2004 podle kterého
sjestlize jednatel spolecnosti s rucenim omezenym neni v pracovnéprdavnim vztahu k této spolecnosti, ale
vykonava pro ni prdaci na zdkladé smlouvy ,,0 vykonu funkce jednatele uzaviené podle obchodniho
zakoniku a je za ni odménovan, je pro ucely zahrnuti do okruhu poplatnikii pojistného na socidlni
zabezpeceni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti posuzovan stejné jako zaméstnanec
V pracovnéprdavnim vztahu.*
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tak ani dichodového pojisténi. Pii zvazovani struktur vyplaty penéznich odmén tak lze

uvazovat o vyhodnosti vyssich plateb z titulu odmén €lend dozor¢i rady.

Vykon zavislé prace spolecnika pro obchodni spole¢nost mé mirné odchylky od
bézného zameéstnance spolecnosti. Jednou z téchto odchylek je skutecnost, Ze u
spole¢nika (jednatele) neni veden fond pracovni doby. Ten je povinny pro bézné
zaméstnance spolecnosti, kdyz § 96 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace (oznacovany
v této diplomové praci jako ,,ZP%) stanovi, Ze ,,zaméstnavatel je povinen vést u
Jjednotlivych zaméstnancii evidenci s vyznacenim zacdtku a konce prdace vykonavané pro
spolecnost.“ Tato evidenéni povinnost se viak spoleénikd, piipadné jednateld, netyka.*
A vzhledem k tomu, Ze jednatel nepracuje ve sménach, tak se na né¢j nevztahuje ani
danovy prispévek na zajisténi stravovani podle § 24 odst. 2 pism. j) bod 4 ZDP, kdyz
jednatelé a spolecnici, jakozto fyzické osoby podnikatelé, nejsou pro tcel prispévku na

stravovani povazovani za zaméstnance.>!

Zaméstnanec statutdrni orgdn spolecnosti nema ani narok na platbu piescasu,
kdyz podle §127 odst. 3 ZP ,v platu vedouciho zaméstnance, ktery je statutdrnim
organem nebo vedoucim organizacni slozky, je vzdy prihlédnuto k veskeré praci
prrescas.“3 Tato uprava je na misté mj. také kvili tomu, Ze si tito vedouci pracovnici

rozvrhuji pracovni dobu sami

Spole¢nost jako zaméstnavatel bude nucena pravidelné odvadét z hrubé mzdy
socialni a zdravotni pojisténi. Spolec¢nost je navic jesté¢ odpoveédna za uhradu urazového
pojisténi zameéstnance podle zakona €. 266/2006 Sb., o tirazovém pojisténi zamestnancu
(v této diplomové praci oznadovany jako ,,ZUPZ). Sazby trazového pojisténi jsou
stanoveny pro jednotlivé profese v piiloze &. 2 ZUPZ a v diskutovaném piipadé vykonu
prace pro spoleCnost ze strany spoleénika miZze kolisat mezi 0,28 % a 5,04 %

z vymeétovaciho zakladu podle skutecné naplné prace, kterou spolecnik nebo jednatel

%0 Dale podle komentdie k §96 ZP se ,evidencni povinnost se vsak netykda praci konanych
V pracovnépravnich vztazich zalozenych dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér, coz v praxi
zpiisobuje problémy jednak pri kontrole dodrzovani omezenosti pracovni doby v téchto vztazich, jednak
V nemocenském pojistéeni.“ Viz Bélina, M. a kol. Zdkonik prace. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010. str. 361.

81 Zdroj: <http://www.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d477v453-stravovani-a-dan-z-prijmu/>.
32Viz § 127 odst. 3 ZP.

3 Viz DOLEZILEK, J., VYSOKAJOVA, M., KAHLE, B. Zdkonik préice s komentdrem. ASPI 2007,
komentat k § 127 odst. 3 ZP.
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pro spole¢nost vykonava. Pro ucely nasledujici analyzy byla zvolena sazba 0,42 %

odpovidajici napt. podnikani v penéznictvi nebo ve zdravotnictvi.3*

Kromé toho 1 jednatel na urovni zaméstnance bude muset ze své hrubé mzdy

uhradit socialni a zdravotni pojisténi a také dan z piijma ze zavislé ¢innosti.

Sazby socidlniho pojistného u zaméstnavatele ¢ini 25% z vymétovaciho
zakladu.® Z hrubé mzdy dale zaméstnavatel odvadi zdravotni pojisténi ve vysi 9 %
z vyméfovaciho zékladu.*® Tyto naklady spolecnosti jako zaméstnavatele jsou po jejich
uhradé danoveé uznatelné. Znamena to tedy, Ze zaméstnavatel musi odvod provést jesté
béhem kalendainiho, pfipadné hospodatského roku, za n€jz hodla tyto nédklady uplatnit.
Proto napiiklad nékteré spolecnosti v ptipad¢ vyplaty novorocnich bonust vypléci tyto
s predstihem jesté pied koncem kalendainiho roku. Minimalizuji tak riziko, ze v dal§im
roce bude zménéna legislativa a podminky uplatnéni téchto odvodi by mohly byt

zménény.

Kromé odvodi, které plati zaméstnavatel v souvislosti S pracovnim vztahem
za sebe, bude dale odvadét za zaméstnance nasledujici platby. Z hrubé mzdy mu bude
srazet pojistné ze zdravotniho pojisténi ve vysi 4,5% z jeho vyméfovaciho zakladu,®’
pojistné na socialni pojisténi ve vy§i 6,5 % z vyméfovaciho zakladu.® Dale
zaméstnavatel srazi zaméstnanci dail z pfijmi, kterd ¢ini podle § 16 ZDP 15 %>

a vyméiuje se z tzv. superhrubé mzdy, coz je ,,hruba mzda zvysena o povinné pojistné,

3 Viz piiloha &. 2 ZUPZ.

% Viz § 7 odst. 1, pism. a), podle kterého ,sazby pojistného cini a) u zaméstnavatele 1. 25 %
z vymerovaciho zakladu, z toho 2,3 % na nemocenské pojisténi, 21,5 % na diichodové pojisténi a 1,2 %
na statni politiku zaméstnanosti*.

% Viz § 2 odst. 1 ZPVZP podle kterého ,,vyse pojistného ¢ini 13,5 % z vymérovaciho zakladu za rozhodné
obdobi.* a § 9 odst. 2 ZVZP podle kterého ,,pojistné za zaméstnance hradi z jedné tretiny zaméstnanec, ze
dvou tretin zaméstnavatel, pticemz podle § 5 ZPVZP zaméstnavatel povinné ,,odvadi i ¢dst pojistného,
které je povinen hradit zaméstnanec, srazkou z jeho mzdy nebo platu, a to i bez souhlasu zaméstnance.*

37 K vysvétleni této astky viz poznamka pod &arou &. 17 této diplomové prace.

38 Viz § 7 odst. 1 pism. b) odst. 1. Pokud by se zaméstnanec ucastnil diichodového spoieni, pak by sazba
pojistného na socialni pojisténi odpovidala 3,5 % z vyméfovaciho zakladu. Viz § 7 odst. 1 pism. b)
odst. 2.

% Podle § 16 ZDP ,dain ze zdkladu dané sniZeného o nezdanitelnou cdst zdkladu dané (S 15)
a 0 odcitatelné polozky od zdkladu dané (§ 34) zaokrouhleného na cela sta K¢ doli ¢ini 15 %.%
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které je povinen platit zaméstnavatel*,*® tedy hruba mzda zaméstnance navysena o vyse

zminéné 34 % (25 % na socialni pojisténi a 9 % na zdravotni pojisténi).

hruba vyse mzdy 395.890 K¢
socialni pojiSténi — zaméstnavatel y
(25%) 149.958 K¢
zdravotni pojisténi — zaméstnavatel <
(9%) 53.985 K¢
superhrubd mzda 599.834 K¢
urazové pojisténi zameéstnanct 166 K¢
socialni pojisténi — zaméstnanec y
(6,5%) 25.733 K¢
zdravotni pojiSténi — zaméstnanec y
(4,5%) 17.815 K¢
dafi z piijma zaméstnance (15%) 65.145 K¢*
dané a odvody celkem 312.636 K¢
disty prijem spolecnika ze zavislé 287 197 K&
cinnosti '

Z ptedchozi tabulky je na prvni pohled zfejmé, ze Cisty piijem spolecnika
vykonavajiciho pro spole¢nost zdvislou ¢innost je vyrazné niz$i nez piijem fyzické
osoby samostatné vydélecné ¢inné. Takovy spolecnik by obdrzel pouhych 287.197 K¢
oproti 406.740 K¢, které by jinak obdrzel, pokud by podnikal jako osoba samostatné
vydélecné ¢innd. Rozdil téchto Castek predstavuje transfer do statniho rozpoctu, kdy
spole¢nik pravnické osoby zaplati o 119.376 K¢ vic na odvodech a danich. Z tohoto
uhlu pohledu je mimo jiné ziejmy diivod, pro ktery podnikatelé tihnou k zakdzanému
tzv. Svarcsystému, kdy namisto zaméstnanct odebira spoleénost sluzby samostatnych
podnikatelti, i kdyz mnohdy jejich c¢innost vykazuje znaky zavislého jednani.
Na druhou stranu je logické, Ze se stat snazi tzv. Svarcsystém potladit — ve vyse

posuzovaném srovnani by totiz stat na danich a odvodech vybral podstatné vice.

40Viz Pelc, V.: Zdkon o danich z prijmii. Komentét. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2012, str. 1150.
1 Sleva na dani ve vysi 24.480 K& byla jiz zapodtena.
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2.4 Exkurs: Svarcsystém

Tzv. Svarcsystém je zplsob zaméstnavani osob na Zivnostensky list. Jeho
prikopnikem byl Miroslav Svarc, ktery jako jeden z prvnich ve své stavebni firmé tento

zpusob zaméstnavani na pocatku 90. let provadél v praxi.

Protizikonnost Svarcsystému, nebo vice pravné zastieného pracovniho vztahu,
byla do pracovnépravni legislativy vyslovné zavedena zakonem ¢. 435/2004 Sb.,
0 zaméstnanosti (oznacovanym v této diplomové praci jako ,,Z0Z“). Podle § 13 ZOZ
Vv puvodnim znéni ,pravnicka nebo fyzicka osoba je povinna plneni béznych ukolii
vyplyvajicich z predmétu jeji cinnosti zajistovat svymi zaméstnanci, které k tomu ucelu
zaméstnava v pracovnépravnich vztazich podle zdkoniku prace*. Tato povinnost
podnikateld byla dale zmirnéna nékolika vyjimkami, a to zejména tou, Ze se nevztahuje
na agenturni zameéstnavani (tedy kdyz sv€fi plnéni béZznych tkoll jinému

zaméstnavateli).

§ 13 ZOZ byl zrusen zdkonem ¢. 264/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v
souvislosti s pfijetim zdkoniku prace. Zakaz Svarcsystému byl presunut do jiného

zakona, nicméné zlstal 1 nadale obsahové stejny.

V soucasnosti je Svarcsystém upraven v zikond &. 262/2006 Sb., zikonik prace
(oznacovany v této diplomové praci jako ,,ZP*). Legislativni zkratka, ktera je zakladem
zdkazu Svarcsystému je ,,zdvislé prdace®, pti¢emz zavislou praci podle § 2 odst. 1 ZP je
»|---] prace, ktera je vykonavana ve vztahu nadrizenosti zaméstnavatele a podrizenosti
zameéstnance, jménem zameéstnavatele, podle pokynii zaméstnavatele a zaméstnanec ji
pro zaméstnavatele vykonava osobné.” Zavisla prace je ,,[...Jvykonavana za mzdu, plat
nebo odménu za praci, na naklady a odpovednost zaméstnavatele, v pracovni dobé na

pracovisti zaméstnavatele, popripadé na jiném dohodnutém misté.**?

Prace, ktera splni znaky zavislé prace, uvedené vyse, smi byt vykonavana pouze
Vv pracovnépravnim vztahu podle ZP. Neprichazi tedy v avahu zakonné vykonavani

zavislé prace mezi podnikateli. To by vytvarelo pouze zastieny pracovni vztah.

S ur¢itymi obtizemi se muze setkat pravni poradce pii diskuzi se svym klientem

ohledné toho, zda se svymi obchodnimi partnery jiz porusuje zakaz Svarcsystému nebo

42Viz § 2 odst. 1 ZP.
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nikoliv. Judikatura k tomuto problému existuje pouze omezen&.** V piipadé kontroly ze
strany statnich organti spociva diikazni bfemeno na spravnim organu, ,,jelikoz jeho
ulohou je vyvratit tvrzeni ucastnika rizeni o tom, Ze se o takovy zastreny pracovnépravni

vztah nejednad.*

Kdy je mozno povazovat spolupraci mezi podnikateli za zastfenou praci

Obecné lze mit najisto postavené, Ze z hlediska danovych kontrol a moZnosti
udéleni pokut je bezpecnéjsi s trvale spolupracujicimi subjekty, které mohou byt
vnimany jako subjekty zavislé na podnikateli, uzaviit zaméstnanecky pomér. Typicky je
otazka zaméstnani nebo podnikatelské spoluprace navozovana v oblasti vyvoje softwaru

(IT sluzeb).*®

Pokud je pouzita rizikov€jsi moznost, tedy fakturace mezi spolupracujicimi
osobami jako podnikateli, mohou tito podnikatelé¢ uplatnit danovy pausal. Vyhody
danového pausélu se projevi zejména u ¢innosti s nizkymi naklady, tedy napt. opét v jiz

zminéném pocitacovém odvetvi.

Konkrétni doporuc¢eni podnikatelim vtom, jak nastavit fakturaci mezi
podnikateli, aby tato nebyla vnimana jako Svarcsystém, nelze uéinit. Zadna zakonna
definice Svarcsystému totiz neexistuje a bude tedy vzdy zaviset pouze na osobnim

usudku toho kterého tednika, provadéjicino kontrolu u podnikateld. Nize jsou uvedeny

43 Tak napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 2 Afs 62/2004 stanovil, Ze ,,\vymezeni pojmu
,,zavisla cinnost* podle ustanoveni § 6 odst. 1 pism. a) zakona CNR ¢ 586/1992 Sb., o danich z prijmii,
nemiize byt redukovano toliko na cinnost vykondvanou podle prislusnych pokynii, nybrz se musi jednat o
cinnost skutecné zavislou na osobé platce. Definicni prvek zavislosti tak bude ddn zejména povahou
vykondvané cinnosti (typicky prace vykondavana na jednom misté vyhradné pro jednoho zaméstnavatele) a
také tehdy, pokud se bude jednat o cinnost dlouhodobou a pokud k uzavieni pracovnépravniho vztahu
meélo dojit predevsim v zajmu osoby tuto ¢innost vykonavajici, jejiz pravni sféru neuzavrieni tohoto vztahu
v konecném diisledku poskozuje. Naopak o zdvislou cinnost zpravidla nejde, jednd-li se o specializovanou
¢innost vykondvanou pouze kratkodobé ¢i nesoustavné, jejiz vyvkon je podminén faktory do znacné miry
nezavislymi na wviili zadavatele (napr. sezonni prdce, prdce zavislé na pocasi, prace podminené realizact
jednordzové ziskané zakdazky apod.). [..] ZvySovdni zaméstnanosti ndstroji pusobeni stitu, a to i
danovymi, totiz ve svych diisledcich nemiize vést k tomu, aby byly uzavirany pracovni vztahy i tehdy,
Jjestlize na jejich uzavieni neni dan oboustranny zdjem. [...]*

4 Viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne sp. zn. 6 A 45/2001.

45V oblasti IT ma viak zaméstnanecky stav vyhodu i pro vedouciho podnikatele. Poskytuje totiz lepsi
ochranu autorskych prav k dilu, vytvofenému jako zaméstnanecké dilo. Na rozdil od zédkonné ochrany
zam@stnaneckého dila, dilo vytvofené svobodnymi podnikateli je chranéno z vétsi ¢asti pouze vhodné
zvolenymi ustanovenimi smlouvy o dilo, pfi¢emz tyto nebyvaji neprustfelné ani za pouziti renomovanych
pravnich poradct. Navic mnohé IT firmy si renomované, pfipadné ani nerenomované, poradce nerady
plati.
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situace, kterym by se méli podnikatelé vyhnout, jinak by mohli byt shledany jako osoby

provozujici zakazany Svarcsystém.

= mezi ucastniky zavislého vztahu je uzaviena pisemnd smlouva obsahujici
instituty pfipominajici nebo dokonce piimo identické s témi, které jsou
znamy ze zaméstnaneckého poméru, tedy napt. prestavky v préci,
stravenky, zamé&stnanecké vyhody, povinnost dochazky do prace v urcity

Cas, znak podiizenosti a nadfizenosti, omezena odpovédnost a dalsi;

= objednatel dodavateli zadava na priabézné bazi pokyny, piicemz smlouva

tyto sluzby nijak nedefinuje v ramci dodavek dodavatele;

= dodavatel k praci vyuziva vybaveni objednatele bud’ beziplatng, nebo sice
za Uplatu, ale za soucasného neumérného zvySeni odmény dodavatele

za ucelem ucetni tthrady za najem uzivaného majetku;

» material, ktery byl pfi praci spotfebovan dodavatelem by mu nasledné ze

strany objednatele nebyl pfeuctovan;

= dodavateli je stanoven zakaz pro poskytovani obdobnych sluzeb pro jiného
odbératele (v neékterych odvétvich by vSak mohla byt sjednanéd exkluzivita
zcela legitimni, napf. v oblasti finan¢niho poradenstvi, tzv. multi level
marketing, kde by v opa¢ném piipadé¢ mohli dodavatelé odchazet

z podniku objednatele a prebirat mu pii odchodu klientelu);* a

= dodavatel je podle smlouvy povinen plnit vurcitém misté (nejéastéji

v misté sidla objednatele) a pravidelné na toto misto dochazet.

Tyto vy$e uvedené znaky Svarcsystému samy o sob& ni¢eho nevypovidaji.
Kazdy z nich mize mit vskutku ospravedinéni ve skute¢ném svobodném vztahu mezi
podnikateli. Nicméné ve svém souhrnu mohou spole¢né tyto znaky na ufednika

provadgjiciho kontrolu vyvolavat dojem, Ze by snad o zakdzany Svarcsystém mohlo jit.

4 K soutéznépravnim disledkéim piebirani klientdi viz napt. Ondrejova, D. Generdlni klauzule nekalé
soutéze v aktualni rozhodovaci praxi Nejvyssiho soudu CR, Soudni rozhledy 4/2009, s. 121, dostupny na
internetu <https://www.beck-online.cz/>.
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2.5  Modelovy pripad: odména pracujiciho spoleénika a podil na zisku s.r.0.

Vzhledem k tomu, ze se dle analyzy vySe zatim ukazalo byt mnohem vyhodnéjsi
nepodnikat prostfednictvim obchodni spole¢nosti, ale jako osoba samostatné vydélecné
¢inna, je nize uveden vypocet modifikace druhé nevyhodné varianty. Modifikace je
provedena v tom smyslu, ze ¢ast pfijml by byla spole¢nikim vyplacena jako

dividenda.*’

Vyhodou by mélo byt zachovani moznosti vyuZziti omezené odpovédnosti,
kterou pfinasi napf. spole¢nost s ruCenim omezenym a snadnéjsi pievoditelnost
Vv piipadé prodeje podnikani tfeti osob&. Typicky prevod podniku je problematicky
zejména v oblasti 1ékaistvi, kde je na lékate OSVC navazano vefejnopravni povolent,
pacienti a smlouvy s dodavateli. Pievod takové lékafské praxe z osoby samostatné
vydéleéné ¢inné bude vzdy rizikovéjsi, nez kdyby byl prevadén obchodni podil.
Rizikem miize byt napf. ztrita vefejnopravniho povoleni,®® které je vazano na osobu
1ékate a neptejde na nového nabyvatele ani za pouziti smlouvy o pievodu podniku nebo

jeho ¢asti.

Nasledujici analyza je postavena na uvaze, Ze spolecnici mohou svobodné
rozhodnout o tom, jakym zptsobem bude jejich Cinnost v obchodni spolecnosti
odmeénéna. Spolecnici tedy zvoli kombinaci dividend a zavislé ¢innosti. Prakticky bude
vyplata finan¢nich prostfedka probihat tak, ze se nejdiive musi provést zdanéni zisku
na arovni obchodni spole¢nosti (19% z vymétovaciho zakladu) a az poté v souvislosti s
vyplatou dividend bude odvedena srazkova dan z dividend (15% z vymétovaciho
zakladu), kterd zatéZzuje spolecnika, ktery ma dividendy obdrZet. Dail z dividend ve vysi
15% je odvadéna formou sraZkové dané jiz na Grovni spolecnosti. Timto se predchazi
potencialnimu neodvedeni dani ze strany spole¢nikd, kterymi mohou byt napf. i

zahrani¢ni spole¢nosti, ze kterych by bylo zaplaceni dani jen obtizn¢ vymahatelné.

Pfijem ze zisku spole¢nosti neni predmétem vyméru odvodi na socidlni

(tj. nemocenské a dichodové) pojisténi. Z tohoto divodu je vhodné vedle piijmu

47 Na tomto mist& je vhodné opét upozornit na to, Ze existuje uréitd pravdépodobnost, ze od 1. ledna 2015
budou dividendy osvobozeny od dané z piijmu.

*8 Viz napf. souvisejici usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. ledna 2013, sp. zn. 23 Cdo 966/2011,
podle které¢ho ,,prodejem podniku, resp. jeho vkladem do spolecnosti, prechazeji tedy na nabyvatele
(spolecnost) veskeré soukromopravni zavazky, jak z oblasti smluvni, tak z oblasti mimosmluvni. Vyjimku
tvori zavazky verejnopravni povahy, jichz se prechod nedotykad.*
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z dividend stanovit spole¢nikovi také prijem ze zavislé Cinnosti, alespon ve vysi
minimalni mzdy (Ize vSak doporucit i o néco vyssi plnéni, viz nize). Takovy model

je uvazovan V nasledujicim textu.

Pfi vyvoji tohoto modelu je vhodné mit na paméti zejména skuteCnost,
ze pro vypocet starobniho dichodu jsou brany v potaz toliko ptijmy, které podléhaji
odvodu na socialni pojiSténi. Vzhledem k tomu, Ze odvodim na socidlni pojiSténi
nepodléhaji platby dividend, 1ze zpusobit stav, kdy pfi odvadéni socidlniho pojisténi

pouze Vv nizkych ¢astkach bude piislusnému podnikateli vyméten diichod v minimalni

7w

VySi.

Pro pomér dividend a pfijml ze zavislé Cinnosti byla vzata v potaz hlavné
moznost uplatnéni odpocitatelné polozky od dan¢ ve vysi 24.840 K& podle § 35ba odst.
1 pism. a) ZDP. Jako minimalisticky mési¢ni pfijem ze zdvislé¢ Cinnosti, ktery vede
Kk uplatnéni této odpocitatelné polozky, byl stanoven piijem ve vysi 10.500 K& mési¢né.
Tuto c¢astku totiz nelze odpocitat, pokud zaméstnanci nevznikla povinnost k dani

alesponi ve vysi 24.840 K¢&.*°

hruba vyse mzdy 126.000 K¢
socialni pojiSténi — zaméstnavatel y
(25%) 31.500 K¢
zdravotni pojisténi — zaméstnavatel <
(9%) 11.340 K¢
superhrubd mzda 168.840 K¢
urazove pojisténi zameéstnanci 53 K¢
socialni pojisténi — zamé&stnanec y
(6,5%) 8.190 K¢
zdravotni pojiSténi — zaméstnanec y
(4,5%) 5.670 K&
dati z ptijms zaméstnance (15%) 495 K>
dané a odvody za zavislou ¢innost 57.248 K¢
Cisty prijem spole¢nika 111,645 K&

zameéstnance

4 Podle komentaie k §35ba odst. 1 pism. a) ZDP ,z predvéti ustanoveni plyne, Ze snizit daii Ize
maximalné do vyse vypoctené dané (,,poplatnikiim... se dan... snizuje o castku®). Snizeni dané nevede
k dafiovému bonusu.“ Viz Pelc, V. Zdkon o danich z prijmii. Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2012, str. 944. Dostupny na internetu: <www.beck-online.cz>.

%0 Sleva na dani ve vysi 24.480 K& byla jiz zapodtena.
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Zbytek zisku v kalendainim roce by byl vyplacen ve formé dividend v souladu s

nasledujici tabulkou. Z dividend spoleénik neplati zadné odvody, pouze dan z piijmu.

e
Ir;ozsgjdéfsky vysledek pted naklady na 600.000 K&
danovy zaklad pro s.r.0. 431.000 K¢t
dan z pfijma pravnickych osob (19%) 81.890 K¢
zisk 349.110 K¢
dan z dividend (15%) 52.367 K¢
celkové odvody z dan¢ ze zisku a dividend 134.257 K¢
Cisty prijem spole¢nika z dividend 296.743 K¢

V souladu s vySe uvedenou teorii je nutno zdiraznit, Ze zisk z dividend ziska
spole¢nik az se zna¢nym ¢asovym prodlenim. O dividend¢ totiz musi rozhodnout valna
hromada (pfipadné jediny spolecnik), a to na zaklad¢ ucetni zavérky. Ze znéni ObchZ
neni ziejmé, zda lze dividendu vyplacet i na zakladé mimotadné Gcetni hromady.
Vzhledem k této neurcitosti by mél spolecnik pro jistotu pocitat s tim, ze dividendu

obdrzi nanejvys jednou za rok.

Secteme-li plnéni, které obdrzi spolecnik z dividend a zavislé ¢innosti za jeden

kalendaini rok, vychazi nam nasledujici Cisla:

dané a odvody 5
celkem 191.505 K¢
Cisty prijem V
spole¢nika 408.388 K¢

Srovname-li tento vysledek s predchozimi piiklady, vychazi podstatné lepsi
vysledek, nez byl v piipadé 100 % zavislé ¢innosti, spole¢nik vyplacenim dividendy
ziskal 0 121.191 K¢ vice. Ve srovnani s prvnim modelem podnikatele osoby samostatné
vydélecné ¢inné (tam byl vypocten zisk ve vysi 406.740 K<), byl dosazen mirn€ vyssi

zisk, a to 0 1.648 K¢&. Poslednim modelem vSak byla vyuZzita obchodni spole¢nost, ktera,

51 Castka je zaokrouhlena na tisicikoruny.
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jak je uvedeno vyse, umoziuje omezenou odpovédnost spole¢nika (a tedy ochranu jeho

osobniho majetku) a dale mj. pohodlngjsi prevoditelnost.

2.6 Prondajem majetku ve prospéch obchodni spolecnosti

Vzhledem k vyse uvedenému bylo zjisténo, Ze podnikani prostfednictvim
obchodni spole¢nosti miize byt daiiove stejné zatizené jako podnikéni osoby samostatné
vydélecné ¢inné. Pro zajimavost lze uvést, Ze ve vySe uvedené situaci, kdy podnikatel
dosahne ro¢niho zisku 600.000 K¢ (tj. jiz po uplatnéni ndkladla pausadlem) pred odvody
a zdanénim, tak celkova zatéz u osoby samostatné vydéleéné ¢inné ¢ini 32,21% a u
podnikani prostfednictvim obchodni spolecnosti zatiZzeni danémi a odvody dosahuje dle
vySe uvedenych hodnot 31,91%. Ve srovnani zatizeni zavislé prace je dle ndzoru
autorky neimérn¢ vysoké a dosahuje dokonce 52,11%. Cena zavislé prace by méla byt

podle nazoru autorky této diplomové prace nizsi.

Pristup uvedeny ve tfetim piipadé, tedy kombinace zavislé ¢innosti a vyplaty
dividend ma kromé& vyse uvedenych vyhod (tedy omezend odpovédnost a lepsi
pievoditelnost spole¢nosti nez podniku podnikatele fyzické osoby) dalsi vyhodu
spoc¢ivajici v tom, ze spole¢nik miize obchodni spolecnosti, ve které drzi podil,
pronajimat majetek. Mlze tedy dojit k tomu, ze napf. obchodni spolecnost bude od
spole¢nika pronajimat nemovitost a vnitini vybaveni vcetné stroji a zafizeni

pouzivanych ve vyrobg.

Ptijem z takového prondjmu je samoziejmé predmétem dané ze zisku fyzické
osoby spolec¢nika, nicméné naklad na takovy pronajem na druhou stranu tvofi danovy
naklad, ktery miize obchodni spole¢nost uplatnit a snizit si tak odvod dan¢ z piijmi.

Timto postupem lze dosdhnout dalSiho snizeni celkovych dani a odvodt podnikatele.

Majetek, ktery spolecnik pronajima obchodni spolecnosti, vylouci tento
spolecnik ze svého obchodniho majetku osoby samostatné vydélecné ¢inné. Touto
formalni operaci dojde k tomu, Ze pfijem z prondjmu takového majetku nepodléha
odvodu pojistného. Co se ty¢e danovych nakladu, pro piijmy z najmu lze podle § 9 odst.

4 ZDP uplatnit datiovy pausal ve vysi 30 %.%

52 Podle § 9 odst. 4 ZDP ,neuplatni-li poplatnik vydaje prokazatelné vynaloZené na dosazeni, zajisténi a
udrzeni prijmu, mize je uplatnit ve vysi 30 % z prijmii z prondjmu, nejvyse vsak do castky 600 000 K¢.*
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Vzhledem k tomu, Ze najemni smlouvou mezi spole¢nikem a obchodni
spole¢nosti dochazi k pievodu majetku mezi nimi, na ktery dopada § 196a ObchZ,>
méla by byt cena najmu stanovena znaleckym posudkem. Bez tohoto posudku by mohla
byt najemni smlouva shleddna absolutné neplatnou. Dale na tento najem dopada
ustanoveni § 23 odst. 7 ZDP, podle kterého by méla byt cena najmu stanovena ve vysi
obvyklé, v opa¢ném ptipadé spravce dané pro danové ucely tuto cenu upravi o zjistény
rozdil.>* Znalce pro stanoveni vy$e najemného stanovi soud. Obecné ale soudy vychazi
obvykle vstiic navrhovatelim tim, Ze jmenuji ty znalce, Které navrhovatelé ve svych

podanich navrhuji.

Nize uvedena tabulka zapracovava do ptfedchozich tvah a propocti najem
majetku, jak je uveden vySe. Cisla vychazi z predpokladu, Ze znalec uréil jako

piiméieny najem ¢astku ve vysi 200.000 K¢.

danové vynosy z

. 200.000 K¢
najmu
danové pausalni 60.000 K&

naklady ve vysi 30%

danovy zaklad z najmu 140.000 K¢
dan z ndgjmu (15%) 21.000 K¢

cisty piijem

spole¢nika z najmu 179.000 K¢

Piijmy ze zavislé Cinnosti jsou ponechany ve stejné vysi, které jsou pro

piehlednost uvedeny v tabulce nize.

53 Podle § 196a odst. 3 ,jestlize spolecnost nebo ji oviadand osoba nabyvd majetek od zakladatele,
akciondre nebo od osoby jednajici s nim ve shodé anebo jiné osoby uvedené v odstavci 1 nebo od osoby
Ji ovladané anebo od osoby, se kterou tvori koncern, za protihodnotu ve vysi alespon jedné desetiny
upsaného zakladniho kapitalu ke dni nabyti nebo na né uplatné prevadi majetek této hodnoty, musi byt
hodnota tohoto majetku stanovena na zdikladé posudku znalce jmenovaného soudem. Pro jmenovani
a odmeénovani znalce plati ustanoveni § 59 odst. 3. Jestlize k nabyti dochdzi do 3 let od vzniku
spolecnosti, musi je schvalit valna hromada.*

% Podle § 23 odst. 7 ZDP lisi-li se ceny sjednané mezi spojenymi osobami od cen, které by byly sjedndny
mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, a neni-li
tento rozdil uspokojivé dolozen, upravi spravce dané zdklad dané poplatnika o zjistény rozdil; nelze-li
urcit cenu, kterd by byla sjednavana mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych
nebo obdobnych podminek, pouzije se cena zjisténd podle zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocernovani majetku.
V pripade, kdy sjednand vyse urokii u pujcky a uvéru mezi spojenymi osobami je nizsi, nez by byla cena
sjednand mezi nezavislymi osobami, a veéritelem je poplatnik uvedeny v § 2 odst. 3 nebo v § 17 odst. 4
nebo je veritelem spolecnik nebo clen druzstva uvedeny v § 2 odst. 2 a § 17 odst. 3, ustanoveni véty prvni
se nepouzije.*
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hruba vyse mzdy

126.000 K¢

socialni pojisténi — zamé&stnavatel
(25%)

31.500 K¢

zdravotni pojisténi — zaméstnavatel
(9%)

11.340 K¢

superhruba mzda

168.840 K¢

urazoveé pojisténi zaméestnancl

53 K¢

socialni pojisténi — zaméstnanec
(6,5%)

8.190 K¢

zdravotni pojisténi — zaméstnanec
(4,5%)

5.670 K¢

dail z pfijml zamé&stnance (15%)

495 K¢

dané a odvody za zavislou ¢innost

57.248 K¢

Cisty prijem spole¢nika
zaméstnance

111.645 K¢

Ke zméné vSak dojde u dividend, a to z toho duvodu, Ze obchodni spole¢nost Si
snizi danovy =zdklad o najemné zaplacené spole¢nikovi obchodni spolec¢nosti.

Dividendy pak budou vypadat nasledovné.

=
danovy naklad spole¢nosti za najemné 200.000 K¢
IrlnoZSé);défsk}'/ vysledek pied naklady na 600.000 K&
danovy zaklad pro s.r.0. 231.000 K¢&°°
dan z ptijmu pravnickych osob (19%) 43.910 K¢
zisk 187.090 K¢
dan z dividend (15%) 28.064 K¢
celkové odvody z dané ze zisku a dividend 71.974 K¢
¢isty prijem spolecnika z dividend 159.026 K¢&

% Sleva na dani ve vysi 24.480 K& byla jiz zapoctena.

5 Castka je zaokrouhlend na tisicikoruny.
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Po secteni veskerych dani, odvodi a piijmid spolecnika dochazime k

nasledujicim zavérim.

dané€ a odvody 150.222 K&
celkem )
S IED 449.778 K¢
spole¢nika )

V porovnani s predchozimi alternativami bylo postupem pronajmu majetku
fyzické osoby dosazeno oproti nejvyhodnéjsi predchozi varianté dodatecného cistého
zisku podnikatele ve vysi 41.390 K¢&, vychazejici z rozdilu mezi celkovym zatizenim
odvody a dani modelu bez pronagjmu (ve vysi 191.505 K¢) a modelu s najmem (ve vysi
150.222 K¢) a tedy celého cistého zisku podnikatele v modelu bez prondjmu (ve vysi
408.388 K<) a modelu s najmem (ve vysi 449.778 K¢). Na tomto misté je vhodné
pfipomenout, ze u obou modeli dochdzi k vyplat¢ dividendy se zpozdénim

a V jednoroc¢ni frekvenci.

2.7  Dalsi smluvni vitahy mezi spolecnikem / jednatelem a spolec¢nosti

Vedle vySe uvedenych modelovych situaci lze dale uvazovat o mnohem
rozmanitéj$im stupni kontraktace mezi obchodni spole¢nosti a jejim vlastnikem. Kromé
jiz zminéného ndjmu by mohla pfichazet v uvahu dluhové financovani této spolecnosti

nebo poskytovani sluzeb této spolecnosti.

Co se tyce dluhového financovani, pfijem spolecnika by byl trok (opét ve vysi
obvyklé, nesmi dochazet k prevadéni majetku mezi spolecnosti a jejim spole¢nikem
nebo jednatelem za jinych okolnosti, nez které jsou bézné na trhu). V tomto ohledu by
byly troky podobné ptijmim z prondjmu. Nicménég, oproti pfijmim z prondjmu nelze u
piijmt z urokt uplatnit Zadné naklady. Pouze spole¢nost, ktera uroky vyplaci, si tyto

muze do nakladu zahrnout.
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3. Zamezeni dvojiho zdanéni v mezinarodnim kontextu

Dvojim zdanénim je situace, kdy jeden piijem je zdanén dvakrat v ramci dvou
jurisdikei. Tak napf. muze dojit k tomu, Zze spole¢nost sidlici na Seychelach poskytne
sluzby spole¢nosti sidlici v Ceské republice. Tato sluzba je poskytnuta uplatné.
V takovém piipadé je platba za tuto sluzbu zdanéna u Ceské spole€nosti srazkovou dani
ve vysi 35 % a dale dojde potencialné ke zdanéni v domacim staté poskytovatele sluzeb,
tedy v Seychelach (jde pouze o hypoteticky piiklad, konkrétné na Seychelach lze za
uréitych okolnosti danit sazbou ve vysi 0%, viz nize).>’ Dochézi tak k situaci, kdy je
jeden prijem zdanén dvakrat - jednou u platce a podruhé u piijemce. V konkrétné
zminéném piipadé mezi Ceskou republikou a Seychelskou republikou nebyla uzaviena
dohoda o dvojim zdanéni. Obdobna situace nastava pii zdanéni dividend, kdy dividenda
vyplacena mateiské spolecnosti je nejprve zdanéna srazkovou dani ve vysi 15% u
dcefiné spole¢nosti, ktera dividendu vyplaci, aaz poté mize dividendu vyplatit.
Piijemce dividendy, matetska spole¢nost, je pak povinna odvést z piijaté dividendy dan

ze zisku podle prava dafiové rezidence piijemce, a tak dochazi k dvojimu zdanéni.>®

Vzhledem k tomu, ze mezi Ceskou republikou a Seychelskou republikou neni
uzaviend dohoda o dvojim zdanéni, dochdzi k vySe zminénym nékolikandsobnym
zdanénim jedné platby. Omezeni dvojiho zdanéni je upraveno pravé v bilateralnich

dohodéch o zamezeni dvojiho zdanéni.

Dohody o dvojim zdanéni jsou si navzajem velmi podobné a jsou uzavirany
zejména podle dvou zakladnich vzord. Prvnim z nich je smlouva podle vzoru OSN a

druhym je vzor vytvofeny OECD.

Podle informace obsaZené na strankdch Ministerstva vnitra, byla Ceska

republika ke dni 1. 2. 2013 stranou 80 dohod o zamezeni dvojiho zdanéni.*®

5 Mira zdanéni v Seychelské republice zavisi na typu spole¢nosti. Né&které jsou od dané ze zisku
osvobozeny. Tyto spoleénosti nesmi podnikat na tizemi Seychelské republiky.

%8 Nejprve je zdanén zisk dcefiné spole¢nosti, nasledné dividenda ve staté platce a poté dividenda ve staté
ptijemce. Hospodaisky vysledek a jeho transfer k zahrani¢ni matetské spolecnosti je tak fakticky zdanén
dokonce trikrat.

59 Viz http://www.mfcr.cz/cps/rde/xchg/mfcr/xsl/prehled_smluv.html.
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3.1  Piedpoklady mezindrodniho dafiového planovdani

Ukolem a zékladnim ptedpokladem mezinarodniho dafiového planovéani je
moZnost nalezeni danovych Uspor vyplyvajicich zrlznych danovych reZziml
nastolenych mezi jednotlivymi staty, a také v rdmci vnitrostatniho zdanéni na uzemi
téchto statt. Spravnym postupem lze dosahnout vyrazného snizeni danovych plateb
a podstatné zvysit efektivitu podnikdni. To mize mit dasledky nejen na Cisty zisk
vlastnika podnikatelské skupiny, ale mnohdy miize vést také k zachran¢ pred platebni
neschopnosti zacastnénych spolecnosti, a tak danova optimalizace nepfimo udrzuje
zaméstnanost a konkurenceschopnost podniktl pasobicich v Ceské republice. Ukolem
mezinarodniho danového planovani je pak nalézt potencidlni dafové uspory
v souvislosti s podnikatelskym projektem. Nadnarodni holdingy jsou motivované
hledanim finan¢nich uspor v jakékoliv casti jejich obchodniho fetézce. Jednim ze
zplisobt, jak Ize efektivné snizovat néklady holdingt, jsou danové Gspory. Vzhledem k
tomu, ze v Evrop¢, ani mimo ni nedoslo k harmonizaci danové upravy, lze spravnou
strukturaci jednotlivych aktivit holdingu dosdhnout podstatnych tuspor tykajicich se

placeni dani v jednotlivych statech spolecnosti nadnarodniho koncernu.

Navic vyS$imu vyuzivani danovych uspor nasvédcuje také svétova financni
krize. K ¢etnym restrukturalizacim muze také dochazet v souvislosti se zvySovanim
dani a v ndvaznosti na politické zmény ve spolecnosti. Proto lze napiiklad ocekavat
zvySeny pocet odchodd podnikateld do zahrani¢i, pokud vétsinu v Poslanecké
snémovné CR ziskaji vroce 2014 Socialni demokraté a zaénou prosazovat zvyseni

zdanéni tzv. ,,vysokopiijmové* &asti obyvatelstva Ceské republiky.

Jednim z takovych zvySeni datové a poplatkové zatéze, byt pfipraveny
pravicovou vladou, je v Ceské republice zakon ¢. 500/2012, Sb., o zméné dafiovych,
pojistnych a dalSich zakonid v souvislosti se snizovanim schodkt vefejnych rozpodti.
Tento zakon zavedl napiiklad kratkodobé (kdyz KSCM neuspéla s navrhem na trvalé
zakotveni tohoto pravidla) zruSeni stropli pro zdravotni pojisténi® a také mj. tzv.
solidarni zvySeni dané z piijma fyzickych osob z 15 % na 22 % pro ¢astku kladného
rozdilu mezi ,,souctem prijmit zahrnovanych do dilciho zakladu dane podle § 6 ZDP

adilciho zdkladu dané podle § 7 ZDP v prislusném zdaiovacim obdobi

60 A to novelizaci § 3d odst. 2 podle které ,ustanoveni tykajici se maximalniho vymérovaciho zékladu [...]
se nepouZziji pro rozhodna obdobi, ktera nastala v letech 2013 az 2015.
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ab) 48ndasobkem primérné mzdy stanovené podle zdakona wupravujiciho pojistné

na socidalni zabezpecenti.* %t

Pii posuzovani danové optimalizace je nutné rozliSovat vztahy vramci EU a
mimo ni. Vztahy mimo EU mohou byt, ale nemusi, upraveny mezinarodni bilateralni
smlouvou o zamezeni dvojiho zdanéni. Je nutno tedy zkoumat upravu vici kazdému
konkrétnimu statu zvlast. V ramci EU je situace pomérné jednodussi, kdyz podle prava
EU jsou transfery dividend, plateb trokti a plateb za sluzby za stanovenych podminek

(viz nize) osvobozeny od srazkovych dani.
Mezi dilezité smérnice EU v oblasti mezindrodniho zdanéni patii nasledujici:%?

e smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. ¢ervna 2003 o spole¢ném systému
zdanéni urokli a licenc¢nich poplatki mezi pfidruzenymi spole¢nostmi

z riznych €lenskych stati;

e smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. Cervence 1990 o spole¢ném
systtmu zdanéni mateiskych a dcefinych spolecnosti z riznych

Clenskych statl; a

e Smérnice Rady 90/434/EHS ze dne 23. Cervence 1990 o spolecném
systému zdanéni pii fuzich, rozdélenich, pfevodech aktiv a vyméné akcii

tykajicich se spolecnosti z riznych ¢lenskych stati

3.2 Jednotlivé linie realizace daiiovych uspor

V ramci mezindrodniho danového planovani byva standardné vyuzivana
struktura n¢kolika majetkové propojenych spole¢nosti, mezi kterymi dochazi k transferu
majetku. Odtud tedy také prameni také nazev transfer pricing pro danovou disciplinu
zabyvajici Se témito vztahy mezi propojenymi osobami a pfiméfenymi cenami za

vnitroskupinové pievody majetku.

Standardni transferové kanaly jsou sluzby, licen¢ni poplatky, dividendy a troky,

1ze také uvazovat i o poskytovani sluzeb nebo prondjmu majetku.

61 Viz § 16a ZDP.

62 Blize viz napt. webové stranky Evropské Komise
<http://ec.europa.eu/taxation_customs/taxation/company_tax/transfer_pricing/index_en.htm>.
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Pravni uprava prevodnich cen

Zéaklad pravni Upravy tykajici se pfevodnich cen nalezneme v § 23 odst. 7 ZDP.
Podle toho ,lisi-li se ceny sjednané mezi spojenymi osobami od cen, které by byly
sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo
obdobnych podminek, a neni-li tento rozdil uspokojivé dolozen, upravi spravce dané
zaklad dané poplatnika o zjisteny rozdil; nelze-li urcit cenu, ktera by byla sjedndavana
mezi nezdvislymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych
podminek, pouZije se cena zjistena podle zdakona ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani

majetku. “3

Dale se uplatni Pokyn D - 332 Sdéleni Ministerstva financi k uplatiiovani
mezinarodnich standardi pfi zdanovani transakei mezi sdruzenymi podniky — pfevodni
ceny,® Pokyn D — 333 Sdéleni Ministerstva financi k zdvaznému posouzeni zptisobu,
jakym byla vytvofena cena sjedndvana mezi spojenymi osobami® a Pokyn D — 334
Sdéleni Ministerstva financi k rozsahu dokumentace zplsobu tvorby cen mezi

spojenymi osobami.®®

Vyse uvedené piedpisy a pokyny MF se uplatni v majetkovych pievodech mezi
spojenymi osobami, pfi¢emz pojem spojené osoby je definovan v § 23 odst. 7 ZDP
pism. a) a b), jakozto ptfimé nebo nepiimé vlastnictvi alespont 25% podilu na zdkladnim
kapitalu nebo na hlasovacich pravech® nebo jiné spojeni (napi. vztah ovladani nebo

osoba blizka).

Metody, které se uplatni pfi posuzovani, zda je sjednana cena mezi spojenymi

osobami pifiméfena, jsou (i) metoda nezavislé srovnatelné ceny (comparable

83 Viz § 23 odst. 7 ZDP, ktery déle stanovi vyjimku ve prospéch pijéky nebo uvéru kde véfitelem
je fyzicka nebo pravnicka osoba rezident Ceské republiky: ,.v pFipadé, kdy sjednand vyse virokii u piijcky
a uvéru mezi spojenymi osobami je nizsi, nez by byla cena sjednand mezi nezavislymi osobami,
a veritelem je poplatnik uvedeny v § 2 odst. 3 nebo v § 17 odst. 4 nebo je veritelem spolecnik nebo clen
druzstva uvedeny v § 2 odst. 2 a § 17 odst. 3, ustanoveni véty prvni se nepouzije.*

6 Pokyn D — 332 je dostupny na internetu, viz < http://www.ucetni-portal.cz/stahnout/pokyn-d-
322_1254.pdf>.

8 Pokyn D — 333 je dostupny na internetu, viz <http://www.ucetni-portal.cz/stahnout/pokyn-d-
333_1255.pdf>.

% Pokyn D — 334 je dostupny na internetu, viz <http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xber/cds/Pokyn D-334.pdf>.

67 Nepiimé vlastnictvi by naptiklad mohlo byt zaloZeno na zakladé nepojmenované smlouvy, dle které by
formalni spole¢nik (tzv. nominee) vykonaval prava a povinnosti spole¢nika pro jinou osobu na zakladé
jemu udélenych pokynti ze strany této jiné osoby.
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uncontrolled price method), (ii) metoda ceny pfi opétovném prodeji (resale price
method), (iii) metoda nakladd a pfirazky, (iv) metoda rozdéleni zisku (profit split
method) a (v) transak¢ni metoda Cistého rozpéti (transaction net margin method).
Tyto modely jsou blize popsany v Pokynu D — 322.%8 \V/zhledem K rtiznorodosti ptipadi,
které mohou nastat, stanovi Pokyn D — 322, ze ,,Vyber prislusné metody opét zavisi na
provedené analyze, avSak nelze striktné urcit, kdy se ktera metoda pouzije. Vhodnost
poucziti jednotlivych metod je tedy nutné posoudit zejména s ohledem na funkcni a
rizikovy profil podniku. Od toho se nasledné odviji ziskavani informaci o srovnatelnych
transakcich a nutnosti jejich uprav pro ucely zjisténi spravné prevodni ceny. S ohledem
na vyvoj od roku 1995 a na zadkladé zkuSenosti uzivani transakcnich ziskovych metod
OECD navrhuje, aby byl u kazdého pripadu vybér TP metody posuzovan z hlediska

[T1

,,hejvhodnéjsi metody dle okolnosti pripadu “.

Sluzby

Mezi takové sluzby mohou patfit sluzby organizacni, public relations, financni,
human resources, project management, zajistovani obchodnich soutézi, logistika,
doprava, poradenstvi, dozor a sprava investici. Mnohdy byvaji poskytovany na zakladé

smluv oznacovanych jako Service Level Agreements.

Pro zajisténi absolutniho souladu s pravni Upravou je vzdy vhodné si nechat
vyhotovit stanovisko renomovaného danového a pravniho poradce v oblasti pfevodnich
cen ohledné vySe uplaty za tyto sluzby. Pro ptipad, Ze podnikatel ptsobi v zahrani¢i,
mohou tito poradci piinést piidanou hodnotu zejména ve stanoveni trznich cen. I pokud
by danové urady mély ohledné pfiméfenych cen jiny nazor, vzdy se podnikatel mize
odvolavat na to, ze mu vysi cen doporucili dafiovi poradci. V piipad€ uloZzeni pokuty ze
strany financniho Ufady by jako prostfedek posledni instance mohl zaZalovat své

poradce za to, ze mu poradili nezadkonné nastaveni poplatkové struktury.

Kromé¢ stanoveni vySe pievodnich cen je vhodné ziskat od pravnich poradct
stanovisko ohledné toho, zda musi byt v zemi piijemce sluzeb zalozena organizacni

slozka spolecnosti, ktera sluzby poskytuje.

%8 Viz ¢l. 3.1.1 — 3.2.2 Pokynu D - 332 Sdéleni Ministerstva financi k uplatiiovani mezindrodnich
standardl pfi zdanovani transakci mezi sdruzenymi podniky — prevodni ceny.
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Tak napi. podle pravniho #adu Ceské republiky neni nikde zakazano, aby Geské
spole¢nosti vstupovali do obchodnich vztahti se spole¢nostmi zahrani¢nimi. Pokud by
takova zahrani¢ni osoba na tzemi Ceské republiky podnikala, tedy by vyvijela
soustavnou ¢innost za Ucelem dosazeni zisku, tak by tato zahrani¢ni spolecnost méla
povinnost zalozit si na tizemi Ceské republiky organizaéni slozku. Podle § 21 odst. 4
ObchZ ,,0pravnéni zahranicni osoby podnikat na tizemi Ceské republiky vznikd ke dni
zapisu této osoby, popripadé organizacni slozky jejiho podniku, v rozsahu predmétu
podnikani zapsaném do obchodniho rejstiiku. Navrh na zapis podava zahranicni
osoba.“ Toto ustanoveni se nevztahuje na fyzickou osobu zjiného c¢lenského statu
Evropské Unie. Pokud jde o pravnickou osobu z jiného ¢lenského statu Evropské unie,
tak ta je opravnéna na izemi Ceské republiky podnikat v rAmci volného pohybu sluzeb.
Pokud by mélo jit ale o trvalé podnikani na tzemi Ceské republiky, je nutno zde zalozit

organizacni slozku zahrani¢ni osoby na zakladé prava usidleni.

Povinnost zfidit organizacni slozku pro pravnickou osobu z jin¢ho ¢lenského
statu Evropské unie se projevuje zejména v regulovanych odvétvich, kterymi je napf.
podnikani v bankovnim sektoru. Zahranic¢ni banka smi poskytovat sluzby preshrani¢né
na zakladé ohlaseni u¢inéné ve prospéch Ceské narodni banky. Nema povinnost ziskat
K tomu zadné jiné povoleni nebo licenci. Postaci pouze bankovni licence ziskana
vV domovském staté. Pokud vSak banka poskytuje na uzemi Clenského statu sluzby
pravideln¢, tak musi vtomto staté zalozit svoji provozovnu, tak jak to vyZzaduje
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/48/ES ze dne 14. ¢ervna 2006 o ptistupu
k ¢innosti Gvérovych instituci a o jejim vykonu (tzv. druhd bankovni smérnice).
Pobockou banky ve smyslu smérnice se ma na mysli organizacni slozka. Interpretacni
potize mohou vyvstat ohledné specifikace mista, kde jsou sluzby poskytovany. Pokud
totiz sluzby nejsou poskytovany na uzemi Ceské republiky, tak ani nemusi byt v Ceské
republice zaloZena organizacni slozka. Pti ptihlédnuti k lokalité¢ poskytnutych sluzeb je
nutno zejména zohlednit to, kde je poskytnuta charakteristicka ¢ast sluzby, zda je sluzba
poskytovana fyzickymi osobami na uzemi urcitého statu, pfipadné, kde vystupy z téchto

sluzeb vznikaji.

Platby za sluzby odvadéné rezidentim mimo Ceskou republiku sidlicim v EU

jsou predmétem srazkové dané ve vysi 15%.%° § 36 odst. 1 pism. ¢) ZDP pak stanovi

%9 Viz § 36 odst. 1 ZDP.
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zvysenou sazbu srazkové dan€ ve vysi 35% za sluzby odvadeéné rezidentim tietich statt
mimo prostor EU a EHP, se kterymi Ceskd republika nema uzavienou dohodu
0 zamezeni dvojiho zdanéni. Timto krokem cesky zdkonodarce zcela eliminoval
ekonomicky vyuzitelnou mozZnost fakturace sluzeb z off-shore statd a snad tak i
Casteéné zabranil tniku dani v souvislosti s vyuzivanim off-shore spole¢nosti. Vyssi
zdanéni ale podle nazoru autorky nebude mit absolutni vliv na danové tniky. Lze totiz
pfipravit pomérn¢ jednoduchou strukturu, pomoci které se sluzby fakturovat budou
a nezabrani tomu ani nadmérna srazkova dan v CR. Zakladem logiky takové struktury
je fakturace pouze ze statu EU, na ktery se vysoka srazkova dan neuplatni (napt. Kypr)

a z toho se dale platba za sluzbu piefakturuje do danového raje (napi. Seychely).

Prondjem hmotného majetku

Prondjmem majetku miize byt napt. pronajem movitych véci, napi. automobilil
nebo nemovitosti vlastnénych zahrani¢ni spole¢nosti. Ohledné nabyvani nemovitosti ze
strany zahrani¢nich osob byl stanoven specidlni rezim tykajici se omezeni moznosti
nabyvani vlastnictvi k nemovitostem.” Dne 18. ¢ervna 2011 nabyla G¢innosti novela
DZ, ktera v celém rozsahu zrusila § 17 DZ a odstranila tak vyslovnou zakonnou upravu
omezujici cizincim moznosti nabyvani Ceskych nemovitosti do vlastnictvi. Toto
uvolnéni lze ptivitat jako vstficny krok, protoze i ptes ucinny § 17 DZ dochézelo
k Getnym obchazenim zakona a cizinci fakticky nemovitosti na uzemi Ceské republiky
vlastnili. Omezujici regulace byla obchazena ,,riiznymi jinymi zpiisoby, jako je napr.
smlouva o dlouhodobém prondjmu nemovitosti s moznosti jeji pozdeéjsi zmeény na
smlouvu kupni bez jakychkoliv dalsich financnich doplatkii, zrizenim vécného bremene
zajistujicim cizinci dozZivotni uzivani tuzemské nemovitosti, prip. ndkupem nemovitosti
na jméno ceskych obcanii nebo cizincii s trvalym pobytem v CR, kteri maji status

tuzemer. <t

Co se tyCe pronajmu nemovitosti, kter¢ by v Ceské republice vlastnila
zahrani¢ni spole¢nost, takovy piijem zahrani¢ni spolecnosti mlze byt v zavislosti

na znéni jednotlivych smluv o zamezeni dvojiho zdanéni zdanén v Ceské republice.

0Viz § 17 zakona &. 219/1995 Sb., devizovy zakon (dale jen ,,DZ*) ve znéni do 18. ervence 2011.

" Viz ¢lanek Poslaneckd snémovna jednd o povoleni prodeje zemédélskych pozemkii cizinciim, Pravni
rozhledy 35/2011, dostupny na internetu <https://www.beck-online.cz>. Autor neni u tohoto ¢lanku
uveden.
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Tak napi. podle &l. 6 odst. 1 Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni mezi Ceskou
republikou a Kyprem ze dne 26. listopadu 2009, publikované ve Sbirce mezinarodnich
smluv pod &. 120/2009 Sb. m. s. (dale jen ,,CR/Kypr DTA®) je stanoveno, Ze ,prijmy,
které pobira rezident jednoho smluvniho statu z nemovitého majetku (véetné prijmii
ze zemédeélstvi nebo lesnictvi) umisteného ve druhém smluvnim stdaté, mohou byt

zdanény v tomto druhém state.*

Vzhledem Kk tomu, ze pronajmem hmotného majetku, umisténém na uzemi
Ceské republiky, by mohly byt splnény znaky trvalého podnikani na uzemi Ceské
republiky, musi tato zahraniéni osoba zvazit povinnost zalozit na tzemi Ceské
republiky organizacni slozku podle § 21 odst. 4 a 5 ObchZ. Tato organizacni slozka
vede oddélené ucetnictvi a odvadi ze zisku dan z pfijmi. Prondjem hmotného majetku

ve vlastnictvi zahrani¢ni spole¢nosti Se v praxi piili§ nevyuziva.

Pokud by na tizemi Ceské republiky byla zaloZena organiza¢ni slozka zahrani¢ni
osoby, danil by se zisk této organiza¢ni slozky podle predpisii a daiiovych sazeb Ceské
republiky. Tak podle ¢l. 7 odst. 1 CR/Kypr DTA ,.zisky podniku jednoho smluvniho
statu podléhaji zdanéni jen v tomto staté, pokud podnik nevykonava svoji cinnost
V druhém smluvnim staté prostrednictvim stalé provozovny, kterd je tam umisténa.
Jestlize podnik vykonava svoji cinnost timto zpisobem, mohou byt zisky podniku
zdanény ve druhém staté, avsak pouze v takovéem rozsahu, v jakém je lze pricitat této

stale provozovne.*

vytvofeni jiné servisni spole¢nosti na tizemi Ceské republiky, ktera by hmotny majetek
v CR vlastnila a pronajimala ho spoleénosti, ktera si potfebuje zvysit daiiové uznatelné
naklady. Spole¢nost pronajimajici majetek je vlastnéna stejnou zahrani¢ni spole¢nosti
jako ta, ktera si majetek pronajima. A spolecnost pronajimajici tento majetek odvadi
¢ast svého prijmu mateiské spoleCnosti ve formé transferi dividend, urokd, plateb za

sluzby a vyuzivani prav dusevniho vlastnictvi.

4

Uroky z Givéru

Uroky z uvérd piedstavuji jeden z kanali dafiové optimalizace.
Vnitroskupinové avéry se pouzivaji pro financovani spole¢nosti v koncernu. Dluznické

spoleCnosti musi z téchto uvéri odvadét urok, ktery musi byt stanoven ve vysi
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odpovidajici trznimu standardu. Uroky placené dluznickou spole¢nosti 1ze uplatnit jako
danovy naklad. To lze ale pouze do ur¢ité miry zadluzeni spole¢nosti. V Ceské
republice 1ze Groky jako danovy néklad uplatnovat pouze do maximalni vyse stanovené
tzv. testem nizké kapitalizace vyjadiené v § 25 odst. 1 pism. w) ZDP, tedy
do ¢tyfnasobku vlastniho kapitalu, pfipadné jeho Sestinasobku, pokud jde o banku.
Konkrétné podle tohoto ustanoveni nelze jako naklady uznat ,,[...] uroky z uveri
apujcek a souvisejici vydaje (ndklady), vietné vydajii (ndkladi) na obstarani,
zpracovani uveru, poplatku za zdaruky, pokud je véritel osobou spojenou ve vztahu
Kk dluznikovi (§ 23 odst. 7), a to ve vysi financnich vydaji (ndkladi) z castky, o kterou
uhrn uveru a pujcek od spojenych osob v pritbéhu zdanovaciho obdobi nebo obdobi,
Zanez se poddva danové priznani, presahuje Sestinasobek vyse vlastniho kapitalu,
je-li prijemcem wveru a piijcky banka nebo pojistovna, nebo étyrndasobek vyse viastniho

kapitalu u ostatnich prijemcii uvéri a pujcek. [...]“

Platby urokt odvadéné rezidentim mimo Ceskou republiku jsou predmétem
srazkové dané ve vysi 15 %, kterou odvadi platce Grokd. V rdmci EU se uplatni reZim
upraveny ve Smeérnici Rady 2003/49/ES ze dne 3. Cervna 2003 o spolecném systému
zdanéni urokli a licen¢nich poplatki mezi pfidruZzenymi spole¢nostmi z riznych
Clenskych stati. Podle této Smérnice 2003/49/ES jsou ,uroky [..] majici zdroj
V clenském staté [...] osvobozeny od veskerych dani, které na né jsou formou srazky u
zdroje Ci na zdklade danoveho vymeéru v daném staté ulozeny, pokud skutecny vlastnik
urokii [...] je spolecnosti jiného clenského stdtu nebo v jiném clenském staté umisténou

stdalou provozovnou spolecnosti ¢lenského statu.*

Do ZDP byla Smérnice 2003/49/ES implementovana upravou v ustanoveni § 19
odst. 1 pism. zk) ZDP podle kterého ,,0d dané jsou osvobozeny |[...] uroky z uvéri,
pujcek, dluhopisu, vkladnich listii, vkladovych certifikatii a vkladii jim na roven
postavenych a ze smének, jejichz vydanim ziskava sménecny dluznik penézni prostredky,
a obdobnych pravnich vztahit vzniklych v zahranici (ddle jen "uvery a pijcky") plynouci
spolecnosti, ktera je danovym rezidentem jiného Cclenského stdatu Evropské unie,

od obchodni spolecnosti nebo druzstva, je-li poplatnikem se sidlem v Ceské republice,
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nebo od stdlé provozovny spolecnosti, kterd je daniovym rezidentem jiného clenského

statu Evropské unie na vizemi Ceské republiky.“"

Licenéni poplatky

Licenéni poplatky jsou dalSim z opémych bodli mezinarodniho danového

planovani a jsou Castym predmétem posuzovani primefenosti vyse prevodnich cen.

Licen¢ni poplatky piedstavuji penézité platby placené jako protihodnota
zauzivani prav duSevniho vlastnictvi, které jsou ve vlastnictvi jiné spolecnosti
Vv koncernu. Takovou jinou spoleCnosti mize byt matefskd spolecnost, piipadné
sesterska nebo jind spolecnost spadajici do stejného koncernu. Mohou byt placeny
naptiklad za uzivani obchodniho tajemstvi (know-how), obchodniho jména, ochranné
znamky.” Ohledné prav dusevniho vlastnictvi miize byt obtizné stanovit jeho obvyklou
cenu, a tak 1 cenu za prava jeho uzivani, proto je vhodné si ocenéni téchto poplatkl

nechat posoudit znalcem.

Platby za prava dusSevniho vlastnictvi i¢tované osobami rezidujicimi mimo
Ceskou republiku jsou predmétem srazkové dané ve vysi 15 %, kterou odvadi platce
licen¢nich poplatki. V ramci EU se uplatni rezim upraveny ve Smérnici Rady
2003/49/ES ze dne 3. Cervna 2003 o spole¢ném systému zdanéni urokii a licen¢nich
poplatki mezi ptidruzenymi spole¢nostmi z ruznych clenskych statii. Podle této
Smérnice 2003/49/ES jsou ,,[...] licencni poplatky majici zdroj v clenském state |...]
osvobozeny od veSkerych dani, které na né jsou formou srazky u zdroje ¢i na zaklade

danového vyméru v daném stdte uloZeny, pokud skutecny vlastnik [...] licencnich

72 Citované ustanoveni § 19 odst. 1 pism. zk) ZDP dale stanovi z pravidla vyjimku, podle které ,[...] toto
se nevztahuje na uroky z uveru a pujcek, které jsou povazovany za podily na zisku podle § 22 odst. 1 pism.
g) bodu 3, a dale na uroky z uvert a pujcek, pokud véritel ma pravo 1. podilet se na zisku dluznika z titulu
uverového vztahu, nebo 2. zménit prdvo na uroky z wveri a pijéek na pravo podilet se na zisku dluznika.

8 Podle §19 odst. 7 ZDP se ,licencnim poplatkem [..] rozumi platba jakéhokoliv druhu, kterd
predstavuje nahradu za uziti nebo za poskytnuti prava na uziti autorského nebo jiného obdobného prava
k dilu literarnimu, uméleckému nebo védeckému, véetné filmu a filmovych dél, pocitacového programu
(software), dale prdava na patent, ochrannou znamku, primyslovy vzor, navrh nebo model, plan, tajny
vzorec nebo vyrobni postup, nebo za vyrobné technické a obchodni poznatky (know-how). Licencnim
poplatkem se rozumi také prijem za prondjem nebo za jakékoliv jiné vyuziti priimyslového, obchodniho
nebo vedeckého zarizeni.“. Takika obdobna definice je obsazena v €L. 2 pism. b) Smérnice 2003/49/ES,
podle které se pojmem licenéni poplatky ,,rozuméji platby jakéhokoliv druhu obdrzené jako ndhrada
za uziti nebo za pravo na uziti jakehokoliv autorského prava k dilu literdrnimu, uméleckému
nebo védeckému, véetné kinematografickych filmii a pocitacovych programii, jakéhokoliv patentu,
ochranné znamky, vzoru nebo modelu, planu, tajného vzorce nebo vyrobniho postupu nebo za informace,
ktere se vztahuji na zkuSenosti nabyté v oblasti primyslové, obchodni nebo védecke. Za licencni poplatky
se povazuji platby za uziti nebo za pravo na uziti prumyslového, obchodniho nebo védeckého zarizeni.*.
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poplatkii je spolecnosti jiného clenského statu nebo v jinéem clenském staté umisténou

stalou provozovnou spolecnosti ¢lenského statu.*

Do ZDP byla Smérnice 2003/49/ES implementovana upravou v ustanoveni § 19
odst. 1 pism. zj) ZDP podle kterého ,,0d dané jsou osvobozeny |[...] licencni poplatky
plynouci spolecnosti, ktera je danovym rezidentem jiného clenského statu Evropské
unie, od obchodni spolecnosti nebo druzstva, je-li poplatnikem se sidlem v Ceské
republice nebo od stilé provozovny spolecnosti, ktera je danovym rezidentem jiného

clenského statu Evropské unie na uzemi Ceské republiky .

Dividendy

Prostfednictvim dividend je spole¢nikiim (akcionafim) odvadén Ccisty zisk
provadi srazkovou dani u zdroje. Pfedmétem srazkové dané jsou jak dividendy
odvadéné spoleénikiim s dafiovou rezidenci v Ceské republice, tak i dividendy
odvadéné zahrani¢nim spoleénikim. V ramci Ceské republiky je daii stanovena
na 15%,”* pro zahrani¢ni rezidenty plati obecna vyse srazkové dané 15% s vyjimkami

stanovenymi Smeérnici 90/435/EHS a v mezinarodnich dohodach o dvojim zdanéni.

Pro zdanéni dividend je stanovena vyznamna odchylka ve prospéch matetskych
spole¢nosti.” Podle § 19 odst. 1 pism. ze) jsou “od dané jsou osvobozeny [...] prijmy
z[..] dividend a jinych podilii na zisku, vyplacené dcerinou spolecnosti, ktera
je poplatnikem ktery ma na vizemi Ceské republiky své sidlo nebo misto svého vedent,

materske spolecnosti”.

Osvobozeni od zdanéni dividend mezi dcefinou a matefskou spole¢nosti
se projevi 1 v EU, kdyz podle Smérnice 90/435/EHS jsou osvobozeny od dané platby

dividend ze strany dcefiné spolecnosti matefské spoleCnosti, pficemz tato materska

7 Podle § 36 odst. 2 ZDP ,,Zvlastni sazba dané z prijmii plynoucich ze zdrojii na vizemi Ceské republiky
[..1¢ini 15 %, ato
a) z ucasti v akciové spolecnosti a z podilu na zisku z podilového listu (ddle jen "dividendovy piijem”),]...]

b) z podilu na zisku z ucasti na spolecnosti s rucenim omezenym, z ucasti komanditisty na komanditni
spolecnosti,

[.]*

5 Matefskou spolecnosti je pak podle § 19 odst. 3 pism. b) ,,0bchodni spolecnost nebo druZstvo,
[ma-li sidlo v CR] a ma formu akciové spolecnosti nebo spolecnosti s rucenim omezenym, nebo druzstva
nebo spolecnost, kterd je dannovym rezidentem jiného clenského statu Evropské unie, a ktera ma nejméné
po dobu 12 mésicii nepretrzité alespon 10% podil na zakladnim kapitdlu jiné spolecnosti*.
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spole¢nost musi mit v dcefiné spolecnosti alespont podil 10 % na zakladnim kapitalu.
Tato smérnice a jeji novely byly implementovany do § 19 odst. 1 pism. zi) ZDP,
kdy “od dané jsou osvobozeny [...] prijmy z dividend a jinych podilit na zisku, plynouci
od dceriné spolecnosti, ktera je danovym rezidentem jiného clenského statu Evropské
unie, materské spolecnosti, kterd je poplatnikem uvedenym v § 17 odst. 3, a stdlé
provozovné materské spolecnosti, ktera je poplatnikem uvedenym v § 17 odst. 4

a je umisténa na vizemi Ceské republiky”.

3.3 Struktura vhodna pro realizaci daiiovych uspor

Vzhledem k tomu, ze kazdy stat upravuje dané odlisné, respektive stanovi rizné
sazby pro stejny predmét zdanéni, dochazi k situaci, kde sprdvnym nastavenim
preshrani¢nich tokt kapitdlu mitize dojit k celkové nizSimu zdanéni, nez kdyby se

odvadéla pouze dafi z ptijmi v Ceské republice.

Pti posuzovani jurisdikci vhodnych pro tyto preshrani¢ni transfery kapitalu, je
nutné piihlizet k nejnovéjSim legislativnim zménam, které probihaji v ¢lenskych statech
EU. Posledni dobou je off-shore strukturdm zcela otevien¢ vyhlaSen nepiatelsky postoj.
Mezi takové nepiatelské staty patii i CR se zdanénim sluzeb placenych do off-shore
jurisdikci srazkovou dani ve vysi 35%. Dale i jiné staty (napf. Francie je znama svou

prisnosti) piijaly pfisna opatieni proti pievodu majetku do danovych raju.

Kwvili piisnym sazbam srazkovych dani na piimé platby do off-shore jurisdikci
1ze uvazovat primarn¢ o prevodu kapitalu do jiného statu EU, ptes ktery bude zisk dale
odveden do danové nejlépe vyhovujiciho statu (viz staty uvedené v bod¢ 3.4 nize pro
dal§i analyzy). Nadmérné zdanéni pfimych plateb se kromé stati Evropské unie
neuplatni ani ve vztahu ke statim, se kterymi je dohodnuta mezinarodni bilateralni
smlouva 0 zamezeni dvojiho zdanéni, jakkoli takovy stat muZe byt povazovan za

danovy raj a oznacovan i jako napf. tzv. off-shore.

Ptipadnou restrukturalizaci jiz existujiciho koncernu je nutné provadét s velkou
opatrnosti, a to tak, aby pfipadné Uplatné pievody obchodnich podilti (pfip. akcii)
nezpusobily vyss$i danovou zatéz (napt. dan z piijmu za uplatu pii vnitroskupinovém

ptevodu) pro nynéjsi akcionare, ani pro spolecnosti z restrukturalizovaného koncernu.
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3.4 Potencialni staty vyuZitelné pro daiiové uspory

Ceska republika neuzaviela mnoho smluv o zamezeni dvojiho zdanéni
s klasickymi danovymi raji. Kvili tomu je omezitelna pouzitelnost, dle nazoru autorky
zcela zbyte¢né, takovych jurisdikei, jako British Virgin Islands nebo Cayman Islands.
Tyto dvé jurisdikce jsou staty, ve kterych maji sidla nejvice bank na svété a nejvice
hedge fonda na svété. To doklada nejen to, Ze mistni zdanéni je mirné, ale hlavné to, Zze
pravni Uprava v téchto statech je velmi kvalitni. Navic, tyto jurisdikce jsou na zakladé
iniciativ OECD stranou mezinarodnich smluv o vyméné informaci, a tak mohou jiné
staty pomérné lehce kontrolovat, zda tyto jurisdikce nejsou vyuzivany pouze pro daiové
uniky nebo prani $pinavych penéz. Dalsim obdobné nedotazenym je vztah ke statu
Mauritius, coz je stat, ktery je nejvice vyuzivan pro piimé zahrani¢ni investice do
africkych zemi a do Indie. Tim, Ze s CR nebyla sjednana smlouva o zamezeni dvojiho
zdanéni, Ceské subjekty pouzivaji transitni zem¢ (viz napt. Kypr, jak je dale popsano
nize), kde zanechavaji penize, které by jinak mohly zistat v hrubém domacim produktu
Ceské republiky. Autorka této diplomové prace vidi pravé v absenci tdchto
mezinarodnich smluv velky problém. Jejich dojednani by pro rozpodet Ceské republiky
pfinesl mnohem vétsi pfijmy nez vySe zminénd absurdni 35% srazkova dan na platby za

sluzby.’®

Pro srovnani autorka uvadi niZe seznam nékterych stati, se kterymi ma Ceska
republika uzavieny smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.”” K bliz§i analyze se zdaji
byt vhodné smlouvy s nasledujicimi staty - Barbados, Hong Kong, Singapur
a Spojenymi staty americkymi. Kypr, Irsko, Lucembursko, Nizozemi a Malta jsou staty,
se kterymi méa Ceska republika uzavieny piislusné smlouvy, ale jsou to ¢lenské staty
EU, a tak se uplatni rezim osvobozeni plateb od srazkovych dani v plné vysi
za podminek stanovenych smérnicemi. Tato diplomova prace se nezabyva piekryvy
a konflikty mezi smérnicemi EU a pravidly stanovenymi v mezinarodnich bilateralnich
smlouvach a vychazi z toho, ze se v plné mife uplatni osvobozeni od danég, stanovené

ve smérnicich. Svycarsko, ackoliv neni statem EU, rezim smérnice taktéz piejima.

6 Viz § 36 odst. 1 pism. ¢) ZDP.

7" Kompletni seznam statii, se kterymi ma Ceska republika uzavieny smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni, je k nalezeni na internetu <http://www.mfcr.cz/cps/rde/xchg/mfcr/xsl/prehled _smluv.html>.
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Treaty Partner Ownership Dividends Interest Royalties
Barbados 25 5/15 0/5 5/10
Cyprus 10 0/5 0 0/10/D
Hong Kong - 5 5 5
Ireland 25 0/5/15 0 0/10
Luxembourg 25 0/5/15 0 0/10
Malta - 0/5 0 0/5
Netherlands 25 0/10 0 0/5
Singapore - 5 0 10
Switzerland 25 0/5/15 0 0/5
United States 10 5/15 0 0/10

Tabulka — porovndni procentudlniho zdanéni srazkovou dani pri placeni dividend,

urokii  a  licencnich  poplatkii  z CR  do  zahrani¢i.  Zdroj:

https://www.dits.deloitte.com/.

Vzhledem k absenci mezinarodnich smluv s tradi¢nimi kvalitnimi dafovymi
rdji, je nutno vyuzit jako piechodny stat néktery jiny clensky stat Evropské unie.
Typicky je takovym tranzitnim stdtem Holandsko nebo Kypr. Pro tcely této diplomové
prace byl vybran Kypr, a to zejména kvili tomu, Ze oproti Nizozemi pfinasi

pro uzivatele nizsi ndklady na zalozeni a spravu holdingu.

Vyuziti transitniho statu v ramci EU je vyhodné ze dvou hledisek. Za prvé,
transfer dividend, trokt a licen¢nich poplatkti do néj je osvobozen od srazkové dané
v Ceské republice. Za druhé, tento transitni stat bude mit uzavieny mezinarodni

smlouvy s off-shore stéty, se kterymi takové smlouvy Ceska republika nema.

35 Prakticka realizace

Pro praktickou stranku véci, tedy nastaveni optimalizované mezinarodni
korporatni struktury Ize pro osoby, které se na to nespecializuji ve své pravni nebo
danové praxi, jednoznaéné doporucit vyuziti pravniho nebo danového poradce. V

opacném piipad¢ dochazi k riziku, Ze finan¢ni Gfady CR shledaji divody pro dométeni
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dané, pripadné ze shledaji, Ze dochazi k danovym Unikiim, coz je podle ¢eského prava

trestné.’®

3.6 VyuZiti prevodii v ramci EU na zakladé Smérnic

Tabulka vyse uvadi vybrané staty, se kterymi ma Ceska republika sjednanou
bilateralni dohodu 0 zamezeni dvojiho zdanéni. Vzhledem k tomu, Zze Ceska republika
nema takovou dohodu s dafiovym rdjem s nulovym zdanénim, tak je nutno vyuzit tzv.
transferovou zemi, tedy stdt v rdmci EU, ktery ma tyto smlouvy sjednané vyhodnéji
Z hlediska podnikatele (vhodné transferové staty jsou vyznaceny v Tabulce ¢. 1 tuénym
pismem). Jako transferovd zemé se casto vyuziva Nizozemi a Kypr. Jak jiz bylo
zminéno, pro dalsi analyzu byl vybran Kypr. Kypr ma sjedndny mezinarodni smlouvy o

dvojim zdanéni mimo jiné s ndsledujicimi staty:

Treaty Partner Ownership Dividends Interest Royalties
India - 0 0 10
Mauritius - 0 0 0
Montenegro - 0 0 10
Seychelles - 0 0 5
Singapore - 0 0 10

Tabulka — porovnani procentudlniho zdanéni srdazkovou dani pri placeni
dividend, urokii a licencnich poplatki z Kypru do wuvedenych statii. Zdroj:

https://www.dits.deloitte.com/.

Ze viech mezinarodnich smluv o dvojim zdanéni, uzaviené ze strany Kypru’®

byly vybrany pro dalsi analyzu Mauritius, Seychely a Singapore.

Mauritius je jurisdikci hojné pouzivanou pro investice v Africe a Indii. Dan
ze zisku je v Mauritiu stanovena na 15% z danového zakladu, nicméné z dané
spolecnosti, kterd zisk dosdhla v zahrani¢i lze uplatnit slevu na dani ve vysi 80 %.
Takto se odvede pouze zbyvajicich 20 % dané, coz ma za nasledek, ze v Mauritiu
je efektivni vySe dané stanovena pro nadnarodni holdingy pouze ve vysi 3 %.

Takovyto preferencni rezim je vSak umoznén pouze spolecnostem, které v Mauritiu drzi

8 Viz trestné ¢iny dafiové v § 240 a nasl. zékona ¢. 40/2009Sb., trestni zakonik.

" Viz https://lwww.dits.deloitte.com/.
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tzv. 1% Category Global Business Licence (tzv. GBC1 spole¢nost).8% Mauritius je pro
své vyhody velmi drahou jurisdikci, co se tyka vedeni spole¢nosti. Zalozeni a ro¢ni

sprava GBC1 stoji vice nez 10 tis. Eur.8

Seychely jsou jurisdikci vyuZzivanou pro Svoji netransparentnost (minimum
uzavienych smluv o vyméné informaci) a také jako jurisdikce pro registraci lodi
(Seychely jsou krom¢ danového, také jachtaiskym rajem). Seychely se také pokousi stat
jurisdikci vhodnou pro investice do Afriky, pfiemz v soucasnosti probihaji
mezinarodni rozhovory o uzavieni dvoustrannych smluv o zamezeni dvojiho zdanéni
mezi Seychely a Egyptem, Kenou, Marokem, Mozambikem, Namibii, Tuniskem a
Swazilandem.®? Seychely jsou vyhodné svym velmi nizkym zdanénim. Zisk se
na Seychelach dani pouze v piipadé, Ze byl dosazen na tizemi Seychel. Uroky,
dividendy a licen¢ni platby obdrzené ze zahrani¢i na Seychelach pfedmétem dani
nejsou.® Oproti Mauriciu jsou Seychely mnohem levn&jsi, zaloZeni a roéni sprava stoji
piiblizné 2 tis. USD.®* Pro svou finanéni nenaroénost pocita dalsi analyza spise se

zalozenim Seychelského holdingu.

Singapur ma ze vSech tii vybranych jurisdikci nejvyssi dan ze ziskt pravnickych
osob, ktera dosahuje 17 %.2° Pro takto vysokou sazbu se dale analyza Singapuru zda

byt bezptedmétnou.

80 Viz https://www.dits.deloitte.com/.

81 Informace ziskané osobnim dotazem poradenské spole¢nosti Blackwind Capital Ltd.: ,,ZaloZeni stoji
2.750 USD, za due diligence kazdé osoby si agent uctuje 100 USD. Poplatky pri zalozeni dosahuji vyse
2.350 USD (zahrnuje poskytnuti Zzivnostenského opravnéni, zapis do obchodniho rejstriku). Rocni
udrzovaci poplatek je stanoven ve vysi 2.050 USD. Nejvyssi vydaj tvori poplatky za sekretdrie spolecnosti,
povinnych dvou nominee jednatelii, poskytnuti sidla a s tim souvisejici rocni administrativu, a to celkové
za 5.850 USD rocné, coz ale zahrnuje i pripravy rozhodnuti jednatelii celkové do 50 hodin prace. Navic
musi byt zaplaceny naklady na vedeni ucetnictvi spolecnosti ve vysi 300 USD mésicné, pripravu ucetni
zaverky za min. 900 USD (dle sloZitosti), auditu (od 650 USD) a podani danového priznani, opéet od 900
USD. Za zalozeni bankovniho uctu na Mauriciu 750 USD.*

82 Viz informace obsaZeni na internetu: <http://www.lowtax.net/lowtax/html/jsy2tax.html#intag>.
8 Viz informace obsazeni na internetu: <http://www.lowtax.net/lowtax/html/jsy2tax.html#intag>.

8 Viz informace obsazeni na internetu: < http://www.sterlingoffshore.com/fee-schedule/complete-
offshore-packages/seychelles.html>.

85 Viz informace obsaZeni na internetu:
<https://lwww.dits.deloitte.com/DomesticRates/resultCompareDomesticRates.aspx>.
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3.7  Popis smlouvy CR/Kypr

Smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni mezi Ceskou republikou a Kyprem byla
uzaviena dne 26. listopadu 2009% a publikovana ve Sbirce mezinarodnich smluv pod

&. 120/2009 Sb. m. s. (déle jen ,,CR/Kypr DTA)

Smlouva se tyka dani z p¥ijmi, které jsou definovany v &l. 2 CR/Kypr DTA.®
Vzhledem k tomu, ze Kypr i Ceska republika jsou ¢leny EU, uplatni se pfednostng
tiprava evropskych smérnic. CR/Kypr DTA by pak byla aplikovatelna pouze v otazkach

evropskym pravem neupravenych.

Uroky

Podle ¢l. 11 odst. 1 CR/Kypr DTA , iiroky majici zdroj v jednom smluvnim stdté
a skutecne vlastnéné rezidentem druhého smluvniho statu podléhaji zdanéni jen v tomto
druhém staté.”“ To zcela odpovidd moZnosti odvést uUrokové platby do Kyperské

matetské spolecnosti bez jejich sniZeni srazkovou dani.

Licenéni poplatky

Moznost odvadét platby na Kypr bez srazkovych dani se tyka i licen¢nich
poplatnikd. Podle ¢l. 12 odst. 1 CR/Kypr DTA , licencni poplatky majici zdroj v jednom
smluvnim staté a vyplacené rezidentu druhého smluvniho statu mohou byt zdaneny v
tomto druhém staté. To odpovida moznosti odvést dividendy do Kyperské matetské

spolecnosti bez snizeni licen¢nich poplatkii srazkovou dani.

Dividendy

Pokud po odecteni veskerych nakladd, mj. odvodi trokovych plateb
a licen¢nich poplatkli, zbyde ceské provozni spolecnosti zisk, bude ho muset zdanit
sazbou danég z piijmu pravnickych osob (tj. 19 %) a poté Cisty zisk bude moci vyplatit
spoleénikovi. Vzhledem k tomu, Ze by dividenda vyplacena v ramci Ceské republiky,
byla zdanéna navic 1 15% sazbou dané¢ ze ziska spole¢nika, vyplati se spiSe dividendu

odvést to jiného statu, kde dan z pfijmi spole¢nika bude minimalizovana.

8 Smlouva je dostupna na internetu, viz
<http://lwww.mfcr.cz/cps/rde/xchg/mfcr/xsl/prehled_smluv.html>

87V ptipadé Ceské republiky je to (i) daii z pfijmi fyzickych osob; a (ii) dafi z piijmd pravnickych osob.
Viz ¢l. I odst. 3 pism. a) CR/Kypr DTA.
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Podle ¢1. 10 odst. 1 CR/Kypr DTA ,.dividendy vyplicené spolecnosti, kterd
je rezidentem jednoho smluvniho stdatu, rezidentu druhého smluvniho stdtu, mohou
byt zdanény v tomto druhém state.“ To zcela odpovida moznosti odvést dividendy

do Kyperské matetské spolecnosti bez snizeni dividend srazkovou dani.

Vyhoda odvodu dividend do jiného statu by mohla byt minimalizovana, pokud
by piijem z dividend mohl byt v Ceské republice zdanén ve vysi 0 %. S tim je poéitano
v novele upravujici mj. ZDP, u¢innost této novely, zavadéjici 0 % dan z dividend byla

stanovena na 1. ledna 2015.88

Vylou&eni dvojiho zdanéni v CR/Kypr DTA

Situace, kdy rezident®® smluvniho statu ziskd pifjem, ktery miize byt podle
CR/Kypr DTA zdanén na uzemi druhého statu je upravena zejména v &l. 21 odst. 1
CR/Kypr DTA tak, Ze ,prvné zminény stat povoli snizit dan z prijmii tohoto rezidenta
0 cdstku rovnajici se dani z prijmii zaplacené v tomto druhém staté. Castka, o kterou
se dan snizi, vsak nepresahne tu cast dané z prijmii, vypoctené pred jejim snizenim,

ktera pomeérné pripadad na prijem, ktery miize byt zdanén v tomto druhém state.*

Vyména informaci podle CR/Kypr DTA

K tomu, aby fungovala jakdkoliv mezinarodni smlouva o zamezeni dvojiho
zdanéni, je nutné, aby mezi smluvnimi staty fungovala efektivni vyména informaci.*

Tato vyména informaci je v CR/Kypr DTA upravena v &l. 24 CR/Kypr DTA.

Smluvni staty sjednaly, Ze si budou vyménovat ,,takové informace, u nichz Ize
predpoklddat, Ze jsou relevantni ve vztahu k provadeni ustanoveni této smlouvy nebo ve
vztahu k provadeni nebo vymahani vnitrostatnich pravnich predpisii, které se vztahuji

na dané vseho druhu a pojmenovani ukladané jménem smluvnich statii* Tato vyména

8 Viz zdkon ¢&. zdkonem ¢&. 458/2011 Sb., o zmé&né zakonfi souvisejici se ziizenim jednoho inkasniho
mista a dalsich zménach danovych a pojistnych zakont, novelizujici § 4 ZDP.

89 Podle ¢l. 4 odst. 1 CR/Kypr DTA oznacuje pojem rezident , kazdou osobu, kterd je podle pravnich
predpisi tohoto stdatu podrobena v tomto staté zdaneni z divodu svého bydliste, stalého pobytu, mista
vedeni, mista zalozeni nebo jakéhokoli jiného podobného kritéria, a rovnéz zahrnuje tento stdt a jakykoliv
nizsi spravni utvar nebo mistni urad tohoto statu. Tento vyraz vSak nezahrnuje Zdadnou osobu,
kterd je podrobena zdanéni v tomto staté pouze z ditvvodu prijmu ze zdrojii v tomto stdté.

% Piednostné se viak pouzije pravni Giprava vymény informaci podle evropského prava.

91 Viz &l. 24 odst. 1 CR/Kypr DTA.
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informaci tedy slouzi hlavné k ochrané¢ smluvnich stat pied nelegalnimi danovymi
tiniky. Veskeré informace, které na zakladé ¢l. 24 odst. 1 CR/Kypr DTA smluvni staty

ziskaji, musi byt udrzovany v tajnosti.%?

3.8 Popis smlouvy Kypr/Seychely

Smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni mezi Kyprem a Seychely byla uzaviena

dne 28. &ervna 2006 (déle jen ,,Kypr/Seychely DTA*).%

Smlouva se tyka dani z piijmu, které jsou definovany v ¢l. 2 Kypr/Seychely
DTA.** Vzhledem k tomu, Ze Seychely nejsou ¢lenem EU, ve vztahu Kypru a Seychel

se neuplatni smérnice EU.

Uroky

Podle ¢l. 11 odst. 1 Kypr/Seychely DTA, stejné jako v CR/Kypr DTA, troky
majici zdroj v jednom smluvnim stiat€¢ a skutecné vlastnéné rezidentem druhého
smluvniho stitu podléhaji zdanéni jen v tomto druhém staté.®® To zcela odpovida
moznosti odvést trokové platby do seychelské matefské spolecnosti bez jejich snizeni

dani na Kypru.

Licen¢ni poplatky

Mirna odlignost od CR/Kypr DTA je stanovena kyperskym pravem ve véci

zdanéni licen¢nich poplatki.

Kypr/Seychely DTA upravuje, stejné jako CR/Kypr DTA, zdanéni licenénich
poplatkd, kdy podle ¢1. 12 odst. 1 Kypr/Seychely DTA licenéni poplatky majici zdroj
V jednom smluvnim staté¢ a vyplacené rezidentu druhého smluvniho statu mohou byt

zdanény v tomto druhém stat&.* Dale stanovi v ¢l. 12 odst. 2 vyjimku z tohoto pravidla,

92 Viz ¢l. 24 odst. 2 CR/Kypr DTA.

% Smlouva je dostupnd na internetu, viz <http://www.sterlingoffshore.com/downloads/Seychelles-
Cyprus-Double-Taxation-Avoidance-DTA-Tax-Treaty.pdf>

% v ptipadé Kypru to jsou tzv. (i) the income tax, (ii) the corporate income tax, (iii) the special
contribution for the defence of the Republic, (iv) the immovable property tax, and (v) the capital gains
tax“, v ptipadé Seychel pouze tzv. ,,the business tax®. Viz ¢l. IT odst. 3 pism. a) a b) Kypr/Seychely DTA.

% Podle €l. 11 odst. 1 Kypr/Seychely DTA ,.Interest arising in a Contracting State and paid to a resident
of the other Contracting State shall be taxable only in that other State.*

% Podle ¢l. 12 odst. 1 Kypr/Seychely DTA ,Royalties arising in a Contracting State and paid to a
resident of the other Contracting State may be taxed in that other State.*
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kdyz smluvni staty upravi vnitrostatnim pravem, ze zdanéni licen¢nich poplatki bude
provedeno na tizemi, kde maji tyto poplatky zdroj.’” Tuto vyjimku Kypr vyuzil a

stanovil na licenéni poplatky srazkovou daf ve vysi 5 %.%

Dividendy

Pokud kyperské spole¢nosti zbyde po odecteni nakladt zisk, mohou spole¢nici
rozhodnout o jeho rozdéleni. Jeste pied vyplatou dividend bude muset byt zisk zdanén
podle kyperského prava. Dan z piijma pravnickych osob je na Kypru stanovena ve vysi
10%.%° Tato sazba je vysok4, nicméné stale znamena 9 % snizeni dané z pifjmi

pravnickych osob oproti Ceské republice.

Podle ¢l. 10 odst. 1 Kypr/Seychely DTA jsou, obdobné jako v CR/Kypr DTA,
dividendy vyplacené spolecnosti, ktera je rezidentem jednoho smluvniho statu,
rezidentu druhého smluvniho statu, musi byt zdanény v tomto druhém stats.'® Oproti
tomu, uprava v CR/Kypr DTA stanovi, Ze tyto dividendy mohou byt zdanény v tomto
druhém staté. Tato formula¢ni drobnost ma podstatny vyznam, a to z toho hlediska,
ze dividendy vyplacené kyperskou spolecnosti seychelské mateiské spole¢nosti budou

vzdy zdanény podle seychelského prava.

Vvloudeni dvojiho zdanéni v Kypr/Seychely DTA

Situace, kdy rezident'® smluvniho statu ziska piijem, ktery maze byt podle
Kypr/Seychely DTA zdanén na uzemi druhého statu je upravena zejména v ¢l. 21 odst.

1 Kypr/Seychely DTA tak, Ze pro ptipad, Ze by v jednom staté byla zaplacena dan na

% Podle ¢l. 12 odst. 2 Kypr/Seychely DTA ,However, such royalties may also be taxed in the
Contracting State in which they arise and according to the laws of that State, but if the beneficial owner
of the royalties is a resident of the other Contracting State, the tax so charged shall not exceed 5 per cent
of the gross amount of the royalties.*

% Dle informaci obsaZenych na analytickych strankach poradenské spole¢nosti Deloitte
<https://www.dits.deloitte.com/>.

% Nizi sazba 4,25 % se uplatni u spole¢nosti zabyvajicich se namotni dopravou. Zdroj:
https://www.dits.deloitte.com/.

100 podle ¢l. 10 odst. 1 Kypr/Seychely DTA ,Dividends paid by a company which is a resident
of a Contracting State to a resident of the other Contracting State shall be taxable only in that other
State.”

101 podle €1. 4 odst. 1 Kypr/Seychely DTA oznacuje pojem rezident ,,any person who, under the laws of
that State, is liable to tax therein by reason of his domicile, residence, place of management, place of
registration or any other criterion of a similar nature and also includes that State and any other political
subdivision or local authority thereof. This term, however, does not include any person who is liable to
tax in that State in respect only of income from sources in that State or capital situated therein.*
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stejné plnéni, mize byt takto zaplacena dan odectend od dafiové povinnosti ve staté

druhém. V tomto principu se nelisi Kypr/Seychely DTA od CR/Kypr DTA.

Vyména informaci podle Kypr/Seychely DTA

Stejné jako CR/Kypr DTA, je i v Kypr/Seychely DTA sjedniana vyména
informaci, u nichz lze pfedpokladat, ze jsou relevantni ve vztahu k provadéni
ustanoveni této smlouvy nebo ve vztahu k provadéni nebo vymdhani vnitrostatnich
pravnich ptedpisii, které se vztahuji na dané vSeho druhu a pojmenovéani ukladané

jménem smluvnich staté, 102

VvSe dani z pfijmu na Seychelach

Na Seycheldch je pfedmétem dané z piijmi pouze zisk dosazeny na Uzemi
Seychel, ptipadné zisk, u n€jz se ma za to, ze byl dosazen na tzemi Seychel. Ze zdanéni
jsou vyjmuty platby uroku, dividend a licen¢nich poplatkt, pokud tyto jsou odvadény
zahraniéni spoleénosti.}®® V souvislosti stouto tUpravou dani zpfjmi je tedy
na Seychelach zahrani¢ni zisk zdanén sazbou ve vysi 0% a to je prave také diivod, proc¢
jsou zrovna Seychely tak oblibenou destinaci pro umisténi holdingu nadnarodniho

koncernu.

Krom¢ nulového zdanéni Ize také na Seychelach vyuzit tzv. formy
tzv. International Business Company (IBC), ktera ani nemusi vést ucetnictvi.

Néklady na takovyto seychelsky holding jsou pak opravdu minimalni.

3.9  Navazani tabulkového propoctu na vnitrostatni dariovou optimalizaci

V kapitole €. 2 této diplomové prace byl v zakladech popsan proces vnitrostatni
daflové optimalizace. V hypotetickych ptfipadech byl dopocitdin nasledujici

nejvyhodnéjsi danovy profil blize uvedeny v kapitole €. 2.6 této diplomové prace:

Pronajem - pouze vnitrostatni danova optimalizace:

K vysvétleni blize viz kapitola €. 2.6 této diplomové prace.

102 iz €1. 25 Kypr/Seychely DTA.

103 Informace obsaZené na internetu: <http://www.lowtax.net/lowtax/html/jsydctx.html>.
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LTS Ty 200.000 K¢
Z n4jmu

danové pausalni y
néklady ve vy 30% 60.000 K¢
danovy zéklad z najmu 140.000 K¢
dati z ndjmu (15%) 21.000 K&
Cisty prijem 179.000 K&
spolecnika z najmu

Licenéni poplatky - zapojeni holdingu Kypr — Seychely:

Vychazime z piedpokladu, Ze misto pronajmu majetku na vnitrostatni Grovni
budou provozni spoleCnosti poskytnuty licencni prava za rocni cenu 200.000,- K¢
(pronajata by tak byla napf. ochranna znamka a podnikatelské know how), tento
majetek by byl uzivan na zdklad€ sublicence ceskou spolecnosti, licenci by drzela
Kyperska spole¢nost a vlastnikem téchto prav dusSevniho vlastnictvi by byla Seychelska
spole¢nost. Tak by mély platby placené z Ceské republiky na Kypr do mateiské
spole¢nosti byt osvobozeny od dané v CR na zakladé evropského prava. Na zakladé
Kypr/Seychely DTA budou tyto platby odvedeny na Seychely. Predpokladame, Ze si
Kyperska spole¢nost ponecha 5 % plateb jako pfiméifenou marzi. Dale Kypr za odvody
licen¢nich poplatkit do zahrani¢i stanovil 5 % srazkovou dail. Vysledek je poté

nasledujici:

danové vynosy
kyperské spolecnosti 10.000 K¢

Z podnajmu
dainl z pi{jma Kypr 1.000 K¢
srazkova dan za platbu
ve ve vysi zbyvajicich 9.500 K¢
190.000 K¢

danoveé vynosy
seychelské spolecnosti 179.500 K¢
Z licenci

dan z piijma Seychely 0 K¢

disty prijem

Sp()leénika Z lli'ljmu 189.500 K¢
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Z4visla &innost — jedind varianta, tj. odvody dani a poplatkti v CR:

Piijmy ze zavislé Cinnosti ponechdvame ve stejné vysi, ve které byly stanoveny

v kapitole ¢. 2.6 této diplomové prace. Za zavislou Cinnost predpokladame stejné

odvody do rozpoétu Ceské republiky.1%*

hruba vyse mzdy 126.000 K¢
socialni pojisténi — zaméstnavatel y
(25%) 31.500 K¢
zdravotni pojisténi — zaméstnavatel y
(9%) 11.340 K¢
superhrubd mzda 168.840 K¢
urazové pojisténi zamestnancl 53 K¢
socialni pojisténi — zaméstnanec y
(6,5%) 8.190 K¢
zdravotni pojisténi — zaméstnanec <
(4,5%) 5.670 K¢
dati z ptijmé zaméstnance (15%) 495 Kg1%®
dan¢ a odvody za zavislou ¢innost 57.248 K¢
Cisty prijem zaméstnance 111.645 K¢

Dividendy - pouze vnitrostatni dafiova optimalizace:

K vysvétleni blize viz kapitola €. 2.6 této diplomové prace.

danovvy naklad’ spolecnosti ze 168.893 K&
zaméstnaneckého vztahu

danovy naklad spolecnosti za najemné 200.000 K¢
hospodatsky vysledek pied naklady na 600.000 K&
mzdy

datovy zaklad pro s.r.0. 231.000 Kgio®
dan z pfijmi pravnickych osob (19%) 43.910 K¢

104 Pro dalsi snizeni dani by se dalo uvazovat o pronajmu zaméstnancti Seychelské/kyperské spole¢nosti.
Za takového zaméstnance by byla odvadéna platba za sluzby na Kypr a pak na Seychely, pfi¢emZ by
doslo k vyraznému snizeni ceny prace. Tuto moznost pro piehlednost Vtéto diplomové praci dale
nerozvadim.

105 Sleva na dani ve vysi 24.480 K& byla jiz zapo&tena.

106 Castka je zaokrouhlena na tisicikoruny.
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zisk 187.090 K¢
dan z dividend (15%) 28.064 K¢
celkové odvody z dan¢ ze zisku a dividend 71.974 K¢
¢isty prijem spolecnika z dividend 159.026 K¢

Dividendy - zapojeni holdingu Kypr — Seychely:

Vychazime z predpokladu, Ze dividenda je bez dalSiho zdanéni srazkovou dani
odvedena na Kypr a odtud, opét bez srazkové dané na Seychely. M¢lo by se tim docilit
snizeni danového sazby. Pred odvodem dividendy do Seychel piedpokladame jeji
zdanéni na Kypru sazbou 10%, jakozto sazbou dané z pfijmi. Tak by méla byt
dividenda vyplacena z CR ptes Kypr na Seychely findlné zdanéna ve vysi 10 % (kvili

kyperské dani z pfijmi) namisto ptivodnich €eskych 15 %. Vypocet je uveden nize:

e
danovy naklad spolecnosti za najemné 200.000 K¢
Ir}nozsgjdéfsky vysledek pred naklady na 600.000 K&
danovy zaklad pro s.r.o. 231.000 K&17
dan z pfijmi pravnickych osob (19%) 43.910 K¢
zisk 187.090 K¢
Kyperské zdanéni zisku (10 %) 18.709 K¢
celkové odvody z dan¢ ze zisku a dividend 62.619 K¢
Cisty piijem spolecnika z dividend 168.381 K¢

Po secteni veSkerych dani, odvodi a pfijmi spolecnika dochdzime k

nasledujicim zavérim.

Pouze vnitrostatni dafiova optimalizace

dané a odvody celkem 150.222 Ké

Cisty prijem spole¢nika 449.778 K¢

107 Castka je zaokrouhlena na tisicikoruny.
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Zapojeni holdingu Kypr — Seychely:

dané a odvody celkem 130.474 Ké

Cisty prijem spole¢nika 469.525 K¢

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zapojenim nadnarodniho holdingu byla danova
zatez koncernu sniZzena o 19.748,- K¢. Tato ¢astka by se dala vice zvysit, pokud bychom
zapojili do koncernu Uvérové vztahy (ty nejsou ve vysSe uvedeném vypoctu vibec
uvazovany), pficemz pro odvody dividend by byly stanoveny co nejnizsi castky.
Dividenda se totiz odvadi az po zdanéni zisku, a tak ponechéva na Kypru piili§ velkou

¢ast zisku.

Vyhodnéjsi pro koncern je sniZzovat si danovy zéklad ceské 1 Kyperské
spolecnosti prostfednictvim danoveé uznatelnych narokl a licenc¢nich poplatkl a teprve
nevyhnutelny zisk zdanit a odvést dividendu do danového réje. Pokud by doslo k tomu,
ze by ceska provozni spolec¢nost vynalozila veskerou svoji marzi na naklady, docilili
bychom mnohem zajimavéjsich vysledki, kdyz jedinou dani a poplatkem by byla prace
zamestnancl (ta by se vSak dala snizit poskytovanim servisnich sluzeb ze strany jiné
spolecnosti) a 5% kyperska srdzkova dan za licen¢ni poplatky pred jejich odvodem do
Seychel. Dalo by se tak uvazovat, ze z ptivodniho danového zakladu 600.000,- K& (.
jiz po uplatnéni pausalnich ndkladl) by se odvedlo 1 napt. pouze 50.000,- K¢.

Pii zvazovani vyhodnosti kypersko-seychelské struktury je nutno uvazovat
naklady na udrzbu takovéto koncernové struktury. Naklady na zalozeni
by se pohybovaly okolo 6 tis Eur. Roéni sprava pak okolo 3 tis. Eur.2® Vzhledem
k takto vysokym udrzovacim nakladim a obecnym vypoc¢tim autorky uvedenym vyse,
lze uzaviit, ze kypersko-Seychelska nadnarodni koncernova struktura by se mohla

vyplatit podnikateltim s roéni EBITDA minimalné okolo 3 miliont K¢&.%®

108 Dle informaci ziskanych autorkou této diplomové prace na prazském trhu off-shore sluzeb.

109 v/ zavislosti na agresivité optimalizace by se pak dalo uvazovat i o niz§i ¢astce, napt. EBITDA 1,5 mil
K¢. Vzdy je vsak nutno doporucit zkontrolovat nastaveni vSech tokt i vysi tthrad dafiovym a pravnim
poradcem.
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Zavér
Tato diplomova prace na téma ,,Darniova soustava a dohody o zamezeni dvojiho

zdanéni** se zabyvala praktickou strankou problematiky vyhodnosti vyuziti mezinarodni

koncernové struktury na vysi danové zatéze podnikateld.

normy na mezinarodni urovni. V ramci EU byla popsana smérnice, umoziujici transfery
plateb urok, licen¢nich poplatkli a dividend mezi dcefinou a matefskou spolecnosti bez
zatizeni téchto transferd srdzkovou dani. Mezindrodni smlouvy, kterym se autorka
vénovala, byly zejména dohody o zamezeni dvojiho zdanéni mezi Ceskou republikou a

Kyprem, a také mezi Kyprem a Seychely.

Prvni kapitola byla vénovana popisu pravni upravy Ceské republiky ve vztahu
k danim z pfijma z arokd, licenénich poplatkt a dividend. Jde o teoretickou kapitolu

poskytujici zéklad pro prakticky ladéné kapitoly 2 a 3 diplomové prace.

Druhda kapitola poskytuje rozbor konkrétnich modelovych piipadii vyuzitelnych
pro sniZeni dafiové zatéze podnikatele v ramci Ceské republiky. Pro ovéfeni moZnosti
snizeni danové zatéze byly provedeny konkrétni propocty. Byl stanoven hruby zisk
ve vysi 600.000 K¢ (tj. zisk 1 mil. K¢ po uplatnéni pausélnich nékladl) a propocitany
vyse zdanéni tohoto hrubého zisku u osoby samostatné vydelecné ¢inné (dan€ a odvody
celkem 193.260 K¢) a u osoby pravnické. U osoby pravnické bylo zvaZzovano vice
alternativ, tj. (i) veskery pfijem je spole¢nikovi vyplacen na zaklad¢ zavislé ¢innosti pro
spole¢nost (dané a odvody celkem 312.636 K¢), (ii) kombinace odmény pracujiciho
spole¢nika a dividend (dané¢ a odvody celkem 191.505 K¢&) a (iii) navic zapojeni
pronajmu majetku ve vlastnictvi spole¢nika spole¢nosti (dan¢ a odvody celkem 150.222

K&).

Tteti kapitola strucné popisuje jednotlivé linie danovych tspor v mezinarodnim
kontextu a lokalizuje jednotlivé jurisdikce, které by mohly byt pro tyto uspory vyuzité.
Z nékolika moznosti se autorka pfiklonila k vyuZiti holdingu na Seychelach, ktery ma
majetkovou tucast v kyperské spole¢nosti, kterda drzi obchodni podil v provozni
spoleénosti na uzemi Ceské republiky. Bylo zjisténo, Ze nelze dosdhnout nulového
zdanéni. A to z divodu 10% dané z pfijmua dle Kyperského prava a také 5 % kyperské

srazkové dani na licen¢ni poplatky pted jejich zaplacenim na Seychely. I pies toto
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kyperské zdanéni dosla autorka k vysledku, ze vyuzitim popsané koncernové struktury
se dan¢ a odvody snizi celkem na 130.474 K¢. V popisovaném piipadé jde o usporu
19.748,- K¢, coz neni dostateCna castka odavodnujici zakladani mezinarodniho
holdingu. Podle nazoru autorky se zalozeni a provoz mezindrodniho holdingu mohl

vyplatit spiSe u spole¢nosti dosahujici EBITDA alespon ve vysi 3 miliont K¢.
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Seznam zkratek

CR Ceska republika

Darnovy rad zakon €. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdéjsich predpist

EU Evropska unie

LZPS Zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, Vv platném
znéni

MF Ministerstvo financi

Modelova Modelova smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni pfijmi a majetku

smlouva vypracovana Organizaci pro ekonomickou spolupraci a rozvoj

OECD

Obchz Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik v platném znéni

Smérnice Smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. ¢ervna 2003 o spolecném

2003/49/ES systému zdanéni troku a licenénich poplatkti mezi pfidruzenymi
spolecnostmi z riiznych ¢lenskych stath

Smérnice Smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. ¢ervence 1990 o spole¢ném

90/435/EHS systému zdanéni matefskych a dcefinych spole¢nosti z riznych
¢lenskych stati

Ustava CR Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni
pozdé&jsich predpist

ZDP Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijma, v platném znéni

ZDiichP Zakon €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, v platném znéni

ZNP Zakon €. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, v platném znéni

07 Zakon €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti

ZP Zakon €. 262/2006 Sb., zdkonik prace, v platném znéni
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ZPSZ Zakon €. 589/1992 Sb., o pojistném na socialni zabezpeceni
a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, v platném znéni
ZPVZP Zakon €. 592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni
pojisténi, v platném znéni
ZUPZ Zakon €. 266/2006 Sb., o irazovém pojisténi zaméstnanci,
V platném znéni
ZVZP Zakon €. 48/1997 Sb. o vefejném zdravotnim pojisténi, v platném

znéni
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Abstrakt: Dafova soustava a dohody o zamezeni dvojiho zdanéni

Tato diplomova prace na téma ,,Darnova soustava a dohody o zamezeni dvojiho
zdanéni* se zabyva praktickou strankou problematiky vyhodnosti vyuZiti mezinarodni

koncernové struktury na vysi danové zatéze podnikateld.

Diplomova prace popisuje pravni piedpisy platné v Ceské republice, zejm. zdkony
a mezinarodni smlouvy. Na urovni Evropské unie jsou Vv diplomové praci struéné
popsany smérnice umoznujici transfery plateb urokt, licen¢nich poplatki a dividend
mezi dcefinou a matetfskou spolecnosti bez zatizeni téchto transferti srdzkovou dani.
Mezinarodni smlouvy, kterym se autorka v€novala, byly zejména dohody o zamezeni

dvojiho zdanéni mezi Ceskou republikou a Kyprem, a také mezi Kyprem a Seychely.

Prvni kapitola diplomové prace je vénovana popisu pravni upravy Ceské
republiky ve vztahu k danim zpfijmt z uroku, licen¢nich poplatki a dividend.
Jde o teoretickou kapitolu poskytujici zaklad pro prakticky ladéné kapitoly 2 a 3
diplomové prace, ve které jsou popsany nékteré moznosti snizeni danové zatéze

podnikateld.

Druha kapitola poskytuje rozbor konkrétnich modelovych ptipadd vyuZitelnych
pro snizeni dafiové zatéze podnikatele v ramci Ceské republiky. Pro ovéfeni moznosti
snizeni danové zatéze byly provedeny konkrétni propocty. Byl stanoven hruby zisk
ve vysi 600.000 K¢ (tj. zisk 1 mil. K¢ po uplatnéni pausélnich nakladl) a propocitany
vyse zdanéni tohoto hrubého zisku u osoby samostatné vydélecné ¢inné (dané a odvody
celkem 193.260 K¢) a u osoby pravnické. U osoby pravnické bylo zvazovano vice
alternativ, tj. (i) veSkery pfijem je spolecnikovi vyplacen na zaklad¢ zavislé ¢innosti pro
spole¢nost (dan¢ a odvody celkem 312.636 K¢&), (ii) kombinace odmény pracujiciho
spolecnika a dividend (dané¢ a odvody celkem 191.505 K¢) a (iii) navic zapojeni
pronajmu majetku ve vlastnictvi spole¢nika spole¢nosti (dan¢ a odvody celkem 150.222

K&).

Tteti kapitola stru¢né popisuje jednotlivé linie daflovych uspor v mezinarodnim
kontextu a lokalizuje jednotlivé jurisdikce, které by mohly byt pro tyto uspory vyuzité.
Z n€kolika moznosti se autorka ptiklonila k vyuziti holdingu na Seycheléach, ktery ma
majetkovou ucast v kyperské spolecnosti, kterd drzi obchodni podil v provozni

spoleénosti na tzemi Ceské republiky. Bylo zjisténo, e nelze dosahnout nulového
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zdanéni. A to z divodu 10% dané z piijma dle Kyperského prava a také 5 % kyperské
srazkové dani na licen¢ni poplatky pifed jejich zaplacenim na Seychely. I pfes toto
kyperské zdanéni dosla autorka k vysledku, ze vyuzitim popsané koncernové struktury
se dan¢ a odvody snizi celkem na 130.474 K¢. V popisovaném piipadé jde o usporu
19.748,- K¢, coz neni dostateCna castka odivodiujici zakladani mezinarodniho
holdingu. Podle nazoru autorky se zaloZeni a provoz mezinarodniho holdingu mohl

vyplatit spiSe u spolecnosti dosahujici EBITDA alespon ve vysi 3 milioni K¢.
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Abstract: The tax system and agreements on the avoidance of double taxation

This diploma thesis “The tax system and agreements on the avoidance of double
taxation” is focused on practical issues in the field of using international corporate

structure in order to decrease the tax liability applicable on entrepreneurs.

The diploma thesis includes the basic description of the legal rules applicable in
the Czech Republic, such as acts and also international treaties. In the field of EU law,
the diploma thesis described briefly EU directives based on which it is possible to
transfer dividends, interest and royalties between mother and daughter companies
without withholding tax payable in the Czech Republic. International treaties described
in this diploma thesis were double taxation avoidance treaties between the Czech
Republic and Cyprus and between Cyprus and Seychelles.

First part of the diploma thesis is describing legal regulation of income taxes
applicable in the Czech Republic. It is aimed mainly on interests, dividends and
royalties. The first part of the diploma thesis is of theoretical nature which gives basics
for the second and third part which practically analyze possibilities to decrease tax

burdens of entrepreneurs.

Second part of the diploma thesis brings analysis of individual model situations
which can be used in order to decrease taxes payable by entrepreneurs in the Czech
Republic. For the purposes of practical calculations the author determined gross profit
of CZK 600,000 and used this number to calculate the final tax burdens of natural
person acting as an entrepreneur (taxes in amount of CZK 193,260) and of company
where more alternatives were used: (i) all profit is paid to the shareholder based on the
shareholder’s employment in the company (taxes in amount of CZK 312,636), (ii) profit
is paid to the shareholder by combination of employment and dividends (taxes in
amount of CZK 191,505 K¢) and (iii) a part of profit is transfered as a payment for the
lease of assets owned by the shareholder to the company (taxes in amount of CZK
150.222).

Third part of the diploma thesis briefly describes specific ways of taxation
decrease in the international context. Author chose Cyprus and Seychelles jurisdictions

as the most appropriate for the purpose of minimising the taxation burden. The holding
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would be placed in the Seychelles, where the Cyprus would the daughter company and
in the Czech Republic would be the granddaughter company. It was discovered by the
author that it is impossible to completely avoid tax burden. The reason is the income
corporate tax of 10 % in the Cyprus and also 5 % withholding tax applicable on
royalties paid from Cyprus to Seychelles.

Using the Seychelles-Cyprus structure the author calculated that the taxation
burden of the entity described in the previous second part of the diploma thesis may be
further decreased to CZK 130,474 K¢, i.e. by another CZK 19,748. This amount is not
sufficient to cover costs of the international corporate structure. The author concludes
that according to her analysis, the international corporate structure may be viable for the

companies having EBITDA at least in amount of CZK 3 million.

Key words: double taxation, off-shore, tax optimalization

Klicova slova: dvoji zdanéni, off-shore, dafiové optimalizace
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