Posudenie magisterskej diplomovej prace Simony Noery

Fluxusna Praha

Katedra elektronické kultury a sémiotiky
Fakulta humanitnich studii, Univerzita Karlova v Praze

Predkladana diplomova préca sa zvolenou témou zameriava do oblasti, ktora
je bezpochyby relevantna pre Studovany odbor. V tejto t€éme sa stretavaji
problematiky, ktoré spadaju do viacerych disciplin, medzi ktorymi mozno spomentt’
sémiotiku, antropologiu, filozofiu, socioldgiu a kulturoldégiu. Predmet skiimania,
urbanny priestor a procesy, akymi v sicasnosti prechadza, si takyto
interdisciplinarny pristup priamo vyzaduje. K pozitivam diplomovej prace patri, Ze
autorka si tito potrebu zrete'ne uvedomovala a vo svojich tivahach naozaj prechadza
od jednej discipliny k druhej, kombinujtc ich vysledky a metodologické pozicie.
Neda sa popriet’, ze autorka sa zoznamila s koncepciami, ktoré sa pri skiimani
urbannych procesov pohybuju v Sirokej Skale pojmov a metdd. Toto ocenenie
autorkinho pristupu si v§ak okamzite vyzaduje korekciu v tom zmysle, ze jej
prechody medzi jednotlivymi disciplinami, tedriami a metodologickymi postupmi st
prili§ voI'né a ¢asto maju charakter vol'nych digresii. Keby sa autorka bola
doslednejsie pridizala Batesonovho modelu, ako to ohlasuje v ivode prace, asi by sa
dopracovala ku koheretnejSiemu vysledku. Takto vsak text vyvolava dojem
bricolage, a to nielen predmetom svojho zaujmu, ale aj vyslednou formou
usporiadania jednotlivych prvkov. Pokus vydavat tento pristup za dialogickt
metodologiu, k akému sa autorka v nadviznosti na Bachtina hlasi, na tejto
skuto¢nosti ni¢ nemeni.

Uvedena metodologicka a teoretickd rozharanost’ sa prejavuje v spajani

teoretickych pozicii, ktoré sa dost” odliSuju, hoci ich spolo¢nym predmetom je



urbanny priestor. Najvacsi nedostatok prace vSak vidim v tom, Ze celd teoretickd
priprava sa iba v malej miere odraza pri skimani pohybov a pradov odohrévajtcich
sa v prazskom prostredi. Tejto aplikacii je venovany pomerne maly priestor (autorka
Kk nej pristupuje az v Casti 2.3, ani odtial’ sa v§ak téme nevenuje ststavne), cela
problematika je z(iZena na oblast’ metra a na zadver sa namiesto pokusu 0 syntézu
objavuju zdznamy rozhovorov. Pritom vSetkom sa prave v tejto Casti textu
nachadzaju viaceré podnetné postrehy, ktoré by si celkom urcite zaslizili rozvedenie
a mohli by pri trochu analytickejSom pristupe pripravit’ teoreticky hodnotny zaver.

Z jazykového a formalneho hl'adiska ma diplomova praca dost’ kolisav
uroven. Okrem nedostatkov v angliCtine a ¢eStine je vyznenie textu
problematizované skuto¢nost'ou, Ze autorka viaceré citaty prebera z talianskych
prekladov, ktoré preklada do angliCtiny. Da sa vSak konStatovat’, Ze autorka uvadza
svoje zdroje.

Uvedené nedostatky st sice dost’ zavazn€, neposuvaju vSak pracu za hranicu
obhgjitelnosti.

Navrhujem, aby praca Bc. Simony Noery bola prijata k obhajobe a predbezne
navrhujem znamku 3.
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