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Prace Petry Koudelkové je dle mého ndzoru zajimavou sondou do Zivota rodin, které vychovavaiji dité
(mladého clovéka) s mentalnim hendikepem. Volbu tématu bych rada ocenila, jedna se paradoxné o
velmi opomijené a v ¢eské literature témér chybéjici téma. Do procesu tvorby predkladané prace jsem
vstoupila v dobé, kdy uz autorka méla vybrané téma své prace a sebrand data. Moje uloha ve vedeni
prace se tedy vaze jen s procesem samotného psani predkladdaného textu.

Je na misté z pozice vedouci prace poznamenat, Ze text predkladané prace vznikal velmi obtizné a
v poslednich fazich prace také jiz v casové tisni. ObtiZe pfti vzniku predkladané prace jsem vnimala
predevsim na roviné konceptualizace a myslenkové stavby textu. Trvalo pomérné dlouho, nez jsme ses
kolegyni shodly na zplsobu uchopeni textu prace a na formach prezentace osovych témat, kterd
sebrany datovy materidl nabizi. Kolegyné Koudelkova prokazovala v pribéhu psani prace snahu, pili a
usili. V textu je zfetelné, Zze ovlada zdkladni i mirné pokrocilou Uroven zpracovani odborné literatury do
komplexniho textu, Ze zvladd tvorbu i popis metod vlastniho vyzkumu i zpracovani relativné obsahlého
datového materialu.

Teoreticka ¢ast prace obsahuje relativné podrobné zpracovani dvou klicovych témat prace- 1. postoje
a vnimani hendikepovanych jedincl majoritni spolec¢nosti a 2. rodina s postizenym ditétem. Autorka
zde pracuje s dostupnou, zejména ceskou odbornou literaturou a peclivé ¢tenare provazi zvolenou
tématikou. Dle mého ndzoru teoretickému uavodu chybi jakési zdvérecné shrnuti &i spiSe
problematizace, kterd by pomohla ¢tenafi porozumét, co z odborné literatury se mlze stat oporou
nasledujici empirické ¢asti a co naopak autorka shledava jako absentujici. Jisté by takova cast textu
pomohla i ukdzat dovednost nadhledu a koncepéniho uchopeni zvoleného tématu na zakladné
odborné literatury.

Empiricka ¢ast ukazuje, Ze autorka disponuje dovednosti precizniho popisu metodologie vlastniho
vyzkumu. Vlastni analyze sebranych dat se vénuje na cca 80 stranach predkladaného textu. Autorka
zde nabizi detailni komentované rozkresy celkem 10 zvolenych podtémat, kterd strukturuji obashy
rozhovor( s rodici. U kazdého podtématu jde o velmi peclivé a vérné (citace naratora) vykresleni, coz
ale v celkovém rozsahu textu rozmélnuje podstatné dil¢i zavéry. Dle mého nazoru by bylo pfinosné u
kazdého tématu zpresnit kvantifikaci (pokud se ji nemiGZeme vyhnout) typu ,vétsina, néktefi...”
z naratorU a akcentovat osové motivy, dle autorky nosné obsahy. Tim by analytické ¢asti prace ziskaly
hlubsi rozmér a pro ¢tenare Iépe uchopitelnou strukturu. Domnivam se, Ze by bylo velmi pfinosné
pfipravit takovy nahled na ziskany analyticky materidl k obhajobé.

Praci kolegyné Koudelkové doporucuji k obhajobé a s ohledem na absenci uvedenych aspektl
odborného textu i s ohledem na nékteré formalni nedostatky v textu (preklepy) navrhuji k obhajobé
hodnoceni na hranici mezi znamkou 2- 3.
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