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Posuzovanou praci by podle jejiho nazvu bylo mginebézném pohledu zZadit do
badatelského oboru vojenské historie. Petr WohInwdtik usiluje o vic nez jen o pouhou
faktografickou deskripci¢i obdivnou heroizujici naraci, v nichz metodickyizla ¢eska
vojenska historiografie poslednich desetileti. JeHem je prozkoumat, zda a za jakych
podminek je mozné na tzv. vojenskou revoluci, regpznny ve vojenském pevnostnim
stavitelstvi odvijejicim se od vyvoje tehdejSindodtrelectva, nahlizet jako na dlouhodoby
vyvojovy proces ve smyslu ,dlouhého trvani*.

Na uvod autor nejprve stit€ a vystizigé predstavil paradigma Geoffrey Parkera o tzv.
vojenské revoluci, které zasadil do obecného hatého kulturniho kontextu; zabyval se
také recepci i kritikou Parkerovychésgjnich tezi a poukazal na reflexi zvolené vojenské
problematiky v historické socialngdgé. Na zaér avodni kapitoly si po kritickém Zarodreni
stanovil zakladni otazku svého vyzkumu: jaka bydazalita, dynamika a struktura vojenské
revoluce v raném noveéku (konkrét od konce 15. stoleti do 18. stoleti)?

Petr Wohlmuth fiznava, Ze by k tomuto tématu bylo mozri&stioupit s pomoctady
teoreticko metodickych prastdki a akcentovat i jiné roviny problému. Jako kogmitiv
nastroj si vSak sam ktomutocalu zvolil Bruno Latourem rozpracovanou teorii aeto
network-theory. Zevrubnému &dodreni této své volby &noval v zasag druhou kapitolu
sveé prace.

V nasledujicich dvou kapitolach, které jsou stejako predeslé jest dale vnitne
¢lerény, P. Wohlmuth sledoval vyvoj pevnostniho stasitdl na pozadi i zakladnich

problémovych okrul, jimZz podle Latouratikd nejistoty. S vyuzitim Latourovych



teoretickych nastrdj prolnutosti socialniho jednani, kompozitniho dakéalniho charakteru
aktérstvi socialni skupiny vojenskych inZeiny aktérstvi objekt (samotnych pevnostnich
prvka), tj. prvni, druhé aféti Latourovy nejistoty, autor postupshromazdil dostateé
mnoZstvi peswdcivych historickych doklad, na jejichz zaklagl dosgl k preswdcivemu
zawru, ze z pohledu historické sociologie je moznék@amvu teorii vojenské revoluce
povaZovat za platnou a schopndisgbit jako silny kognitivni nastroj.

Predkladana diplomova praceésiéi o autorovych hlubokych faktografickych
znalostech vojenské historie, zejména pevnostnifawitslstvi daného obdobi, a jeho
dlouhodobém zajmu o tuto problematiku. Na&Sinu diplomovych praci s historickou
tématikou vynikd — pokud mohu soudit — réZrsvym teoretickym zad#ienim a metodickou
reflexi. Petr Wohlmuth prokézal ro¥h nezvykle dobrou orientaci v zahrami, resp.
vyhradré anglickojazg¢né, literatiie. Schopnost inspirovat se a vyuzZivat pgn
zahrantniho badani nebyva vzdy obvykla ani u r@gSich kvalifikatnich praci
doktorandského studia. Jeho prace je vSak zalozgthaadré na odborné literate.
S paivodnimi historickymi prameny, navzdory jeho tvrz€si 147) a fehledu prame (s.
151), autor nepracoval, nebo je alaspecitoval.

Kriticky se Ize u pedkladané prace pozastavit snad nad jeji stylsticlevyvazenosti.
Prirozere a srozumitel® pasobi pasadzeénované faktografickémudéni vojenskych udalosti,
inovaci pevnostnich prika obect historickému kontextu. Jen vyjirti@ se zde autor nechal
unést a sklouzl k prosté popisnosti, ktera jiz dti@imou vazbu ke zvolenému tématu.
Ojedirglé kvantitativni vyty (nag. s. 86, 88), které podle mého mrih souzi pouze
k dokresleni vySe zménych tezi, bych dopotil piesunout do poznamkového aparatu.
Naproti tomu text zagteny na abstraktni teoretickd tématatgsto formulovan podstatn
meére obratré. Autor zde velmicasto naduzivaipjata slova a to i vifpadech, kdy pro
existuje vystiznytesky ekvivalent nebo vhodjsi odborny termin: napnulifiakce; evidence;
impakt, operacionalizace, etalon, singularita ap@iec se domnivam, Ze dosloyn
pievzaté cizojaziné obraty nesid¢i vzdy o osvojeni si odborného diskurzu &dgckosti“
autora, ale naopak mnohdy jen zatefh smysl sdleni. Tyto gipady vzbuzuji obavy, zda
autor terminy pochopil spravnzda negebiral i obsahlejSi pasaze ciziho textu a s nimi i
myslenky jinych autar. Rozpaky fisobi v gipact Wohlmuthovy prace rowi prejimani
historickych ozné&eni, které nejsou domaci historickéd¥ viastni. Zatimco nizozemsky
armadni reformator Mt je vcéeském djepisectvi znam pod ifvlastkem Oranzsky, P.

Wohimuth jej disledré uvadi jako Nasavského. Stejtak jméno francouzského ministra



valky Francoise Le Telliera de Louvois je v ¢eské historiografii zkracovano zpravidla na

piijmeni Le Tellier, zatimco vipdkladané praci je identifikovan predikatem Loueois
Zawrem vSak mohu konstatovat, Zzeiep rekolik subjektivnich posgehi, které maji

spiSe charakter naftu do diskuse, hodnotim celkbwpiedkladany rukopis jako ztlly a

podrétny. Prace Petra Wohlmutha je promySlena, velmirelostrukturovana a proto ji
doporucuji k obhajols.

V Jindfichowe Hradci 17. 9. 2013
PhDr. Pavel Matlas, PhD.



