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l. Akturilnost t6matu

Vybran6 teze dizertadni pr6ce jsou bezpochyby aktu.llni. V rivodu prdce L. Martinkov6 na

charakteristiku street artu dostatedn;fm zprisobem poukazuje, aby pozddji prokazovala

skutednost aktutilnosti svdho vlfzkumu. Z hlediska teorie umdni nemusfme vZdy souhlasit

s jejim vykladem, i kdyZ se opir6 o vybran6 studijni prameny, protoZe ninorcv1pluralita
je zde moLn6. Proto se oponent vyhlbh diskuzi o tom, co je a co nenf umdni, zdave street

artu je touha po permanenci a eternitd.

2. Cil a metodologie pr6ce

Autorka dizertadni prSce uvddf, Le cile jsou dva. Street art vnimh jako komunikadni

m6dium o kterdm piem;f5li pii vEdomi dal5fch modemfch komunikadnich prostiedkri.

Dr"hy cil se pokou5i postihnout street art jako misijni posklnf cfrkve, zkoumat podminky

ve vyuZiti misijniho posltlni cirkve. S pouZitou metodologii lze souhlasit, protoZe autorka

v teoretick6 d6sti se zavazuje k diskursivni analyze, sleduje kontexty, v praktickd d6sti voli
standardni odpovidajfci metody k dosaZeni objektivnich vlfsledkti. Nelze rozumdt pouLiti

slov na s. 42 ,,faktor urdit6 rcndomizace". Tato jinak opr6vndnd metoda musf b;it piesnd

pouZita, aby bylo mo1n6 vysledky objektivovat.

3. Teoretickii drist

Teoretick6 d6st je vyj6diena dostatedn;frn zptsobem, i kdyL oponent napi. popisovdni

piipadovych studii jinfch autoru ve druh6 kapitole piijfm6 s vyhradou. Autorka disertadni

prilce tak prezentuje znalost t6matiky a zdjem o ni, ale ztstdv| zde otivkanad Wznamem



komentiffi ze strany autorky k tdmto piipadovlim studiim. Co je tedy vlastniho ze strany

autorky disertadnf prdce? Konstatoviini znalosti jmenovanych piipadovfch studii?

Kapitola tietf pod ninvem ,,Analyza komunikadnich mechanismri" vysv6tluje, dopliuje,

nabizi pozn6mky, ale oponent postr6d:l re6lnou analyzu komunikadnfch mechanismfi.

Nenf tak6 definov6no, o jaky typ analyzy se jedn6. etvrtA kapitola vede k vlnd zabyvat

se efektivitou tradidnfch komunikadnich kan6lt ze strany cirkve a reakci na nov6

moZnosti.

V z6vdru autorka dizertadniprhce sumarizuje sv6 teze adoilddil,Ze jsou splndn6.

Oponent klade si klade otinky po vlastnim qizkumu, na kterlf se autorka disertadnf pr6ce

odvol6v6, zejmena na kvalitativni qfzkum z osobnich rozhovoni. Krealizaci

kvalitatirmiho qfzkumu bylo napsiino mnoho publikaci. Oponent se domnivd, Ze autorka

aZ piili5 strudnd a qfbEroqfm zprisobem vyuLivd kvalitativniho vyzkumu ve sv6 pr6ci.

Oponent se domnfv6, 2e se mnohem vice jedn6 o vlastni popis zdroji, anil, by byly
uvedeny konkrdtni odpovddi ridastnikri.

4. Form6lnf dtist

Dizertadni prrice je napsrina kultivovanl, vyulivh odbom;fch sociologic$ich pojmti.

Oponent by n6kterd obr|zky vloLenl do textu spfse iadil do piilohy. Form6lnf striinka

dizertadni pr6ce odpovid6 standardnim kritdriim.

5. Pr6ce s literaturou, s prameny

Standardnd zpracovflno. uvedend prameny jsou pro oponenta diskutabilni.

6. Otazky pro diskuzi

Dizertadni pr{rce mil sociologicklf a teologicklf charakter. Sociologicklfch charakter

pievaZuje. Nenf teologicky aspekt spi5e doplikem v celku pr6ce?

ZivEr:

PiedloZenou dizertadni prdci Libuse Martinkov6 doporuduj i k obhaj obd.
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