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Jana Jichova: Kriminalita a jeji percepce v méstském prostredi

ABSTRAKT

Kriminalita je dtlezitym spolecenskym jevem, ktery ovliviiuje mnoho aspektl
fungovani spoleCnosti i Zivota kaZdého clovéka. Zaroven predstavuje vyznamné
interdisciplinarni téma, kterému se vénuje fada oborti, vcetné geografie. Logicky zde
dochazi k tematickym i metodickym presahlim; kazda z véd klade diraz na odliSné
aspekty kriminality, vyuzZiva jinych metod a vyzkumnych postupt, zplsobil
interpretace, a proto prispiva k poznani kriminality odliSné. Vyznam geografie spociva
zejména v obohaceni vyzkumu kriminality o prostorovou dimenzi, napomaha k jejimu
poznani prostrednictvim analyz rozmisténi kriminality a studiemi percepce zlocinu.
Ackoliv tento typ studii patii v zahrani¢nich vyzkumech k béZné vyuZivanym, v ¢eské

geografii je jim vénovano pouze malo pozornosti.

Tato dizertatni prace se zaméfuje na predstaveni vyzkumu geografie zloCinu,
pribliZzuje jeji teoreticky a metodicky vyvoj a diskutuje jeji vyuzitelnost a vyuziti
v Ceském kontextu. Vétsi dliraz je v praci kladen na koncept strachu ze zloc¢inu, ktery
tvori zakladni slozku pocitu bezpec¢i ovliviiujictho kazZdodenni Zivot, vyuZivani
meéstského prostoru a prostorovou mobilitu jednotlivcd. Pravé lepsi pochopeni
diferencovaného vnimani zlo¢inu riznymi skupinami obyvatel ¢i uzivatelti a nasledna
aplikace zjisténych poznatkli do praxe miiZe prispét ke zlepSeni kvality Zivota a

zvySeni reziden¢ni spokojenosti.

Dizertacni prace se sklddad ze dvou c¢asti. Prvni c¢ast nejprve predstavuje obecna
vychodiska prace a shrnuje vyvoj a zakladni pristupy k vyzkumu zlocinu v geografii.
Nasleduje kapitola diskutujici jizZ samotné jadro prace - koncept strachu ze zlocinu,
ktera se zaméruje na diferencované vnimani strachu ze zloCinu rtznymi skupinami
obyvatel a na roli rezidencniho prostiedi a konkrétnich typlti mist na pocitovani
strachu. Soucasti prvni Casti prace je rovnéz diskuze metodickych problémi a bariér
vyzkumu v Ceském prostiedi. Druhou cast prace tvori soubor péti publikaci
zaméfenych na tematiku geografie zloc¢inu a vyzkumu bezpecnosti. Prvni clanek
reflektuje vyvoj studia zlo¢inu z pohledu geografie v Cesku, klade dfiraz na vyvoj
témat, metodiky a méritkové urovné. Zbylé publikace predstavuji vysledky
konkrétnich empirickych vyzkumi zamérenych na strach ze zloCinu, které byly

realizované v riznych ¢astech Prahy a v jejim zazemi.

Klicova slova: geografie zlocinu - strach ze zloc¢inu - percepce - hot spots - prostiredi

- rezidenéni lokalita - Praha - Cesko
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ABSTRACT

Crime is an important social phenomenon that affects many aspects of the functioning
of society and the life of every person. It also represents an important interdisciplinary
topic that deals with a number of disciplines, including geography. Logically, there is a
thematic and methodological overlap; each of the sciences emphasize on different
aspects of crime, using various methods and research approaches, interpretations, and
therefore contributes to the knowledge of crime differently. The importance of
geography is particularly in the enrichment of the crime research on spatial dimension
and contributes to its cognition through analysis of the distribution of crime and
studies of perception of crime. Although this type of studies is well established in

Western crime research, in the Czech geography is paid to them only little attention.

This doctoral thesis introduces geography of crime in the Czech context, discusses its
theoretical and methodological developments and its applicability and application in
our cities.. More emphasis is put on the concept of fear of crime, which constitutes an
essential component of feeling of safety affecting daily life, the use of urban space and
spatial mobility of individuals. Better understanding of differentiated perception of
crime by various population groups, and subsequent application of findings into

practice can improve quality of life and residential satisfaction.

This doctoral thesis consists of two parts. The first part introduces the main
assumptions of the thesis and summarizes the development and basic research
approaches to crime in geography. The following chapter represents the core of thesis
- discussion of the concept of fear of crime, differentiated perception of fear by
different population groups and the role of residential environment and particular
types of places on feeling of safety. The first part also discusses methodological issues
and barriers for this research in Czechia. The second part of the doctoral thesis
consists of a set of five publications focused on geography of crime and safety
research. The first article reflects the development of the study of crime from the
perspective of geography in Czechia, emphasizes the development of themes,
methodologies and scaling levels. The remaining publications represent the results of
specific empirical research on fear of crime that have been realized in various parts of

Prague and its hinterland.

Key words: geography of crime - fear of crime - perception - hot spots -

environment - residential environment - Prague - Czechia
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1. UVOD: GEOGRAFIE A VYZKUM KRIMINALITY

Kriminalita je soucasti naseho Zivota z velké Casti nezavisle na tom, zda chceme, nebo
nechceme. Nemusime byt ani jejim primym ucastnikem, ale presto se o ni Casto
dozvidame z médii nebo ze zkuSenosti pribuznych, pratel ¢i zndmych. Ackoliv velmi
zalezi na konkrétnim spolecenském a kulturnim kontextu, ktery je velmi odlisny
v riznych zemich svéta, kriminalita patii z pohledu obyvatel k nejzavaznéji vinimanym
problémim (Lowry a kol. 2003 aj.). Poradi probléml povazovanych obyvateli za
nejvyznamnéjsi se proménuje v zavislosti na aktualnim vyvoji, na vrcholku se strida
politicka ¢i ekonomicka situace, korupce nebo zdravotnictvi, kriminalita vSak stabilné
zlstava na prednich prickach (TouSek 2009b). Percepce obyvatel se nasledné odrazi i
v politickych programech s oblibou vyhlasSujicich ,boj s kriminalitou“ (mj. Tomasek
2010).

Kriminalita je daleZitym spoleCenskym jevem, ktery ovliviiuje fadu aspektt fungovani
spoleCnosti i Zivota kazdého c¢lovéka. Nasledky zloc¢ini mohou byt psychického i
zdravotniho charakteru, pripadné i ekonomické povahy, ale ve svych disledcich
mohou vést az ke snizené kvalité zivota, k atmosfére strachu a nedtveéry. Kriminalita
proto patfi mezi vyznamna interdisciplinarni tématal. Logicky zde dochazi
k tematickym i metodickym presahiim; kazda z véd klade dliraz na odliSné aspekty
kriminality, vyuZiva jinych metod a vyzkumnych postupi, zplisobli interpretace, a

proto prispiva k vyzkumu kriminality odliSné.

Vyznam geografie spoc¢iva zejména v obohaceni vyzkumu kriminality o prostorovou
dimenzi. Za hlavni typy geografického vyzkumu kriminality lze oznacit analyzy
rozmisténi kriminality a studie percepce zloCinu. Analyzy rozmisténi kriminality se
snazi identifikovat zakladni prostorové vzorce distribuce kriminality v urcitém
prostoru. Data za kriminalitu propojuji s charakteristikami lidi a prostredi a zaméruji
se na hledani souvislosti a pravidelnosti v jejich distribuci a intenzité (v zahranici
prvni vyzkumy napf. Guerry a kol. 1833, Quetelet 1833; v Cesku podrobnégji aZ
Prochazka 1925, Solnar 1931). Analyzy dil¢ich témat z oblasti kriminality hloubéji
zkoumaji napr. vybrané druhy trestnych ¢inG ¢i pachatele, ¢astou formou jsou
pripadové studie konkrétnich izemi. Mezi studie percepce zlocinu patii i vyzkumy

strachu ze zloc¢inu?, které umoznuji analyzovat nejen diferenciaci v pocitovani strachu

! Zkoum4 ji Fada véd, mj. kriminologie, sociologie, antropologie, socidlni geografie, psychologie, trestni
pravo a zabyvaji se ji rovnéz genderova studia, socialni politika ¢i pedagogika.

%V geském akademickém prostfedi se dosud neustalila terminologie, koncept fear of crime je prekladan
mj. jako strach ze zloCinu (napt. Vykopalova 2000, Tomasek 2010, Jichova a Temelova 20124, b), strach
z kriminality (napf. Tousek 2009a, Vykopalova 2000, Sessar 2001), ale i jako obavy z kriminality (napft.
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u riznych skupin obyvatel3, ale zaroven vztaZeni tohoto vnimani k prostiedi nebo
konkrétnim mistiim, resp. typiim mist. Navazujici analyzy rizikovych mist se zaméruji i
na specifi¢nost prostiedi téchto mist, jejich fyzicky stav, uZivatele ¢i zavislost vnimani
na denni dobé, ro¢ni dobé ¢i povésti mista (mj. Gordon a Riger 1989, Koskela 1999,
Koskela a Pain 2000).

Strach ze zloCinu predstavuje zakladni sloZku pocitu bezpeci ovliviiujici kazdodenni
zivot, vyuzivani méstského prostoru a prostorovou mobilitu jednotlivci, ptisobi i na
spokojenost obyvatel a kvalitu jejich Zivota (mj. Herbert 1982, Ferraro a LaGrange
1987, Koskela 2003). Ditlezitost pocitu bezpeci dokldda i Maslowova hierarchie
potieb, ve které jej (resp. bezpecnost a ochranu v $irS§im slova smyslu) autor radi hned
za uspokojeni zdkladnich fyziologickych potieb, tedy za hlad, Zizei ¢i teplo (Maslow
1943). Diferencovanost pocitovani strachu u rtznych skupin obyvatel (jedincl) se
projevuje v jejich odliSném vnimani prostredi, na zakladé ¢ehoZ pro né vznikaji rtizna
Casova i prostorova omezeni vjeho vyuzivani (Koskela 1999). Prikladem mize byt
strach pocitovany po setméni, ktery vyrazné zkracuje den traveny venku, Ci
upiednostnéni delsi trasy pred prichodem pres konkrétni nebezpecné vnimané
misto/lokalitu (napt. DuBow a kol. 1979, Gordon a kol. 1980, Riger a Gordon 1981,
Koskela 1999). Pocitovany strach ze zloCinu je ovlivilovan rovnéZz rezidencnim
prostiedim a typy mist, které se v ném nachazi. Vyzkum strachu ze zloCinu se proto
zaméruje na identifikaci rizikové vnimanych mist i analyzu divodd, které k tomuto
vnimani vedou (mj. Gordon a Riger 1989, Koskela a Pain 2000, Cozens a kol. 2003, vice

viz Jichova a Temelova 2012b).

Predkladana dizertacni prace se zabyva diskuzi vztahu mezi kriminalitou, clovékem a
méstskym prostredim. Hlavni dliraz klade na vnimani pocitu bezpec¢i u rtiznych skupin
obyvatel a na roli odliSného reziden¢niho prostiedi. Tyto faktory nejsou jediné, které
ovliviiuji pocitovani strachu ze zlo¢inu. Mezi dalsi patri vliv médii ¢i politicka a
ekonomicka situace (a to nejen v Cesku, ale globalné) a samostatnym tématem jsou
rovnéz individualni vlastnosti kazdého jednotlivce, jeho emocionalni naladéni ¢i typ
osobnosti (vzhledem k rozsahu prace vSak nejsou podrobné diskutovany). Teoreticka

diskuse je doplnéna vysledky z empirickych vyzkumt realizovanych v Praze a jejim

MaresSova a Scheinost 1994, Buridnek 2001). V praci je pouzivan preklad strach ze zlocinu, zloCin je zde
vniman v SirSim pojeti, neZ jak jej vymezuje trestni zakonik.

* Nejéasté&ji jsou zkoumany rozdily mezi muzi a fenami, rznymi vékovymi skupinami, ale i odli$nosti
v zavislosti na etnicité, prijmu, socidlnim statusu ¢i predchozi zkuSenosti s viktimizaci (tzn. zkuSenosti
jako obéti trestného ¢inu) apod. Blize diskutovano v kapitole 3.1 Strach ze zlo¢inu a charakteristiky
vazané na jednotlivce.
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zazemi, které prispivaji k poznatkiim geografie zlofinu a zejména subdiscipliny

strachu ze zlo¢inu. Dizertacni prace si klade nasledujici cile:

I1.

III.

V.

Kriminalita patfi v zahrani¢i ketablovanym tématim vyzkumu. V ¢eském
akademickém prostredi ji hloubé&ji zkouma samoziejmé kriminologie ¢i pravo,
do jisté miry i sociologie, antropologie a dalsi obory. V ¢eské geografii se téma
strachu ze zlocinu i geografie zlocinu zacalo intenzivnéji studovat relativné
nedavno. Jednim zcili predkladané prace je Sireji predstavit koncepty
souvisejici s geografickym vyzkumem kriminality a diskutovat moZnosti jejich

aplikace na ceské prostredi.

K vyzkumu a analyze kriminality se vyuZivaji kvantitativni i kvalitativni metody
a tomu odpovidajici zdroje dat. V zahrani¢nich vyzkumech je kladen diiraz na
propojeni téchto metod, které umoziiuje konfrontaci subjektivniho vnimani
s objektivni realitou a naslednou diskuzi prekryvu vnimani a reality a aplikaci
do praxe. V ¢eském prostiedi je moZnost propojeni metod omezena zejména
z diivodu nedostupnosti datovych podkladi v potifebném uUzemnim detailu.
Dal$im cilem je proto zhodnotit, jaké typy vyzkumu jsou realizované v ¢eském
prostredi, jaké bariéry brani hlubSimu studiu strachu ze zloc¢inu ¢i analyzam
rozmisténi kriminality a do jaké miry ovliviiuje hlubsi vyzkumy kriminality

datova zakladna.

OdlisSné demografické a socidlni charakteristiky lze povaZovat za zakladni
proménné diferencujici strach ze zlo¢inu. Rozdily mezi pocitovanim strachu
mezi muzZi a Zenami ¢i mezi riznymi vékovymi skupinami jsou znamé a
v zahranic¢i tradi¢né zkoumané (mj. Ferraro 1995, Pain 2001, Koskela 1999),
neexistuje vsak prilis vyzkumi diskutujicich rozdily v ceském prostiedi. Velkou
roli pri pocitovani strachu ze zloCinu hraje rovnéZz predchozi negativni
zkuSenost s kriminalitou - viktimizace (Ferraro 1995, Pain 2001) nebo
reziden¢ni prostiedi (Smith 1984, Skogan 1986 aj.). Jednim z cild prace je proto
diskutovat predpoklad o vlivu zminénych charakteristik na pocit bezpeci a
stereotypy vazané ke konceptu strachu ze zlocinu a jejich relevantnost

v Ceském kontextu.

Strach ze zlo¢inu ovliviuji nejen charakteristiky jednotlivci ¢i skupin, ale i
prostiedi, ve kterém Ziji. Rozdilnd rezidenc¢ni prostiedi jsou diferencované

vnimana i vzhledem kodliSné Urovni a typu kriminality, ke které v nich

vvvvvv

Ciny (napf. Nelson a kol. 2001), pro suburbanni zastavbu spiSe kradeZe
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s 7

vloupanim (napft. Temelova a kol. 2013). RovnéZ existuji rozdily ve vnimani
bezpecnosti riznych typl mist, mezi typické priklady méné bezpecné
vnimanych mist patii parky (napt. Koskela 1999, Suau a Confer 2005) nebo
okoli hospod a noc¢nich podnikli (napt. Sherman 1995, Homel a Tomsen 1993,
Eck a Weisburd 1995, Bromley a Nelson 2002). Dalsim cilem predkladané
prace je jednak diskutovat rozdily v pocitovaném strachu ze zloc¢inu u lidi
Zijicich vrlznych rezidencnich prostredich, a jednak predstavit typy mist

vnimanych jako rizikova a divody, které k tomuto vnimani vedou.

7 vz

Dizertacni prace se sklada ze dvou hlavnich ¢asti. Prvni ¢ast fesi vyzkum kriminality
v geografii a jeji metodicka uskali v ¢eském prostiedi, druha ¢ast je tvorena souborem
péti publikaci zabyvajicich se tematikou kriminality a strachu ze zloc¢inu. Prvni ¢ast
nejprve predstavuje obecna vychodiska této prace a shrnuje vyvoj a zakladni pristupy
k vyzkumu kriminality v geografii. Na ni navazuje kapitola diskutujici koncept strachu
ze zloc¢inu a faktory ovliviiujici jeho pocitovani a tiroven. Vyzkum strachu ze zloc¢inu je
soucasti geografie zlocinu, pro dizerta¢ni praci vSak predstavuje dstiedni téma, proto
je mu vénovana vétsi pozornost. Kapitola se zaméruje na diferencované vnimani
strachu ze zloc¢inu riiznymi skupinami obyvatelstva a na vliv rezidenc¢niho prostiedi a
konkrétnich typl mist na pocitovani strachu. V zavéru prvni Casti jsou diskutovany
metodické problémy a bariéry vyzkumu v ¢eském prostredi. Druha c¢ast, tvorena
souborem vlastnich publikaci, predstavuje hlubsi sondy do tematiky kriminality a

strachu ze zlo¢inu a vysledky konkrétnich empirickych vyzkumd.
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2. KRIMINALITA, CLOVEK A PROSTREDI

Kriminalitu rozhodné nelze povaZovat za vydobytek moderni doby, prvni zloc¢iny jsou
staré jako lidstvo samo. S vyvojem spolecnosti se ovSem postupné ménily hodnoty a
normy, vznikaly trestni kodexy a systémy hodnotici zdvaZnost jednotlivych prestupkl
proti spole¢enskému adu*. Pohled na zlo¢innost/kriminalitu i na konkrétni zloCiny se
postupné vyvijel. Napriklad k ¢intim v drivéjsi dobé v zapadnim svété povazovanym za
velmi téZké zloCiny (napft. cizoloZstvi) se v soucasné dobé alespon z pohledu trestniho
zakona pristupuje vyrazné mirnéji. Postoj ke kriminalité je ovlivnén nejen
spoleCenskym vyvojem, ale i osobou, kterd na kriminalitu nazira, a jeji pozici ve
spolec¢nosti. Mohou tak existovat diametralni rozdily v zavislosti na individualité
kazdého jedince, na jeho spoleCenském, naboZenském, kulturnim a rodinném zazemi,
osobnosti i hodnotach. OdliSné posuzovani kriminality lze rovnéz oc¢ekavat i u rtiznych
aktéra v oblasti bezpecnosti ¢i rozhodovani (policisté, zastupci justice, politici), ¢i u
zastupcl raznych védnich obori (kriminologie, sociologie, trestni pravo, socialni
geografie). Rada védcii proto upozoriiuje na dileZitost vymezeni a definic pojmi pri

studiu kriminality (napt. Herbert 1982).

Vazba mezi kriminalitou, Clovékem a prostredim predstavuje jedno z ustrednich
propojeni ve vyzkumu kriminality. Zatimco spojeni mezi kriminalitou a ¢lovékem je
ziejmé, vyznam prostoru a prostiedi byl dlouhodobé nejen v kontextu vyzkumu
kriminality opomijen (mj. Herbert 1989). Fenoménu prostoru se vyrazné zacala
vénovat az geografie, ktera jej vnimala jako dilezity faktor a studium prostorového
kontextu a vazeb zdulraziiovala. Obdobné vyznam prostiedi je dobre reflektovan viici
spoleCnosti jako celku jiZ dlouhodobé, ale ve vztahu ke Kkriminalité se dlouho
profiloval. Nejvétsiho rozvoje dosahly studie zkoumajici vztah kriminality a prostiedi
v obdobi od 80. let 20. stoleti v souvislosti s environmentalni kriminologii®> (Herbert a
Hyde 1985).

Piistupy ke studiu kriminality se vyrazné promeénovaly, teoreticky i metodicky,
z pohledu zkoumanych témat, uzemnich méritek i pouzitych metod. Od prvotnich

praci z 19. stoleti zamérenych primarné na zobrazeni regionalni distribuce zloc¢inu ¢i

* Mezi prvni dochované trestni zakoniky patti sice Chammurapiho zakonik ze starovékého Egypta Ci
zakonik Tortyny a Solonovo zakonodarné dilo ze starovékého Recka, ale ji7 diive nesporné existovala
nepsana pravidla kmenového Zivota apod.

> Environmentalni kriminologie velmi vyrazné ovlivnila i geograficky vyzkum kriminality. Jeji zajem se
soustfedi na trestné Ciny a okolnosti, které se k nim vazi, daraz je proto kladen nejen na pachatele, obét
¢i samotny ¢in, ale rovnéz na Cas, prostor Ci dalsi specifika (shrnuje napf. Wortley a Mazerolle 2011).
Pravé svym dlrazem na prostor se rfada dil¢ich konceptl a teorii stala inspirujicimi pro geografii (viz dale
v kapitole 2.2.1 Geografie zloc¢inu a zakladni koncepty).
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jeho struktury se zajem postupné presunul k detailnéjsSim studiim (nejdiive lokalit,
pak i mist) a zaroven se rozrostlo mnoZstvi zkoumanych témat (vyzkum strachu ze
zlo¢inu, pohyb pachatelli v prostoru apod.). V souvislosti se zménami v paradigmatech
védy se rovnéz rozsirila skala metodickych pristupi, zejména o kvalitativni techniky,
které hraly velkou roli zejména v obdobi ovlivnéném environmentalni kriminologii.
Zakladni prehled konceptt, které se podilely na formovani geografie zlocinu, priblizuje
nasledujici kapitola, vyzkumu strachu ze zlo¢inu se nasledné vénuje samostatna

kapitola.
2.1 Geografie zloc¢inu a zakladni koncepty

Geografie zloCinu se ustavila jako samostatnd odnoZ geografie relativné pozdé, az
vzavéru 60. let 20. stoleti. Studie vyuzivajici pri vyzkumu kriminality geograficky
inspiracni zdroje pro geografii zlo¢inu. Patfi mezi né jednak tzv. evropsti kartograficti

kriminalisté®, dale pak vyzkumy chicagské skoly a jejich nasledovnikd.

Evropsti kartografi¢ti kriminalisté 19. stoleti se ve svych vyzkumech zamérovali
zejména na analyzy udrovné Kkriminality v raznych uzemnich jednotkdch (napft.
Ducpétiaux 1827, Russell 1847), na rozloZeni vybranych druhd kriminality (mj.
Parent-Duchatelet 1837, Greg 1839) a na hledani vazeb mezi intenzitou kriminality a
dalS$imi charakteristikami obyvatelstva Ci prostiedi (Guerry a kol. 1833, Quetelet 1833,
Rawson 1841 aj.). Vprvni poloviné 20. stoleti se na rozvoji vyzkumu kriminality
vyznamné podilela chicagska Skola sociologie mésta. V kontextu kriminality patii
kjejim nejvyznamnéjSim vystuplim teorie socidlni disorganizace (social
disorganisation theory)” a prace Shawa a McKaye (1942) zkoumajici vliv lokdlniho
prostfedi na kriminalitu, resp. delikvenci®. Vyzkumnici chicagské Skoly studovali
kriminalitu vradmci mésta, na Urovni SirSich oblasti ve mésté zaloZenych na
Burgessové zondlnim modelu (Burgess 1925 [1928]) i na drovni mensich lokalit, kdy
mj. vyuzivali etnografické studie (napf. studie gangii od Thrashera 1927 [1963], 1928,
¢i Whyta 1943 [1993]). Distribuce kriminality v prostoru a vztahi mezi urovni

® Uvedené oznaeni pouziva jiz Herbert (1982), v soucasnosti Chainey a Ratcliffe (2005) ¢i Barberet a
Joutsen (2010). Praci evropskych kartografickych kriminalistll shrnuje napf. Weisburd a kol. (2009), blize
pak i ¢lanek Jichové (2013), ktery je soucasti této dizertacni prace.

” Teorie socialni disorganizace poukazuje na souvislost ekonomické deprivace, fyzického upadku, vysoké
migrace obyvatel a dalSich jevi s distribuci a Urovni kriminality a patologickymi jevy (Fyfe 2000). Obroda
postupl a konceptd vyuzivanych chicagskou skolou, napf. teorie socialni disorganizace, nastala zejména
v poslednim dvacetileti 20. stoleti (napf. Sampson a Groves 1989). Navazujici prace ale pracuji
s nékterymi faktory, které teorie opomneéla, napf. se sousedskou socidlni kontrolou.

¥ Vice napft. Jichova a Temelova (2012b).
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kriminality a dalSimi charakteristikami byly rovnéz analyzovany formou arealovych a
ekologickych studif (prehled viz Baldwin 1979, Herbert 1982).

77

Obrat ve vyzkumu kriminality a vstup geografii prinasi prelom 60. a 70. let 20. stoleti.
Toto obdobi je spojeno se zpomalenim ekonomického riistu, po kterém nasledovaly
ekonomické krize a narlst socidlnich problémt. Snaha védcli se zaméruje na hledani
pric¢in problémt a jejich reSeni, ale tehdejsi védecké postupy (zejména prostorova
véda) jej nenabizeji. V kombinaci s dénim ve spolec¢nosti (emancipa¢ni hnuti, narodni
hnuti, boj za lidska prava apod.) usti kritika prostorové védy v hledani alternativnich
pristupli k vyzkumu, pozdéji oznacovanych jako postpozitivistické sméry. Alternativy
jsou hledany i ve vyzkumu kriminality. LeBeau a Leitner (2011) zd{raznuji zakladni
faktory, které zapricinily zajem geografi o téma kriminality. Radi mezi né: zajem o
socialni nepokoje z 60. let vyvolané mj. riistem kriminality a rozpadajiciho se systému
soudnictvi; motivaci uplatnéni geografie pri reseni problému s kriminalitou; existenci
zejména vladnich zdroji na podporu aktivit smérujicich k reSeni v oblasti kriminality;
rozvoj technologii, zejména pocitacli a vizualizacnich technik; a existenci vzoru -
skupiny geografii kolem ,nového“ tématu, jednou z tstiednich postav se stal American
Keith D. Harries®.

Nejen geografové na konci 60. let 20. stoleti zkoumaji kriminalitu, vyrazné se profiluji i
jiné obory a je ziejma Uzka vazba na dalsi védecké skupiny, napt. sociology, architekty
¢i Uzemni planovace. V riznych oborech se studuji obdobna dil¢i témata, vyuzivaji se
podobné metody a zplisoby sbéru dat (tento trend je ve vyzkumu kriminality typicky
az do soucasnosti). V 70. letech soucCasné prichazi i znacna kritika geografie zlocinu,
zejména ze strany neomarxistickych geografi. Napfiklad Richard Peet (1975)
poukazuje mj. na nedostatetné zameéfeni na hledani pri¢in kriminality, na
problemati¢nost vyuziti statistik, a na tendenci védcli vybirat si jen néktera témata
z oblasti kriminality. Obdobné Lowman (1986) kritizuje selektivnost vybéru
kriminologickych teorii geografy ¢i analyzy uzce diskutujici kriminalitu, bez vlivu
dalsich faktort a na ni provazanych jev, ¢i opomenuti vlivu dilezitych oblasti, napf.
prava a kontroly. Geografie zloCinu zaméfend na prostorové analyzy ustupuje
v nasledujicim obdobi do pozadi (LeBeau a Leitner 2011), ale fada dil¢ich témat se
rozviji vramci jinych oborl. Zajem vzbuzuje zejména environmentalni kriminologie
(Herbert a Hyde 1985), jeZ se zabyva zlociny a studiem okolnosti vedoucich k jejich

pachani. Rozviji se proto zajem o studium konkrétnich lokalit, vyzkum specifickych

? Keith D. Harries je geograf zabyvajici se zejména socialnimi tématy, kriminalitou a spravedlnosti. Mezi
jeho znaméjsi prace o kriminalité patfi The Geography of Crime and Justice (1974), Crime and the
Environment (1980) nebo Cities and Crime: A Geographical Model (1976).
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mist a socidlné-prostorovych vztahli. Mezi ustfedni koncepty, které se nejvyraznéji
projevily v ramci geografie zlo¢inu, patii teorie rutinnich aktivit (Cohen a Felson 1979,
Felson a Clarke 1998, Felson 2011), teorie struktury trestné ¢innosti (Brantingham a
Brantingham 1984, 1993, 2011) nebo koncept prevence kriminality prostiednictvim
designu prostredi (Jeffery 1971, Newman 1972).

Teorie rutinnich aktivit klade diiraz na do té doby opomijeny prostorovy a casovy
kontext kriminalnich c¢inli, upozoriiuje na nutny soubéh podminek vedoucich
k uskutecnéni zloc¢inu: kromé pritomnosti motivovaného pachatele, potencialni obéti a
nepritomnosti tzv. ochrance je nezbytné vhodné misto a ¢as (Cohen a Felson 1979).
Prostorem se zabyva rovnéz teorie struktury trestné ¢innosti, kterd se zaméruje na
prostorové a casové usporadani kriminality. Zdlraziiuje, Ze rozmisténi kriminality
v prostoru a ¢ase neni ndhodné, upozorniuje na vliv reziden¢niho prostredi, socialnich
skupin i dennich aktivit a Zivota jednotlivci na rozmisténi kriminality (Brantingham a
Brantingham 2011). Na tuto teorii navazuje koncept tzv. hot spots poukazujici na
existenci mist s vétSi koncentraci krimindlnich aktivit. Kromé identifikace téchto
yhorkych mist“ se vyzkumy zaméruji na odhaleni pri¢in vyraznéj$i koncentrace
kriminality (Sherman 1995, Block a Block 1995, Anselin a kol. 2011 aj.). ManzZelé
Brantinghamovi (1995, 2011) rozlisuji dva zakladni typy takovychto mist, tzv. crime
generators, mista poskytujici vhodné prileZitosti pro spachani zlocinu, a tzv. crime
attractors, mista cilené vybirana pachateli pro spachani zloc¢inul®. Koncept prevence
kriminality prostifednictvim designu prostredi zdlraziiuje vliv kvality rezidencniho
prostiedi na Uroven kriminality a zejména na jeji vnimani lidmi, zaroven doporucuje
konkrétni Upravy prostiedi, které funguji jako prevence kriminality (Jeffery 1971,
Newman 1972).

0d 90. let 20. stoleti a zejména po prelomu 20. a 21. stoleti zac¢ina byt kriminalita
intenzivnéji zkoumdana i mimo tradi¢ni oblast zapadnich zemi. Objevuji se studie ve
zbytku Evropy, v Asii, Latinské Americe ¢i Africe (napt. Keil a kol. 1996, Shaw 1997,
Bourguignon 1999, Dupont 1999). Rozviji se nejen tradi¢ni témata vyzkumu geografie
zloc¢inu jako prostorové rozloZeni a struktura kriminalityl, ptipadové studie lokalit ¢i
mikrostudie, ale znovu roste popularita konceptu strachu ze zlo¢inu. Objevuji se i
nova, spise okrajova témata, napt. Wallace (2009) diskutuje roli vizualizace a estetiky
pti mapovani kriminality, May (2010) zase analyzuje vyuziti prostredi mést v ,zombie

filmech”. Pomérné rozsahld pozornost je vénovana tematice svétového terorismu:

1% Blize v kapitole 3.2 Strach ze zlo¢inu a prostor.
" Na rozvoji geografie zloCinu se podili i masovéjsi vyuzivani geografickych informacnich systému a
mapovych a analytickych softwarovych aplikaci nejen ve védé, ale zejména v praxi.
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v poslednich letech mu bylo vénovano nékolik monotematickych ¢isel odbornych

Casopisli (napt. British Journal of Criminology 50, ¢. 4, 2010), dilezity aspekt
predstavuje i jeho percepce obyvateli (napt. Pain 2009).
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2.2 Metodicka vychodiska

Prostorové analyzy kriminality a studie percepce zlo¢inu predstavuji dva zakladni
typy geografického vyzkumu kriminality. LiSi se nejen v konkrétnim tematickém
zaméreni, ale také ve zdrojich dat a pouzivanych metodickych postupech. Zatimco
prostorové analyzy jsou primdrné zameéreny na studium rozmisténi kriminality a
zakladnimi zdroji dat jsou statistiky kriminality, vyzkumy percepce zlo¢inu se
zaméruji na vnimani zlo¢inu (kriminality) lidmi prostfednictvim vybérovych Setieni.
KaZdy zdroj dat i metodicky postup ma sva omezeni, jiZ Peet (1975) ¢i Herbert (1982)
upozornuji na nedostatky a neuplnost kriminalnich statistik, na uskali vyzkumu
percepce zloCinu v podobé interpretace subjektivnich odpovédi, omezeném vzorku
populace zachyceném ve vyzkumu, vhodnosti vyuziti nékterych metodickych postupti
apod. (viz téZ Hale 1996, Williams a kol. 2000, Tomasek 2010 aj.).

Zejména od 80. let 20. stoleti se ve vyzkumu castéji vyuzivaji kombinace rtiznych
metod a zdroji informaci. Tento pristup, nazyvany triangulace metod nebo
metodologicka triangulace, je typicky nejen pro vyzkum kriminality, ale pro socialni
védni discipliny obecné!?. V ¢eské geografii je tento trend v poslednich letech téz
reflektovan (mj. Travnicek a Trojan 2008, Jichova a Temelova 2012a, Temelova a kol.
2013; shrnuje napt. Ourednicek a kol. 2009). Vyuziti triangulace metod ve vyzkumu
kriminality umoznuje porovnat vysledky zjisténé riznymi metodami nebo doplnit
poznatky, které jinymi metodami nelze zjistit. Napriklad viktimologické studie se
zaméfuji na odhaleni neohldSenych trestnych ¢ind, Setfeni mezi obyvateli zase na
vnimani bezpecnosti, a prindsi tak poznatky, které nelze zjistit napt. ze statistiky
kriminality. Nasledujici kapitola predstavuje pouZivané metody a zdroje dat ve
vyzkumu kriminality a bariéry pro aplikaci nékterych metod v ¢eském vyzkumu.

Hlavni ddraz je kladen na vyzkum percepce, ktery je jadrem této dizertacni prace.
2.2.1 Prostorové analyzy kriminality

Mezi typické vystupy analyzujici kriminalitu patii v 19. a po znacnou ¢ast 20. stoleti
prostorové analyzy kriminality, které se zamérily na identifikaci a ndsledné na diskusi
odliSnosti v prostorovém rozmisténi kriminality (Weisburd a kol. 2009). Pozornost
byla vénovana téz diferenciaci struktury kriminality a jejtho vyvoje v riiznych
prostorovych jednotkdch ¢i hledani vazeb mezi Urovni kriminality a dalSimi

proménnymi (mj. Guerry a kol. 1833, Quetelet 1833, Rawson 1841). NejvétSiho

2 Tzv. triangulace metod je zaloZena na zkoumani jednoho jevu riznymi metodami, datovymi zdroji,
raznymi vyzkumniky, s rGznym teoretickym zazemim apod. Jeji vyuZiti podporoval napf. sociolog Denzin
(1977 [1989]), v Cesku ji popisuje napt. Hendl (2005). Jeji aplikaci pfimo v geografii analyzovali napft.
Baxter a Eyles (1997).
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rozkvétu dosdhly analyzy dat vobdobi po druhé svétové valce v souvislosti
s kvantitativni revoluci a rozvojem pocitacli; pro toto obdobi je typické vyuziti
aredlovych a ekologickych studii (Herbert 1982). Zatimco aredlové studie se
zamérovaly na identifikaci vzorcl kriminality v prostoru, ekologické studie hledaly
korelace mezi drovni kriminality a dalSimi zejména socioekonomickymi ukazateli
obyvatelstva a uzemi!? (shrnuje napf. Baldwin 1979). Prostorové analyzy kriminality
se zpracovavaji rovnéz v soucasné dobé, jejich obliba roste zejména v zemich, kde
nebyly diive vtakové mire realizovany. Objevuji se studie z Asie (napt. Liu 2005,
Thangavelu a kol. 2013), Afriky (Marenin a Reisig 1995, Demombynes a Ozler 2005
aj.), Latinské Ameriky (Hojman 2004, Soarez a Naritomi 2010 aj.) i vychodni, stiedni ¢i
jizni Evropy (mj. Lubelcova 1996, Michalek 1998, 2009, 2010, Ceccato 2009, Cracolici
a Uberti 2009). Vyznamnou meérou se na stalém vyuzivani prostorovych analyz podili
technologicky rozvoj!4. Velkou roli hraji zejména geografické informacni systémy a
nové softwary, které usnadnuji nejen sbér a spravu dat, ale i jejich nasledné analyzy
(mj. Anselin a kol. 2011, LeBeau a Leitner 2011).

Prostorové analyzy kriminality jsou zaloZeny na analyze kvantitativnich dat. V 19.
stoleti byly ve studiich vyuZivany jak jednoduché statistické metody (prepocet
riznymi proménnymi. Napriklad Guerry a kol. (1833) zkoumali vazby mezi
bohatstvim a kriminalitou, mezi dal$i proménné patiil vék, pohlavi ¢i etnicita
pachatele, vliv klimatu, hustoty zalidnéni apod. (napt. Quetelet 1833, Rawson 1841;
shrnuje Weisburd a kol. 2009 ¢i Jichova 2013). V analyze kvantitativnich dat pokracuji
i aredlové a ekologické studie, které vsak diky rozvoji technologickych moZnosti
multivarietni techniky. Zpocatku jsou casto vyuZivané faktorové Ci regresni analyzy,
které ale neobsahuji vazbu na prostor (shrnuje Herbert 1982, Ratcliffe 2010). AZ
nasledné se ve studiich aplikuji metody reflektujici vyznam polohy, napt. prostorova
autokorelace, ktera uvazuje polohu jednotky a jeji vazbu na sousedni jednotky (blize
napt. Cliff a Ord 1970, Brown 1982), nebo geograficky vazena regrese (napt. Brunsdon
a kol. 1996, Cahill a Mulligan 2007, Wheeler 2007)15.

B Casté bylo napt. zkoumani vazby na stupen urbanizace ¢i hustotu zalidnéni (rozebird napt. Michalek
1998).

' LeBeau a Leitner (2011) povazuji technologicky rozvoj za jeden z hlavnich dGvodd rozvoje zajmu o
geografii zlocinu, a to jak v 60. letech 20. stoleti, tak pfi opétovném narutstu od 80. let 20. stoleti.

> Mezi daléimi metodami vyuzivanymi pfi analyzdch kriminality jsou zminovany naptf. Moranovo |
(Moran 1950, Anselin 1996 aj.), tzv. prostorové elipsy (Craglia a kol. 2000) nebo LISA — Local indicators of
Spatial Association (napf. Anselin 1995).
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Dalsi technologicky rozvoj analytickych a mapovych softwart a zejména geografickych
informacnich systémi umoZnil prohloubit analyzy a hledat pravidelnosti mezi
rozmisténim trestnych ¢ind a rlznych dalSich jevd, instituci apod. v konkrétnich
lokalitdch (LeBeau a Leitner 2011). Prikladem jsou prace analyzujici Casovou a
prostorovou dynamiku rozmisténi vybranych trestnych ¢inti (Weisburd a kol. 2004),
jejich vazbu na blizkost hospod a barti (napt. Block a Block 1995), nebo studie teSici
idealni rozmisténi venkovniho osvétleni pro zvyseni pocitu bezpeci (Pain a kol. 2006).
Mezi nejzndméjsi vyuZzivané softwarové programy patti Spatial and Temporal Analysis
of Crime (STAC) aplikujici centrografii a clusterovy algoritmus (bliZe nap¥. Block 1995,
Craglia a kol. 2000, LeBeau a Leitner 2011), CrimeStat, software pro analyzu mist
trestnych ¢ini (bliZe Levine 2006) ¢i GeoDa (napft. Anselin a kol. 2006, Leitner a Brecht
2007).

vvs

V ¢eském vyzkumu se dlouho vyuzivaly spiSe jednodussi statistické metody hodnoceni
kriminality zaloZené napr. na prepoctu kriminality na pocet obyvatel (Zucker 1894, L.
K. 1897 aj.). Aplikace slozitéjSich statistickych postupii obsahuji az prace z 60. a 70. let
20. stoleti, které vyuZzivaji naptiklad prepoctl trestnych c¢ind pies skére a ,miru
nebezpecnosti“ (napt. Jiittner 1968, Karabec 197316) ¢i zndzoriiuji dynamiku
kriminality a prognozy jejiho vyvoje (Musil a Ticha 1977). AZ v poslednich letech se
rozmisténi, coz ovlivnil zlepSeny pristup k datim!’. Pro analyzy kriminality se
vyuZzivaji statistické metody jako regresni analyza (napt. Kolbabek 2007), ale také
metody prostorové autokorelace (Jichova a Novak 201318). Zaroven zacind byt
analyzovano rozloZeni trestnych ¢ind nejen za prislusnd policejni oddéleni, ale i za
piresna mista, kde k ¢intim doslo (Ivan a Horak 2012). I v ¢eském vyzkumu kriminality
se tak rozviji vyuziti geografickych informacnich systémi, které predstavuji velky
potencial do budoucna i mozZnost, jak se priblizit studiim realizovanym v soucasné

dobé v zahranic¢nich vyzkumech.

'® karabec (1973) je jednim z prvnich, ktery v &eském kontextu zkouma kriminogenni faktory na zakladé
analyzy dat. Poukazuje mj. na vliv industrializace, urbanizace, rlstu populace, vnitfni migrace, socialni
mobility ¢i technologickych zmén.

v Napfriklad realizaci dale diskutovaného vyzkumu lvana a Horaka (2012) umoznilo ziskani dat za
kriminalitu s konkrétni lokalizaci trestnych ¢in0 na zakladé spoluprace mezi Magistrdtem mésta Ostravy,
Policejnim Prezidiem CR a Krajskym Feditelstvim policie CR.

'® Tato metoda byla vyuZita v ramci vysoko3kolského projektu ,Prostorova diferenciace kriminality a jeji
podminénosti v Ceské republice podporeného Grantovou agenturou Univerzity Karlovy, jeho? hlavni
resitelkou je Jana Jichovd, autorka této dizertacni prdce. Vystupy byly prezentovdny mimo jiné na
konferenci Association of American Geographers, Los Angeles.
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Pro vyzkum kriminality v 19. stoleti byly typickymi zkoumanymi jednotkami
predevsim vétsi Uzemni celky, napt. regiony Francie ¢i hrabstvi Anglie (napt. Quetelet
1833, Neison 1846, Russell 1847). Zhlediska méftitka vyzkumu na né navazuji
arealové a ekologické studie povaletného obdobi, které se zaméruji na analyzy na
urovni statli ¢i regiond (shrnuje Baldwin 1979, Herbert 1982). Mezi prvni studie
zkoumajici kriminalitu ve mésté patii Burtova analyza bydlist delikventli v Londyné
(Burt 1923), znaméjsi jsou ovSem prace predstaviteld chicagské Skoly analyzujici
kriminalitu jak v SirSich oblastech mésta (zénach'®), tak v konkrétnich lokalitach
(napft. Park 1925, Shaw a McKay 1942). Nova obliba studii kriminality mensich tzemi,
na drovni meésta a zejména lokalit, ulic ¢i konkrétnich mist prichazi v obdobi od 80. let
20. stoleti. V souvislosti srozvojem geografickych informacnich systémi se prace
zaméruji na detailni mapovani mist trestnych ¢inti (Weisburd a kol. 2004, Ceccato a

Oberwittler 2008, Leitner a kol. 2011).

V ¢eském prostiedi ve studiich z 19. stoleti nalezneme analyzy kriminality maximalné
do urovné Zemi Koruny ceské (napi. Zucker 1894, L. K. 1897), podrobnéjsi ¢lenéni za
okresni soudy je vyuZito napi. vpraci Scholze (1927) zaméfené na mladistvé
delikventy20. AZ v 60. letech u nds zacaly pravidelné vychazet statistiky kriminality,
které umoznovaly analyzy distribuce kriminality, roc¢enky byly dostupné v detailu za
kraje, ale vyzkumnici pracovali i s daty v detailu okrest2! (napt. Karabec 1973). Oproti
zahranici, kde je méritkova skala vyzkumi kriminality v souc¢asnosti pomérné pestra a
objevuji se studie na drovni stati (Andrienko a kol. 2010, Soarez a Naritomi 2010 aj.),
regionii (Buonanno a Leonida 2009, Dininio a Orttung 2005 aj.), mést, lokalit i menSich
uzemi (Nelson a kol. 2001, Griffiths a Chavez 2004, Weisburd a kol. 2004, Ratcliffe
2010 a dalsi), je vyzkum v Cesku omezenéjsi. Zpracovavany jsou zejména analyzy
intenzity a struktury kriminality v izemnim detailu kraji a dale analyzy na drovni
mést, které slouZi pro potieby Policie CR, méstské policie ¢&i jako piipadové studie
v akademické sfére (napt. Rozum a kol. 2005, Jichova a Temelova 2012a, Ivan a Horak
2013). Studie zamérené na analyzy vyvoje a struktury kriminality ve vazbé na
sociodemografické, ekonomické i jiné charakteristiky ve vétsim uzemnim detailu
témér chybi. Na drovni okresii se takovymto analyzam vénovali napriklad Bartonova
(1996) ¢i Kolbabek (2007). Kamenicky (2007) sice analyzoval data za kriminalitu na

urovni jednotlivych obvodnich oddéleni policie, ale nezkoumal korelace s dalsimi

1% Z6ny vychazely ze zonalniho modelu Burgesse (1925 [1928]).

%% \iyvoj vyzkumu kriminality na &eském uzemi shrnuje &lanek Jichové (2013), ktery je souasti dizertaéni
prace.

*! Data za kriminalitu v drovni okrest obsahovaly krimindlni statistiky Verejné bezpecnosti, jednalo se
vsak o interni materidly a pfistup k nim byl omezeny.
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proménnymi. Obvodni (resp. mistni) oddéleni policie analyzoval na prikladu Prahy
Cermak (2008) a Temelova a kol. (2012), vyuZivany jsou rovnéZ pro analyzy
konkrétnich lokalit??2 (napft. centra a vnitfniho mésta v Praze Jichova a Temelova
20124, b). Vletech 2012-2013 byl na katedre socialni geografie a regionalniho rozvoje
realizovan grantovy projekt vénujici se pravé kriminalit€é na Urovni obvodnich
oddélenti policie?3. Jeho cilem bylo odhalit prostorové vzorce kriminality a souvislosti
mezi Urovni kriminality a dalSimi charakteristikami populace ¢i prostiedi. 1 pres
nevyhody a uskali, které prinasi analyza na lokalni drovni (napf. nejasné hranice
obvodd, rliznorodost Uzemi a obyvatelstva v rdmci jednoho obvodu, ale i popula¢ni a
uzemni diverzita souboru OOP apod.), 1ze vysledky interpretovat s ohledem na lokalni

specifika uzemi 1épe nezZ pri analyzach dat za rozsahlé nesourodé jednotky.

Pro prostorové analyzy kriminality predstavuji v Cesku zakladni zdroj statistiky
kriminality?4, doplnéné o dalSi statistiky o populaci a prostredi (napt. sc¢itani lidu,
domt a bytt, statistika pohybu obyvatelstva, nezaméstnanosti apod.). Pri interpretaci
dat pochazejicich ze statistik kriminality je nezbytné vzit v dvahu, Ze tato data
neinformuji o veskeré spachané kriminalité, ale pouze o kriminalité registrované.
Soucasti skutecné kriminality je tzv. latentn{ neboli skryta kriminalita, tedy kriminalita
nezachycena statistikami?®> (napt. MareSova a Scheinost 2001). U nékterych trestnych
¢ini mize i nékolikanasobné prevySovat zjistény pocet trestnych cint%¢. Vliv na
statistiku ma rovnéz samotné prvotni posouzeni, zda se jedna o prestupek Ci trestny

¢in (mj. Kamenicky 2007)27. DalSim dtlezitym faktorem, ktery nelze opomenout pri

23 detailnéjSimi daty pracuje rovnéz vyzkum trestného cinu loupeze realizovany na Institutu pro
kriminologii a socialni prevenci, pozornost vénuje i casovym a prostorovym aspektim loupezi (Rozum a
kol. 2005).

3 Vlysokogkolsky projekt ,Prostorova diferenciace kriminality a jeji podminénosti v Ceské republice” byl
podporeny Grantovou agenturou Univerzity Karlovy a jeho hlavni fesitelkou je Jana Jichova, autorka této
dizertacni prace.

v Cesku Ize rozligit dvé zakladni statistiky kriminality: policejni a statnich zastupitelstvi. Statistiky se
mohou lisit, napf. vsamotném poctu trestnych ¢inl, jelikoZz zatimco do policejnich statistik jsou
zapisovany trestné Ciny na pocatku trestniho fizeni, pak statistiky statnich zastupitelstvi je zachycuji az
na jeho konci (napt. Maresova 2006).

> Néktefi autofi rozliduji tzv. &erna a $eda &isla. ,Cernd &isla” predstavuiji trestnou &innost, o které se
trestni organy nedozvédi (pfip. Ize oddélit jesté Cinnost, o které védi, ale je z rGznych dlvod( zatajena).
Seda ¢&isla predstavuji trestné &iny, u kterych se nepodafilo vypatrat pachatele (nap¥. Rehof 2007).

*® podle dlouhodobych vysledkt vyzkumi (napf. MareSova a Scheinost 2001, Martinkova 2007) je velka
latence zfejma napf. u kradeZi prostych zahrnujicich mj. kapesni kradeZe. Typickym divodem nehldseni
kradezZi je napf. nedlvéra v nalezeni pachatele ¢i tak nizka financni ztrata, Ze lidé uprednostni usetfit ¢as
nehlasenim.

7 0d roku 2009 se ve statistikach opétovné zacaly rozliSovat preciny a zlo¢iny v ramci trestnych cind.
Preciny jsou vsechny nedbalostni trestné ¢iny a umysIné trestni ¢iny s horni hranici sazby do 5 let odnéti
svobody podle trestniho zdkona (Trestni zakonik § 14 Preciny a zlocCiny).
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analyzach dat a jejich interpretacich, predstavuji zmény zakont a legislativy, které

mohou zplisobit vykyvy ve statistikdch kriminality?8.

Statistiky kriminality je moZné i pres vySe zminéné nedostatky ¢i bariéry stale
povazovat za jeden ze zakladnich zdroji dat o kriminalité. Umoziiuji identifikovat
zakladni trendy v rozloZeni kriminality v Case a prostoru a prostiednictvim analyz
dalSich sociodemografickych dat rovnéz slozitéjSi vztahy mezi kriminalitou,
obyvatelstvem i prostfedim. Potencial pro rozvoj vyzkumu kriminality v Cesku
predstavuje zejména vyuZiti GPS souradnic pri analyzach kriminality ¢i detailnéjsi
studie mensich tuzemnich jednotek. Predpokladem je ovSem tuzka spoluprace

s policejnimi organy, ktera umoZni pristup k potiebnym datlim.
2.2.2 Vyzkum percepce zlocinu

Vyzkumy percepce zlo¢inu zkoumaji, jak lidé vnimaji a prozivaji zlocin. Prvni takovéto
vyzkumy se objevuji v zapadnich zemich v 60. letech 20. stoleti. Zaméruji se zejména
na hodnoceni postoji obyvatel ke stavu kriminality a vyuZivaji predevsim jednoducha
dotaznikova Setreni Ci vysledky narodnich vyzkumil (Biderman 1967, Furstenberg
1971 aj.). Od 80. let 20. stoleti se na rozsifeni vyzkumu percepce zlo¢inu vyrazné
podilel rozmach Setfeni strachu ze zloCinu a vliv environmentalni kriminologie.
Tematické rozsiteni vyzkumu a jeho zaméreni na studium riznych aspekti strachu ze
zlo¢inu se odrazilo i ve Skale pouzivanych metod (Smith 1984). V tomto ohledu je
zdlraziovan prinos feministicky orientovanych geografek (Listerborn 2002). Zejména
od 90. let 20. stoleti postupné roste Cetnost vyzkumu percepce zlo¢inu v riznych
Castech svéta?? a vysledky jsou rovnéZ implementovany do méstské agendy (Mangen
2004 aj.). Zaroven se objevuji studie specifickych skupin obyvatel, které byly
v predchozich vyzkumech pocitu bezpeci spiSe opomijeny, napi. gayové a lesby (Herek
a kol. 1999, Moran a kol. 2003) ¢i lidé bez pristieSi (Lupton 1999, Radley a kol. 2006).

Na rozdil od prostorovych analyz kriminality vyuZivaji vyzkumy percepce zlocinu
predevSim meékcéi data ziskdvanad pomoci Skaly metod. Volba metody sbéru dat je
zavisla na cilové populaci, kterou mohou byt rezidenti, uzivatelé studovaného tizemi ¢i
vyznamni aktéri v oblasti bezpecnosti (napft. zastupci policie, odbord zamérenych na
prevenci kriminality a jiné odbornici). U vyzkumu percepce obyvatel/uzivateld

zkoumanych lokalit jsou nejcastéji realizovana dotaznikova Setieni (Warr 1985, 1990,

® Maredova uvadi mezi vyraznymi legislativnimi zménami zvyZeni minimalni ¥kody u majetkovych
trestnych ¢int z 2000 K¢ na 5000 K¢ (Maresova 2001) ¢i zménu posuzovani fizeni bez fidiéského prikazu
jako trestného ¢inu (Maresova 2008).

*° Blize viz kapitola 3. Strach ze zlo¢inu.
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Levi 2001, Hubbard 2003 aj.) a rozhovory (napt. Valentine 1990, Koskela 1999,
Lupton 1999, Koskela a Pain 2000, Smith 2010). Vyjimkou ale nejsou ani mentalni
mapy percepce zloc¢inu obyvateli (mj. Nasar a Fisher 1993, Matei a kol. 2001) ¢i tzv.
metoda focus group3®, vyuzivand predevSim pii hodnoceni postoji ke
kriminalité/zlo¢inim u aktért v oblasti bezpecnosti (Lupton 1999, Moran a kol. 2003
a dalsi). Ve vyzkumech percepce bezpecnosti se uplatiiuji rovnéz metody terénniho
Setfeni, pozorovani ¢i obsahové analyzy3! (napi. Skogan a Maxfield 1981, Heath a
Gilbert 1996, Perkins a Taylor 1996, Koskela a Pain 2000).

Rada z vy$e zminénych zpiisobii sbéru dat je vyuZzivana i ve vyzkumu percepce zlo¢inu
v Cesku. Podobné jako v zahrani¢i patii mezi typické metody sbéru dat dotaznikova
Setfeni realizovana s populaci (napi. Burianek 2001, Schmeidler 2002, Jichova a
Temelova 20123, b, TouSek a Hejnal 2011) ¢i rozhovory s aktéry v oblasti bezpecnosti
(mj. Jichova a Temelova 2012a, b, Tousek 2012). Takika vibec se vSak neobjevuji
rozhovory realizované s obyvateli ¢i uZivateli urcitych lokalit, které umoziuji hlubsi
vyzkum percepce zloc¢inu32. Vyjimku predstavuji tzv. viktimologické studie33 zamérené
na vyzkum obéti trestnych ¢int, ve kterych se vyuziva jak dotaznikovych Setieni, tak
hloubkovych rozhovort (napi. Martinkova 2007) nebo studie vézenské populace, pri
které byly vyuZity rozhovory spolu s mentalnimi mapami (Koubalikova 2011). Tyto
prace se ovSem detailnéji nezabyvaji prostorovou diferenciaci. PouZivana jsou rovnéz
vlastni terénni Setfeni (Schmeidler 2002, Jichova a Temelova 2012a, b) ¢i metoda focus

group (Tousek 2012).

Vyzkum percepce zloc¢inu se od jednodussich analyz dotaznikovych Setifeni (napriklad
pomoci multivarietnich analyz, Hartnagel 1979, Gordon a kol. 1980) propracoval aZ ke
slozitym statistickym modeltim, které hodnoti vliv rtznych charakteristik na
pocitovany strach. Mezi nejznaméjsi patfi model Garofala, ktery zahrnuje napft. pozici
ve spolecnosti, stav kriminality ¢i predpoklddana rizika (vice Garofalo 1981), nebo
socialné psychologicky model Wurffa a kol. (1989) zdlraznujici psychologické aspekty

strachu34. Model Ferrara a LaGrangeho (1987) navazujici na model DuBowa a kol.

% Metoda focus group (nékdy prekladano jako fokusni skupina, skupinova diskuse apod.) pat¥i mezi
kvalitativni metody. Je zaloZena na fizené diskuzi cilené vybrané skupiny lidi na predem dané téma,
dlraz je kladen na psychologické aspekty (prostfedi mistnosti, atmosféra apod.). Vice napf. Hendl
(2005).

I Warr (2002) zminuje jesté metodu monitorovani fyziologickych procesud vyvolanych strachem.

%2 Na Slovensku vyuZily metody dotaznikového 3Setfeni, rozhovorll i mentélnich map ve vyzkumu strachu
ze zloCinu na sidlisti Petrzalka v Bratislavé Rochovska a Madzinova (2009).

»V roce 1992 a nasledné 1996 se nae zemé zdcastnila mezinarodniho viktimologického vyzkumu, ktery
poskytl zejména informace o mife viktimizace jednotlivych trestnych cinld, ohlasovani spachanych
trestnych ¢inli apod. (podrobnéji napt. Vykopalova 2000, MareSova a Scheinost 2001).

* Dal¥i modely, jako model interpretace rizik (risk interpretation model), priblizuje kniha Ferrara (1995).
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(1979) rozlisSuje obecnou a osobni Uroven percepce (tzn. Uroven orientovanou na
komunity, spole¢nost a na vlastni osobu) a pracuje se Skalou kognitivniho az
emotivniho pocitovani strachu3s. Jejich upraveny model v Cesku vyuZili pracovnici
Centra aplikované antropologie a terénniho vyzkumu v pripadovych studiich vnimani
bezpecnosti (vice TouSek a Hejnal 2011, TouSek 2012). Mezi jiné modely aplikované
v Cesku patf{ kriminologicky model strachu ze zlo¢inu, ve vyzkumu Pechacové a kol.
(1998) jsou klasické proménné jako vék, vzdélani, bohatstvi, zdravi ¢i predchozi

viktimizace doplnény o vliv divéry ve vladu na pocitovani strachu.

Ptipadové studie z oblasti kriminality byly drive vyuzivany spiSe v ramci kriminologie
¢i sociologie (Sutherland 1937, The Professional Thief). Kriminalita v nich
nepredstavovala hlavni oblast vyzkumu, ale spiSe dokreslovala situaci, naptiklad
komplexni obraz urcité ¢tvrti ¢i komunity jako Whytova etnograficka studie gangt
Street Corner Society (1943 [1993]) nebo Mayhewova (1861 [2009]) studie o podsvéti
Londyna a jeho kriminalniho Zivota. Naopak za pripadové studie z oblasti kriminality
lze oznacit prace védci chicagské Skoly. Shaw a McKay (1942), kteii analyzovali
rozmisténi bydlist mladistvych delikventli a jejich pohyb v prostoru3®, v Evropé,
konkrétné v Londyné, se obdobnému tématu vénoval Burt (1923). Vhodnost vyuZziti
pripadovych studii v geografickém vyzkumu shrnuji v ¢eském kontextu Ourednicek a
kol. (2009), diskutuje je rovnéz Kofronn (2012). Kromé hloubkového a komplexniho
studia konkrétniho zemi umoziuji podle Ourednic¢ka a kol. (2009, s. 112) rovnéz
,pochopeni vztahdl a pri¢innych vazeb uvnitt a vné tzemi“. V Cesku jsou piipadové
studie percepce zloc¢inu realizované v rlizném uzemnim méritku, na drovni obci (napft.
Tousek 2012, Schmeidler 2002, Temelova a kol. 2013), ale i v konkrétnich lokalitach

mésta, napf. vnitini mésto a/Ci centrum Prahy (Jichova a Temelova 2012a, b).

Pii vyzkumu percepce zlo¢inu lze vyuZit rovnéZ dat ze statistik kriminality (m,j.
Furstenberg 1971, Lowry a kol. 2003; shrnuje napi. Ferraro 1995).
Komparace vysledki vyzkumu percepce zlo¢inu a analyz statistik kriminality pak
umoznuje konfrontovat subjektivni vnimani a ,objektivni“ realitu3” a nasledné
diskutovat (ne)prekryvy mist/lokalit, kde lidé pocituji strach ze zloCinu, s misty, kde
ke zloCinlim (resp. krimindlnim ¢inim) dochazi. Vysledky Casto ukazuji prostorovy

paradox, kdy se lidé obavaji na mistech, kterd ze statistik vyplyvaji jako relativné

% Kognitivni je popisovano jako ,,co si myslime“ a emotivni ,co citime (Ferraro 1995).

*® Navazali na rozsahly vyzkum socialné prostorové organizace tehdejsich mést (Burgess 1925 [1928]).

7 Samoziejmé s ohledem na nedostatky krimindlnich statistik (nedplnost apod.) a omezeni pfi jejich
vyuzivani (nejen z hlediska dostupnosti, ale obecné pfi préci s daty).
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bezpecna3® (naptr. Ceccato a Lukyte 2011). Trendu vyuZivat kombinace vySe
zminénych zdroji dat zacal nariistat zejména od 80. let 20. stoleti v kontextu novych
konceptii zdlraziujicich vyzkum konkrétnich mist (napf. hot spots analyzy) a
nasledné i s rostoucimi moznostmi vyuziti geografickych informacnich systémi (Nasar
a Fisher 1993, Cochran a kol. 2000, Doran a Lees 2005, Ceccato 2013 aj.). V Cesku se
takovéto postupy priliS neaplikuji, zakladnim problémem je zejména Spatna
dostupnost detailnich dat ze statistik kriminality. Porovnavani objektivni kriminality a
subjektivntho vnimani je diskutovdno spiSe vobecné roviné na turovni kraji
(Kamenicky 2007) ¢i mést a lokalit (napt. TouSek a Hejnal 2011, Jichova a Temelova
2012a, b, Temelova a kol. 2012), ale bez vazby na konkrétni mista. Nékteré vyzkumy
se snazi nahradit nedostupna data za mista trestnych ¢int informacemi ziskanymi od
aktéra v oblasti bezpecnosti (straznikli a policistii), ktefi reprezentuji objektivnéjsi

pohled na kriminalitu (napf. Jichova a Temelova 20123, b).

Vyzkumy percepce zlocinu predstavuji pres vSechna sva metodicka uskali dilezity
zdroj poznatkli o vnimani zlo¢inu lidmi. V ¢eském prostredi vSak existuje relativné
malo praci, které se tématem zabyvaji a rozvijeji jej. Chybi jak dil¢i studie zaméiené na
specifické skupiny obyvatel a specifickd prostiedi, tak komplexni studie percepce
zlo¢inu, které konfrontuji vnimani obyvatel riiznych regiont Ceska, ¢i studie hloubéji

diskutujici roli dalsich faktort, napi. médii, legislativy apod.

* Ppain (2001) poukazuje na paradox, kdy ackoliv se vétsina fyzického a sexudlniho nasili odehrava
v soukromych prostorech, Zeny pocituji vice strach ve vefejnych prostorech. (Diskutovano rovnéz
v kapitole 3.1.1 Strach ze zloc¢inu a gender.)

25



Jana Jichova: Kriminalita a jeji percepce v méstském prostredi

3. STRACH ZE ZLOCINU

0 konceptu strachu ze zloc¢inu se ve Spojenych statech americkych zacina hovofrit jiz
v 60. letech 20. stoleti, zejména v souvislosti snarlistem socidlnich problémij,
kriminalitu nevyjimaje. Objevuji se jak studie zaméfené na postoje obyvatelstva ke
kriminalité a vnimany strach, tak i prace diskutujici vliv pocitovaného strachu na Zivot
obyvatel (napf. Furstenberg 1971, Jaycox 1978, nepfimo Jacobs 1961). Strach ze
zlo¢inu zacina byt povazovan za dilezity socidlni jev a indikator kvality Zivota
(Garofalo a Laub 1978), proto roste nejen zajem akademik, ale i diferencovanost
dil¢ich témat a metod vyzkumi3°. Mezi stéZejni témata v ramci konceptu strachu ze
zlo¢inu patfi hledani odliSnosti mezi rlznymi sociodemografickymi skupinami
obyvatel (napt. Clemente a Kleiman 1977, Lee 1982, Pain 2001 aj.), analyzy disledkt
pocitovani strachu ze zlo¢inu pro komunitu (mj. Hartnagel 1979, Skogan a Maxfield
1981) ¢i diskuze hlubSich souvislosti a charakteristik ovliviiujicich existenci a
intenzitu strachu ze zlo¢inu*® (Box a kol. 1988, Smith 1984; shrnuje napt. Ferraro
1995, Bannister a Fyfe 2001). Vyznamnym tématem je rovnéz role médii ve vytvareni
strachu ze zloc¢inu (Garofalo 1981, Smith 1984, Sacco 1995, Heath a Gilbert 1996 aj.).

Na pocatku 70. let 20. stoleti se rovnéZ objevuji prace Jefferyho (1971) a Newmana
(1972), které stoji u kotrenti konceptu prevence kriminality prostfednictvim designu
prostiedi. Obé prace diskutuji vliv designu prostfedi na vnimani a pocity lidi,
problematika bezpecCnosti je vnich jednim ze stéZejnich témat. Vedle
sociodemografickych charakteristik obyvatelstva je v kontextu strachu ze zlocinu
diskutovdno i prostiedi a charakteristiky konkrétnich mist. ,Verejny potradek"”
v lokalité, vanglofonni literature oznaCovany jako incivilities, je dlouhodobé
povazovan za dilezity faktor percepce strachu (Ley a Cybriwsky 1974, Smith 1989,
Herbert 1993, Robinson a kol. 2003, shrnuje napft. Ferraro 1995) ¢i dokonce za faktor
dtleZitéjsi neZ vliv samotné kriminality (napi. Hunter 1978). Mezi prvnimi upozornili
na roli verejného poradku Wilson a Kelling (1982) v ¢asto citovaném c¢lanku Broken

Windows. Téma nasledné rozviji fada studii ovlivnénych environmentalni kriminologii.

0d 90. let 20. stoleti a zejména po prelomu stoleti roste zajem o ovéirovani poznatkl

pochazejicich ze severoamerického a zdpadoevropského kontextu v jinych

3 Souhrnny prehled vyvoje konceptu strachu ze zlocinu a moznych pfistupll podal v 90. letech ve svém
¢lanku Hale (1996). V roce 2009 byl publikovan sbornik praci predstavujici kritické zhodnoceni konceptu
a nové moziné obzory z perspektivy nejen rlznych védeckych obor(, ale zejména metodologickych
smérl (Lee a Farrall 2009).

0 Bannister a Fyfe (2001) rozlisuji tfi zakladni pristupy odlisné interpretujici okolnosti vzniku strachu ze
zlocinu: koncept viktimizace, socialni kontroly a environmentalistickou teorii (bliZze je diskutovano napfr.
v Jichova a Temelova 2012a).

26



Jana Jichova: Kriminalita a jeji percepce v méstském prostredi

sociokulturnich prostredich. Objevuji se studie z transformujicich se zemi stredni a
vychodni Evropy (mj. Lo$ 2002, Ceccato a Lukyte 2011, Vecerka a kol. 2007, Jichova a
Temelova 2012a, b), z jizni Evropy (Miceli a kol. 2004, Tseloni a Zarafonitou 2008 aj.),
Latinské Ameriky (Dammert a Malone 2006, Vilalta 2011 aj.), Asie (Karakus a kol.
2010, Smith 2010 aj.) ¢i Afriky (mj. Adu-Mireku 2002, Johnson 2006, Kedir a
Admasachew 2010). V ¢eském prostiedi se prvni prace diskutujici strach ze zlo¢inu
objevuji aZ ke konci 90. let 20. stoleti. Patfi mezi né napiiklad studie aplikujici
kriminologicky model strachu ze zlo¢inu (Pechacova a kol. 1998). Zaroven prichazeji
prvni pokusy konceptualizovat strach ze zloc¢inu a aplikovat jej v ¢eském kontextu*!
(Sessar 200142, Buridnek 2001). Studie Burianka (2001) Sireji diskutuje bezpecnostni
rizika a jejich percepci Ceskou verejnosti, zaméfuje se na viktimizaci, nazory na stav
kriminality, ¢innost policie, ale i na prostorovou diferenciaci percepce rizik. Dalsi
ceské vyzkumy se soustredi na diferencované vnimani strachu v riiznych reziden¢nich
lokalitach a v rliznych typech mist (Schmeidler 2000, 2001, Jichova a Temelova 2012a,
b, Temelova a kol. 2012).

Témér od svych pocatki v 60. letech 20. stoleti se koncept strachu ze zlo¢inu setkava
se znacnou kritikou (mj. Pearson 1983, Ferraro a LaGrange 1987, Ferraro 1995,
Williams a kol. 2000, Lee a Farrall 2009), ktera se vSak podili na postupné krystalizaci
konceptu a ujasnéni jeho zarazeni a pozice ve vyzkumné agendé. Kritika se zaméruje
zejména na definici pojmu, jeho vymezeni, nejednotnou metodiku, ale i na samotnou
relevantnost (existenci) konceptu. Napiiklad Pearson (1983) zpochybiiuje, Ze by se
jednalo o novy koncept. Podle néj se spiSe starému fenoménu (nékdy nazyvanému
respectable fear) priradil novy nazev. Pearson zaroveil upozoriiuje na zpolitizovani
konceptu a na nebezpeci zneuziti poznatkd a vysledkid vyzkumi k protlaceni mnohdy
pomérné kontroverznich politickych cilti*3. Mnohé priklady pochazeji i z nedavné
doby, napf. nestandardni bezpecnostni opatieni v letadlech a na letiStich, sporné je
rovnéz vyuzivani kamerovych systémi apod. (shrnuje napt. Phillips 1995).
V poslednich letech na téma politického zneuziti konceptu strachu ze zlo€inu navazuji
dals$i studie. Pain (2009) klade diiraz na kontext svétové geopolitiky a roli

teroristickych utokd a ,valky s terorismem®, Schuermans a Maesschalck (2010) zas

** Na Slovensku shrnula relevantnost vyzkumu strachu ze zlocinu Stasikova (2011).

> Sessarova studie (2001) hodnoti strach ze zlo¢inu na piikladu transformujici se spole¢nosti Némecka,
jeji vybrané pasaze ale Siteji diskutuji koncept strachu ze zlocinu a prispély k ustaveni smérovani ¢eského
vyzkumu.

* podle Looa (2009) je vlastné jiz pocatek vyzkumu strachu ze zlocinu zaloZzen na manipulaci s vysledky a
umélym vyvolanim paniky (napf. prostfednictvim médii).
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pripisuji urcity podil na vzestupu extrémné pravicovych stran pravé zneuZiti konceptu

strachu ze zlo¢inu.

DalS$im z hlavnich bodid kritiky konceptu je absence jednoznac¢ného a spojujiciho
vymezeni samotného pojmu ,strach ze zlo¢inu“, coZ ma za nasledek jeho rozli¢né
chapani a vyuzivani ve vyzkumu#%. Ve studiich strachu ze zlocinu se vyskytuji
minimalné dvé rizna uchopeni, jedno zahrnuje odhad, Ze se respondent stane obéti
trestného Cinu (resp. riznych trestnych ¢in), druhé jiz hodnoti subjektivni strach ze
zloCinu (mj. Ferraro 1995). Néktefi vyzkumnici se domnivaji, Ze definici strachu ze
zloCinu nelze jednotné stanovit a Ze ani neexistuje jeden univerzalni strach ze zlocinu,
ale spiSe rada rliznych typl strachii, které se diferencuji na zakladé kombinace
individualniho Zivotniho osudu a soubéhu prostorovych, socidlnich a casovych
okolnosti (mj. Valentine 1989, Pain 1997, 2000). Na znac¢nou diverzitu chapani pojmu
»strach ze zlo¢inu“ poukazuje i Skogan (1993), ktery ji vSak povazuje za potvrzeni
dilezitosti konceptu vobecné roviné. Skogan (1993) klade dtraz na roli
vyzkumnikova teoretického a metodologického ukotveni, coZ podporuje i Vanderveen
(2006, In Tousek 2012, s. 4) chapajici strach ze zloCinu jako ,zastreSujici termin pro
celou fadu rtznych konceptli a zplsobi jejich méreni, které se ke vnimani kriminality

vztahuji“.

Kritika konceptu strachu ze zlo¢inu zasahla i metodické aspekty vyzkumu: zptsob
konstrukce konceptli, jeho operacionalizace, volba proménnych, metodické
nedostatky pri realizaci Setfeni mezi obyvateli (shrnuje Williams a kol. 2000). Zvlasté
kritizované byly vyzkumy opirajici své domnénky pouze o jednu otazku* bez

uptesnujicich dotazii (shrnuji mj. Ferraro a LaGrange 1985, Ferraro 1995).

Pro ucely této dizerta¢ni prace byl vyuzit koncept strachu ze zlo¢inu vychazejici
z environmentalistické tradice, kterd je hloubéji zamérena na vzajemné pulisobeni
prostiedi a ¢clovéka/spolecnosti. Strach ze zlo¢inu je vniman v Sir§im ramci ptisobenim
rozlicnych faktort. Patfi mezi né jak charakteristiky jednotlivce, tak i vlastnosti
prostiredi (které muze byt jedinci riizné vnimano) a ¢asovy ramec. Strach ze zlo¢inu

neni v praci pojiman pouze ve vazbé na vnimani nebezpeci v podobé trestného ¢inu,

* Na prvni pohled velmi podobné vyzkumy se mohly vyrazné lidit svym metodickym pojetim a

vymezenim, tudiz byly v zdsadé neporovnatelné.
* Znéni otazky je nasledujici: ,Jak bezpeéné se citite/byste se citil/a sdm/sama venku ve Vasem
sousedstvi v noci?”.
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ale na zloCiny v SirSim pojeti, tedy na ,zlé ¢iny"“, jejichZ chapani a vnimani je znacné

individualni*e.

3. 1 Strach ze zlo€inu a charakteristiky vazané na jednotlivce

Charakteristiky vazané na jednotlivce patri k zakladnim proménnym, které ovliviiuji
prozivani strachu ze zloCinu. Patfi mezi né nejen sociodemografické charakteristiky
(pohlavi, vék, vzdélani, etnicka ¢i ndboZenska prislusnost apod.), ale i dal$i proménné
jako predchozi Spatna zkuSenost se zloCinem, délka pobytu v misté bydlisté, zdravi
nebo individualni nazory a postoje. Vnimani i proZivani strachu ze zlo¢inu se rovnéz
lisi v zavislosti na konkrétnim ocekavaném zloCinu, obecné vzbuzuji nejvétsi obavy
osobni trestné Ciny (Williams a kol. 2000, Moore a Sheperd 2007). Jednotlivé
proménné jsou vzajemné provazany a teprve jejich kombinaci vznika ucelenéjsi

predstava o jejich vlivu na pocitovani strachu ze zloCinu.

Nasledujici podkapitoly shrnuji vysledky vyzkumt v oblasti strachu ze zlo¢inu. Diiraz
je kladen na nejcastéji diskutované proménné vazané na jednotlivce, na rozdily ve
vnimani strachu ze zlo¢inu u Zen a u muz{, rozdily mezi vékovymi skupinami a vlivu
piredchozi zkusenosti se zloCinem. Prehled tvoii nékolik samostatnych oddili, které se

vzhledem k propojenosti tematiky ¢astecné prolinaji.

3.1.1 Strach ze zloCinu a gender

OdliSnosti ve vnimani strachu ze zlofinu mezi muZi a Zenami patfi mezi nejcastéji
zkoumané proménné. Naprosta vétSina vyzkumi se shoduje, Ze Zeny pocituji vétsi
strach (shrnuje Smith 1987, Hale 1996 ¢i Pain 200047), a to navzdory prokazané vétsi
pravdépodobnosti stat se obéti zlo¢inu u muzi nez u Zen (napt. Sacco 1990, Stanko
1995). Tento jev je oznacovan jako viktimizaéni paradox (napf. Smith a Torstensson
1997) a patii mezi skupinu paradoxti diskutovanych v kontextu strachu ze zlocinu
(mezi dalsi patii paradox véku ¢i prostorovy paradox). Ve vétSiné studif je dlouhodobé
vétsi pozornost soustiedéna na pocitovani strachu ze zloc¢inu u Zen (Brownlow 2006),
které tradicné vychazeji ve vyzkumech jako bazlivéjsi. Na rozvoji vyzkumu strachu ze

zlo¢inu pocitovaného Zenami a jeho vlivu na uZivani prostoru se rovnéz vyznamné

* Nékdo pokfikovani mladeZe na zastavce opomine, pro jiného se miZe stat psychickym blokem, kvili
kterému na daném misté za¢ne pocitovat strach, nebo se mu bude pfimo vyhybat.

* Vizhledem k enormnimu poctu publikaci diskutujicich roli pohlavi v pocitovani strachu ze zlo¢inu je zde
uvedeno jen nékolik publikaci prevazné resersni povahy.
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podileji feministicky zamérené geografky jako Gill Valentine (1989, 1992), Hilla
Koskela (1999, 2003), Elizabeth A. Stanko (1995) ¢i Rachel Pain (1991, 1997, 2001).
Pocet studii zamérenych na pocitovani strachu ze zlo¢inu u muZzi nartsta az od 90. let
20. stoleti (napt. Stanko a Hobdell 1993, Goodey 1997, Mehta a Bondi 1999, Day a kol.
2003).

V Cesku bylo realizovano nékolik vyzkumi zabyvajicich se diferencovanym vnimanim
muzli a zZen*8. Mezi prvni patfi specializované viktimologické studie uskutecnéné
nejdiive v ramci mezinarodnich vyzkumu (vice Vykopalova 2000), nasledné pak na
zakladé Setreni Institutu pro kriminologii a socialni prevenci (Martinkova 2007). Jak
viktimologické studie zamérené na pocity obéti trestnych c¢infi, tak novéjsi studie
zkoumajici strach ze zlo¢inu v zasadé potvrzuji, Ze Zeny se obavaji vice*® (Martinkova
2007, Vecerka a kol. 2007, Jichovd a Temelova 2012a, b, Tousek 2012). Studie
poukazuji i na vliv médii, socialnich konstrukti a stereotypnich predstav o pocitovani

strachu ze zlo¢inu (Tousek 2012).

Existence rozdili mezi pohlavimi je sice doloZena, ale mezi vyzkumniky nepanuje
shoda nad pric¢inami téchto rozdilti a rovnéz upozornuji i na dalsi faktory diferencujici
strach podle genderu®?. Koncept power control vysvétluje diferenciaci mezi pohlavimi
odliSnou pozici muzi a zen ve spolecnosti, ktera je zalozena na tradi¢nim rozdéleni
roli, kdy muzi pisobi zejména ve verejné sféie a pro Zeny je urCena sféra privatni
(napt. Hagan a kol. 1979, Curtis 1986, Valentine 1989, aplikace Sacco 1990). Ackoliv
v mnoha ohledech toto déleni jiz neplati>!, podle nékterych vyzkumniki/vyzkumnic
(napt. Gardner 1989, 1990, Valentine 1992, Stanko 1995, Koskela 1999) v radé oblasti
vefejné sféry stidle dominuji muZi, coz se negativné odrazi v pocitu bezpeci Zen.
Hypotéza zranitelnosti (vulnerable hypothesis) zdiraziuje fyzické odliSnosti muza a
Zen: Zeny jsou slabsi, zranitelnéjSi a méné schopné se branit, proto predem pocituji
vétsi strach (napi. Gordon a kol. 1980, Skogan a Maxfield 1981, Gardner 1990,
Fetchenhauer a Buunk 2005, Baur 2007)52. Podle vysledkli nékterych studii se Zeny

citi ohroZeny zejména nasilnymi trestnymi ciny, kterym jsou vystaveny zejména ze

*® Mezi prvni patfil vyzkum verejného minéni zabyvajici se i pocitem bezpedi, ktery byl realizovany jiz
v 70. letech minulého stoleti (Kvasnicka a kol. 1971, 1973).

* Tuto diferenciaci nepotvrdil vyzkum v suburbiich (Temelova a kol. 2013), rovnéz vyzkum v centru
Prahy ukazal, Ze strach ze zlo¢inu u Zen a muzi v noci je velmi podobny (Jichova a Temelova 2012b).

*% pat¥i mezi né mj. individualni emocionalni charakteristiky, typ trestného &inu & denni doba.

>t Zavisi samoziejmé na konkrétni spole¢nosti a jejim kulturnim a historickém vyvoji.

> Hypotéza zranitelnosti se vdze rovnéz na starSi osoby a skupiny s nizSim socidlné-ekonomickym
statusem (Baur 2007).
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strany muzi (diskutuji War 1985, Smith 1987, Valentine 1989, Stanko 1995, Pain
1997 a dalsi).

S odliSnym pohledem na rozdil v pocitovaném strachu mezi muZi a Zenami prichazeji
studie poukazujici na nepravdivé popisovani miry strachu ze strany muZzi (Clemente a
Kleiman 1977, Goodey 1997, Gilchrist a kol. 1998 aj.). Potvrzuje to i vyzkum Suttona a
Farralla (2005), kteri aplikovali tzv. lie scales’3 i na otazky spojené s pocitovanim
strachu ze zloc¢inu. Dochazeji k zavértim, Ze muzi daleko vice nez Zeny upravuji své
odpovédi, po korekcich takovychto odpovédi se pak mira jejich strachu zvysujes*.
Podobneé jiné vyzkumy ptipisuji vyrazné rozdily mensi presnosti v odhadovani rizik ze
strany muZl (napi. Smith a Torstenson 1997) ¢i odlisSnym zptsoblim, kterymi davaji

muZi najevo svij strach a které jsou nezachytitelné klasickymi vyzkumy (Pain 1991).

Je zirejmé, Ze Uroven strachu se mezi muzi a Zenami lisi. Rovnéz zalezi na kombinaci
dalSich proménnych, napt. na typu zloc¢inu ¢i denni dobé>®. V pripadé znasilnéni Zeny
pocituji vyrazné vétsi strach nez muzi>¢ (napi. Gordon a kol. 1980, Riger a Gordon
1981, Scheppele a Bart 1983, War 1985, Vecerka a kol. 2007), ale kapesnimi
kradeZemi Ci kradeZemi aut se citi ohroZeny stejné jako muzi (Brownlow 2006 aj.).
Vysledky jsou potvrzeny i Ceskymi vyzkumy. Rozsahly vyzkum Institutu pro
kriminologii a socidlni prevenci se zaméril na pocit ohrozeni kriminalitou, vysledky
ukazaly, Ze Zeny pocituji silny strach z vétSiny trestnych ¢inii (vybranych pro vyzkum),
vyjimku predstavoval strach z kradeZe auta ¢i organizovany zlocin (vice Vecerka a kol.

2007). Veétsi strach muzi z kradeZe auta potvrzuje rovnéz studie ze suburbanniho

zazemi Prahy57 (Temelova a kol. 2013).

3.1.2 Strach ze zloc¢inu a vék

Zajem o analyzy pocitovani strachu ze zloCinu v zavislosti na véku byl zvlasté

v pocatcich tohoto typu studii cetnéjsi nez analyzy podle pohlavi (Smith 1987). Z rady

> Tzv. lie scales (do Eestiny nékdy prekladano jako 17 kaly & 12 skory) slouZi pro ovéfeni tendence
respondentll odpovidat ne podle skutec¢nosti, ale ,Zadoucim zplsobem”, tedy tak jak predpokladaji, zZe
by mélo byt odpovézeno (Sutton a Farral 2005).

> Ve vyzkumu je porovnavan strach z vandalismu, kradezi, napadeni a celkovy strach.

> v Cesku nékteré vyzkumy rovnéz ukazaly odliSnosti nejen ve vnimani podle denni doby, ale i
v zavislosti na pohlavi. Zatimco béhem dne se strach ze zlocinu u muzll a Zen pomérné vyrazné lisil,
v pribéhu noci se vyrovnal (Jichova a Temelova 2012b).

>® Zaroven podle nékterych studii strach ze znasilnéni v silné mite ovliviiuje obecné pocit strachu ze
zlo¢inu u Zen (Warr 1985).

>’ V&tEi strach prokdzala pouze specifickd skupina Zen na materské dovolené, u kterych patrné kradez
auta mlzZe znamenat silné naruseni dennich aktivit (Temelova a kol. 2013).
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studif zejména ze 70. a pocatku 80. let 20. stoleti vyplynulo, Ze starsi vékové skupiny
se boji vice neZ mladsi (DuBow a kol. 1979, Braungart a kol. 1980, Cutler 1980 aj.), coZ
dokladaly i vysledky prvniho britského kriminalniho vyzkumu (Jansson 2007). Starsi
lidé byli dokonce oznacovani za ,vézné ve svych domovech” (viz Chadee a Ditton
2003). Jiné studie sice prokazaly mirné rozdily mezi vékovymi skupinami, ale oproti
roli dalSich faktord - jako pohlavi, velikosti sidla, prijem - byl vliv véku nevyrazny
(napt. studie Clementa a Kleimana 1977; shrnuje Chadee a Ditton 2003). Je zfejmé, Ze
vysledky starSich studii se velmi lisily, obdobné jako pohled na rizika ohroZeni
zlo¢inem u riznych vékovych skupin. Néktet{ védci poukazovali na existenci vékového
viktimiza¢niho paradoxu zaloZeném na poznatku, Ze vétsi strach ze zloCinu projevovali
starsi lidé, ackoli redlné vétSi ohroZeni zlocinem existovalo u mladSich vékovych
skupin (Midwinter 1990, Ferraro 1995, Fokkema a kol. 1996, Mirrlees-Black a Allen
1998 aj.). Vyssi pravdépodobnost viktimizace mladsich lidi potvrdily i dal$i vyzkumy
(napft. Ferraro 1995, Midwinter 1990). Zlom ve vnimani pfinesly poznatky z novéjsich
vyzkuml zejména z 90. let 20. stoleti a po prelomu stoleti, starsi lidé podle nich
nepatii mezi nejbojacnéjsi vékové skupiny (Ferraro 1995, Pain 2001, Chadee a Ditton
2003, Baur 2007, Moore a Sheperd 2007 aj.) ¢i se u nich neprokazala tak nizka mira

viktimizace, jak se ptivodné predpokladalo>® (napt. Pain 1995).

Role véku na pocitovani strachu ze zlocinu je rovnéz reflektovana v ceském vyzkumu.
U nékterych studii je vSak z diivodu mensiho vzorku respondentii obtiZzna generalizace
(napt. Temelova a kol. 2007), u jinych predstavuje vék jednu z proménnych modelu a
neni vylu¢éné interpretovan (Pechacova a kol. 1998, TouSek 2012). Poznatky nicméné
potvrdily diverzitu zahrani¢nich vysledkd. Zatimco nékteré studie prokazaly, Ze u
starsich lidi existuje niZsi pocit bezpeci nezZ u mladSich (Vecerka a kol. 2007, Temelova
a kol. 2013), u jinych vyzkumu se nejmladsi i nejstarsi vékové skupiny ukazaly jako

méné bazlivé nez jiné vékové kohorty (Jichova a Temelova 2012a).

Existuje Fada interpretaci vysvétlujicich diferenciaci v pocitovani strachu ze zloc¢inu
v zavislosti na véku. Obdobné jako v pripadé rozdilti mezi Zenami a muzi je diskutovan
koncept power control, otdzka mocenskych vztahi, pozice starsich lidi ve spolecnosti
Ci rizika nerovnosti a exkluze (Pain 1997, 2001). U starsich lidi je strach zdiivodiiovan
napft. jejich vétsi socidlni izolovanosti, zavislosti na médiich jako zakladnim zdroji
informaci, omezenou mobilitou ¢i vétSimi obavami ze zotaveni se v piipadé

viktimizace (napt. Yin 1980, Fokkema a kol. 1996, Pain 1997). Jiné studie zdGraziuiji,

*% Pain (1997) navic poukazuje na nebezpedi Spatné interpretace vysledkd, kdy je strach starSich lidi
povaZovan za ,iracionalni“, jelikoZ neodpovida nizkému riziku viktimizace, a mlzZe se negativné projevit
v konkrétnich opatfenich.
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Ze starsi lidé jsou snadnéjsi obéti pro fyzické, psychické, finanéni i sexudlni zneuZzivani
(shrnuje Pain 1997).

Velmi dileZitym faktorem diferencujicim pocitovany strach ze zlocinu je typ zlocinu,
ktery se projevuje nejen v zavislosti na pohlavi respondenta, ale i na jeho véku. Na tuto
souvislost se zaméruji zejména novéjsi studie®®, které dochazeji k poznatku, Ze mladi
lidé se vice obavaji nasilnych trestnych ¢inti (Chadee a Ditton 2003, Rountree 1998,
Moore a Sheperd 2007). Tento vysledek potvrzuje i vyzkum v Ceském prostredi
(Temelova a kol. 2013). Podle Moorea a Sheperda (2007) je nejvétsi strach u osobnich
trestnych ¢inl pocitovan v 16 az 25 letech, poté nasleduje pokles, ale naopak u
majetkovych trestnych €inli panuje nejvétsi strach mezi 40 az 60 lety. Tito autori
poukazuji samoziejmé na vliv dalSich faktort, zejména zdravi, predchozi viktimizace ci
stavu ,verejného poradku“. V pripadé vloupani je vliv véku nejednoznalny, u
nékterych studii se prokazal vétsi strach mladsich lidi (napf. Rountree 1998), u jinych
naopak mezi star$imi lidmi (VecCerka a kol. 2007, Temelova a kol. 2013). Strach ze
zlo¢inu je rovnéz ovlivnén Zivotnim stylem ¢i majetkovymi poméry riznych vékovych
skupin, vmlad$im véku je pravdépodobnéjsi pohyb venku vnoci (vétsi riziko
viktimizace, ale potencidlné i strachu), ve stfednim véku lze ocekavat nabyti vétsiho

majetku, coz miize vést k vétsSimu strachu o néj (vice napt. Ferraro 1995).

3.1.3 Strach ze zlocCinu a dalsi faktory

Existuje fada dalSich charakteristik, které ovliviiuji vnimani strachu ze zloCinu
(prehled napt. Ferraro 1996, Ellis a kol. 2009). Jednim zvyraznych faktord je
predchozi zkuSenost se zloc¢inem vroli obéti (s viktimizaci)®. Skogan (1987)
poukazuje na recipro¢ni vztah mezi viktimizaci a strachem, kdy predchozi zkuSenost
miiZe u nékterych lidi vést k bojacnéjSimu chovani a k omezeni potencialné rizikového

chovani a tim ke sniZeni miry rizika viktimizace.

Ackoliv nékteré studie dospély k zavériim, ze predchozi zkusenost nema prokazatelny
vliv na pocit vétSiho strachu (napt. DuBow a kol. 1979, Rifai 1982), vétSina studii
potvrzuje opak (mj. Skogan 1987, Smith 1987, Valentine 1989, Stanko 1995, Ferraro
1995, Moore a Sheperd 2007). K obdobnym vysledktim dospély i vyzkumy v ceském

prostiedi (napt. Temelova a kol. 2013). Diferencovanou nachylnosti urcitych skupin

>? Ale diskutuje jej jiz Skogan (1987).
60 Dualezitym aspektem viktimizaéni zkuSenosti je jeji vliv na rlzné aspekty Zivota, od chovani pres
pracovni pfilezitosti, pohyb lokalité apod. (Scheppele a Bart 1983, Valentine 1989).

33



Jana Jichova: Kriminalita a jeji percepce v méstském prostredi

obyvatel stat se obéti zloCinu a jejich riiznou intenzitou strachu diskutoval v rozsahlé
studii Skogan (1987). Velkou roli podle néj kromé predchozi zkuSenosti se zloinem
hraje napf. izolace osob, zdroje (financ¢ni, informac¢ni apod.) a pristup knim ¢i
Zeny (Smith 1987, Valentine 1989 aj.) a starsi lidé (Garofalo 1979, Smith 1987 aj.), u
kterych se projevuji disledky viktimizace dlouhodobé, ale rovnéZz osoby s horsi

ekonomickou situaci, niz§im vzdélanim a osoby socialné vyloucené (Skogan 1987).

Na droven strachu po zkuSenosti s viktimizaci ma diferencovany vliv rovnéz typ
trestného Cinu, ke kterému doslo. Vétsi nasledny strach byl prokazan zejména po
zkuSenosti s ndsilnym trestnym c¢inem (Stanko 1995, Moore a Sheperd 2007), u Zen
specificky se znasilnénim®! (Warr 1985). Skogan (1986) ale upozoriiuje na mozné
dezinterpretace vysledki ovlivnéné studovanym souborem, uvadi piiklad, kdy se u
obéti nasilnych ¢ind (s pouZzitim zbrani) prokazal nizsi strach, nez u vzorku ne-obéti.
Tento vysledek je ovSem ovlivnén skuteCnosti, Ze obétmi takového typu Cinu jsou

velmi ¢asto mladi muZi, ktefi ve vyzkumech vykazuji nizsi uroven strachu neZ rada

jinych skupin, které vSak byly zahrnuty do vzorku ne-obétié2.

Mezi dal$i zkoumané faktory ovliviiujici strach ze zlo¢inu patfi etnicita (Riger a
Gordon 1981, Skogan 1995, Shirlow 2003, Webster 2003, Ceccato a Lukyte 2011;
shrnuje napt. Reid a Konrad 2004), rodinny stav, vzdélani, socidlni postaventi ¢i piijem
(mj. Clemente a Kleiman 1977, Will a McGrath 1995). Témto charakteristikam je sice
ve vyzkumech vénovano méné pozornosti, ale ¢asto se vyuzivaji jako podptirné
charakteristiky pti analyzach podle véku ¢i pohlavi (Scarborough a kol. 2010). Nékteré
studie diskutuji vniman{ strachu ze zloCinu specifickymi skupinami, nap¥. postizenymi
lidmi (Pain 1997, Listerborn 2002), gayi a lesbami (napi. Namaste 1996, Herek a kol.
1999, Moran a kol. 2003, Tiby 2001) ¢i lidmi bez pristresi (Lupton 1999, Radley a kol.
2006). V Cesku jsou takovéto vyzkumy spiSe potencidlem pro zaméieni dalsich

vyzkumu.

61 v s e v v . T U T T, .
Reakce zmény chovani a strategii Zzen po zkuSenosti se zndsilnénim ¢&i pokusem o zndsilnéni shrnuiji

napf. Scheppele a Bart (1983).

%2 Viz dfive v pfedchozi kapitole 3.1.2 Strach ze zlo¢inu a v&k.
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3.2 Strach ze zlocinu a prostor

Vztahem mezi méstskym prostredim a lidskym chovanim se geografové zabyvaji
dlouhodobé. Mésta se od sebe lisi nejen v zavislosti na svém historickém vyvoji, ale téz
v soucasnosti jsou formovana Fadou procest s riznymi ucinky na socialni i fyzické
prostfedi (mj. Knox a Pinch 2010). Tyto vlivy se stejné jako socidlné-prostorova
struktura jednotlivych mést projevuji i na pocitovani strachu ze zloc¢inu (Pain 2000
aj.). Nasledujici kapitola se obdobné jako kapitoly predeslé zaméruje na zapadni
mésta, kterd jsou vSak konfrontovana se stfedoevropskym a specificky Ceskym
kontextem. Sledovany jsou nejen rozdily v pocitovani strachu vramci SirSich z6n

mésta®3, ale zejména mezi odliSnymi reziden¢nimi prostredimi, lokalitami a misty.

3.2.1 Strach ze zloc¢inu v riiznych zénach mésta

Centralni a vnitfni ¢asti mésté* jsou v radé studii prezentované jako rizikové oblasti
(mj. Burgess 1925 [1928], Smith 1984, Herbert a Hyde 1985, Box a kol. 1988, Murie
1997, Bromley a kol. 2000). Mezi faktory ovliviiujicimi nizsi pocit bezpeci patii vyssi
Cetnost socidlnich problémt, vyskyt patologickych jevl, zejména koncentrace
kriminalnich aktivit (Burgess 1925 [1928], Herbert 1979, Smith 1986, Wilson 1987
[1990] aj.), ale i stav fyzického prostiedi a socialni stres (Smith 1984, Herbert a Hyde
1985). Pro severoamerickd vnitfni mésta pocatku 20. stoleti byla charakteristicka
vysoka fluktuace obyvatel a vysoky podil imigranti (vice Burgess 1925 [1928]).
Socialni problémy v této z6né eskalovaly zejména po druhé svétové valce®> (mj. Jacobs
1961, Skogan 1986, Wilson 1987 [1990], Curtis 1998; shrnuje i Jichova a Temelova
2012b). Tyto faktory vyznamné ovliviiuji vnimani bezpecnosti, vyzkumy potvrzuji
vétsi strach u rezidentl oblasti nachazejicich se bliZe k centru (napt. Lavrakas 1982).
Zejména v severoamerickém kontextu je strach spojen i s etnicitou, studie poukazuji
na jeho vyssi droven u bilé populace pravé ve vnitinim mésté v porovnani s jinymi
¢astmi mésta (Box a kol. 1988). V centralni a vychodni Evropé je toto prostiedi rovnéz
spojeno s vy$Sim vyskytem kriminality (Ceccato a Oberwittler 2008, Ceccato a Lukyte
2011), Prahu nevyjimaje (MareSova a kol. 2010, Jichova a Temelova 2012b, Temelova

a kol. 2012). Vyzkumy v Praze poukazuji na zvySeny strach obyvatel vnitfntho mésta

% Casta je aplikace Burgessova zonalniho modelu (Burgess 1925 [1928]) ¢i jeho verzi adaptovanych
podle specifik konkrétnich mést.

® Ve vnitfnim mésté se rovné? zejména v severoamerickych, ale i zdpadoevropskych méstech nachazi
chudsi socidlni bydleni.

® Vliv na vyvoj vnitfnich, ale i centrdlnich ¢asti mést méla vina suburbanizace po 2. svétové vdlce
spolecné s ekonomickymi a socidlnimi problémy 60. let 20. stoleti, na zakladé kterych doslo k dalsimu
zvySeni koncentrace ekonomicky i socialné slabsich obyvatel (Skogan 1986, Wilson 1987 [1990] aj.).
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v/

oproti rezidentim jinych c¢asti®® (Temelova a kol. 2012). NiZ$i pocit bezpedi je
v lokalitach vnitintho meésta spojovan zejména s pritomnosti rizikové vnimanych
skupin, reflektovano je ale i nevyhovujici fyzické prostredi, napf. neprehlednost,
neporadek ¢i Spatna osvétlenost mist (Jichova a Temelova 2012a, b, Temelova a kol.
2012).

RovnéZ s oblastmi centralnich ¢asti mést je spojena vysoka koncentrace lidi, zejména
,Cizinc“, a kriminality, coZ predstavuje zakladni faktory negativné ovliviiujici pocit
bezpec¢i (Koskela 1999). V centralnich castech zapadnich mést je strach spojovan
mimo jiné s pritomnosti kapsait a nasili v souvislosti napft. s obchodem s drogami,
gangy mladistvych ¢i popijenim alkoholu na ulicich (Milder 1987, Bromley a kol. 2000,
Thomas a Bromley 2000, Jichovd a Temelova 2012b). Pomérné unikatni vysledky
ukazal vyzkum ve Vilniusu, kde je centrum mésta vnimano jako relativné bezpecné
misto, zejména oproti predméstim (Ceccato a Lukyte 2011). Dalsi vyzkumy dopliiuji,
Ze vyrazny strach ze zloCinu se s centrem poji zejména v no¢nich hodinach (Bromley
a kol. 2000). Obdobnych vysledkii dosahl i vyzkum centra Prahy (Jichova a Temelova
2012b). Centrum Prahy vykazuje pomérné specificky rytmus lokality (viz PospisSilova

2012) a taméjsi zejména nocni zivot se podili na snizeném pocitu bezpeci.

V severoamerickych méstech patfi mezi rizikové oznac¢ované oblasti rovnéz okrajova
sidlisté, kde se koncentruje socidlni bydleni®? (Murie 1997, Pitts a Hope 1997 aj.).
Oblasti socidlniho bydleni jsou casto stigmatizovany, spojované s koncentraci
kriminality a patologickych jevii a velmi Casto obydlené vysokym podilem ekonomicky
slabsich, mezi kterymi tvofi vyrazny podil cernoSské obyvatelstvo (mj. Baldwin 1979,
Roncek a kol. 1981, Wilson 1987/1990, Burby a Rohe 1989). Vyssi Groven strachu ze
zlo¢inu v téchto oblastech dokazuje rada studii, napt. Murie (1997), Pitts a Hope
(1997), Alvi a kol. (2001). Sidlisté v postsocialistickych méstech se ale od
severoamerického kontextu vyrazné lisi (vice napt. Friedrichs a kol. 2003). V obdobi
socialismu byla vnimana spiSe jako nadstandardni bydleni pro obyvatele velmi
rozdilného socialniho statusu (Musil a kol. 1985). [ v soucasnosti si sidliSté zachovavaji
relativné smiSenou sociadlni strukturu a nelze hovofit o jejich ploSné socidlni

degradaci®® (Kahrik a Tammaru 2010, Temelova a kol. 2010). Nékteré studie

66 Zastoupeno bylo prostrfedi ¢inZovni, vilové a panelové zastavby v zonach vnitiniho a vnéjSiho mésta.
Zminéné prostredi CinZovni zastavby vnitfniho mésta zastupovaly lokality na Smichové, v Karliné a na
Vinohradech. BliZe viz priloha dizertaéni prace, kapitola Temelova a kol. (2012).

*” Divody koncentrace socialniho bydleni v téchto oblastech shrnuji nap¥. Roncek a kol. (1981). Socialni
bydleni je rovnéz typické pro vnitfni mésto (Fyfe 2000).

® 0d 90. let se tematiky promény sidlist a rizika jejich dal$iho vyvoje diskutuji nejen na akademické
pudé. Nastin vyvoje Ceskych sidlist predstavuje mj. ¢lanek Temelové a kol. (2010).
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zabyvajici se strachem ze zloc¢inu v prostredi sidlist dokladaji, Ze sidlisté jsou svymi
rezidenty vnimdna oproti lokalitdim vnitintho mésta jako bezpecnéjsi, resp.
srovnatelné bezpecna® (Srb a kol. 2008, Temelova a kol. 2012). Naopak jako
nebezpecna jsou vnimana predméstska sidliSté Vilniusu, ackoliv autori studie
poukazuji na to, Ze lidé takto spiSe vyjadrili svou celkovou nespokojenost s prostredim
(zejména s kvalitou infrastruktury) (Ceccato a Lukyte 2011). Na pocitovani strachu ze
zlo¢inu v prostredi sidliSt se mliZe podilet i Spatna reputace mist, jak doklada studie
strachu Zen z Gtoku realizovana v Edinburghu a Helsinkach (Koskela a Pain 2000).
Samostatnou otazkou je architektonicky design sidliSt i socidlniho bydleni. Podle
Newmana (1972) mohou faktory jako Spatna struktura prostredi, prili§ vysoké
budovy, zakouti ¢i dlouhé chodby negativné ovlivnit pocitovani strachu. V ¢eském

kontextu vliv architektonického designu diskutuje na ptikladu vybranych sidlist napft.
Schmeidler (2000, 2002) ¢i Temelova a kol. (2012).

Vyzkumem strachu ze zlo¢inu vsuburbiich se zabyvaji zejména studie ze
severoamerického kontextu (Stahura a kol. 1980, Brown 1982, Lavrakas 1982, Fyfe
2000, Wood a kol. 2000 aj.), v zemich centralni a vychodni Evropy je tématu vénovana
mald pozornost (shrnuje Temelova a kol. 2013). Vysledky vyzkuml ze suburbii
ukazuji, Ze jejich obyvatelé se vnich citi bezpecnéji, nez rezidenti Zijici v jinych
prostiedich (Lavrakas 1982). Tyto vysledky potvrzuje téz studie vybranych obci
v zazemi Prahy (Temelova a kol. 2013), ktera predstavuje jednu z mala studii pocitu
bezpeci realizovanych v suburbiich ve stfedni a vychodni Evropé. Tendenci vnimat
prostiedi suburbii bezpecnéji maji predevsim lidé, ktefi sem piichazeji z méstskych
lokalit (Skogan a Maxfield 1981, Lavrakas 1982). Na druhou stranu je pocit bezpeci
rezidentl suburbii narusovan strachem zejména z majetkovych trestnych ¢ind (napft.
Foster a kol. 2010, Temelova a kol. 2013).

3.2.2 Strach ze zloc¢inu v sousedstvich

Pozornost vyzkumul zamérenych na strach ze zloCinu se zejména od 80. let 20. stoleti
presunuje na jednotku sousedstvi (neighbourhood)’. Ley (1983) poukazuje na
recipro¢ni vztah vzajemného ovliviiovani rezidentti a prostredi. Na vyzkum sousedstvi

se Uzce vaZzi i tzv. teorie rozbitych oken (broken windows theory) Wilsona a Kellinga

% Bliz%i rozdily viz Temelova a kol. (2012) v &lanku, ktery je sou&asti dizerta&ni prace.

7 Jiz v 60. letech 20. stoleti se objevuje koncept vysoce rizikového sousedstvi (high-risk neighborhood).
Rizikovd sousedstvi definuje jako oblasti s vysokym podilem bezdétnych osob s vySsim statusem, vyssi
rasovou promiSenosti a levnymi pozemky (Casto se nachdzeji ve vnitfnim mésté) a spojuje je se
zvySenym strachem ze zlocinu (mj. Smith 1989, Covington a Taylor 1991).
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(1982) a model naruSovani vetrejného poradku (incivilities model) (bliZe napft. Hunter
1978, Covington a Taylor 1991). Podle poznatkd zminénych studii hrozi v prostredich,
ve kterych dochazi knaruSovani verejného poradku (incivilities)’!, k retézeni
problémt a jejich nasledna gradace. Signaly takového narusSovani se projevuji jak
prostiednictvim fyzickych znakG (neporddek na ulicich, graffiti, jiné projevy
vandalismu, opusténé budovy apod.), tak i socidlnich jevl (hadky, rvacky, verejné
popijeni alkoholu ¢i uZivani drog na verejnosti apod.)’? (Wilson a Kelling 1982,
Covington a Taylor 1991). Nazory na to, jak ovliviiuje vnimani strachu v konkrétnich
lokalitach verejny (ne)poradek a vyssi koncentrace kriminality (Herbert 1979, Smith
1986 aj.), se lisi. Zatimco nékteré studie upozoriuji, Ze pravé znaky verejného
neporadku mohou mit vétsi vliv na pocitovani strachu nez kriminalni ¢iny7? (napf.
Hunter 1978), podle jinych vyzkumi je nutny soubéh vyssi koncentrace verejného

nepoiadku i kriminality (Skogan a Maxfield 1981 aj.).

0dlisné fyzické a socialni prostredi a jeho zmény se podileji na rizné intenzité strachu
(napt. Smith 1984). Ué¢inek negativnich promén rezidenéniho prostfedi na strach ze
zlo¢inu diskutuje napt. Skogan (1986), ktery mezi jevy podilejicimi se na degradaci
reziden¢niho prostiredi’* radi demoli¢ni ¢i konstrukéni prace, omezeni investic a
deindustrializaci. RovnéZ nevhodné tfeSena fyzicka prostiredi vytvari prilezitost pro
kriminalni chovani a zvySuji pocity strachu mezi obyvateli’> (Newmana 1972). Roli
fyzického prostfedi potvrzuje i studie zprazskych étvrti Zizkov a Jarov. Ackoli
rezidenti kladou vétSi diraz na socidlni znaky, reflektuji rovnéz fyzické znaky

prostiedi jako ovliviiujici jejich strach (Jichova a Temelova 2012a).

Ve studiich percepce bezpecnosti je rovnéz zdlraziiovana role socialnich
charakteristik vazanych na urcité oblasti ¢i lokality (Herbert 1979, Mangen 2004 aj.).
Mezi casto zdiiraziiované atributy patii rozvinuté sociadlni vazby v sousedstvi a
vyznam a fungovani mistni komunity, projevujici se napriklad prirozenym dohledem
(Hartnagel 1979, Garofalo a Laub 1980, Taylor a kol. 1984, Brewer a kol. 1998 aj.).

Upozornovano je i na vliv socidlniho a rasového sloZeni lokality (mj. Smith 1983, Smith

' Roli vefejného potadku diskutuje Fada studii, mj. Taylor a Hale (1986), Smith (1989), Perkins a kol.
(1992), Herbert (1993), Robinson a kol. (2003), Brown a kol. (2004) ¢i McCord (2007).

& Tyto fyzické a socidlni znaky jsou v adé vyzkumd vnimané jako duleZitéjsi pro pocit bezpedi, nez
samotna kriminalita (shrnuje napf. Ceccato a Lukyte 2011).

” Coz predstavuje i podporu pro vyuzivani terminu ,strach ze zlo¢inu®, ktery lze |épe provazat s SirSim
spektrem ¢indQ, nejen kriminalnich.

" Miceli a kol. (2004) povazuiji degradaci reziden&niho prostiedi za jeden z faktor(i zvyZujicich strach ze
zlocinu.

> 7 konkrétnich charakteristik zminuje neprehlednost, neprlchodnost prostredi, ale rovnéz vysku
budovy, délku chodeb, prichody apod. (Newman 1972).
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1984, Covington a Taylor 1991). Vyzkumy také diskutuji roli komunitni politiky (Clear
a Corbett 1998) ¢i lokalnich organizaci, dobrovolnych sdruZeni a siti pratelskych a

pribuzenskych vztahti (Morenoff a kol. 2001) na vnimani bezpec¢nosti.

V percepci bezpeci se vyrazné projevuje status sousedstvi a jeho povést (Herbert
1979, Mangen 2004 aj.)’%. Negativni reputace mista v kontextu bezpecCnosti je
diskutovana rovnéz na piikladu prazského Zizkova (Jichova a Temelova 2012a). Nelze
opominout ani odliSnou percepci rezidentli a nerezidenti a roli znamosti mésta,
lokality ¢i mista. Vyzkumy dokladaji, Ze lidé maji tendenci povaZovat nejen mésto, ve
kterém ziji, za bezpecnéjsi nez jina mésta, ale i svou rezidencni lokalitu za bezpecnéjsi
nez sousedni lokality, o kterych maji pouze povrchni znalosti’’ (Mattson a Rentgert
1995 aj.).

Za specificky priklad sousedstvi lze povazovat gated communities’é. Podle rtady
vyzkumi je jednim z hlavnich diivodi vybéru gated communities jako mista bydleni
pravé touha po vétsSim pocitu bezpec¢i (Low 2001, Atkinson a Flint 2004, McKenzie
2005 aj.). Ovsem vysledky studii zamérenych na vnimani strachu ze zloc¢inu rezidenty
gated communities se 1isi. Nékteré vyzkumy skutecné potvrzuji jejich mensi strach
(napf. Blandy a kol. 2003), podle jinych ale naopak tzv. bydleni za branou strach
vytvari (napt. Low 2001, Wu 2005).

3.2.3 Strach ze zlo¢inu a misto

Od diferenciace vnimani strachu ze zlo¢inu vrlznych sousedstvich se vyzkum
postupné od 70. let 20. stoleti rozviji az k vnimani strachu na konkrétnich mistech,
respektive typech mist (Brantingham a Brantingham 1995, Eck a Weisburd 1995,
Weisburd a kol. 2009 aj.). Vyzkumy se soustiedi nejen na odhaleni mist, ktera u
riznych lidi vyvolavaji odliSnou miru strachu, ale i na identifikaci diivodi takového
vnimani. Faktory pusobici na vnimani Kkonkrétnich mist jsou obdobné jako u
predeslych prostorovych urovni’?, vyznamné se ale projevuje vliv vlastnosti daného

mista (napf. fyzicky stav, prehlednost, poradek), denni doba ¢i image mista.

e Sampson (2006) zaroven upozoriuje, Ze na percepci bezpeci ma rovnéz vliv déni a procesy
odehravajici se v okolnich jednotkach.

7 Na druhou stranu z jiného vyzkumu vyplynul opa&ny vztah, &m znaméjsi pro respondenty (jednalo se
o studenty) misto bylo, tim vice se tam obavali (Rengert a Pelfrey 1997).

% Blize o gated communities v ceském kontextu napr. Brabec a Sykora (2012).

7 Rada z nich byla jiZ podrobnéiji diskutovana rovné? v kapitole 3. Strach ze zlo¢inu.
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Feministicky orientované autorky =zdlraziuji prostorovy paradox spojeny
s pocitovanym strachem na privatnich a vefejnych mistech (napf. Gordon a Riger
1989, Valentine 1989, Gardner 1990, Pain 2001). Ackoliv je soukromy prostor ¢asto

vivs

vniman jako bezpecnéjsi, lze jej vnékterych pripadech oznacit za prostor
znasilnéni, formy domaciho nasili) jsou velmi casto lidé, které Zena zna, neziidka
nékdo ptrimo zrodiny, piibuznych ¢i pratel (napt. Pain 1997). Existuje proto daleko
vétsi pravdépodobnost, Ze se Zeny stanou obéti néjakého takového ¢inu doma nez ve
vefejném prostoru, kde se ale ¢asto boji vice (Pain 1997, Koskela 1999, Listerborn
2002). Zaroven se strach pocitovany v soukromém prostoru miiZze promitat i do
strachu ve verejnych prostorech (Koskela 1999, Pain 2001). Vyzkumu strachu ze
zlo¢inu v privatnim prostoru, ktery muze tizce souviset i s domacim nasilim, stale neni
vénovana dostatecna pozornost, zejména v Ceské geografii je tematika témér

opomijena.

Mista vzbuzujici vétsi strach jsou nékdy oznacovana jako fear hot spots, coz odkazuje
na spojitost s analyzami hot spots zamérenymi na identifikaci mist s vy$si koncentraci
kriminalnich aktivit (napf. Sherman 1995, Block a Block 1995, Anselin a kol. 2011
aj.)8%. S analyzami hot spots souvisi i koncept crime attractors a crime generators
predstaveny manZzeli Brantinghamovymi (1995, 2011). Podle nich se mista déli na ta,
ktera pritahuji potencialni pachatele, jelikoZ disponuji vhodnymi podminkami ke
spachani urcitého typu zloc¢inu (crime attractors) a ta, ktera naopak tyto ¢iny generuji
napt. pritomnosti vysokého poctu lidi (crime generators). Mezi prvni typ tadi
napfriklad oblasti s vysokou koncentraci bart a no¢niho Zivota, oblasti prostituce (tzv.
red-light districts), ale i rozlehla parkovisté v komercnich zénach, mezi druhy typ zas
obchodni ¢i zabavni centra, sportovni stadiony. Tretim typem jsou neutralni oblasti
z hlediska zlo¢inu (crime-neutral areas), kde dochazi kbézné kriminalni Cinnosti
pachané mistnimi. Brantinghamovi (1995, 2011) zdiraziuji, Ze neexistuji oblasti
reprezentujici pouze jeden ze zminénych typd mist, ale velmi casto oblasti funguji

odliSné pro riizné typy zlocint.

Mista vyvolavajici pocit strachu predstavuji velmi diferencovany soubor, lisi se svou
velikosti od zakouti rohu domu, pfes samotny dim, malé namésti aZz po nakupni
centrum, svou funkci v méstském systému i svym charakterem, fyzickym stavem i
image. Dililezitym znakem pro pocit ohroZenosti je i predchozi znamost a znalost mista
(mj. Stanko 1995, Pain 1997, Gilchrist a kol. 1998, Day a kol. 2003). Koskela a Pain

% Blize diskutovano v kapitole 2.1 Geografie zloCinu a zakladni koncepty.
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(2000) rozlisuji mista oznacovana za rizikova pravé podle dvou charakteristik - miry
otevirenosti mista a jeho zaplnénostmi lidmi®l. Vyvolat strach vSak mohou i zcela
odliSné typy mist, jak opusténé, fyzicky zanedbané a Spatné osvétlené prostory
(Gordon a Riger 1989, Koskela a Pain 2000, Suau a Confer 2005, Jichova a Temelova
20124, b aj.), tak i mista fluktuujici a zalidnéna (Newman 1972, Koskela a Pain 2000,
Schmeidler 2002, Jichova a Temelova 2012a, b aj.). Za rizikové jsou proto oznacovany
jak parky (Gordon a Riger 1989, Koskela 1999, Suau a Confer 2005, Jichova a
Temelova 2012a, b), podchody a tunely (Koskela a Pain 2000, Jichova a Temelova
2012a, b), tak namésti, nadrazi ¢i okoli noc¢nich podnikii (Homel a Tomsen 1993,
Bromley a Nelson 2002, Cozens a kol. 2003, Temelova a kol. 2012). Velmi totiz zaleZzi
na soubéhu riznych faktort a specifickych vlastnosti mist, povésti mista, denni doby ¢i
pocasi, a zdroven na vlivu osobnosti kazdého clovéka. Z vyzkumu v Edinburghu
napriklad vyplynulo, Ze na strach Zen piisobilo jak Spatné osvétleni zabranujici
lepsimu piehledu o lokalité, tak piiliSné osvétleni umoznujici potencialnim uto¢nikim

sledovat svou obét’ (Koskela a Pain 2000).

Je mozné rozliSit rlizné diivody pocitu sniZené bezpecnosti na zminénych mistech,
jedna skupina faktori se vaze na fyzické prostiedi, druha na pfitomnost specifickych
osob. Kromé jiZ uvedené opusténosti, zanedbanosti €i Spatné osvétlenosti patii
k dal$im faktorim fyzického prostredi, které ovliviuji pocity bezpecnosti, denni doba
(zejména noc82), neporadek ¢i neprehlednost okoli (mj. Valentine 1990, Warr 1990,
Atkins a kol. 1991, Koskela 1999, Suau a Confer 2005, Cinar a Cubukcu 2012, Jichova a
Temelova 20123, b). Mezi osoby, jejichz pritomnost vyvolava pocit strachu, patii party
mladeze (Gordon a Riger 1989), lidé pod vlivem drog ¢i alkoholu a lidé bez pristresi
(Cozens a kol. 2003, Jichovd a Temelova 2012a, b). Zejména v multikulturnich a
multietnickych zapadnich méstech vyvolavaji strach rovnéZ prislusnici etnickych
menSin, napfiklad ¢ernoSi ¢i Hispanci (Smith 1984, Sampson a Wilson 1995, Pain
2001), v ¢eském prostiedi jsou takto mnohdy vnimani Romové (Jichova a Temelova
2012a, b).

81 geském prost¥edi jejich déleni vyuZivaji Jichova a Temelova (2012b).
8 Koskela (1999) upozornuje na socialni konstrukci strachu ze zlo¢inu v noci. Noc se vyrazné lisi nejen
v rtznych zemépisnych 3irkach, ale rovnéz v zavislosti na ro¢ni dobé.
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4. PREDSTAVENI CLANKU

Druhou ¢ast dizertacni prace tvori pét publikacnich vystupl (clanky v casopise Ci
kapitoly v knize), které se dotykaji rtiznych aspektii vyzkumu geografie zlocinu a
specificky konceptu strachu ze zlo¢inu v Cesku. Prvni ¢lanek priblizuje vyvoj studia
zlo¢inu v Cesku piedevsim v evropském a severoamerickém kontextu, diiraz je kladen
na studovana témata, metody a uzemni métitka. Ctyti dal$i publikaéni vystupy se
vénuji diferencovanému vnimani strachu ze zloCinu v riiznych lokalitich Prahy a
vjejim zazemi. Prvni znich predstavuje ucelenou studii vnimani bezpecnosti ve
vybranych Ctvrtich Prahy, které reprezentuji vilovou zastavbu, ¢inZovni zastavbu a
panelovou zastavbu. Druhy ¢lanek se jiZ cilené zaméruje na vyzkum percepce strachu
ze zlo¢inu v piipadové lokalité vnitiniho mésta, na prazském Zizkové a Jarové. Na néj
navazuje tieti publikace diskutujici v obecnéjsi roviné typy rizikové vnimanych mist
ve vnitinim mésté a v centru Prahy. Posledni ze Ctvefice empiricky zamérenych clanku

se zabyva vyzkumem vnimani bezpecnosti vnovych rezidencnich lokalitach

v suburbannim zazemi Prahy.

4.1 Geograficky vyzkum zlo¢inu v Cesku

Clanek Vyzkum zloc¢inu v Cesku z pohledu geografie p¥inasi uceleny piehled vyvoje
geografického vyzkumu kriminality v Ceském prostiedi a funguje jako vstupni a
ramujici publikaéni vystup dizerta¢ni prace. Clanek predstavuje vyvoj geografického
vyzkumu kriminality na naSem uzemi a zaroven reflektuje vyvoj studia kriminality
zejména v evropskych zemich. Diraz je kladen nejen na postupnou genezi pristupu,

ale i na zkoumana témata, pouZivané metody a izemni detail studii.

Jak poukazuje €lanek, studium kriminality se na ¢eském tzemi vyvijelo se zna¢nym
zpoZdénim za vyzkumy a poznatky zjisténymi v zapadnich zemich. Zatimco ve Francii
¢i Anglii vznikaly regionalni studie distribuce kriminality jiZ pied polovinou 19. stoleti,
na nasem uzemi se prvni studie zabyvajici se tematikou kriminality objevuji az
v zavéru 19. stoleti. Ackoliv Ceské studie casto cituji mnohé zahrani¢ni prace (napf.
tzv. evropské kartografické kriminalisty), nerozvijeji ani témata, ani metody v nich
pouzivané. Rovnéz aplikace postupt vyuzivanych ve vyzkumech chicagské skoly ci
povaleénych arealovych a ekologickych studii prisla do Ceska se zna¢nym zpoZzdénim.
Vyrazny zlom ve vyvoji studia kriminality ptrichazi nejprve v 60. letech 20. stoleti a je
spojen téz snarlistem publikacni aktivity (to je paralelné ovlivnéno vznikem
Védeckovyzkumného ustavu kriminologie). DalSi zlom ve vyzkumu nastava v 90.

letech 20. stoleti v kontextu socioekonomickych, technologickych a politickych zmén
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v Ceské spoleCnosti. Kromé opétovného narlistu publika¢ni aktivity a tematického
zabéru studii je zfejma hlubSi reflexe zahrani¢nich vyzkumi a poznatkd. Ve
vyzkumech se Castéji vyuZzivaji metody Setfeni mezi obyvatelstvem, s aktéry v oblasti
kriminality ¢i terénnich Setfeni, dliraz je kladen na kombinace metod. Geografie
zloCinu, resp. jeji dil¢i oblasti se rovnéZ zacinaji objevovat jako témata absolventskych

praci geografickych obort na vysokych Skolach i jako ¢lanky a dalsi publikace.

Piinos ¢lanku lze vnimat v nékolika rovinach. Clanek jednak predstavuje ceské
(akademické) verejnosti geografii jako obor prispivajici k vyzkumu Kkriminality.
Zaroven prinasi hodnoceni vyvoje pristupli ke studiu kriminality z pohledu ceské
geografie a jeji zasazeni do Sirsiho kontextu vyzkumu kriminality pfedevsim v zapadni
Evropé, kterd byla diilezitym informac¢nim a inspira¢nim zdrojem pro Cesky vyzkum.
Prinosem je rovnéZz sestaveni prehledu zakladnich praci pfrispivajicich ke

geografickému poznani kriminality na naSem uzemi.

4.2 Vnimani bezpecnosti v rezidencnich lokalitach Prahy

Kriminalita a vnimani bezpecnosti predstavuji dllezitd vyzkumna témata, ktera
reflektuji vyvoj ve spolecnosti. Zahrani¢ni studie poukazuji, s ohledem na radu specifik
a uskali, napriklad v podobé nekompletnosti statistik kriminality, na jejich vzajemny
vztah, jenZ se projevuje se snizenym pocitem bezpec¢i v oblastech svyssi urovni
kriminality. Zaroven se na pocitu bezpeci podili také rada dalsich faktord, mezi jinymi
fyzické a socidlni prostredi lokalit. Samotny pocit bezpeci vyznamné ovliviiuje
kazdodenni Zivot jednotlivce i jeho strategie, téma by proto nemeélo byt opomijeno ani

v rdmci odbornych studii, ani pti méstském planovani.

Pocit bezpeci je diferencovan nejen podle charakteristik vazanych na jednotlivce, ale
rovnéz podle rezidentniho prostiedi ¢i konkrétniho mista. Tématem kriminality a
vnimani bezpecnosti obyvateli a vlivem reziden¢niho prostredi na pocitovani strachu
ze zlo¢inu se zabyva druhd publikace tvorici prilohu dizertacni prace. Kapitola
Kriminalita a vnimdni bezpecnosti v praZskych ctvrtich je soucasti knihy Socidlni

promeény praZskych Ctvrti, ktera diskutuje postsocialisticky urbanni vyvoj Prahy.

Ve vyzkumu je vyuzita kombinace dvou informacnich zdroji, statistickych dat za
kriminalitu a dotaznikového Setreni, které prispivaji k poznatkim ve vyzkumu
kriminality v nékolika smérech. V kapitole je analyzovana distribuce registrované

kriminality v Praze v detailu mistnich oddéleni policie. Analyza je vtomto ohledu
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pomérné inovativni, mapové vystupy vtomto detailu nebyly diive nikym (kromé
autorti kapitoly) publikovany. Vysledky analyzy dat poukazuji na diferencovanou
urovenl kriminality v riznych c¢astech mésta, ziejma je tendence poklesu intenzity
kriminality smérem od centra k okrajovym ¢astem mésta. Detailnéji jsou rozebirany
vybrané trestné Ciny ovliviiujici pocit strachu ze zloCinu, napriklad loupeze, vrazdy a
znasilnéni ¢i vloupani do bytd nebo domu. Navazujici dotaznikové Setfeni bylo
realizované v sedmi vybranych prazskych ¢tvrtich, které reprezentuji ¢inZovni, vilovou
a sidlistni zastavbu. Vysledky vyzkumu ukazuji, Ze ve vnimani bezpecnosti obyvateli
existuji i mezi ¢tvrtémi rozdily. Podili se na nich téZ odliSny charakter rlznych
rezidencnich prostredi, v pripadé lokalit ve vnitfnim mésté se silné projevuji socialni

charakteristiky, naproti tomu v pripadé sidlisté charakteristiky fyzické.

Prinos kapitoly lze spatifovat v propojeni vyzkumu drovné/struktury kriminality a
percepce zlocinu. Zaroven se Kapitola podili na rozvoji poznatkii o rozmisténi
kriminality v postsocialistickém mésté i o diferenciaci vnimani bezpecnosti

v odlisnych rezidencnich prostiedich.

4.3 Strach ze zloc¢inu: pripadova studie vnitiniho mésta

Vyzkumy percepce zloCinu jsou realizovany na drovni statli, mést i v detailu riznych
méstskych ¢asti. Clanek Kriminalita a jeji percepce ve vnitinim mésté: pripadovd studie
prazského Zizkova a Jarova se zaméfuje na ¢tvrté vnitfniho mésta, z nichZ s jednou je
tradi¢né spojena negativni ,bezpe¢nostni nalepka“ (aneb Zizkovu a Libni, zdaleka se
vyhni). Clanek je zaméfen na identifikaci mist, ktera jsou rezidenty vnimana jako méné
bezpecna, a predstaveni divodi této percepce. Diraz je rovnéz kladen na

diferencované vnimani strachu ze zlocCinu u riiznych skupin obyvatelstva.

Vyzkum je zalozen na kombinaci riznych zdroji dat i zplisobi jejich sbéru. Analyza
statistik kriminality a demografickych a socidlnich dat prispiva mimo jiné k utvoreni
zakladni predstavy o studovaném uzemi. Prostrednictvim dotaznikového Setfeni mezi
rezidenty Ctvrti pak byla zjiSténa percepce bezpecnosti z pohledu obyvatel, kterou
doplnily rozhovory s klicovymi aktéry v oblasti kriminality (strdZniky a velitelem
méstské policie Praha 3 a zastupcem Policie CR). Pravé propojeni poznatkii ze
subjektivniho vnimani bezpecnosti (pohled obyvatel) s objektivnéjSim pohledem
zastupcl policie umoznilo identifikovat prekryvy ¢i naopak odlisSné pohledy na

rizikovost konkrétnich mist.
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Z pohledu rezidenti jsou vnimané jako méné bezpecné napriklad parky, tunely a
podchody ¢i okoli hospod a no¢nich klubt. Rizikovost mist je spojovana s fyzickymi,
ale zejména socidlnimi charakteristikami prostredi. MenSi pocit bezpeli rezidenti
Casto zdivodnuji pritomnosti riznych skupin ¢i jedinct, které povazuji za rizikové,
zminovani jsou naprtiklad bezdomovci, narkomani, ale i opilé osoby ¢i Romové.
Vysledky vyzkumu rovnéz potvrzuji fadu zndmych poznatkd, napriklad Ze se Zeny boji

vice neZ muZi nebo nejednoznacnost diferenciace strachu podle véku.

Clanek svym zaméienim na percepci bezpec¢nosti v prostfedi vnitiniho mésta prispiva
k diskuzi odli$ného vniman{ strachu ze zlo¢inu v riiznych ¢astech mésta. Clanek rovnéz
ovéruje poznatky ze zahrani¢nich vyzkumi na ceském kontextu, zejména diferenciaci
vnimani bezpecnosti z pohledu riznych skupin. Prinosem je rovnéZ propojeni
poznatkd ze subjektivniho vnimani bezpecnosti s objektivnéjsSim pohledem zastupct

policie umoznujici konfrontaci pohledii na rizikovost mist.

4.4 Rizikova mista centralniho a vnitrniho mésta

Prvni analyzy predevSim regionalni distribuce kriminality vznikly jiZ v 19. stoleti.
Nasledné byla kriminalita zkoumana v méstském prostiedi zastupci chicagské Skoly ve
20. a 30. letech 20. stoleti. Vyzkum mist, a to jak z hlediska intenzity kriminality, tak
percepce bezpecnosti, se rozvinul az od 80. let 20. stoleti, zejména v souvislosti s hot
spots analyzami a pod vlivem environmentalni kriminologie. V souCasné dobé se
zejména zahrani¢ni studie soustfedi na vyzkum percepce bezpecnosti vriizném

uzemnim detailu, vétsi dliraz je stale kladen na vyzkum mensich jednotek.

Problematice kriminality a vnimani strachu ze zlo¢inu v rizném tzemnim detailu se
vénuje Clanek Kriminalita a rizikovd mista centrdlniho a vnitiniho mésta: sonda do
ndzorii obyvatel vybranych praZskych étvrti. Ustiednim tématem vyzkumu je vnimani
bezpecnosti a situace na poli kriminality ve dvou odliSnych zénach mésta: v centru,
které reprezentuje Praha 1, a ve Ctvrti vnitfniho mésta zastoupené Prahou 3. Vyzkum
se zaméfuje jednak na dzemni diferenciaci kriminality vzéndch mésta (méstské
centrum, vnitini mésto, vnéjsi mésto a méstska periferie) a jednak na identifikaci mist

vnimanych jako rizikova v lokalitdch centralniho a vnitiniho mésta.

Pomoci analyzy statistickych dat je hodnocena uzemni diferenciace, struktura a
intenzita kriminality v jednotlivych zonach mésta. Vysledky zcela nepotvrzuji klesajici

urovenn kriminality smérem od centra mésta Kkjeho okrajim; nékteré druhy
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kriminality (naptiklad kradeZe vloupanim) dosahuji na periferii intenzity srovnatelné
s vnitfnim méstem. Samotné vnitini mésto vykazuje ve vétSiné druhli kriminality
pouze lehce nadpriimérné hodnoty. V centru se nicméné koncentruje jak vétSina
druhi kriminality, tak zde dosahuji nejvyssich intenzit i vybrané konkrétni trestné

Ciny (napriklad loupeZi, kradeZi kapesnich i vrazd).

Vyzkum vnimani bezpecnosti v pripadovych zemich vychazi z dotaznikového Setieni
realizovaného s rezidenty zkoumanych lokalit. Ve studii je vyuZito rozdéleni mist do
¢ty zakladnich typt na zakladé jejich otevienosti a zaplnénostmi lidmi. Tyto
charakteristiky patii mezi zakladni diferencujici faktory pocitu bezpeci. Vysledky
studie potvrzuji podobnost typu rizikovych mist v centralnich i vnitfnich Ctvrtich
Prahy, poukazuji vSak na odliSnou vdhu a strukturu divodii na strané socidlniho a
fyzického prostiedi, které jsou rezidenty spojovany se sniZzenou bezpecnosti. V centru
Prahy i ve vnitinim meésté lidé asociuji rizikovost mist zejména s pritomnosti rtiznych
osob ¢i skupin (napriklad narkomani ¢i bezdomovci). V pripadé Prahy 3 ale kladou

jeji rezidenti vétsi dlraz i na fyzické charakteristiky mist.

Hlavni prinosy ¢lanku lze spatfovat jednak u nas ojedinélych analyzach rozmisténi
kriminality v zénach meésta, jejichz vysledky lze diskutovat v kontextu zapadnich i
postsocialistickych mést. Zaroveni je vyznamna identifikace mist vnimanych
v prostiredi centrdlniho a vnitfntho mésta jako rizikovych a diskuze divodia jejich

odlisné percepce.

4.5 Vnimani bezpecnosti v suburbiich

Vyzkum percepce zlo¢inu v suburbiich patii vzapadnim kontextu ke klasickym
tématiim. V prostredi centralni a vychodni Evropy dosud nebyl ptili§ reflektovan.
Clanek Safe life in the suburbs? Crime and perceptions of safety in the new suburban
communities in Prague’s hinterland, Czech Republic proto predstavuje pomérné
unikatni vyzkum. Studie se zaméruje nejen na rozdilné pocitovani strachu rezidenti
suburbii na zakladé genderu ¢i véku, ale diskutuje i na diferenciaci v zavislosti na
predchozi zkuSenosti se zloCinem ¢i délku pobytu vlokalité. Pozornost je rovnéz

vénovana pouzivanym mechanismiim ¢i strategiim pro sniZeni rizika viktimizace.

Studie vychazi z analyzy statistickych dat za kriminalitu a z dotaznikového Setieni
mezi rezidenty téchto oblasti. Analyzy kriminality ukazuji na pievazujici trend poklesu
intenzity celkové kriminality smérem od centra k suburbiim, u riznych druht trestné

Cinnosti se vSak situace lisi. Suburbanni zéna vykazuje naptiklad vysokou uroven
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kradeZi vloupanim, zejména do rodinnych domi, coZ potvrzuje poznatky zahrani¢nich
vyzkumu. Vyzkum percepce bezpeci byl realizovan prostifednictvim dotaznikového
Setfeni mezi rezidenty vybranych suburbannich obci v zazemi Prahy (Jesenice, Osnice,
Zdiméftice, Horni Jir¢any, Velké Prilepy, Chyné). Pii analyzach vysledki byl vyuzit chi-
kvadrat test i multinominalni logisticka regrese, ktera umoznuje hlubsi pochopeni

faktort pisobicich na vnimani strachu ze zlo¢inu v suburbannim prostredi.

Studie pomérné prekvapivé neprokazala vyraznou diferenciaci pocitovani strachu ze
zloCinu mezi Zenami a muZi, ale poukazala na zfretelny vliv véku. Zejména u
majetkovych trestnych ¢ind je ziejmy narlist pocitu ohroZeni s rostoucim vékem,
jednou z moznych intepretaci je niZs{ priorita materidlnich hodnot v pripadé mladsich
vékovych skupin oproti intenzivnéjsimu strachu u lidi ve strednim véku vazanému na
jejich majetek. Vysledky rovnéZ prokazuji silnou vazbu mezi percepci strachu a

predchozi zkuSenosti se zlo¢inem.

Za nejvétsi prinos clanku lze povazovat predstaveni studie kriminality a percepce
bezpec¢i v suburbiich v centralni Evropé. Tato studie umoZnuje nejen porovnani
vysledkl s vyzkumy ze zapadnich meést, ale zaroven poskytuje prvotni piredstavu o
situaci v oblasti bezpecnosti v ¢eskych suburbiich. V empirické roviné studie rovnéz
prispiva kdiskuzi o vlivu charakteristik vazanych na rezidenty na jejich percepci

bezpecnosti.
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5. ZAVER

Dizertacni prace se zabyva diskuzi vztahu mezi kriminalitou, ¢lovékem a méstskym
prostiedim, tedy vztahem, ktery patfi v zahranic¢i k Siroce diskutovanym, nicméné
v Ceském prostiedi byl doposud znacné opomijeny. Vyznam prace spociva v jeji
teoretické, metodologické i empirické roviné. V teoretické roviné je pfinosem ucelené
predstaveni geografie zlo¢inu. Prace neptinasi pouze shrnuti vyvoje geografie zloCinu
v zahranici, ale rovnéz jeho konfrontaci s vyvojem vyzkumi Kkriminality na ¢eském
uzemi, ¢imz jej zasazuje do zahrani¢niho kontextu. Jadro prace predstavuje vyzkum
percepce zloc¢inu, ktery je proto Sifeji predstaven a diskutovan jednak z pohledu
riznych skupin obyvatel, tak z hlediska vlivu reziden¢niho prostredi jako celku i

konkrétnich mist.

Neméné dilezitym prinosem prace je predstaveni metod a zdroji dat vyuZivanych
v geografii zlo¢inu. Analyzy rozmisténi kriminality a studie percepce zlo¢inu pouZzivaji
kvantitativni i kvalitativni metody a jim odpovidajici zdroje dat. V zahrani¢nich
vyzkumech je vyuzivana celd $kala metod i typi sbéru, v ceském kontextu se aplikuji
spise zakladni statistické postupy v piripadé analyz rozmisténi kriminality a tradi¢ni
metody (zejména dotaznikova Setieni) v pripadé studii percepce zlocinu. Vyjimku
predstavuji studie piibliZzujici se zadpadnim trendiim napi. aplikaci mentalnich map ¢i
metody focus group. V zahrani¢nim kontextu je rovnéz kladen diraz na propojeni
riznych metod (metodickou triangulaci), ktera umoZziiuje konfrontaci subjektivniho
vnimani s objektivni realitou, jiZ lze uplatnit i v praxi pfi planovani opatreni na
podporu bezpecnosti i sniZeni kriminality. V ¢eském prostredi jsou tyto analyzy
omezené, mezi hlavni bariéry branici triangulaci patfi nedostupnost statistik
kriminality v potfebném dzemnim detailu. Urcitou alternativu, kterou vyuzivaji mimo
jiné vyzkumy autorky dizertatni prace a jejich kolegli predstavuje ndhrada
nedostupnych dat jinymi zdroji, napf. informacemi ziskanymi formou rozhovort od
zastupci policie. Data za konkrétni mista trestnych ¢inli jsou nicméné velkym
potencialem pro dalsi vyzkum. Umoznila by zpracovat hot spots analyzy zamérené na
distribuci trestnych ¢int v konkrétnim prostoru; takové vysledky by pomohly
zefektivnit naptiklad praci policie. Zaroven by propojeni hot spots analyz s poznatky o
vnimani strachu ze zlo¢inu na konkrétnich mistech poskytlo ucelenéjsi predstavu o

stavu bezpecnosti a umoznilo vyuZiti téchto poznatkil v praxi méstské spravy.

Vyzkum percepce bezpecnosti patii mezi duilezitd témata méstskych studii a jeho
poznatky se pozitivné odrazi ve zvySeni kvality Zivota a reziden¢ni spokojenosti.

Strach ze zloCinu ovliviiuje rada faktord, silné se projevuje osobnost kazdého jedince i

48



Jana Jichova: Kriminalita a jeji percepce v méstském prostredi

konkrétni okolnosti vdzané na ¢as a prostor (denni doba, fyzické charakteristiky mista
apod.). To znesnadiiuje nejen uchopeni samotného konceptu, ale i vlastni zobecnéni
vysledkt. V praci jsou diskutovany alespon zakladni proménné diferencujici strach ze
zloCinu (zejména pohlavi, vék, predchozi zkuSenost a reziden¢ni prostiedi) a nasledné
jsou konfrontovany vysledky empirickych Setfeni s dalsimi ceskymi, ale predevsSim
zahrani¢nimi vyzkumy. V empirické roviné tak prace prispivd kdiskuzi o vlivu
zminénych charakteristik na pocit bezpeci i k poznatkiim o stereotypech vazanych ke
konceptu strachu ze zloCinu. Potencidlem navazujictho vyzkumu jsou hloubkové
kvalitativni studie rozebirajici kognitivni rovinu strachu ze zlocinu ¢i jeho percepci
specifickymi skupinami, napf. osobami bez pristiesi, prisluSniky etnickych minorit ¢i
gayi a lesbami. Potfebnou soucasti jsou rovnéZz detailni analyzy rozmisténi kriminality

vvvvvv

vyzkumy percepce bezpecnosti.

Strach ze zloCinu ovliviiuji nejen charakteristiky jednotlivci ¢i skupin, ale také
prostiedi, ve Kkterém Zziji. Dizertacni prace diskutuje rovnéz vliv rezidencniho
prostiedi, lokalit a mist na pocitovani strachu a rozsiruje vyzkum percepce zloc¢inu o
poznatky z Ceského prostredi. V prostiedi centradlni a vychodni Evropy je ojedinély
napriklad vyzkum strachu ze zlocinu v suburbiich, ve kterém je kladen ddraz i na
diferenciaci strachu na zakladé oc¢ekavaného typu zloc¢inu ¢i na mechanismy obrany.
Pfrinosem je rovnéz identifikace rizikovych mist v prostredi centralnich c¢asti mésta.
Potencial dalSiho vyzkumu predstavuji lokalni pripadové studie, které by hloubéji
pracovaly s roli komunity, socidlniho i fyzického prostredi mist. Zarovein by se dalsi
studie mohly zamérit napiiklad na diferenciaci strachu v rurdlnich oblastech,
pohrani¢nich oblastech ¢i ve méstech se specifickou historii (mésta s tézkym
pramyslem, mésta s velkym podilem cizinct, turisticka ¢i lazenska meésta). V ceském
vyzkumu rovnéZz chybi komparativni studie percepce bezpecnosti v postsocialistickych

a zapadnich méstech, které by odhalily pripadna specifika naseho kontextu.
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