Posudek

na disertaéni praci JUDr. Hany P lis Kk o v é "Ochrana prav ve vefejné spravé"

Autorka predlozila praci, ktera se zejména zaméfuje - jak disertantka konstatuje v uvodu - "na
analyzu pravnich prostfedkt ochrany subjektivnich prav ve vefejné spravé a jejich vzajemny
vztah" (s. 8). Celkovy rozsah prace, ktera se sklada kromé uvodu a zavéru ze Sesti dile (nékdy

rozsahle) ¢lenénych kapitol, abstraktu a seznamu literatury a prament, ¢ini 208 stran.

Po tvodu (kapitola 1.), ve kterém autorka pfibliZzuje téma a cil disertacni prace a jeji strukturu,
nasleduje (0vodni) kapitola (2.), kde jsou vymezeny zakladni pojmy vztahujici se k tématu prace.
Ziejmé nejobsahlejsi kapitola 3. je vénovana ochrané prav v ramci spravniho fizeni, v kapitole
nazvané "Jiné prostfedky ochrany prav" (4.) se disertantka zabyvad pravem na informace,
Vefejnym ochrancem prav a ochranou "v ramci ochrany osobnich tdajia". Kapitola 5. zkouma
ochranu prav ve spravnim soudnictvi a podle autorky je spolu s kapitolou 3. stéZejni ¢asti prace
(s. 11). Predmétem pozornosti kapitoly 6. je ochrana prav v ustavnim soudnictvi a kapitola 7. se
soustfed’'uje na ochranu prav u Evropského soudu pro lidska prava. V zavéru (kapitola 8.)

autorka shruje ziskané poznatky, véetné navrhi de lege ferenda.

PrestoZe se prace vzdy nemohla vyhnout popisu véci naukou pomérné dobfe zmapovanych,
kladn€ Ize hodnotit pfedev8im vhodné vyuZivani (pocéetné) odborné literatury i judikatury,
zejmena spravni a Ustavni. Autorka se také vcelku uspé&iné pokousi o kritické komentovéni
platn¢ upravy, vcetné vyjadieni vlastnich nazord, pfip. vyslovuje odivodnény souhlas (&i
nesouhlas) s nazory ¢i kritikou vznesenou autory jinymi. Ocenit mizZeme i ob&asné navrhy de
lege ferenda, byt se nekdy zdaji dosti odvaznymi a diskutabilnimi (kupf. uvaha o zruSeni

institutu rozkladu, s. 51 an.).

Domnivam se, Ze ptedloZend prace spliluje poZadavky na obdobné prace kladené, a proto ji

doporucuji k obhajobé.

Jisté by bylo moZzné vznést nékteré konkrétni pfipominky, ale to je predev$im véc oponentt.
Ostatné¢ s nemalo vyhradami a poznamkami od vedouciho préce se autorka musela vypofadat jiz
v dfivéjsich stadiich prace na disertaci, coZ se ji v koneéné podobé textu, zd4 se, do znaéné miry

podaiilo.



Nicméné doporuéuji, aby autorka v ramei obhajoby disertacni prace vysvétlila zda, a pokud ano,
tak v dem spatfuje ptinos k ochrané prav ve vefejné spravé piijetim zdkona ¢. 303/2011 Sb., na

ktery ostatné v praci na fadé mist poukazuje.

V Roztokach u Prahy dne 3. ¢ervence 2012

fulindy,

Prof. JUDr. Vladimir Slade¢ek,DrSc.

vedouci disertaéni prace



