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ANOTACE

»Reprezentace Zivotniho prostfedi v ruském a ¢eském tisku“

Magisterska diplomova prace se zabyva reprezentace zivotniho prostiedi v ruském a ¢eském
tisku. Pro vyzkum jsem vybrala dva zpravodajské tydeniky: Respekt a Argumenty a fakta
vydané mezi lety 2007-2011. Ke zpracovani dat byla pouZita kvantitativni obsahova analyza a
kvalitativni rdmcova analyza. V teoretické casti popisuji vyvoj médii, jejich vliv na
spolecnost, mechanizmy konstrukce zprav (nastolovani agendy, zpravodajské hodnoty,
objektivita, ptedpojatost, ptistup do zprév, prace se zdroji), vyvoj a stav ¢eskych a ruskych
médii, koncepty pfirody a rozvoj environmentalniho zpravodajstvi. V praktické ¢asti jsem
zjistila, jaky maji tato tiSt€éna média pohled na Zivotni prostiedi a pfirodu a jak je interpretuji

v obsahu svych sdéleni.

Klicova slova: zivotni prostiedi; pfiroda; média; nastolovani agendy; obsahova analyza;

analyza ramci; ramovani; tydenik; Respekt; Argumenty a fakta

ANNOTATION

»Representation of the environment in Russian and Czech press*

This diploma thesis deals with the representation of the environment in the Russian and Czech
press. For my research I chose two news weekly papers: Respekt and Argumenty a fakta
issued between the years 2007-2011. Quantitative content analysis and qualitative frame
analysis were used for data processing. The theoretical part describes the development of the
media, their influence on society, mechanism of news construction (agenda setting, news
values, objectivity, bias, access to news, work with sources), the development and state of the
Czech and Russian media, concepts of nature and the development of environmental
reporting. In the practical part I found out how the environment and nature are viewed and

interpreted by these printed media in the content of their messages.

Key words: environment; nature; media; agenda-setting; content analysis; frame analysis;
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UVOD

Kazdy den plyne pfes masova média obrovské mnozstvi riznych informaci. Ve svéte se
neustale déji vSemozné udalosti, ale jejich diilezitost ndim do zna¢né miry mohou urcovat
média. Ta rozhoduji, jak nam bude dand udalost predkladana a jak ji bude pfidélena priorita.
Takto prezentované informace si poté spolecnost miize vzit za své. V mé praci se pokousim
tuto vlastnost, tykajici se médii a jejich vlivu na nase vnimani, ukazat na dvou tydenicich.
Jeden je z Ceské republiky a vychazi pod nazvem Respekt, a ten druhy je z Ruska a nazyva se
Argumenty a fakta. Oba dva tydeniky podrobim kvantitativni a kvalitativni obsahové analyze,
pfiCemz budu zkoumat rizné aspekty medidlni konstrukce zprdv a nastolovani agendy.
Nastolovani agendy je teoretickym vychodiskem mé préce.

Predmétem zkoumdni této prace je medidlni pokryti Zivotniho prostfedi a pfirody
v ruském casopisu Argumenty a fakta a ¢eském casopisu Respekt za obdobi let 2007-2011.
Cilem dané prace je analyza promén medialni reprezentace zivotniho prostiedi a pfirody
v ruském a Ceském tisku za stanovené obdobi. Pro dosazeni cile prace se pokusim zodpovédéet
nékolik vyzkumnych otézek. Jednou z nich je otdzka: jaké ramce se pouZzivaji pfi zobrazeni
ptirody ve vybranych publikacich Respekt a Argumenty a fakta. Dalsi otazka zni: jaka
environmentalni témata se objevuji v Casopisech Respekt a Argumenty a fakta v zkoumaném
obdobi.

Pfed samotnou analyzou je umisténa teoreticka ¢ast, vénujici se obecné médiim, Ceskym
a ruskym médiim a konceptiim pfirody. V prvni kapitole je pfiblizen stru¢ny vyvoj médii, vliv
médii na spolecnost, ve kterém jsou popsané teorie konstrukce reality a nastolovani agendy,
model propagandy a cenzuru. Prvni kapitola se také vénuje hlavnim aspektim produkce
medidlniho sdéleni, kterymi jsou zpravodajské hodnoty, objektivita, problém piedpojatosti,
ptistup do zprav a prace se zdroji. Druhd kapitola se zabyva vyvojem a stavem ceskych a
ruskych médii, popisuje média jako soucést kultury a jako ideologicky nastroj. Ve tfeti
kapitole jsou vymezeny koncepty ptirody podle Anderse Hansena. Dale jsou zde rozebirané
definice ptirody a Zivotniho prostiedi. Soucasti této kapitoly je také rdmovani piirody a rozvoj
environmentalnich témat ve zpravodajstvi.

Po teoretické ¢asti nasleduje empiricka cast, obsahujici ¢tvrtou kapitolou, nazvanou
metodologie. Tato kapitola obsahuje cil vyzkumu, pouzitou metodu, vyzkumné otazky a
hypotézy, popis vyzkumného vzorku, vybér proménnych a jejich popis. V posledni kapitole je

popsand samotna analyza, urena charakteristika zkoumaného vzorku. Poté jsou uvedeny



vysledky analyzy a jejich interpretace, do kterych spada vybér a nastolovani témat a produkce
zprav s environmentalni problematikou.

V kone¢ném zavéru diplomové prace jsou probrany veskeré tidaje a data ziskand ze
samotné analyzy. Dale zde diskutuji o zodpovézenych vyzkumnych otazkach a hypotézach

s prihlédnutim na konecné data. Také je zde popsan i celkovy ptinos provedené prace.



TEORETICKA CAST

1. MEDIA

Dnes lidstvo zije v dob& informacnich technologii, které umoZziuji kazdodenni
informacni osvétu, vzdélavani a zdbavni vyziti vetejnosti. Lidé kazdy den ziskdvaji spoustu
novych informaci o riiznych tématech z riiznych zdroji. Cast&ji si ¢lovék utvaii realitu ne
za pomoci svého osobniho vnimani, ale diky jeji interpretaci v médiich, pfes obraz, ktery je
médii vytvaren. Takto si média upeviiuji nejednoznacné postaveni v moderni spole¢nosti. Na
jedné strané, se od médii ocekava, Ze budou poskytovat objektivni informace a vzdélavat. Na
stran¢ druhé mohou vSak informace, které jsou predkladany jako objektivni, byt ovlivnény
subjektivnim ndzorem a to pokud je na né¢ nahliZzeno jen ze strany média.

Dlivodem, pro€ je v dneSni informacni spole¢nosti role médii pomérné vysokd a ma
tak podstatny vyznam, je spojen s tim jak velky a rznorody dopad maji na kazdodenni Zivot.
Od masovych médii se ofekava, ze budou vytvértet a distribuovat znalosti o spole¢nosti, o
principech jeji organizace a fungovani, média vyvijeji normativni obrazy a modely chovani, a
tak se aktivné podileji na tvorbé socialni reality.

V dnesni dobé je environmentalni problematika jedno z medidlnich témat a proto se
média nemalou mirou podileji na tom, jak lidé tyto informace chapou a jaky k nim zajimaji

postoj.

1.1. Normativni teorie médii

Definice médii neni tak jednozna¢né vzhledem k Sirokému vyuziti tohoto pojmu, ale je
mozné fici, ze se jedna o zprostiedkovani sdéleni pomoci prostiednika v podobé vybrané¢ho
komunikac¢niho kodu (Jirdk, Koépplova, 2007). Jednim z prvnich pokusti o komparativni
deskripci teorie masovych médii byla prace ,,Ctyfi teorie tisku®, publikovana v roce 1956,
jejimiz autory jsou F. Siebert, Th.Peterson a W.Schramm. F. Siebert definoval sviij ptistup
jako normativni. Jeho zadanim bylo ukdzat ne to, jak média redln¢ funguji ve spole¢nosti, ale
to jak by méla média fungovat dle kriterii, vhodnych pro danou spole¢nost a jeji normy a
hodnoty. Obsahem préace bylo rozdé€leni teorie masovych médii do ¢ty typl, jsou to teorie:
autoritai'ska, liberalni, sovétska a spolecné odpovednosti tisku. Pozdé&ji se teorie rozvinuly dal,

byly doplnény a upraveny dalSimi védci, ale zdkladni mySlenka a struktura zistala
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nezménéna. Kazda z klicovych teorii byla spojena a politickym systémem a s vladou statu.
Mnozi vyzkumnici, zabyvajici se masovymi médii, si mysli, Ze Ctyfi teorie masovych médii
nejsou dostatecné flexibilni, aby se daly pouzit na strukturu masovych medii po celém svété
(Bakulev, 2005). Ktém, kdo zpochybiiuje tyto Ctyii teorie a vidi je jako jednoduché a
neohebné, patii také védci Ralph L.Lowenstein and John C.Merrill. Ve své praci
,Macromedia: Mission, Message and Morality* zminuji, Ze koncepce Ctyf teorii je zbavena
ohebnosti, potiebné pro zddouci deskripci a analyzy vSech modernich systému tisku, a proto
by méla byt zménéna (Lowenstein, Merrill, 1990). Avsak jak zdlraziuje Denis McQuail, tak
zadna teorie masovych médii neni a nikdy nemulze byt naprosto pfesné formulovana. Za
jedinou vyjimku pokladéa sovétska média, kterd presné definuji, jaky ptinos by méla média mit
pro spolecnost (McQuail, 1999). Nyni je jasné, Ze medidlni systém se v praxi pfesné netidi
zadnym modelem teorie tisku a to ani v piipadé, ze se jevi jako nejvhodnéjsi. Ve vétSing
v praxi pouzitelnych systéma spolupracuji prvky zriznych teorii a to i1 v piipadech, ve
kterych nejsou uplné kompatibilni. To jakd normativni teorie je klicovd, da se posuzovat
podle smluv, dokumentii, pfedpokladl, zakonii a vyhlasek, které¢ jsou soucasti vladnouci
ideologie. Kviili zastaralosti Ctyf teorii masovych médii McQuail teorie modifikoval a
vytvofil své nasledujici varianty, t€mi jsou autoritaiska teorie svobodného tisku, libertarianska
teorie, teorie spoleCenské odpovédnosti, soveétskou medidlni teorie, teorie vyvoje a
demokratické ucasti (McQuail, 153-158). Toto jsou Ctyfi hlavni teorie tak, jak je pozménil
McQuail.

Autoritatskd teorie ptredstavuje hlavné soubor socialné-politickych podminek, pro
¢innost tisku v dobé zalozeni (McQuail, 1987). Uplatiiuje se pfevazné ve statech, kde vladne
monarchie na zaklad¢ diktatorskych a represivnich podminek a tisk se zde nachéazi pod vlivem
vladnouci ttidy. Spole¢nou vlastnosti pro piedpoklady této teorie je nepiitomnost jakékoliv
opravdové nezavislosti novindit a také jejich kompletni podfizenost vladé daného statu.
Tento stav je vétSinou udrzovéan za pomoci sily vlady. Teorie ospravedliiuje cenzuru a tresty
za nedodrzeni stanovenych pravidel, ktera urcuje vladnouci elita. Pravidla se pfevazné tykaji
politickych otazek nebo jakychkoli jinych otdzek s politickym podtextem (McQuail, 1999).
Vlastnosti teorie jsou patrné hlavné v dobach minulych pied zalozenim demokratickych
spolec¢nosti. Autoritaiskd tendence mohou byt ale i soucasti demokratickych souziti a nemély
by byt ptehlizeny. V nékterych piipadech vSak nemusi byt autoritaiska teorie v rozporu s vili
lidu, a to tieba ve valecnych stavech nebo pfi teroristickych hrozbach (McQuail, 1999).

Liberalni teorie je charakteristickd hlavné pro anglo-americkou profesionalni tradice

jako protiklad autoritafské teorie. Tato teorie je nyni povazovana za kliCovy uzdkonény
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princip a je zdkladnim kamenem pro ¢innost medii v zemich s liberdlni demokracii (McQuail,
1987). Na prvni pohled, je tato teorie jednoduchd, ale zaroven obsahuje velké rozpory nebo
vede k rozdilim v mysleni. Z toho vyplyva, Ze jednotlivec musi mit svobodu publikovat to, co
se mu libi a musi to vychazet z jeho dalSich prav, jimiz jsou pravo na svobodné vyjadfovani,
sdruzovani se s jinymi lidmi a moZnost vstupovat do organizaci (McQuail, 1987). Kli¢ové
principy a hodnoty jsou totoZzné s principy a hodnotami liberalné-demokratického statu, témi
jsou priorita prav Clovéka a také suverenita ville naroda. Hlavni myslenkou v téchto
spolecnostech je nejlepsi zplisob dosazeni pravdy a odhaleni chyb. Podle D. McQuaila jsou
svobodna média nutnou soucésti svobodného racionalniho organizovaného fizeni spole¢nosti.
Jako ptiklad liberdlnosti ve spolecnosti uvedl McQuail v ,Uvodu do teorie masové
komunikace“ tfeba prvni dodatek v Ustavé spojenych statu americkych: ,, Kongres nepiijme
Zadny zdkon ... jenz by omezil svobodu projevu nebo tisku* (McQuail, 1999:155). Uplatnéni
tohoto prava na svobodu vSak nebylo v praxi tak jednozna¢né. Tak nezadatelné pravo Casto
ustupovalo pravu na ochranu jednotlivell, skupin ¢i menSin (jejich povésti, vlastnictvi,
soukromi a moralnimu rozvoji) a ochran¢ bezpecnosti nebo distojnosti staitu (McQuail, 1999).

Teorie spolecenské odpovédnosti médii se vytvofila na jedné strané mezi zastanci
libertarianizmu v jeho rtznych forméach a na strané¢ druhé regulaci médii. Jednd se o
kompromis mezi myslénkou o nutnosti vladni kontroly a podpory Uplné svobody tisku
(McQuail, 1987). Tato teorie zdlraziuje nutnost nezavislého tisku, ktery by kontroloval
¢innost dalSich vefejnych instituci a zvetejiioval by udalosti pfesn¢ a objektivné. Jeji hlavni
ustanoveni jsou nasledujici: média hraji vyznamnou roli ve spole¢nosti, zejména co se tyce
demokratické politiky; média by méla pfijmout zdvazek vykonavat tyto funkce, a to
pfedevsim v oblasti informaci a v zaji$téni platformy k vyjadfeni riznych uhli pohledu, stejné
jako v oblasti kultury; maximalni nezavislost médii je slucitelnd se zavazky pfed spolecnosti;
ve svém fungovani se masova media opiraji o urcité standardy, které je mozné zformulovat a
které je nutné sledovat (McQuail, 1999). Teorie spoleCenské odpovédnosti se ukazala jako
velmi Zivouci. Nicméné, vétSina praktikujicich novinafti uznavala pouze jeji zakladni
hodnoty, jako je naptiklad pluralita a kulturni rozmanitost, pfitom malo co potvrzuje stalé
dodrzovani téchto zdsad v jejich praci. Tteba etnické a rasové minority v podstaté ziistavaji
nepochopené, a ¢lenové mensSinovych skupin jsou diskriminovani a pronasledovani.

V teorii sovétskych médii McQuail vyc¢lenuje tyto hlavni body. Za prvé, jelikoZz moc v
socialistické spolecnosti patii délnické tiid¢, pro udrzeni by méla masova média zlstat pod
jeji kontrolou. Proto by vSechny prostiedky masové komunikace mély byt pod vedenim

organizace délnické tfidy - predevSim komunistické strany. Za druhé, v podmince
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nepfitomnosti tfidnich rozporti uvniti socialistické spolecnosti v centru pozornosti tisku
nemuzou byt politickd témata. Rozpory a debata by nemély byt zastaralé, regresivni nebo
nebezpecné pro zéklady socialistického vladniho rezimu. Za tieti, tisku patii pozitivni role pfi
formovani spolecnosti a smérovani ke komunismu, tak média spliuji fadu dulezitych funkei v
procesu socializace, neformalni sociadlni kontroly a mobilizace smérem k planovani
socialnich, ekonomickych a politickych cili. Tyto funkce jsou spojené zejména s podporou
socialnich a ekonomickych reforem. To vS§e omezuje rozsah osobnich interpretaci a navozuje
dojem stabilnich zprav, odlisnych od téch, kterych se drzi liberalni tisk. Mezi autoritarskou a
sovétskou teorii je uréitd podoba, a to zejména pokud jde o diraz na podporu soucasného
spoleCenského tfadu. Ale jsou tu i rozdily. Podle sovétské teorie média nejsou objektem
svévolného nebo nepiedvidatelného zasahu, ale funguji v ramci dobfe znamého, dobrovolné
vytvofeného rdmce, a méla by slouzit svému publiku a reagovat na jeho pozadavky (McQuail,
1987).

VSechny vySe uvedené teorie jsou pokladané za normativni, a proto ziistanou
takovymi bez ohledu na to, Ze n¢které s nimi spojené spolecnosti, ptestaly existovat (Bakulev,
2005). Ctyfi teorie tisku popisuji soupravu idealnich (ale ne redlnych) druht, které tvoii
ideologické medidlni systémy (MacLeod, Blunter, 1989 in Bakulev, 2005). Tak J. Vivian ve
své praci ,,The media of mass communication® piSe, ze autoritadisky model se jest¢ da pouzit k
popisu nékterych statd, pfestoZze nyni neexistuje zadny totalitni stat v jeho Cisté podobé

(Vivian, 1995). ,, Proces tvoreni souboru normativni teorie pokracuje “ (Bakulev, 2005:113).

1.2. Vliv médii na spole¢nost

Dnes jsou informace povazované za rozhodujici strategicky faktor ve vSech oblastech
zivota. Lidské vnimani je stale ovlivnéno pisobenim médii. Clovék musi stale zpracovavat
ptichozi informace, jestlize dostane velky objem informace, kolikrat neni schopen definovat
jejich smysl. V tu chvili mohou pomoci média, a to tak Ze upiesni spoleCenskou diilezitost
téchto informaci.

Masova média jsou pro vétsinu lidi hlavnim pramenem informaci a jsou klicovym
nastrojem piisobicim na vefejné minéni. Graeme Burton a Jan Jirak se ve své knize ,,Uvod do
studia médii*“ zametuji na divody vedouci k snaze o studium médii - predpokladem je, ze
média, at’ uz pfimo nebo neptfimo, ovliviiuji pfesvédCeni, pfedstavy, postoje, hodnoty a
chovani piijemcti. Toto je hlavnim ukazatelem viry v moc médii (Burton, Jirdk, 2001). Stejné

jsou nam piedkladané i informace o environmentélnich problémech, dozvime se tedy vétSinou
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jen to, co nadm zprostfedkuji média. A podle toho se nam utvéaii pohled na danou
problematiku. Média jsou dnes silnym faktorem ovliviiujicim psychologicky a socidlni status
Clovéka. Podstatnd ¢ast jejich moci spocivd v socializaci jednotlivce, v jeho vélenéni do
spolecnosti a také na utvafeni podoby vztahu, které ve spolecnosti panuji (Burton, Jirak,
2001).

Na obou strandch muze byt vliv médii bud’ pozitivni, nebo negativni. S jistotou
muzeme vyclenit bezprosttedni funkce, které jsou spojené s hlavni vlastnosti médii - Sifeni
informaci, témito funkcemi jsou: zabavni, informacéni, kulturni, vzdélavaci, socialni a
politickd funkce. V moderni spolecnosti se masova media stala podstatnym nastrojem sifeni a
upevilovani socialnich norem a hodnot (Burton, Jirdk, 2001). Ale jsou zde i skryté vlivy
masovych médii na vefejnost, ty vSak nemusi byt zcela patrné na prvni pohled. V nésledujici

Casti se soustfedim jen na pro nas relevantni teorie a hypotézy.

1.2.1. Teorie konstrukce reality

Jde o pfijatou tezi, vysvétlujici, Ze média nabizi sdé€leni, ktera néjakym zplsobem
vypovidaji o spole¢nosti, jejich norméch, hodnotach a to pomoci vyznamd, jez jsou v téchto
sdélenich vyuzity (Jirdk, Kopplova, 2007).

S myslenkami socidlni konstrukce reality pfisli Peter L. Berger a Thomas Luckmann v
praci ,,Socidlni konstrukce reality” (1999). Avsak systematickou diskuse zacal Alfred Schiitz,
ktery se opiral o teorii fenomenologie. Ten tvrdil, ze lidé Ziji bez zvlastniho Usili nebo
pfemysleni, protoZe se u nich vytvofila zdsoba socialnich znalosti, diky které lepe, chapou to,
co se d¢je kolem nich a v interakci s tim upravuji své chovani. Fenomenologické sociologie
Schiitz tvoii zéklad teorie socidlni konstrukce reality (Bakulev, 2005).

Tato teorie je spojena s analyzou ,,socidlni konstrukce reality®, jejim pfedmétem jsou
procesy a mechanismy, pomoci kterych vznikaji, funguji a distribuuji se znalosti ve
spolecnosti. Na zéklad¢ této teorie se vysvétluje, jakym zplisobem cloveék formuje své
poznatky o svété. V tomto ohledu jsou lidé mnohem vice flexibilni a otevieni svétu, nez
v behavioristickych koncepcich. Svét kolem nds, definujici nase chovani a ndzory je naSim
produktem. To je takzvand zvlaStni forma zpétné vazby. V hypotéze socidlni konstrukce
reality se predpoklada aktivni publikum, jehoz ¢Elenové nejen pasivné piijimaji a ukladaji
elementy informace, ale tyto informace umi aktivné zpracovat, predélat a zapamatovat si to,
co vyhovuje jejich potfebam, definovanym jejich kulturou (Bakulev, 2005). Publikum

prepoklada, ze to, co vidi, ¢te a slySi, ma souvislost se svétem, v némz zije - tato souvislost
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odpovida tomu, jak vnima svét a tim akceptuji socidlni konstrukce reality (Jirdk, Kopplova,
2007).

Média se vyznamné podileji na socidlni konstrukci reality a definuji spolecensky
platné vyznamy, ovliviiujici publikum, a to bud’ nastolovanim témat, anebo “kultivovanim”
postojti ke skute¢nosti (Jirdk, Kdpplova, 2007).

Environmentalni problémy ndm média dokaZou podat jak v pozitivni tak i v negativni
podobé, vzdy zalezi jen na tom, jaky smér média upiednostiuji. Je tedy mozné, ze v jednu
dobu budeme ptirodu chapat jako n€co, co musime ochranovat a ¢emu musime pomahat, a
pozdéji, jelikoz ndm média zaCnou piedkladat informace z jiného Uhlu pohledu, zaéneme
pfirodu brat jako protivnika, tedy jako néco negativniho, co musime ovladnout (Hansen,

2010:6).

1.2.2. Model propagandy

Propagandou je mySleno soustfedény a promysleny pokus ziskat si naklonnost
vefejnosti pro vybrany cil, jimz miZze byt n&jaké téma nebo Cinnost ¢i osvojeni si urcitého
souboru piedstav a ndzorti (Burton, Jirdk, 2001).

Slovo ,,propaganda* (z latinského propagare neboli rozhlasovat) bylo poprvé pouzito
v 17. stoleti, pojmenovala se tim Cinnost katolické cirkve, kterd se snazila zmirnit vliv
reformace. Byla zaloZena instituce Congregatio de propaganda fide (1622), jeji ucel byl
prosty, Sifila katolickou viru mezi pohany a bojovala proti kacitstvi. JelikoZ vSak bylo pouZzito
krom& pozitivnich sil i sil negativnich a cili cirkve bylo dosahovano za kazdou cenu.
Oznaceni propaganda bylo vniméno spiSe negativné a Casto bylo synonymem pro manipulaci
s lidmi a jejich mySlenkami.

Propaganda byla a je pfijiméana negativné i dnes. Ve slovniku Irene Reifové ,,Medialni
komunikace* je propaganda definovéna jako ,,vira, kterda ma byt rozsifovana “ potazmo ,,jako
forma persvazivni komunikace, kdy jde o zameérnou a systematickou snahu o formovani
predstav, ovliviiovani citu, vile, postojii, ndazori, minéni a chovani lidi za ucelem dosazeni
takové reakce, kterd je v souladu sumyslem a potrebami propagandisty” (Reifova,
2004:192).

Studie propagandy je zakladni slozkou komunikace teorie jako védy. Mnozi védci si
vytvofili svou definici propagandy a uplatiiovali své teorie a modely. V praci ,,Masova
média“ od Jana Jirdka a Barbary Kopplové je v béZzném Zivoté propaganda popséna jako

,,manipulace medii s cilem dosazeni spolecenské kontroly* (Jirdk, Kopplova, 2009:370).
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Takto byla propaganda chapana i Haroldem D.Lasswellem, ktery o ni hovofil jako o
,,manipulaci verejnym minénim prostiednictvim politickych symboli* nebo také ,,rizeni
kolektivnich postojii pomoci manipulace diilezitymi symboly*“ (Jirdk, Kopplova, 2009:370).
Technologie informa¢ni manipulace masovym a individudlnim védomim byly zkoumany
zndmymi zahrani¢nimi védci masmédii, jako jsou H. Lasswell, M. Castells, M. McLuhan, J.
Habermas, N. Luhmann, A. Toffler, R. Harris. McQuail ve své praci ,,Media performance*
piSe o propagand¢: , MiuiZe se casto objevit ve formé zdanlivé objektivniho zpravodajstvi.
Napriklad jako informace dorucena zpravodajskému médiu tiskovym mluvcim, zdrojem z
public relations agentury, zajmovou nebo natlakovou skupinou nebo formou pseudoudalosti
vytvorenou pro ziskani medialniho pokryti ¢i pro prilakani divaku *“ (McQuail, 1999:194).

Mezi védci byl velky zdjem o zkoumani propagandy jako technologie informacné
psychologického plisobeni v ramci moderni politické komunikace. Edward S.Herman a Noam
Chomsky pfijali vyzkum jinych védci, kteti se zabyvali teorii propagandy a rozsifili ho o
vlastni model propagandy. ,,Herman a Chomsky prevzali titul své knihy — Manufacturing of
Consent — od Waltera Lippmana (1922), ktery (na s. 158) napsal, Ze ,,umélé vytvareni shody
(manufacturing of consent) miize nabyvat znacné vytribenosti ...a prileZitosti k manipulovani,
oteviené komukoli, kdo porozumi tomuto procesu, jsou dostatecné ziejmé“** (Lippman, 1922
citovano in McQuail, 1999:400). Herman a Chomsky se hlavné soustiedi na role masovych
médii v demokratické spolecnosti, vychazeli ze systému pouzivaného ve Spojenych Statech
Americkych, ale ve svych zavérech jsou dostate¢né kreativni a univerzalni.

Podle vyzkumu Hermana a Chomskeho se v kazdé spolec¢nosti vytvareji podminky,
dle kterych se rozdé€luje nerovnomérné bohatstvi a moc, coz se promita i do vlastnické
struktury médii a do toho, jak média funguji, jde o model propagandy. Tento model je
mechanismem, ve kterém penize a moc vytvareji filtry propoustéjici jen urcitd medidlni
sdéleni, marginalizuji nesouhlas, a umoziuji vladé i vladnoucim komerénim zajmim aby
predavali své zpravy vetejnosti (Herman, Chomsky, 2002).

Soucasti modelu propagandy, jsou jakési ,,filtry* obsahu, které obsahuji pét zakladnich
parametrll, témi jsou vlastnictvi média a orientace na zisk, vliv reklamy a inzerce, vliv

informacnich zdroji, kritika a natlak na médium, ideologie (Trampota, 2006).

1.2.3. Cenzura
Podle Jirdka a Kopplové cenzura stejn€ jako propaganda ,, vychdazi z predpokladu, Ze
média jsou silny spolecensky faktor, ktery miize vyznamnym zpiisobem ovlivnit postoje a

chovani cele spolecnosti, v niz média piisobi *“ (Jirdk, Kopplova, 2007:156).
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,,Cenzura (a svoboda projevu jako jeji protiklad) je jedno z velkych témat pri studiu
médii a vztahuje se k nému bohata literatura, jez mapuje vyvoj cenzury a svobody projevu v
minulosti, popripadé si v§imd cenzurnich zdasahii v soucasnosti“ (Burton, Jirdk, 2001:132).
Cenzor: jedna se vzdy o osobu nebo organ, ktery v souladu s instrukcemi svého majitele uziva
své moci k vykonani zmén nebo Uplnému odstranéni nékterych informaci. Cenzura je v §irSim
pojeti jakdkoliv snaha kontrolovat informace uréené ke zvefejnéni. Pfevazné se jedna o
dohled nad Sifenim medidlniho obsahu, jimz jsou tradi¢né (tiSt€na media, filmy, divadlo,
rozhlas, televize a internet).

Podminkou pro uziti pojmu cenzura je nasilny (nekonsenzudlni) zédsah do prav autort
¢i vydavatele. V zakladu muizeme cenzuru délit podle procesu tisku na predbéznou
(preskriptivni) a naslednou (represivni). U pfedbézné se cenzura uplatni na informaci pred
jejim vydanim, naopak u nasledné jde o cenzurovani jiz vydané informace. Déale je mozné
rozdéleni na pfimou a nepfimou cenzuru, kdy u pfimé se cenzorem zamétuje na individualni
informaci, kterou cenzuruje a u nepifimé je zaméfen na vSechny informace, které mayji
podlehnout cenzute (Reifova, 2004).

Cenzura jako pojem je znama uz velice dlouho, ale jako prvni a hodné vyznamny krok
cenzury je povazovano rozhodnuti papeze Sixta IV. zroku 1479, ten pouzil cenzuru proti
heretickym spisim. Cenzura velice zesilila v dob&é vynalezu knihtisku (1447-48). Z tohoto
obdobi je jednim z nejznaméjSich Cinli cenzury, cenzurni edikt mohucského arcibiskupa
Bertholda von Hennerberga (1486) a to také proto, ze byl vydan pfimo v misté¢ vynalezu
knihtisku. Knihtisk také cenzuru pfinesl do nové sféry a to do sféry politické, jelikoz
s knihtiskem pfi§la 1 nova éra rozSifovani informace. Nejvice vSak vté dobé cenzury
vyuzivala pravé cirkev a jeji predstavitelé (Jirdk, Kopplova, 2007).

Dle Jirdka a Kopplové je cenzura v riznych podobach obsazena vkazdém typu
spolecnosti. Nejvice je cenzura znamé z obdobi totalitnich rezimi, kde se stala soucdsti
vykonu a udrzeni moci, zde dostavd podobu striktnich prvopldnovych opatieni, Casto
dlouhodob¢é a systematické povahy. J.Wilke bez ohledu na politické uspotadani vytvofil
rozdeleni cenzury podle motivi, které vedou k jejimu uplatnéni. Jedna se o cenzuru moralni,
vojenskou, politickou a nabozenskou. Vira ve velkou moc medidlnich obsahti vede Casto ty,
ktefi jsou u moci, ke snaze kontrolovat a korigovat nejriiznéjSimi zasahy zvnéjSku obsahy
médii, které se k piijjemciim dostanou — jinymi slovy vede k ustaveni cenzury (Jirak,
Kopplova, 2007).

Dobrou ukdzkou cenzury environmentalniho obsahu je tfeba pfistup Sovétského svazu

k ekologii. Dochédzelo tam kregulaci informaci tykajicich se Zivotniho prostiedi a
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naznacujicich environmentalni problémy. Néktefi novinafi vSak obcas napsali o zatajovanych
udalostech tieba Vasilij Peskov a Jaroslav Golovanov. Tyto zpravy vSak byly povaZzovany za
protivladni akt. Jednim z mnoha piikladu jsou tfeba atomové zkousky, které byly uskute¢nény
od roku 1955 na Nove Zemlje v oblasti Belusja Guba a data z testli byla utajovana. Pfi tom
bylo zjisténo, Ze tyto testy maji na zivotni prostfedi zniCujici vliv (Kocineva, Berlova,

Kolesnikova, 1999).

1.2.4. Teorie nastolovani agendy

Tato teorie ukazuje velmi silny nepfimy kumulativni vliv médii. Média si urcuji, o
¢em a jak budou informovat. Tuto medialni ¢innost zpravidla nazyvame ,,nastolovani agendy*
nebo také ,,uvadéni témat* (Burton, Jirdk, 2001). Média mohou vsugerovat publiku, co si ma
myslet o té ¢i jiné informaci a tim nastavuji své priority. Pfitom se publikum sklada z
mnozstvi riznych individudlnich osob (McQuail, 1987). Média (editofi, vedouci vydani,
redaktofi, sami novinafi) zpravy rozdé€luji a na zadklad¢ svého vybéru vlastné vytvaii agendu
témat, jez se dostanou do zorného pole pfijemcti, a vzbuzuji tak dojem, Ze jsou — v daném
stoleti.

Casto v socidlnich, spole¢enskych, politickych a jinych sférach Zivota realné existuje
opravdu jen to, co predkladaji masovd média, to znamend, Ze spoleCnost stfebava jen
informace, existujici v informa¢nim prostoru masovych médii. Jestlize se masovd média
rozhodnou udélost nepublikovat, spolecnosti se jevi jako by neexistovaly. Potvrzuje to i vyrok
amerického humoristy Willa Rogerse ,, VSechno, co vim, jsem se docetl v novinach”, ktery byl
uveden Maxwellem McCombsem a Donaldem Shawem v jejich praci z roku 2003 ,,Setting
the Agenda: The Mass Media and Public Opinion“. W. Rogers ,, ve strucnosti hovori o vétsiné
znalosti a informaci o verejnych vécech, kterymi disponuje kazdy z nas, protoze vétsina témat
a problému pritahujicich nasi pozornost neni pristupna skrze primou osobni zkuSenost*
(McCombs, 2003:25).

Teoretickym vychodiskem této prace je teorie nastolovani agendy, kterd byla popsana
McCombsem a Shawem v ¢lanku ,,The agenda-setting function of mass media“ (,,Nastolovani
,oetting the Agenda: The Mass Media and Public Opinion® (,,Nastolovani agendy: masova

média a vefejné minéni*) (2003). Tento vyzkum byl provadén ve mésté¢ Chapel Hill v Severni
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Karoling€, kde mezi sebou soupeftili o post prezidenta Humbert Humphrey a Richard Nixon.
Vyzkumu bylo podrobeno sto nerozhodnych respondentd.

Cilem jejich vyzkumu bylo zjistit, jak moc je informovanost vetejnosti ovlivnéna
tématy, kterd se objevila v ramci predvolebni prezidentské kampané. Pro potvrzeni této teorie
bylo pouzito obsahové analyzy riiznych projevii masovych médii, a z druhé strany udaji ze
sociologickych dotazniki volicii. Podle interpretace ziskanych udajl tyto védci uvedli termin
chvili, a v souladu s tim, nastavovani agendy (agenda-setting) jako proces zavedeni dané¢ho
souboru témat a otdzek do povédomi publika. Zavérem vyzkumu McCombse a Shawa bylo
prokazani vlivu masovych médii na ustavovani agendy a dulezitosti témat pro vefejnost, a
tedy celkovy vliv masmédii na jejich rozhodovani pti volbach. Vyzkumem se také prokézala,
dokonala korelace mezi péti nejsledovanéj§imi tématy masovych médii a péti
nejzdirazitovanéj$imi tématy, pfipominanymi nerozhodnymi voli¢i (Jirdk, Kopplova, 2007).

Teorie nastolovani agendy popisuje interakce mezi masovymi médii a spolecnosti,
kterd spociva ve ,,schopnosti masovych média strukturovat kognitivni mozZnosti publika a
prinaSet zmény v stavajici kognitivni moznosti** (McCombs, Gilbert, 1986:4). AvSak tvaha o
podileni se médii na ustavovani agendy, kterou vetejnost bere za svou, byla objevena jesté
diivé (Reifovd, 2004). Podle McCombse a Shawa je duchovnim otcem této teorie Walter
Lippman (McCombs, Shaw, 2003). W. Lippman v Gvodni kapitole své knihy ,,Public
Opinion* ptedstavuje podstatu teorie, kterd se pozd¢ji stala zndma jako teorie nastolovani
agendy. Ve své knize k teorii agendy napsal: ,,Svét, s nimz se musime politicky potykat, lezi
mimo nds dosah, je vzdalen smyslim i myslenkam* (Lippman, 1922 citovano in McCombs,
Shaw, 2003:25). D. McQuail ve své prace ., Uvod od teorie masové komunikace* zminil praci
P.F.Lazarsfelda a jeho kolegii z roku 1944, ve které byl popsan tento jev jako schopnost
, witvaret témata*“ (Lazarsfeld a kol., 1944 citovano in McQuail, 1999:388). O zfizeni agendy
jako zptlsob, jak ovlivnit spole¢nost, Bernard Cohen napsal ve svém dile ,,The Press and
Foreign Policy”, Ze ,, média nemuseji byt schopna urcovat, co si lidé maji myslet, ale jsou
uspésna v urcovani, o cem maji premyslet“ (Cohen, 1963 citovano in Trampota, 2006:113).

Podle McCombse a Shawa hlavni vliv médii na publikum nespociva v sugesci nazord,
postojii nebo nalad, ale ve vytvafeni agendy, tzn., Ze z vSech probihajicich udalosti a
média soustfedi na n¢jaké udalosti a problémy, pak je spolecnost vnima, jako dilezité a
vétSinou si jich zacne vSimat (McCombs, Shaw, 2009). Dany ucinek je zaloZen na

mechanickém zapamatovani témat, ktera se nejcastéji vyskytuji ve vzkazech masovych médii.
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Na druhé strané, si vetfejnost samostatné formuje sviij postoj a ndzory k faktiim a udalostem,
které byly zahrnuty v agend¢. Lidé si mechanickym zapamatovanim vkladaji do povédomi
rizné informace a problémy, tim se uci. Pozdé€ji mohou byt timto problémem nebo informaci
konfrontovani a chovaji se, jako by §lo o pro né¢ znamou véc. To vSak neznamend, Ze maji
dostatek znalosti. Takovym zplisobem ma uc¢inek nastaveni agendy jen povrchni charakter, a

proto se nepfedpokladd, ze v disledku plisobeni masovych médii se v mysli jednotlivce

vvvvvv

vvvvvv

problémd, ale déle jejich vliv nesaha (Djakova, 2004).

Postupem cCasu se vytvofily tfi hlavni agendy, které jsou pii vyzkumu konceptu
Trampota, 2006). ,, Vrcholy pomysiného trojuhelniku, v némz se témata pohybuji ¢i naopak
absentuji, tvori media, verejnost a politika” (Skodova, 2008:12). Prvni dilezitou souéasti
konceptu nastolovani témat tvoii medialni agenda, za jejiz hlavni proménnou je povaZovana
dilezitost tématu v agendé¢ masovych médii. Druha v potadi je oznacovana jako vefejnostni
nastolovani témat, jeji hlavni proménnou je dulezitost soustavy témat v rdmci vetejné agendy.
Posledni je politicka agenda, jelikoZ hlavni vlastnosti této vlozky je zajem o politické jednani
z hlediska témat, Caste¢né¢ jako reakce na dvé predchozi agendy. AvSak néktefi soucasni
badatel¢é, tieba B.K.Berger (2001), ptidavaji k vetfejné, medidlni a politické agendé jesté
agendu korporatni (Skodova, 2008).

Teorie nastolovani agendy, jinymi slovy, nastoleni témat a problémil, pocita s vlivem
médiovanych obsahli na jednotlivce a podle Reifové ,, hledd odpoved na otazku, proc se

urcité informace o nékterych tématech stanou soucasti verejné debaty, zatimco jiné zistanou

vevr

ostatni““ (Reifova, 2004:16).

Podle McCombse noviny nepiebernym zptisobem dokazou napovédét, jaky mize mit
vyznam urcité téma v denni agendé. Napovédy jsou ruzné, tieba zprava na titulni strané,
rozdil mezi titulni stranou a ostatnimi stranami, velikost nadpisu anebo také délka zpravy. To
jsou zpusoby, kterymi je vyjadiena dileZitost témat ve zpravodajské agend€. Televizni agenda
je vtom omezenéjsi, ale tfeba zminka o né&jaké informaci ve vecernich zpravach mizZe byt
velice podstatna. Velkou role zde také hraje pozice zpravy ve vysilacim Case nebo jeji délka.
Avsak vzdy plati, Ze pokud se dané téma opakuje den co den, jde o vyznamné téma a jeho
dilezitost je nesporna. Vetejnost této napovédy vyuziva k nastaveni své agendy a vytyceni

priorit k dané informaci nebo tématu. Takovym zplisobem agenda zpravodajskych médii se do
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znané miry pfeméiiuje ve vefejnou agendu. Jinak feceno, média nastoluji také vetejnou
agendu (McCombs, Shaw, 2009).

Jak piSe McCombs ,, lidé maji své nazory na mnoho véci, ale jen mdlo témat je skutecné
zajima*“ (McCombs, Shaw, 2009:27). Kazdodenné =ziskavaji velky objem rtznorodé
informace, ze které jen néco zacleni do vlastnich pfedstav a postoji. Role zpravodajskych
médii v procesu nastolovani agendy spociva v nastolovani vyznamnosti témat, to znamena
v ovlivilovani to, co bude podstatnému mnozstvi lidi skutecné stat za vytvoreni vlastniho
nazoru. Existuje 1 velké mnozstvi dalSich vlivu, ktery utvéreji nazory a ovliviuji tak verejné
minéni. Tak podle Williama Gamsona pocity jednotlivce ohledné konkrétniho tématu miiZou
vyplyvat z osobni zkuSenosti, z kultury nebo z vystavovani se vlivu masovych médii
(Gamson, 1992 in McCombs, Shaw, 2009). McCombs i Shaw zminuji praice W.G.Mayera
zroku 1992 o zméné amerického mysleni, ve které on zdiraziiuje, ze vetejné minéni o
konkrétnich tématech se s ¢asem méni, tohle je spojené s tim, jak pfichazeji nové generace,
vngj$i uddlosti i masovd média. Také se McCombs a Shaw ve svém popisu vyvoje
tematickych agend odkazuji na knihu Samuela L.Popkina ,,The Reasoning voter”, ve které
diskutuje o tom, jakym zptisobem narast urovné vzdélanosti ovliviluje rozmanitost témat ve
vetejné agende. Popkin tvrdi, Ze ,,vétsina lidi, dokonce i velmi vzdélanych, ma jen zridka
k dispozici detailni, hluboké znalosti o verejnych tématech (Popkin, 1991 citovdno in
McCombs, Shaw, 2009:73). Pokud se tedy bude vzdélany ¢loveék informovat o tématech nebo
zapojovat do diskuzi docili pfevdzné jen toho, Ze bude omezené informovan o $irSim spektru
témat, jako jsou domdci a zahrani¢ni udalosti, které jsou vSak vzdalengjsi od kazdodenni
skutecnosti. V dneSnim svété se nachdzi mnoho agend a také mnoho riznych nastolitel
agendy — mimo jiné rodina a pratele, Skoly a média (McCombs, Shaw, 2009:202).

Podobné i u environmentédlniho zpravodajstvi hraje nastolovani témat dulezitou roli,
protoZe fada environmentalnich problému a rizik je pravé médii zprostfedkovana a vlastné
zviditelnovana. ,,Svet viditelného musi byt vystavovan tdazani, relativizovan a hodnocen se
zietelem k oné druhé, myslené a prece v ném skryté skutecnosti. Méritka hodnoceni lezi
v tomto druhém svete, nikoli ve svete viditelném ™ (Beck, 2004:96-97). Pievazné se jedna o
skryté skutecnosti, které nas neovliviluji jako jednotlivce, ale maji globalni vyznam. Jejich
nasledky se Casto projevuji az asem a tyto problémy jsou pro vefejnost hiife prokazatelné
(Hansen, 2010:96). Ne vSechny informace o environmentéalnich problémech se dostanou do
medialni agendy. Ty zpravy, o kterych média rozhodnou jako o nevhodnych, ziistanou

nepovSimnuté na okraji medialni agendy. Environmentélni problém, ktery v dasledku procesu
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nastolovani agendy bude medializovan, se mize stat socidlnim problémem, ktery bude feSen
(Hansen, 2010:28).

Ve vétsing diskuze o roli masovych médii pfi nastolovani agendy je vefejné téma jako
analyzovana jednotka agendy ,,objektem®. At uz je agenda tvofena vefejnymi tématy nebo
politickymi kandidaty, je pro né¢ pouZivan termin ,,objekt“ ve stejném smyslu, jaky ma
v psychologii termin ,,0bjekt zajmu®. Objektem si mysli to, k ¢emu se upind pozornost
clovéka, nebo o ¢em si ¢loveék buduje sviij ndzor. Typl objektl, které vytvareji agendy, je
prakticky hojné mnozstvi. Kazdy objekt umistény v agendé ma mnozstvi riznych atributu,
takzvanych charakteristik a vlastnosti, které formuji celkovy obraz objektu. Podle toho jak se
1i81 vyznamnost objektu, lisi se i jejich atributy. ,, V teorii nastolovani agendy atribut slouzi
jako obecné pouzitelny termin, ktery zahrnuje Sirokou Skdlu vlastnosti charakterizujicich
objekt” (McCombs, Shaw, 2009:111). Volba objektt i jejich atributi predstavuji vlivnou
soucast role nastolovani agendy.

Béhem vyvoje vyzkumu nastolovani agendy, zacali si védci v§imat nejen toho, Ze si
média vybiraji a zvefejiuji informace, ale také Ze je rizné zpracovavaji. Pivodni zkoumani,
zaméfené na agendu si této skuteCnosti nevS§imalo a vnimalo zpravy k jednomu tématu jako
prioritné stejné. Pfitom média pii praci s ur€itym tématem mohou nékteré jeho soucasti
zviditelnit a jiné odsunout nebo je Uplné odstranit. Kazdé téma se da jesté zpracovat s riznymi
ramci. Nekteré novEjsi vyzkumy si téchto skutecnosti povsimly, a proto vznikla druha Groven
nastolovani agendy, pozdéji pojmenovana jako nastolovani agendy atributi (McCombs,
Shawe, 2004 in Trampota, 2006).

Nastolovani agendy atributu je podle McCombse a dalSich vyzkumnikii urcena
k objasnéni, jak jsou témata charakterizovana a jak média urcuji jejich dulezitost. Prvni
stupenl nastolovani agendy tedy pojednava o vyznamu tématu anebo dané¢ho objektu. Naproti
tomu u druhého stupné jde o atributy ¢i vlastnosti, a ktery z nich dostane prednost (McCombs,
Shaw, 2004 in Tabery, 2008). K odliSeni prvniho a druhého stupné teorii nastolovani agendy
miZe poslouzit upravena metafora Cohena, jiz zminéna na zacatku této kapitoly, znéjici
,,média verejnosti nejen predkladaji o cem premyslet, ale i jak o tom premyslet” (McCombs,
Ghanem, 2003 in Tabery, 2008:29).

Pti studovani konceptu nastolovani agendy atributli se vyvinuly dva zadkladni pojmy
framing a priming. Framing (v ¢eském piekladu ,,zardmovéani* ¢i ,,rdmcovani) je vyraz,
pouzivany pro metodu popsani udalosti nebo osoby prezentované v médiich. Pfi procesu
zaramovani dochazi k vybéru urcitych atributl, udalosti, a ty jsou, poté médii zdiraznény, to

se projevuje na obsahu informace (medidlni rdmce). AvSak v tomto procesu muze dochézet i
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k zaramovani ze strany piijemcii informace (individualni rdmce) (Trampota, 2006; Tabery,
2008). Definici pojmu framing je mnoho, mezi dal§imi miZzeme zminit tieba, za zaramovani
se povazuje ,,schopnost zpravodajstvi ovlivnit kriteria, podle nichz jedinci posuzuji své
politické vudce* (Iyengar, 1991 citovano in Jirdk, Kopplova, 2009), a zpisob zpracovani
tématu, nabidnutd interpretace a dobovy spoleCensky, politicky a kulturni kontext (Jirdk,
Kopplova, 2009:354) nebo provést framing znamena ,, vybrat nékteré aspekty vnimané reality
a zdiraznit je v komunikovaném textu, ¢imz se prosazuje urcitd definice problému, kauzalni
interpretace, mordlni hodnoceni anebo doporuceni 7eseni” (Entman, 1993 in Kalvas,
2009:8). Jak zdlraznuje T. Trampota: ,,Moc ramovat zavisi na pristupu ke zdrojiim, sumé
znalosti a strategickych spojenectvich® (Reese, 2001 citovdno in Trampota, 2006:123).
Nastolovani agendy a rdmcovani za ucelem analyzy medidlnich u¢inkid si béhem let ziskalo
mnoho uznani ze strany védcti na poli komunikacnich studii.

Priming (anglicky vyraz pro zaliti pumpy, aby zacala pumpovat; u nas znamy jako
vypichnuti ¢i usméritovani) patii do druhého stupné nastolovani agendy. Jde o funkci, kterd se
zabyva vlivem masovych médii na to, jak jsou témata hodnocena vefejnosti, a hlavnim
pfedpokladem je, Ze zdUraznénim urcitych atributli témat v médiich bude diilezZitou soucasti
hodnoceni témat mezi publikem (Trampota, Vojtéchovska, 2010). W. Wanta popisuje priming
ve své praci jako soucast procesu, navazujiciho na nastolovani agendy. ,, Zatimco nastolovani
agendy vede k prijemcovu vnimani diileZitosti tématu, priming v ndvaznosti vede ke zméné
postoje prijemce k zobrazovanému tématu* (Wanta, 1997 citovano in Trampota, 2006:124).
Podle vétSiny definici je priming ptimym disledkem nastolovani agendy (Sheufele, 2000 in
Tabery, 2008). Vypichnuti zpracovava psychologické pojmy, t€mi jsou dostupnost ndzorii
nebo informaci. Nejvétsim stimulem pro prace s postoje lidi jsou média, ktera stale prinase;ji
nov¢ informace. Pokud média stale zduraznuji néjaké téma, miize to u publika doc¢asné zvysit
dostupnost postoji (Tabery, 2008). ,,Efekt vypichnuti je , procesem, kterym aktivované
mentalni konstrukty mohou ovlivnit, jak jedinci hodnoti jiné koncepty a ideje”* (Domke,
Shah, Wackman, 1998 citovano in Tabery, 2008:38). Pfi tomto efektu dochézi k tzv.
Hpotvrzujicimu® ucinku, to znamend, ze pokud média potvrdi néco, o ¢em se Clovek
domnival, Ze je pravdivé, pak tim je pravdu potvrdi (Jirak, Kopplova, 2009:354). Jednu
z nejpropracovanéjSich definic nabizeji Shanto Iyengar a Donald Kinder: ,, Zduraziiovanim
urcitych zaleZitosti a ignorovdanim jinych ovliviiuje televizni zpravodajstvi standardy, kterymi
Jsou posuzovany vlady, prezidenti, politici a kandidati na verejné funkce. Priming odkazuje ke
zmeéndm standardu, které lidé pouzivaji pri politickych rozhodnutich“ (Iyengar, Kinder, 1987

citovano in Trampota, Kiecek, Necas, 2006:25).
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Priming a framing jsou dva hlavni pojmy, formujici kvalitativni vyzkum procesu
nastolovani agendy. Slouzi jako velmi obecny kli¢ pro rozdéleni studie procesu nastolovani
agendy (Trampota, Kiecek, Necas, 2006).

Jako pfipad, ktery ukazuje moznosti rdmovani, ndm muze poslouzit konflikt z roku
1995 mezi Greenpeace a spolecnosti Shell. Ta se rozhodla potopit jednu ze svych starych
ropnych ploSin Brent Spar na dno mofe, pfi¢emz Greenpeace se proti tomuto planu postavili.
Nakonec byla ploSina dopravena do dokt, kde byla recyklovana. Avsak pfi konfliktu média
podavala tuto situaci z n¢kolika rozdilnych uhlii pohledu. Néktera (,,Mirror*, ,,Mail®) stala
spiSe na stran¢ Greenpeace a popisovala je jako bojovniky, idealisty, a hrdiny, ktefi se
postavili nadnarodnimu gigantu jménem Shell. Druha (,,Telegraph®) je vetfejné pomlouvala a
psala o nich spiSe jako o vousatych eko-vale¢nicich, rebelech, propagandistech a arogantnich
nezodpovédnych obcanech, ktefi brani svobod¢ rozhodovani. Posmésné se také vyjadrily o
mluvéim Greenpeace, ktery se dle nich drmolil (Hansen, 2010:41-42).

O vlivu médii na nazory vefejnosti vypovida také nedavny incident, pfi kterém se
v Sumavskych lesich v lokalit¢ Na ztraceném u Modravy snazila pocetnd skupina eko-
aktivistll zabranit t&zb& dfeva udajné napadeného kirovcem. Ceska média nejdiive
zprostfedkovala obraz ve stylu skupiny Silencti, ktefi brani zpravé Sumavskych lesti v boji
proti nebezpecnému parazitovi. A dokonce byli obvifiovani z toho, ze za jejich aktivity je
kdosi plati, protoZze chranit pfirodu pfece nemohou nezi$tné¢ a jen proto, Ze ji maji radi
(Webl). Pozdéji po tvrdém utoku policie a nasledném odhaleni dalSich informaci, které
poukazovaly na nezédkonnou t&€zbu, zacali v ,,Parlamentnich listech® o aktivistech psat jako o
hrdinech chranicich Sumavu. Vliv médii na nizory a rozhodovani lidi potvrzuji i (Web2,
Web3), ti popisuji tfeba blokddu mistnich obyvateli, ktefi se rozhodli zabranit aktivistim
v dalsich protestech proti kaceni. Jak bylo vSak jiz feceno, nakonec se dalSimi expertizami
zjistilo, Ze kaceni lest bylo nezdkonné a nenavratné poskodilo zivotni prostiedi v této lokalité.

Dalsi ale vyrazn€ horSim ptipadem byla situace v Rusku, kde se mélo vykacet vice jak
145 hektarh lesnatého porostu v lokalit¢ Himkinskeho lesa kviili né€kolika kilometrové dalnice
pro bohaté mezi Moskvou a Sankt-Peterburgem. Dalnici schvalil rusky prezident V. Putin.
Ruskéd média vetejnost informovala pfevazné o nutnosti postaveni této dalnice a o vyhodach
stavby (Web4). Pti tom bylo jasné, Ze dojde k zniceni opravdu velké ptirodni plochy. Mezi
lety 2007-2011 bylo uspofadano kolem 50 demonstraci, pfi kterych policie zranila a zaviela
hodné lidi. Ujmu utrpél také znamy mistni Zurnalista M. Beketov, ktery je od té doby
invalidni, jelikoZ pfiSel kvlli demonstracim a hlavné kvili informovani o demonstracich o

nohu a o schopnost komunikace. Ruska média kontrolovanéd V. Putinem dokonce zaSla az tak
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daleko, Ze v poloviné stavby prohlasili vystavbu za ukoncenou, aby se lidé dale o stavbu

nezajimali (Web5). Vysledkem bylo zdevastovani krajiny a to i pfes veliky odpor vetejnosti.

1.3. Produkce zprav

Otazka ,,co je zpravodajstvi“ zni sice jednoduSe, ale odpovéd’ na ni je velice
komplexni a slozita. Zakladateli oboru sociologie zpravodajstvi jsou Walter Lippman a
Robert Park. Lippman vnimal zpravodajstvi jako , objektivni jasny signal, ktery oznacuje
udalost* a zprava pro n¢ho tedy neni obrazem spolecenskych podminek, ale jde o ,, véc, ktera
se necim vnucuje” (Lippman, 1922 citovano in McQuail, 1999:29). Park pohlizel na
zpravodajstvi z komplexnéjsiho a detailnéjSiho métitka. On rozdélil zpravodajstvi do né€kolika
bodt, které v zékladu definuji, ¢im zpravodajstvi je. Nejhtfe definovatelnym pojmem byl
posledni bod, kterym je ptfedvidatelnost zpravodajstvi. Park ho vysvétluje takto: ,,...je-/i
neocekavané to, co se stane, neni uplné necekané to, co se dostane do zprav. Uddlosti, které
nyni stejné jako drive davaji puvod zpravam, jsou vlastné ocekavané véci. (...) Vseobecné jde
o ndhody a nehody, na které je verejnost pripravena, ...veci, jichz se nekdo boji nebo v nez
doufa “ (Park, 1940 citovano in McQuail, 1999:300).

., Vyroba zprav je obrovska masinérie a vétsina prijemcii této masinérii a tomu, co jim
dodava, véri. Casto jsou produkty této masinérie doddvany v obalu neutrality a autority,
kterou ve skutecnosti nemaji a ani nemohou mit* (Burton, Jirdk, 2001:237). Média se Casto
zaStituji nestrannosti a objektivitou, jsou to vyznamné pozadavky na kvalitu zpravodajstvi,
které vsak v praxi neni mozné dodrzovat. Nestrannost a objektivita jsou konvence bézného
zivota (socidlni normy) a jsou platné hlavnég pti zpracovani zprav. V konecném dusledku jsou
vSak zpravy predpojaté, stranici a snazi se ovlivnit spotiebitelsky usudek (Burton, Jirdk,
2001).

Pti tvorbé zprav s environmentalni tematikou je pro média zajimavéjsi soustfedit se na
témata tykajici se oblasti s urCitym geografickym umisténim. Tyto zpravy jsou vSak
kratkodobého charakteru, jelikoz se k nim média nemohou dlouhodobé vézat. Neni to

zpiisobeno vyfeSenim problémt, ale prevazné tim, Ze se objevi néjak zajimavéjsi a pro média

Kazda spolecnost sestavuje zpravodajstvi z riznych pfedstav, které se tykaji toho,
jakym zplsobem by mélo zpravodajstvi pracovat a jak by mély byt informace ptredkladané
vetejnosti. Tyto takzvané normativni pozadavky vychazeji pfevazné ze skutecnosti, ze zpravy

jsou Casto pro spotiebitelé jedingym zdrojem o aktualnich udélostech, které maji zasadni vliv
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na chod spolecnosti. Normativni pozadavky se vdzZou k vlastnostem socidlniho prosttedi, ve
kterém média pisobi, k jejich jednani a maji vliv na celkovou podobu zpravodajského obsahu
(Trampota, 2006). V kontextu s normativnimi postupy zpravodajstvi zminil J. Watson
nasledujici ptislovi: ,, Moucha ve vlastnim oku je horsi, nez zemétreseni v Ciné* (Burton,
dilezitosti ji dava. Podstatny vliv na informace ma i etnocentrickd povaha zpravy, cozZ je
zaméfeni na zpravu z hlediska kultury daného ptijemce (Burton, Jirdk, 2001).

Nyni si v nasledujicich kapitolach rozdélime strukturu zpravodajstvi do nékolika
zakladnich pojmi, témi jsou zpravodajské hodnoty, objektivita, problém piedpojatosti, ptistup

k zpravam, prace se zdroji.

1.3.1. Zpravodajské hodnoty

Zpravodajské hodnoty ndm definuje zazita a opakujici se kriteria, podle kterych se ve
zpravodajstvi zafazuji a zpracovavaji zpravy. Tyto hodnoty jsou dané socidlnim a kulturnim
prostiedim. Média maji tendenci zdlraznovat vyznam zprav, které vyhodnoti jako dulezité.
Jako prvni se o pojmu zpravodajskd hodnota (angl. news value) ve své knize ,,Vefejné
minéni“ zminuje Lippman, ktery se za zpravodajské hodnoty povazuje jednoznacnost
udalosti, pfekvapeni, prostorovou blizkost, osobni zaujeti a konflikt (Reifova, 2004:76).
Avsak diskuze o zddoucim vybéru zprav, dnes znamém jako zpravodajské hodnoty, se
postupné rozvijela od druhé pol. 17 stoleti. J. Watson uvadi, Ze jiz v roce 1695 se o tomto
vyrazu zminil K. Stieler ve své knize ,,Zejtungs Lust und Nutz®, pfi¢emz za dilezité faktory
poklada blizkost, dulezitost, dramati¢nost a negativitu (Watson, 1998 in Burton, Jirdk, 2001).
To znamena, ze 1 zpravodajské hodnoty se méni a vyvijeji v Case. Nastupci Lippmana je
pozd¢ji modernizovali, ale zdkladni struktura zlstala v zdsad¢ stejna.

Z mnoha studii vyplyva, ze zpravodajstvi ma jasn€é dany stabilni charakter, coz je
meéteno podle konvencnich kategorii témat. OdliSnosti se projevuji v riznych zemich a
v riznych typech médii a celkovy charakter zpravodajstvi se ptizpisobuje hlavnim udalostem,
kterymi jsou tfeba valky nebo krize. Podle McQuaila jedno z nejrozsahlejSich vystihnuti
pojmu zpravodajskych hodnot poskytli zfejmé Johan Galtung a Marie Holmboe Ruge v praci
,» L he structure of foreign news*, ve které vy€lenili a propojili hlavni faktory, ovliviiujici vybér
zahranicnich zprav (v jejich ptfipadé Slo o norské zpravodajstvi). Takto vznikly tfi zdkladni
typy faktorl, témi jsou organizacni, Zanrovy a socio-kulturni, pfi¢emZ organizacni je

nejuniverzalnéjsi a prokazaly se u n¢ho jisté ,,ideologické* disledky (McQuail, 1999:302).
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Zpravodajské hodnoty maji vSak i podstatny vliv na spole¢nost. Neékteré udalosti totiz
pfedpokladaji pfitomnost médii. Déle se tieba stava, Ze média nadhodnoti aspekty néjaké
informace a tim je zkreslen vyznam téchto situaci. Znalost zpravodajskych hodnot je
prosttedkem pro cilevédomé ovliviiovani obsahu médii, inscenovanim udalosti ze strany

subjekti, které na ptitomnost informace v médiich maji zajem (Jirdk, Kopplova, 2007).

1.3.2. Objektivita

Mezi hlavni normativni pozadavky na zpravodajstvi v liberdlné¢ demokratickych
spolecnostech patii pravé objektivita. Na objektivitu mizeme nahlizet z riznych uhld.
Z hlediska zurnalistiky je mozné objektivitu dodrzet na zdkladé urcitych novinatskych
postupu. V medidlnich studiich vSak ptevldda nazor, Ze objektivita je jen nedosazitelny ideal
(napt. J.Fiske, G.Tuchmanovd) a jako pojem jen piekéazi subjektivni povaze zpravodajstvi,
protoze realita je vZdy pozndvana prostfednictvim néjakého subjektu (Trampota, 2006). Podle
McQuaila se objektivitou rozumi ,,zvidstni forma medialni cinnosti a zvlastniho postoje
k uloze shromazdovat, zpracovdavat a rozsirovat informace* (McQuail, 1999 citovano in
Jirdk, Kopplova, 2009:311). Jde tedy o kroky podniknuté k potlaceni zakonité subjektivity
vyplyvajici ze zpravodajstvi. Brian McNair zase zastaval néazor, ze objektivita novinafim
dovoluje ndrokovat si v liberdln¢ demokratickych spole¢nostech privilegované misto
,,autorizovaného pravdomluvce “ (McNair, 1998 citovano in Jirdk, Kopplova, 2009:311).

Odlisny nédzor na objektivitu pfednesla Guy Tuchmanova vroce 1978 svou praci
»Study in the construction of reality”. Vnima objektivitu jako alibistické odstoupeni od
popisovaného déje a nestrannost podle ni vede k distancovani se od zvefejiovanych
argumentu a informaci poukazovanim na jejich zdroje a o snahu vyhnout se potencidlnim
konfliktim s dot€enymi strany, které v daném tématu figurovali. To na druhou stranu
umoznuje oslovit 1 §ir§i vefejnost bez nutnosti nékterou ze stran konfrontovat (Tuchmanova,
1978 in Trampota, Vojtéchovska, 2010).

K objektivité se vyjadiil 1 W.Breed, dle kter¢ho jde o ,,nastroj medialni organizace
slouzici ke kontrole novinaru “, jelikoz prvky objektivniho zpravodajstvi je mozné ze strany
editort lehce sledovat, ovlivilovat ¢i ménit (Breed, 1997 citovano in Trampota, Vojtéchovska,
2010:129). J.Westerstahl a jeho kolegové vnimaji objektivitu jako koncept, skladajici se
z fakti¢nosti a nestrannosti. Pfi¢emz fakticnost zahrnuje pravdivost vypovédi a relevanci

uvedenych informaci. Nestrannost se soustfedi na vyvéazenost a neutralni prezentaci. Jinak

27



feceno, fakti¢nost je zaméfena na kvalitu informaci daného sdéleni, zatimco nestrannost utvari
formu jejich prezentace (Westerstahl, 1983 in Reifova, 2004; Trampota, Vojtéchovska, 2010).

Zakladnimi prvky objektivniho zpravodajstvi jsou vlastné soubory pravidel, které
pfijemctim popisuji realitu. Jde o soubor pravidel: ovéfovani informaci a to alespoil ze dvou
nezavislych zdrojli, pottebné oddélovani fakti od nazord, opatfovani zaznénych ndzorl
odkazem na zdroj informaci a jednou z podstatnych podminek je zvefejiiovani nazorh
protistran, aby zpravodajstvi ptsobilo neutraln€ a nestranné (Trampota, Vojtéchovska, 2010).

Objektivita je jednou ze zakladnich Zurnalistickych hodnot pro psani o
environmentalni problematice. Zurnalista miize objektivity docilit dodrzovanim nékolika
zasadnich kriterii, patii mezi n€ napiiklad: Cestnost, prihlednost, peclivost, nestrannost,
absence predpojatosti, provérovani zdrojii, zkusenosti a ptislusnost k institucim nebo také
zjiStovani kvalifikace (Hansen, 2010:90-91). Dnes novinafi Casto objektivity dosahuji
zakomponovanim néjaké védecky podloZené informace, kterou ziskaji od kvalifikovanych

expertd.

1.3.3. Problém predpojatosti

Vyznamnym problémem analyzy medialnich sdéleni je pfedpojatost (angl. bias), resp.
ideologicka inklinace média. Pfedpojatosti se rozumi naptiklad ,, opakujici se pravidelnost ve
zkreslovani reality (jdouci za ramec zkresleni, které vyplyva ze samé podstaty prislusného
medijniho produktu, napr. zpravodajstvi)“ (Jirdk, Kopplova, 2007:131). Pro predstavu jde
tedy o negativni zobrazeni menS$in, zakomponovani Zen do nespravné spolecenské role nebo
upiednostiiovani néjaké politické strany ¢i sméru. Nejvice se zpravodajskym médiim vycita
jejich inklinovani k politickym Spickam, celebritim nebo ptislusniktim elity. ,, Média tihnou
k etnocentrickému obrazu svéta a odrazeji maskulinni vidéni svéta® (Jirdk, Kopplova,
2007:131). Otazka predpojatosti byla a je predmétem mnoha zkoumani. Zkoumaji se vztahy
mezi politickymi postoji novindfi a vybérem zprav, pfiCemz vybér témat neni pfi téchto
vyzkumech rozhodujici. K.Schénbach nazyva predpojatost, ktera se ve zpravodajstvi shoduje
se zaméry piislusného média, synchronizaci. Poukazuje také na Castou zadménu zprav a
nazort,, na interpretaci komentaiti a faktd. Fakta byvaji vybirana tak, aby podporovala
komentate. Da se fici, Ze takovym zplsobem komentédie posiluji zpravodajské zaméteni
(Jirdk, Kopplova, 2007).

Predpojatost je velice problematicky pojem, jelikoZ komunikace vzdy vychéazi z dané

kultury a z danych hodnot komunikatorii, tim si mysli i podavatel. ,, Média funguji v kontextu
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rady parcialnich zajmu a platnych ideologii a nemohou se z tohoto kontextu vymanit*
(Burton, Jirdk, 2001:299). Urcitou mirou pfedpojatosti se vyznacuji vSechna média. Barrie
Gunter zminuje pfedpojatost jako ,,selektivni kodovani a dekodovani®, ¢imz specifikuje, Ze
predpojatost jako duasledek selektivity medidlnich obsahii je soucdst procesu medidlni
komunikace a ptipomind, Ze ,, predpojatost vzdy zavisi na tom, kdo a z jakych pozic poukazuje
na to, ze je néco predpojaté” (Gunter, 1997 citovano in Burton, Jirdk, 2001:300). Podle
Burtona a Jirdka ,, pFedpojatost se miize projevit otevienym lhanim ¢i deformovanim obrazu
zdiiraziovanim jednech faktu a pomijenim jinych* (Burton, Jirak, 2001:300). Zpravodajska
media se Casto snazi zmirnit dopad predpojatosti a to rliznymi ,,objektivizujicimi* prosttedky,
napf. projevenim ndzorli vSech zucastnénych stran, ¢imZ se snazi, aby konzument nabyl
dojmu neutrality daného média. AvSak piijemce vzdy bude povazovat za neutralni a vyvazené
to, co vyhovuje jeho hodnotdm a postojim (Burton, Jirdk, 2001).

McQuail rozdéluje zpravodajskou ptedpojatost do Ctyi zékladnich forem, kterymi jsou
angazovana podpora (angl. partisanship), propaganda, nezdmérnd predpojatost (angl.
unwitting bias) a ideologie. Angazovand podpora je zdmérnym a otevienym stranénim
urCitému tématu ¢i subjektu. Propagandou se rozumi skryta forma. Podle McQuaila
., pritomnost propagandy miize byt nekdy signalizovana urcitym zpusobem prezentace a uZitim
jazyka...” (McQuail, 1999 citovano in Trampota, 2006:150). Nezdmérna ptedpojatost
pfedstavuje otevienou, ale neumyslnou ptedpojatost pii editaci témat, udalosti a
zpravodajskych uhlu pohledt. ,,Jednou z moznosti projevu této formy predpojatosti je casto
kritizované spoléhani na stejné informacni zdroje* (Sigal, 1973 citovano in Trampota,
2006:150). Ideologie je skryta forma, kterd se ned4d odhalit béZnou obsahovou analyzou.
, Esence ,,skryte ideologie” neni jen v konzistentnich odklonech od strikini neutrality a
presnosti ve vypraveni pribehii, ale také v prezentaci vice ¢i méné koherentniho pohledu na
svet podkreslujiciho nabizené vypovedi“ (McQuail, 1999 citovano in Trampota, 2006:150-
151).

1.3.4. Pristup do zprav

Pristup do médii je téma, které v sob& zahrnuje otazky typu: kdo ma pfiistup
k médiim, kdy a pro¢. Mezi lidmi panuje predstava o rovnosti, a Ze by mél mit kazdy moZnost
vystupovat v médiich (Burton, Jirdk, 2001). Lutz Hagen tuto myslénku o rovnopravnosti
v médiich odmitd a bere ji jako mylnou. ,Je tézké souhlasit s modelem, ktery podporuje

proporci zdrojii s riiznym stupném viivu “ (Hagen, 1993 citovano in Trampota, Kiecek, Necas,
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2006:14). Tim se Hagen ptiklani k myslénce, Ze vliv na chod spolecnosti je rozdélen podle
socioprofesnich skupin a praveé to je faktor, kterym by se mél fidit ptistup do zpravodajskych
obsahil (Hagen, 1993 in Trampota, Kiecek, Necas, 2006). Kdyz maji n¢které socialni skupiny
snadnéjsi pristup do médii, znamena to pro n¢ vet$i moznosti v uplatiiovani a nazirani na
ur¢ité konkrétni udélosti a nove moznosti jak zménit vidéni svéta s pohledu uznavanych
hodnot obecné. To znamena i opatfovat informace svym vlastnim interpretaénim ramcem
podle vlastnich hodnot. Skupina stakovym privilegovanym pfistupem ma tedy moznost
urcovat, co je prezentovano jako dobré a co jako Spatné v rdmci obecného chapani (Trampota,
Kiecek, Necas, 20006).

., Vetsina studii pristupu zdrojii do zprav poukazuje na predpojatost zvyhodnujici vyssi
vrstvy nez neoficidlni zdroje, miize pred zenami a vedeni spolecnosti pred délniky “ (Tumber,
1999 citovano in Trampota, Krecek, Necas, 2006). Zpravodajstvi je prostorem, ve kterém
mohou pfedevs§im promlouvat mocni a bohati, kdeZzto ti, co maji niz$i socialni status, maji jen
omezené moznosti ptistupu a ¢asto se mohou vyjadrovat jen k uréitym tématiim. Podobné se
na to diva i Herbert Gans, ktery tikd, ze ,, zdroje, které disponuji mensi moci, mohou normalne
ziskat pristup do zpravodajstvi jen s neobycejné dramatickou zprdavou...“(Gans, 1980
citovano in Trampota, 2006:84). John Hartley nazyva lidi s moZnosti promlouvat ve
zpravodajstvi terminem (accessed voices), volné€ pieloZeno jako hlasy s pfistupem. ,, V' rdmci
kazdé spolecnosti existuji lidé, kteri maji snadny a privilegovany pristup ke kanaliim masové
komunikace: politici, urednici, primysinici, odbornici ruzného druhu, vedci a celebrity. A
pravé jejich hlas a styl dostavaji prostor* (Hartley, 1986 citovano in Trampota, 2006:80).
Vybér zdroji ovliviiuje konecnou podobu zpravodajstvi, protoze zpravodajsky diskurs
vychazi pravé od zdroji (Hagen, 1993 in Trampota, 2006). O odhaleni toho, co stoji za
ptistupovou moci informacnich zdroji, se pokusil Gans. Ten vyjmul ¢tyfi zékladni vlastnosti
pottebné pro uspéch informacniho zdroje v médiich. Je to podnétnost zdroje, moc zdroje,
schopnost dodat vhodné informace a geografickd a socidlni blizkost k novinaiim (Gans, 1980
in Trampota, Kfecek, Necas, 2006). Diilezité pro vybér zdroje vSak miZe byt i jeho souznéni
s nazory zpravodajskych médii, a zda je zdroj vniman médii jako pozitivni ¢i negativni. To
muze ovlivnit nejen vybér zdroje, ale 1 zpracovani informaci a jejich prezentaci (Hagen, 1993
in Trampota, 20006).

Jsou rGzna kriteria, kterd urcuji, jaky environmentdlni problém bude v médiich
zviditelnén, avSak vybér témat je vysoce selektivni, hierarchicky a nerovny. To jsou zaklady
dominantni hegemonie, kterou se snazi média udrzet. Diky tomuto postupu je umoznén

ptistup do zprav pievazné jedinciim na vysokych instituénich pozicich a elitnim skupindm
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korporativniho typtd. Proti tém jsou v opozici méné majetni, kteti maji vSak menS$i mozZnosti
prosadit svd témata do médii a tim se zviditelnit (Hansen, 2010, Hansen, 2011).
Environmentalni tematika se tak méni na arénu, ve kterém se stfetavaji rizné zajmy nékolika
rozdilnych skupin a bojuji o to, kdo informuje a vytvaii rdmce problémi a poSkozovani

zivotniho prosttedi (Novak, 2009).

1.3.5. Prace se zdroji

Vsechna média jsou zévisla na informacich, které ziskavaji z riznych zdroji. Vztahy
médii k jejich zdrojim jsou zdkladni nutnosti, to je casto diivodem wvzniku ¢ilého
dvousmérného procesu. Stejné jako se média snazi najit nejvhodnéjsi informace do svého
zpravodajstvi, tak se i zdroje snazi své informace do médii dostat a uplatiiovat je. Je béznou
praxi, ze si média vytvareji vlastni kontakty a zdroje informaci, pfevazné mezi lidmi
z riznych informacnich instituci nebo pfimo od expertii v oboru, a to hlavné z diivodu, aby se
co nejdiive dostaly k nejlepSimu a nejaktudlnéjSimu tématu. Podobné se chovaji i zdroje, které
si utvrzuji vztahy s médii, aby mohly dobfe prodat nebo vyuzit své informace (McQuail,
1999).

Leon Sigal jmenoval tfi zakladni komunikaéni kanaly, kterymi se do médii dostavaji
potiebné informace. Prvnim typem komunika¢niho kandlu je rutinni kandal, do kterého
zahrnuje zdroje typu soudy, soudni stani, volebni vysledky, tiskové zpravy, tiskové
konference, projevy a ceremonidly. Do druhého kanalu, tzv. neformélniho, zahrnuje zakulisni
jednani, uniky informaci, nevladni prohlaSeni, zpravy od jinych zpravodajskych organizaci,
rozhovory s reportéry. K poslednimu druhu informac¢nich kanala patii iniciované zdroje, ty
jsou prevazné vysledkem prace reportéra. Jde o rozhovory, zprosttedkované reportérem,
analyzy, statistické udaje a spontanni udalosti (Sigal, 1973 in Trampota, 2006).

Zdroje maji jen omezené moznosti prosadit se do zpravodajstvi. ,, A¢ jde o jakoukoliv
udalost, zdroje se mohou jen nabizet k dispozici. Jsou to vzdy novindri, kteri rozhoduji o jejich
vhodnosti a zarazeni do obsahu zpravy“ (Gans, 1980 citovano in Trampota, Kiecek, Necas
2006:16). Novinafi vSak nemaji absolutni moc a ptredpoklada se, Ze vybeér je ovlivnén takeé
moci zdroji. Kupfikladu u politickych a vladnich Cinitelt je moZnost opomenout tento zdroj
pro zpravodajce velice mala (Trampota, Kiecek, Necas, 2000).

Prace se zdroji je tedy dilezitou soucasti environmentalniho zpravodajstvi. Na
zdrojich zavisi kvalita a obsah sdéleni. Média se vSak velice Casto orientuji hlavné u

environmentalnich témat na maly pocet zdroji a vybiraji prevazné ty, které jsou oficialni a
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pochézeji z elitnich ¢i expertnich skupin. Ostatni skupiny zejména ty nezavislé jsou Casto
opomijeny, tim se vSak novinafi zbavuji vyznamného aspektu své prace, kterym je

vyhledavani zdroji pomoci rozhovort a kontakti (Novak, 2009).

2. CESKA A RUSKA MEDIA

2.1. Meédia a kultura

Pti studiu médii je téméf jisté nevyhnutelné studovat i kulturu a spolecnost naroda, ve
kterém média ptusobi. Medialni informace vychézeji z konkrétni spolecnosti a jeji kultury,
tudiz obsahuji odkazy a vyznamy, které jsou dané kultufe vlastni a odpovidaji dobovym
zvyklostem (Burton, Jirdk, 2001).

Velice dobie popsal kulturu Robert Williams. Podle né&j je kultura prostiedim, ve
kterém jedinci utvareji své piedstavy o tom, jak velky vyznam maji pfisuzovat vlastni
zkuSenosti. Jde tedy o navod k interpretaci prozivanych podnétii. Ty jsou jedinciim nabizeny
prostiednictvim kodi (verbalnich i neverbalnich), které se v jeho kultute uzivaji (Williams,
1958 in Jirdk, Kopplova, 2007). Kultura musi spliiovat urcité charakteristické rysy: musi byt
kolektivni a sdilend, musi obsahovat néjakou symbolickou formu vyjadfovani, kterd miize byt
zamerna ¢i nezamé&rnd, udrzuje si také urcity styl uspofadani nebo pravidelnosti a proto ma
hodnotici rozmér. Dalsi vlastnosti je také jeji dynamicka kontinuita v ¢ase (kultura se méni,
ma svou minulost 1 potencidlni budoucnost). Zasadni vlastnosti kultury je vSak komunikace,
bez ni se kultura nemiize rozvijet, ptezivat, rozsifovat a v§eobecn¢ uspét (McQuail, 1999).

Kulturni prostiedi je prvek, se kterym se musi pocitat pii kazdé studii médii, vstupuje
do hry pokazdé, kdyz jde o vyznam jakéhokoliv mediidlniho produktu. Naptiklad pfi
zkoumani regiondlnich médii musi byt na paméti kulturni atributy jednotlivych zkoumanych
oblasti. Povédomi o rozdilech ve smysleni skupin se stava kulturni hodnotou spole¢nosti a
vstupuje tim i do medialnich materialt. Tim, jak se n&které skupiny lidi odliSuji od jinych a
jak jsou vnimany okolni spole¢nosti, si vytvareji vlastni atributy chovani a da se fici, Ze takto
vznikaji kulturni hodnoty (Burton, Jirdk, 2001).

Média splituji fadu kulturnich funkci, mezi né patii tteba shromazdovani, udrzovani a
pfedavani materialli, které obsahuji naSi kulturu, zajist'uji tak kultufe casovou kontinuitu.
Nékteré medidlni materidly vytvareji masovou kulturu na tkor rozmanitosti subkultur.
Shromazdované materidly udrzuji v oblasti kultury spole¢nosti urcity dany stav a také

podporuji vili po zméné a ristu (Burton, Jirdk, 2001).
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Jestli ma néjaké téma dostat v médiich punc diilezitosti musi byt podané tak, aby bylo
v souladu s existujicimi a v§eobecnymi kulturnimi koncepty. Tyto koncepty, které usnadiuji a
vymezuji rozvinuti pokryti tématu, jsou nazyvané ,kulturnimi danostmi“ (Hansen, 2010).
Podobu zprav ovliviiuji rizné vlastnosti environmentalnich témat. Maji zde vSak velkou roli i
socio-ekonomické faktory. Jejich vliv se pokusil prozkoumat napiiklad Anders Hansen. Ten
provedl komparativni obsahovou analyzu u zpravodajstvi o Zivotnim prostfedi a to na zakladé¢
dat ze dvou zpravodajskych stanic: britské ,,9 O’Clock News* a danské , TV Avisen®.
Vysledkem bylo, Ze se stanice soustiedily pfevazné na témata vyplyvajici z primyslovych a
ekonomickych faktorti konkrétni zem&. Danska stanice se vénovala hlavné znecisténi mote,
jelikoz v Déansku je rybolov velice rozSifenou profesi, kdezto britskd se tématem o
problémech se zneciSténim more zabyvala jen velice okrajové. Pro britskou stanici byly
podstatné zpravy o jaderném prumyslu, ten je vSak v Dansku jen malo zminovan. Z toho
vyplyvé, ze se konkrétni témata ve spolecnosti objevuji ¢i neobjevuji podle toho, jak

koresponduji s hodnotami a socialnimi ¢i ekonomickymi aspekty dané zemé (Novak, 2009).

2.2. Média jako ideologicky nastroj

Ideologie je ve zpravodajstvi lépe rozeznatelna u udélosti, které zpochybnuji
dominantni a socidlni tad spoleCnosti, to znamena, Ze ohrozuji ptevladajici hodnoty
spolecnosti. V takovych ptipadech je osoba, kterd fad svym jedndnim narusuje prezentovana
v negativnim svétle (zardmovani) (Hall, 1978 in Trampota, 2006). Ideje vyjadfované ve
zpravodajstvi mohou a vétSinou vychéazeji z hodnot a norem daného spolecenstvi a z predstav
o tom, co je a neni spravné pro danou socidlni skupinu (Trampota, 2006). Ideologie je ve
zpravodajstvi Casto zobrazovand pomoci nevyi¢en¢ho ve formé toho, co je samoziejmé a
nezpochybnitelné (van Dijk, 1998 in Trampota, 2006).

Predpokladem pro fungujici spolecnost je fakt, ze dodrzuje hromadn€ uznavany
soubor nazorl, postojii a piedstav, coz znamend - podporuje dominantni ideologii, tou je
myslen prevladajici a sdileny urcity pohled na svét. Pravé takovy pohled zprostiedkovavaji a
péstuji média, ve sméru udrZzet si vétSinové publikum pisi konformné a neodvazuji se
zpochybnit zaZzité standardy, i kdyZ nemusi byt spravné. Z toho se d& usuzovat, ze pokud
konzument dokéZe zpochybnit podobu nabizenych sdéleni a informaci, mize byt lepSim
komunikatorem. I média vSak mohou v urcitych ptipadech poskytovat alternativni pohled na

urcita témata, coz jim napomahda vybocovat ze zazitych stereotypt (Burton, Jirdk, 2001).
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P11 studiich médii je ideologie dulezita hlavné proto, Ze poskytuje informace o vyuziti
medidlniho sdéleni jako zdroje poznani vztahu ve spole€nosti (o vztazich nerovnosti nadvlady
a podfizenosti). Z pohledu marxizmu je ideologie projevem materidlni existence, a tim
., ztraceji mordlka, nabozenstvi, metafyzika a vsechny ostatni ideologie i formy védomi, které
jim odpovidaji, zdani samostatnosti“ (Marx, Engels, 1952 citovano in Jirdk, Kopplova,
2009:35). Dulezité je hlavné v&dét, Zze média jsou vyrazem ¢i jinak feCeno nositelem né&jakého
souboru ideji, pfedstav, hodnot a pocitl, které jsou chapany jako skutecné. Néktery z téchto
souborti miize byt vyzdvihnut jako dominantni, tento soubor neboli ideologii poté média
nabizi jako platnou. Na zéklad¢ splnéni téchto podminek je koncept ideologie povazovan za
vyznamny nastroj, potfebny k pochopeni konstitutivni role médii v socidlni komunikaci
(Jirdk, Kopplova, 2009).

Zurnalistika je stejné jako jakykoliv jiny zdroj informaci a nézori ve své podstaté
ideologickou zéleZitosti. Jde o jisty komunikaéni néstroj, pomoci né¢hoz se k publiku imyslné
¢i netmyslné prenaseji nejenom fakta, ale i predpoklady, postoje a hodnoty, jez jsou
odvozeny ze svétového nazoru a soucasné jej i vyjadiuji (McNair, 2004).

Do zpravodajského pokryti environmentalnich témat je také zapojen ideologicky
aspekt, ktery se méni podle urovné¢ demokracie ve statu. Vliv ideologie v médiich je stale
vidét v Rusku. Environmentélni problémy se zde moc neftesi, a to hlavné proto, ze se jimi z
diivoda politického vlivu média nezabyvaji. Jednd se hlavné o informace zamétené proti
vlade, které se tykaji choulostivych témat, tfeba chemickych zbrani, tézkych primyslovych
odpadil, vojensko-primyslovych komplexti nebo jaderné energetiky a s ni souvisejicich nehod

(Djemina, 1998).

2.3. Vyvoj a stav

2.3.1. Ceska média

V 19 stoleti se eskd média ubirala trochu jinym smérem, nezli média zahrani¢ni na
mysli mame tieba média anglicka nebo americka a to pfevazné diky jinym podminkam, které
souvisely s ustavenim narodni identity. Média v té dobé€ slouzila ptedevsim jako prostfednik
pro narodni a politické sebeuvédomovani a pro povzneseni narodniho ducha (Bednatik, Jirdk,
Kopplova, 2011). Medialni systém se drzel jinych zéasad, nez jsou ekonomické principy,
soukromé vlastnictvi je prakticky nemozné (Jirdk, K&pplova, 2009). Pii pohledu na druhou

polovinu 19 stoleti je jasné, Ze média slouzi hlavné, jako mocensky nastroj, a riizné politické
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strany média pouZivaji k upevilovani svych pozic v ¢eskych politickych kruzich, stejné tak se
vSak rozvijeji 1 kulturni deniky ¢i lidové zamétené casopisy (Bednaiik, Jirdk, Kopplova,
2011).

Ve 20 stoleti je rozvoj médii utlumen, Ceskoslovensko se zafazuje mezi staty
vychodniho bloku a veskerd masova média jsou stitem chapana jako néstroj propagandy a
ideologického boje. Média tak zlstavaji striktné pod taktovkou vlady a ve statnim sektoru.
Jakéakoli komercializace ¢i vstup soukromého vlastnika je stale velice omezen. Vznika jen par
bulvarnich denikil a spoleCenskych ¢asopisii, jejich rozvoj je vSak ovliviiovan vladou. Teprve
po revoluci v roce 1989 se v Ceské republice situace méni a dochazi k rozvoji ¢eskych médii,
zacaly vznikat nové zdbavné orientované rozhlasové stanice, komercni televize, bulvarni
Casopisy a noviny a celkové se zac¢inaji masova média ptizplisobovat trhu a tim i evropskému
modelu (Bednatik, Jirdk, Kopplova, 2011).

V nadchazejicich letech se také oteviraji nové vzdélavaci instituce, do kterych se hlasi
mladi lidé a chtéji studovat zurnalistiku, hlavné z diivodu atraktivnosti tohoto oboru. Vraceji
se 1 zurnalisté, ktefi nucené opustili svou profesi pfi nastupu komunizmu (Hallin, Mancini,
2008).

Soucasna situace na poli ¢eskych masovych médii je zatim Evropé poné¢kud vzdalena.
Novinafi se soustedi pfevazné na sebe sama a svou karieru, ob¢as prekracuji dand pravidla
urcujici etické postupy nebo vyzadujici novinadfskou cest a tim poruSuji i schvaleny
novinarsky kodex. Bohuzel spolecnost jako takovd utvaii pravidla, podle kterych se fidi
média, a jelikoZ je zde zakon prekracovan a neni chipan jako neporusSitelné tabu, t€Zko miZze
byt po médiich vyZzadovano dodrzovani etiky. Na novinafe je Casto vyvijen tlak ze strany
médii, kterd zase podléhaji tlaku politiky a ekonomiky. Tento druh natlaku je velice
pouzivany pravé v postkomunistickych zemich, kde je bézné, Ze jsou média ndstrojem
k prosazovani cili ekonomicky silnych skupin. (Mezulanik, 2006).

Bohuzel ceskd masmedidlni scéna trpi nékolika zadvaznymi nedostatky, jednim
z hlavnich nedostatki je to, Ze po roce 1989 se stal méfitkem Zurnalistiky, osobni postoj a
nazor vSech téch, kteti zacali hledat v zurnalistice sviij existen¢ni zdroj a jde jim jen o
popularitu a sldvu. Velky a podstatny vliv na ¢eskou zurnalistiku mélo i sjednoceni studii
zurnalistiky se studiem politologie a socidlnich véd na univerzit¢ Karlové, tim dochazi
k piilivu neprofesionalné pfipravenych pracovnikii masovych médii. Ceska Zurnalistika
prevzala nékteré zaporné vlastnosti zapadni Zurnalistiky (Mezulanik, 2006). Bohuzel zde dnes
neexistuji zddné vyrazng&j$i osobnosti, které by S§li prikladem. Novinafi nemaji zijem o
vzdélavani se v daliich p¥ibuznych oborech, jako je tieba pravo nebo ekonomika. Zurnalisté si
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obcas mylné vykladaji 1 tak podstatny pojem, jakym je svoboda slova, a Casto prekracuji
povolené meze a svobodu vyjadfovani zaménuji za anarchii piipublikovani zjisténych
informaci (Mezulanik, 2006). Zurnalisté v Ceské republice bojuji i s ekonomickymi problémy
a diky tomu je ovlivnéna i jejich prace. Casto jsou naklady spojené s psanim seridzni
zurnalistiky pro nékterd média moc vysoké, a proto se radeji uchyluji k psani jednoduchych
bulvarnich ¢lankdi a zamétuji se tfeba na clanky pojednavajici o zndmych osobnostech
ceského Soubyznysu. Stejny propad ve kvalité maji u nds 1 média jako celek a ptestavaji lidi
spojovat pomoci silnych myslenek, naproti tomu se zaméfuji na ky¢ a spojuji je pomoci
emociondlnich zazitkid. Timto média ztraci hodnoty (Hvizd’ala, 2011).

Média v Ceské republice maji také oproti zahrani¢nim kolegiim ekonomicky horsi
podminky. Je zde dost maly a omezeny trh jak medialni tak i reklamni. Obyvatele Ceské
republiky nejsou pro média dostate¢nou kupni silou. Pfevazna ¢ast ceskych médii je vlastnéna
zahrani¢nimi investory, bohuZel ti vyuzivaji nizkych platebnich podminek a profesnich
standardd, které v Cechach panuji (Mezulanik, 2006). Ceskd média jsou svym zpiisobem
svobodna, ale i tak se d& Casto polemizovat o skute¢né svobodé vyjadfovani hlavné proto, Ze
jsou v Ceském staté stale sily, které bojuji za to, aby se nékteré informace nezvetejnovali. Jde
pfedevsim o politiky, tunelafe a riizné na prvni pohled nehned rozeznatelné kriminalni Zivly.
V takovou chvili dostavaji slovo ceské soudy, ty vSak také neddvaji jednoznacnou odpovéd’,
zda byl ¢i nebyl vydavatel v pravu. Bohuzel tento neustaly natlak justice vici Zurnalistice je
nejsilngjsi zbrani proti svobod¢ slova (tamtéz).

Pro rdmcovou analyzu se v této praci zaméfime na 2 tydeniky ceskych a ruskych
médii. Za ¢eskd média byl zvolen tydenik Respekt a za ruskd média tydenik Argumenty i
Fakty. Oba byly vybrany s ohledem na jejich periodicitu, a v obou pfipadech se jedna o
celospolecenské zpravodajsko-publicistické Casopisy.

Respekt

Respekt je Cesky nezavisly politicky zalozeny tydenik prosazujici liberalni nézory.
List byl zaloZen 20 listopadu 1989, zalozili jeji pfevazné disidentSti novinafi a prvni nazev byl
Informacni servis. Od roku 1989 proslo Respektem 9 $éfredaktori, ptisobilo v ném i nékolik
znamych osobnosti, za zminku stoji tfeba spisovatel Jachym Topol anebo filmova kriticka
Tereza Brdackova. Respekt se také jako jeden z mala Casopisi miize pochlubit ocenénimi,
které béhem své existence ziskal, je mezi nimi cena ¢asopisu ,,World Press Review* ,,Editor
roku 1991°. Co se tyka nakladi, jde stale o jeden z nejctenéjSich publicistickych Casopist a
dnes ho &te téméf 30 tis. étenaiti. Casopis se hodné zaméfuje na politiku, ekonomiku a

historii, Casto popisuje a komentuje informace ze svéta. Zakladen Respektu je i podpora
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investigativni nazorové Zzurnalistiky. JelikoZz Respekt Casto kritizuje politickou sféru a
ptedstavitelé riznych soukromych instituci, stdva se terc¢em soudnich zalob a je mu vycitana
nedostate€nd objektivita a vyrazny sklon k liberdlnosti. Dnes jde stile o jeden

z nejuznavanéjsich tydenikli (Web6, Webl11).

2.3.2. Ruska média

Od pocatku vzniku ruskych médii jsou tato média pod stalym politickym tlakem, je
Jjim vnucovana pravda, ktera je vSak pfizplisobena potfebam a pozadavkim vladdnouciho
rezimu. Nebylo ptipustné jakkoliv oCerfiovat nebo zpochybiiovat vladu a jeji predstavitelé.
Ruské cenzura pretrvavala celd staleti (Kozlova, 2000, Ognyanova, 2009). Greg Simons a
Dmitry Strovsky poukazuji na hluboce zakofenénou autoritarskou tradici, kterd je zazita do
vSech sfér ruské spolecnosti. Tyto tradice jsou vysledkem obtiZzného zivota a velikosti zem¢,
které potiebuje pifi obrané své suverenity vidci osobnost, schopnou vest jednotny rusky narod
(Simons, Strovsky, 2006 in Ognyanova, 2009).

Prvni noviny v Sovétském svazu byly listy pod ndzvem ,,Vjedomosti* vyddvané carem
Petrem I Velikym, ktery prostfednictvim téchto jednoduchych novin informoval narod o
svych zamérach a nafizenich. Rozdilem mezi touto ruskou publikaci a jinymi evropskymi
publikacemi z té doby je hlavné to, ze jde o noviny kompletné fizené a vydavané samotnym
monarchou Petrem I Velikym (Kozlova, 2000).

Na pocatku 19 stoleti s nastolenim vlady Alexandra I pfiSly zmény v mnoha sférach
zivota. V médiich se zacal projevovat naznak liberalizace. Bohuzel vroce 1804 se tyto
naznaky ukoncuji a je pfijat Cenzurni zdkon, na zakladé kterého je zavedena predbézna
cenzura médii. Tento Cenzurni zdkon hlavné omezuje publikovani a diskutovani o
spolecensko-politickych tématech. Hlavnim atributem zurnalistiky 19 stoleti je, Ze se stale
jedna o koniek, kterému se vénuji hlavné predstavitelé¢ Slechty. V roce 1826 az 1828 se
roz$ifuje Cenzurni zakon a tim se zvétSuje i1 rozsah cenzury. V roce 1865 byl sepsan rusky
zakon o tisku, ktery upfesiioval, co bude a nebude podléhat cenzufe, a zavedl odpoveédnost
médii za své publikace stim, Ze prohfesky byly podstoupeny soudnimu fizeni. Jedna
z hlavnich zmén v ruskych médiich se odehrala v druhé poloviné 19 stoleti, kdy zacaly
vznikat nizkondkladové publikace ur¢ené k vSeobecné informovanosti nadroda a samoziejmé i
pobaveni (Jesin, 2000, Kozlova, 2000).

Na pocatku 20 stoleti se zménila také vnitini struktura samotnych médii a zurnalisté

dostavaji v médiich urcité¢ funkce a tim i rGzna hierarchicka postaveni. Po Velké fijnové
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revoluce roku 1917 nastupuje vldda komunisti a média se musi zaméfovat na zavedeni
novych symbold, ritudld a tradic pro zajisténi ovladnuti spolecenské diskuze (Kozlova, 2000,
dosazeni téchto cilli. Behem prvniho roku komunistické vlady byly v Rusku uzavieny skoro
vSechny nakladatelstvi. Ale bez ohledu na tuto krize se v té dob¢ utvofila silnd Zurnalisticka
struktura, ktera pietrvava do dnesni doby (Kuznecov, 2002).

S ptfichodem druhé svétové valky se zménil kompletné vzhled sovétského tisku.
Zmensil se naklad centralnich novin i mistnich publikaci a to dokonce dvojnésobn¢. Pfevazné
se psalo o vitézstvi Rudé Armady a o boji za komunizmus na dobytych teritoriich.
V povale¢né dobé masova média kazdodenné zvetejnovala informace o pracovnich GspéSich
sovétského lidu, zajisténi socidlnich podminek pro narod, stavbé plynovodu, poslani druZzice
do vesmiru, let prvniho ¢lovéka do vesmiru a otevieni vystavisté ndrodniho hospodaistvi.
Byly také zvetejiiované zpravy ze stranickych sjezdl (Kozlova, 2000, Kuznecov, 2002).

Za&atkem 70 a 80 let se zadal rozvijet samizdat. Slo o domaci ilegalni publikace, které
byly néstrojem disidentd pro vyjadfovani se proti rezimu. Roku 1985 se v sovétské
spolecnosti vyskytly ur¢ité do dnes nevytesené problémy, které byly soucésti liberalizacnich
zmén (Kozlova, 2000, Kuznecov, 2002). V dobach sovétského svazu bylo pravo na informace
privilegiem jen pro nékolik malo vyvolenych jedinch. Jen vybrand elita méla pfistup
k zakdzanym informacim, knihdm a filmim. Cenzura byla dokonce tak rozsahla, Ze se
v médiich nesm¢lo informovat ani o negativné pisobicich informacich tipu pouli¢ni kradeze
nebo katastrof€ statniho rozsahu (Gorny, 2006 in Ognyanova, 2009). O zahrani¢nich
udalostech se média rad¢ji ani nezminovala. Tento centralizovany uzavieny model byl jednim
z mnoha divoda rozpadu sovétského svazu, jelikoz nebyl pfipraven na adaptaci do nové
informacni ekonomiky (Castells, Kiselyova, 1995 in Ognyanova, 2009). To se vymykalo
zakladnim principlim teorie sovétskych médii.

Tésné pred rozpadem Sovétského svazu dostala sovétskd média relativni svobodu.
V 90 letech byly pfijaté zdkony rusSici cenzuru. B. Jelcin se stal prvnim demokraticky
zvolenym prezidentem Ruska a s jeho nastupem do funkce se opét pohled na svobodu trochu
zménil (Ognyanova, 2009). Ivan Zassoursky tuto dobu pojmenoval jako ,, formovdni nového
médiapolitického systéemu“ (Zassoursky, 2004 citovano in Ognyanova, 2009). Masova média
se zbavila zavislosti na komunistické stran€ a zacala byt zavisla na riznych korporacich, které
je financovaly. Op¢t vznikéd cenzura, ale tentokrat se zamétuje na cile riznych korporaci a
jednotlivet. Televize je hlavnim médiem, pouzivanym na ovladnuti publika (Zassoursky,

2004 in Ognyanova, 2009). V té dobé se objevuje prvni bulvarni tisk a informace se tim
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stavaji vice dostupné, nevzdy jsou vSak davéryhodné (Mahonina, 2004). Jednou
se k lidem dostava velké mnozstvi diive nedostupnych informaci. Za poslednich 25 let se
ukazuji zmény v mysleni ruskych novinait a to hlavné v ptiklonu k zdpadnimu stylu, piestali
byt propagandisticky zaloZeni a zacali se vice zamétovat na vlastni Zurnalistickou tvorbu, bez
nutnosti ¥dit se n&jakym omezenim ¢&i natizenim. Castym jevem v ruskych masovych médiich
je vsak vSudy ptitomné kopirovano cizich ¢lankl a informaci.

Jakmile nastoupil do funkce V. Putin, situace se v ruskych médiich zase zdéanlivé
zménila. Jsou slibované rizné zmény ve vedeni médii, ale dochazi jen k jejich spojeni pod
vladou Ruska a tim i pod jednotnou kontrolu Kremlu (Web7). Nezavislymi zlstavaji jen
nékteré mensi rozhlasové stanice, ¢asopisy a samoziejm¢ internet. Televize se stava opét
hlavnim prostfedkem propagandy politického rezimu, jelikoz ptiblizné¢ 85% Rusit ma jako
zdroj informaci pravé jen jednotné televizni vysilani (Ognyanova, 2009). Za vlady V. Putina
se stala zurnalistika také velice nebezpecnou profesi a hodné novinait jiz doplatilo na pokus o
zvefejnéni informaci €i vySetfovani udalosti spojenych se statni bezpecnosti (Webs8).

Argumenty a fakta

Argumenty a fakta je rusky novinovy spolecensko-politicky tydenik. Byl zaloZen
vroce 1978 sovétskou statni vzdéladvaci organizaci ,,Znanije” jako pomoc pro lektory-
propagandisty. Slo o metodickou pomticku, kterd obsahovala riizné informace, statistické a
dalsi udaje, které bylo tézko najit v oficialnim tisku. V roce 1980 nebyl casopis jesté v prodeji
a bylo mozné jej sehnat jen v rdmci pfedplatného. Predplaceni bylo velice omezené a tydenik
byl vyuzivan pfevazné politickymi informatory. VSechny materidly byly pfisné¢ vybirany a
podrobené cenzuie. Roku 1985 pfi zapoceti perestrojky vzrostla v sovétskych médiich nadéje
na zmény a tak S$éfredaktor AiF Vladislav Starkov zacal pracovat na zasadach
transparentnosti. Tim se vSak dostal do konfliktu s vladnouci komunistickou stranou a s jejim
hlavnim ptedstavitelem M. Gorbacovym. Bylo navrzeno propusténi $éfredaktora, ¢imz se
vsak zvedla velikd nevole mezi zaméstnanci a ti se za svého nadfizené¢ho postavili. To bylo
jednim z prvnich ukazateli a pfedzvésti padu totalitniho rezimu v Sovétském svazu. Tydenik
AiF byl také zapsan roku 1990 do Guinnessovy knihy rekordii a to diky svému ro¢nimu
nakladu, ktery ¢inil 33,5 mln vytiskii. Dostal také rGzna ocenéni tfeba roku 1995 na festivalu
Hong-95 za ,,Nejlepsi noviny roku* nebo také vroce 1996, kdy mu Svaz novinaii Ruské
Federace udélil cenu za ,,Nejlepsiho editora roku a nejlepsi noviny roku®. Byl vSak ocenén i
mimo Ruskou Federaci a to v Londyné za ,,Nejlepsi neanglicky psany tydenik roku 1996.
V dnesni dobé& se ¢asopis zamétuje pfevazné na socidlni sféru, pficemz informuje mimo jiné i
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o déni ve svéte, v politice, kultute a ekologii, snazi se vSak co nejméné piisobit politicky a

vyhyba se ptilisné konfrontaci s vladni stranou (Web9, Web12).
3. KONCEPTY PRIRODY

3.1. Definice pfirody a Zivotniho prostredi

Vysvétlit pojem piiroda neni nijak jednoduché, dle sociologa Roberta Williamse jde o
snazil pfirodu pojmout pomoci tii definic tohoto slova. Prvni definuje ptirodu jako esencidlni
kvalitu a charakter néceho, druha ji pojima jako zakladni silu fidici svét nebo lidské bytosti,
poptipad¢ oboji. A tfeti popisuje piirodu jako samotny materialni svét, ktery zahrnuje anebo
nezahrnuje lidské bytosti (Hansen, 2006:812).

Musime si vSak vysvétlit rozdil mezi pfirodou a Zivotnim prostfedim, i kdyz si vétSina
lidi mysli, ze jde o stejnou véc, jednd se o odlisné koncepty. Hlavnim rozdilem je, zZe
,priroda“ je vyjadieni abstraktniho, téméf ,neutrdlniho® vyznamu mimolidského svéta.
Kdezto ,,zivotni prostiedi* je vice spojeno s determinovanéjSim lidskym, ale 1 mimolidskym
prostiedim nebo okolim se vztahem k urcitému organizmu nebo entité. Pfiroda se tedy na
rozdil od zivotniho prostfedi neodkazuje na nic konkrétniho ¢i organického (Barry, 1999 in
Novak, 2009:204-205).

Clovék na piirodu nahlizi pomoci vlastnich Zivotnich zkuSenosti, ty se samoziejmé
postupem cCasu méni a tak se koncept pfirody méni s nim. Koncept pfirody se tedy miize
povazovat za ur€ity koncept ¢lovéka, jelikoz odrazi nase zkuSenosti. Koncepce je tedy zavisla
na socidlni selekci a socialni reflexi. Lidskym rysem je zaméfit se jen na urcité vlastnosti
piirody a ty, co se nam nelibi, tak ignorujeme (Novak, 2009). Williams také ud¢lal historicky
popis pojmu piiroda. K prvni a velice podstatné transformaci pojmu ptiroda doslo ve 13.
stoleti, kdy hlavné vlivem monoteistického kiestanstvi zacala ptiroda byt spojovéna s urcitym
spolecenskym fadem. Pozdé&ji doslo k dal§im dvéma vyznamnym transformacim. Bylo to v 16
a 17 stoleti a obé zahrnovaly separaci pfirody od Boha a lidstva. Prvni transformace vytvofila
z ptirody obét’ védy, kdy se pomoci fyziky a matematiky z pfirody stala materialni véc.
Zaklad druhé transformace byl v konstruovani pfirodniho stavu, ktery ptredchazel
civilizovanym spole¢nostem. Nékteti védci v tuto dobu vnimaji jako zlaty vek, jini jako tieba

Th. Hobbes jako osamélou a brutdlni dobu (Williams, 2005 in Novék, 2009).
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V poslednich letech je na pfirodu nahlizeno ze dvou stran: prvné jako na néco krasného
a kiehkého, moraln¢ Cistého, o co musi lidé starat a musi chranit; druhy pohled se zamétuje na

ptirodu jako na zdroj ohroZeni a nebezpeci pro lidi (Novak, 2009).
3.2. Ramovani prirody

Clovék piirodu vniméa podle riznych vlastnosti a predstav, to jsou takzvané ramce
nebo koncepty, ve kterych se projevuje ambivalentni pohled na ptirodu. Pfiroda je proto
zobrazovand jako bezpecna (slouZzi jako ukryt jak fyzicky, tak i dusevni), nebezpecna (hodné
dravé zvéte), plodna (poskytuje Ziviny), neplodna (netirodnd, pustd), Cistd (bez zésahu lidi),
zkazena (neovladatelnd), ptivodni (1é¢iva), niciva (zaplavy). Kazdy kladny pohled ma sviij
zaporny ekvivalent (polysémika), jde tedy o schopnost pojmout fadu rozpornych vyznami
(Novak, 2009). Tento rozporuplny pohled na koncept ptirody popisuje Kate Soper
nasledujicimi slovy: ,, Priroda je jak stroj, tak i organismus, je pasivni latkou i Cinitelem
vitality. Je reprezentovana jak divochem, tak aristokratem, je znecisténa, je i zdrojem zdravi,
je neslusnda i nevinnd, smysind i cistd, chaoticka, je i zdrojem rdadu. Ve feministickém pojeti je
priroda stejné milenkou, matkou a xantypou: zdrojem smyslového potéseni, pecujictho lina,
mistem proradnych a mstivych sil zkrocenych za trest pro jeji lidské poruseni. VzneSend a
pastoralni, indiferentni k lidskym ciliim a ochoté slouzit jim, priroda vzbuzuje hlubokou uctu,
kdyz utésuje, siri des, kdyz pacifikuje, predstavuje se zaroven jako nejlepsi z pratel a nejhorsi
z nepratel “ (Soper, 1995 citovano in Novak, 2009:208).

Anders Hansen s odkazem na studia provedend v riznych segmentech medidlniho
pramyslu, jako jsou filmy, reklama, dokumenty, rozdélil vniméni pfirody do péti zakladnich
rdmctl (tamtéz).

1. Ptiroda jako dobré a ¢ista. Na pfirodu je pohlizeno jako na matku Zivitelku. Jde o néco
¢isteho, neposkvrnéného zkazenym clovékem. Je cenéna a sama o sobé velice dobra, neni
nutné do ni zasahovat, jelikoZ je samostatna.

2. Pfiroda zranitelnd a ohrozena. Pfiroda je ohrozena bindrni opozici ve formé védy a
technologie. Clovék ji musi chranit a pedovat o ni.

3. Ptiroda jako nedokonala. Jde o kladny pfistup k bindrni opozici. Veda je zde, aby
opravila nedokonalost a napomohla kontrole nad pfirodou. Névrat k ptirod¢ je krokem zpét.

4. Ptiroda jako hrozba. Pfiroda je mocna a pomstychtivd. Jde o neptedvidatelného

protivnika, ktery je hrozbou pro ¢lovéka. Jedna se o zakofenénou lidskou vlastnost, jelikoz
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Clovék a vzdy strach z neznamého a neprozkoumaného. Musime dodrZovat ptfirodni zdkony a
nem¢éli bychom si s pfirodou zahréavat.
5. Ptiroda jako vyzva. Tento ramec zahrnuje testovani kvality védy, lidskych schopnosti a
divtipt pfi ptekondvani ptirody a jejich nastrah (Hansen, 2006:813-814).

Tyto zakladni rdmce vSak s pfirodou koresponduji jen nepfimo. Mnohem vice vystihuje
ramce piirody pfistup v riiznych zemich a kulturach. V kazdém ¢asovém obdobi lidstva se na
ptirodu pohlizelo jinak. Dnes je podle Alexandra Wilsona ekologicka krize spiSe odrazem

¢

nasi ,, krize kulturni®, jenz , zaplavuje nase domdcnosti, nase rozhovory, nasi ekonomiku “
(Wilson, 1992 citovano in Novék, 2009:209). V empirické ¢asti prace predstavim své ramce

ptirody, jenZ budou popsany a podrobeny analyze.

3.3. Rozvoj environmentalnich témat ve zpravodajstvi

Za symbolicky pocatek rozvoje environmentilnich témat v globdlnim méfitku ve
zpravodajstvi je mozné povazovat obrazek planety Zemé, vidény z vesmiru a vydany roku
1969 pfi letu kosmické lodi Apollo 11 na Mésic. Do té doby existovala pro vétSinu
environmentalnich hnuti jen takzvana respektovand ochrana pfirody (conservation), pod
kterou bylo zahrnuto pfedev§im ochranovani vzacnych druhl zvifat nebo ochrana urcitych
casti Zemé (parky, feky a podobn¢). Tato respektovana ochrana ptirody vSak neméla nic
spole¢ného se znecistovanim primyslovymi odpady nebo se znecistovanim ovzdusi, to byly
environmentalni problémy, o kterych zafala média psat aktivnéji az v 60 letech 20 stoleti
(Novék, 2009). Do té doby v médiich rubriky o environmentalnich problémech nebyly
vydavany. Dokonce ani nebyl nikdo, kdo by se specializoval na tuto problematiku (Hansen,
2010).

V roce 1970 se také poprvé 22 dubna oslavil Den Zemég. Tehdy zacala média termin
,»Zzivotni prostiedi* vnimat jako socialni problém a nahradila jim neutralni problém ,,ochrana
ptirody* (Novéak, 2009:214). Média se tak stala hlavni vefejnou arénu pro publikovani
environmentalnich otdzek a stretdvaly se zde argumenty, pozadavky, nazory o ochrané
zivotniho prostfedi a jeho uzivani (Hansen, 2010). Jelikoz jak jiz bylo feceno, neexistovali
zadni odbornici zabyvajici se témito problémy, nebylo Casto ani jasno do jaké medidlni
rubriky dany environmentalni problém zapadd. Témata se soustfedila do vice odvétvi
takovych jako medicina, zdravi, politika, ekonomie, veda a proto se objevuje nové souhrnné

téma - ekologie, které v sob¢ tato odvétvi spojuje (Hansen, 2010).
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V 70 letech byla environmentalni témata hlavni novinkou v medialni sféfe a samostatna
média zacala najimat novinafe soustiedici se na tuto problematiku. V druhé poloviné 70 let se
snizil zdjem publika o environmentalni problematiku. Pfi¢inou byla jak samotna média a
jejich nezajem, tak i nova a pro lidi podstatnéjsi témata tykajici se energetické krize, inflace a
nezameéstnanosti. Jak prokazal J. W.Parlour a S.Schatzow pro média je prioritou ekonomicky
rist a vykon a nemaji pfili§ tendence tento stav zpochybiiovat. Pozd€ji byla tato tvrzeni
prokazana i A. Hansenem (1993) a A. Anderson (1997). Pocatkem 80 let opét zdjem o
environmentalni témata vzrostl. Média nyni kladla diiraz hlavn€ na lidsky prvek. Tim se do
popiedi dostaly takové informace, jako jsou zemétfeseni, zaplavy, hurikany a byly potlaceny
zpravy zaméfujici se na znecCistujici latky ¢i pesticidy v zemé&délstvi. Diky tomu se zacala
podcenovat tato dlouhodobé environmentalni rizika (Novak, 2009).

V 90 letech se pohled médii zaméfil na jedno vyznamné environmentalni téma této
doby a tim byla jadernd energie. K debatam o jeji vyuZitelnosti a bezpe€nosti pfispéla také
havarie jaderné elektrarny Cernobyl, ktera se stala v tehdejsim Sovétském Svazu v roce 1986.
Média zpravu prezentovala jako ,,ndhodny incident a chybu, kterd se mohla udat jen
v komunistickém Sovétském Svazu. Média také vytvarela dojem, ,,Ze jaderna energie je cistad,
efektivni a bezpecna“ (Allan, Adam, Karter, 2000 citovdno in Novak, 2009:215). M¢la
tendenci ukazovat environmentalni krize spiSe jako skupinu na sebe navazujicich
katastrofickych udalosti nez jako vysledek byrokratické vypocitavosti a rozhodnuti. V této
dobé zacina zajem o zivotni prostiedi prochdzet urcitymi cykly. Divodem jsou rizné zmény
politického, ekonomického a socidlniho kontextu, a to jak v jednotlivych zemich, tak i na
mezinarodni scéné. Do poptedi environmentalni problematiky se také dostavaji témata jako
katastrofach a kratkodobé udalosti, které potlacuji dlouhodobé a méné viditelné problémy
(Novak, 2009).

Téma Zivotniho prostiedi nikdy nebylo oblibenym tématem pro medidlni pokryti a to
hlavné z divodu, Ze toto téma zahrnuje vSechny zpravodajské oblasti a také proto, ze lidem
pfipada jako nudné, nesrozumitelné a slozité. I environmentalni témata jsou z urCité Casti
utvafena vyrobnimi tlaky. D.Clarkeova je rozdé€lila do dvou skupin. Jde o tlaky kratkodobé
(logistické ¢i technologické povahy) a dlouhodobé (ekonomické a profesni povahy). Na
environmentalni témata vSak pulsobi také urcité vnitini faktory (Novak, 2009). Prvnim
faktorem, jak jej popsala A. Andersonova, je orientace na udalosti. Aby se z informace stal
dobry zpravodajsky piibéh, musi byt orientovana na n¢jakou udalost. Podle ni takovou

udalosti, kterd dokaze zaujmout, je tfeba ropnd skvrna, hofici les nebo probuzena sopka. Jde
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tedy spiSe o traumatické udalosti nebo pseudoudalosti jakymi milze byt tfeba tiskova
konference ¢i né¢jakd podobna akce tykajici se nevladnich organizaci. Divodem takové
selekce je Casovy tlak v ramci fungovani zpravodajskych organizaci a tento postup umoziuje
jednotlivym zdrojim kontrolu zardmovani zprav. Novinafiim tak odpada nutnost zasazeni
zpravy do sirého kontextu. Druhym faktorem je silna vizudlni slozka. Ta je vSak u kazdého
média jind. Nejvice se tohoto faktoru vyuziva v televiznich médiich. Nejlépe to vystihuje
nasledujici tvrzeni ,, /... /jsme o obrazcich [...] jsme také o slovech, ale ta jsou jen popiskem
k obrazkum [...]“ (Anderson, 1997 citovano in Novak, 2009:222). To jsou slova jednoho
byvalého korespondenta televize BBC pro Zzivotni prostfedi. Pro média je mnohem snazsi
zobrazit situaci, kdy se skupina demonstrantli snazi zabranit ni¢eni ptirody, nez popisovat a
snazit se poukazovat tfeba na globalni oteplovani. Tretim faktorem, ktery se tyka vnitini
struktury zpravodajstvi, je uzavienost v dennim 24hodinovém cyklu. Tim je vétSina
environmentalnich problémi fazena mezi nezddouci, jelikoz se ve vétSing ptipadl jednd o
dlouhodobé problémy, které do procesu médii nezapadaji. TV i radia se fidi dle ¢asovych
schémat a tisk ma na kazdé vydani uzévérku, kterou musi dodrzet (Novak, 2009).

Kdyz se podivame na ruskd média, je jejich postup a vyvoj podobny jako u téch
zapadnich. Environmentalni témata se v ruskych médiich vyvijeji od 60 -70 let dvacatého
stoleti, kde na né€ zacala média klast vetSi duraz. V 80 letech dvacatého stoleti vznikla
perestrojka a vlada oslabuje v usili kontroly tisku a tim i1 kontroly environmentalnich témat.
Toho se chytlo velké mnozstvi médii a z environmentalnich témat se staly vyhledavané
zpravy. VéEtSina médii v tuto dobu vyhledavala skandaly a odhalovala informace protivladniho
charakteru a s co nejvice Sokujicim tématem. Takovym tématem byla tfeba Cernobylska
katastrofa nebo odhaleni udaja tykajicich se kvality vody, ovzdusi, jidla a podobné socialné
zaméfenych informaci (Orjechova, 2009). Na vin¢ téchto zmén se zacali rozvijet rizné
organizace na ochranu Zivotniho prostfedi a vznikaji také média, kterd zvySuji mnoZstvi
publikaci zabyvajicich se environmentalnimi problematikou, a to jak oficidlniho tak i
neoficidlniho ptivodu. Dochdzi zde i k Zanrové transformaci, a z literdrniho pifibéhu nebo
veédeckého ¢lankt se tak stavaji masové zpravy. Pozd¢€ji v roce 1991 se situace méni. Zajem o
environmentalni témata odpadd a lidé se zaméfuji na socidlni, ekonomické a politické
problémy vzniklé rozpadem Sovétského svazu. Média obraci svou pozornost smérem ke
zpravam, které lidi zaujmou. To jsou zpravy tykajici se pfevazné riznych dramatickych témat,
loupezi, vrazd. Environmentalni témata jsou pfesunuta do pozadi. Vlada opét zavadi skryté
embargo na veskeré informace a média jsou tim od nich odfiznuta. Tim kon¢i velké mnoZstvi

nezavislych denikil a zpravodajcti (Web10). Dnes vétSina médii pfevazné pod tlakem vlady a

44



riznych ekonomicky silnych skupin informuji jen o udéalostech, které je podporuji. I tak se ale
stale najde dost zpravodajci a vydavatelli, ktefi informuji o skandalech a problémech

spojenych s Zivotnim prostiedim. Maji vSak velice stizené podminky (Orjehova, 2009).
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EMPIRICKA CAST

4. METODOLOGIE

4.1. Cil vyzkumu

Predmétem zkoumani této prace je medialni pokryti Zivotniho prostfedi a ptirody
v ruském casopisu Argumenty a fakta a ¢eském casopisu Respekt za obdobi let 2007-2011.
Cilem dané prace je analyza promén medialni reprezentace Zivotniho prostfedi a ptirody

v ruském a ¢eském tisku za stanovené obdobi.

4.2. Metoda

Pro dosazeni cile své prace jsem si vybrala obsahovou analyzu. Jde o standardni metodu
zkoumani, kterd se pouziva za Gfelem prozkoumdani urc¢itého medidlniho obsahu nebo pro
srovnani a odhaleni odliSnosti n¢jakého tématu. Vyzkum tematické agendy je v kvantitativni
podobé také vhodny pro porovnani obsahu médii v riiznych zemich. Dale umoZziuje Casové
porovnani a zmapovani promén médii v pfistupu k jednotlivym tématim. Muzeme také
rozliSovat nékolik typl tematické agendy. Zaprvé vyzkum sledujici postaveni jednoho tématu
a zadruhé vyzkum zkoumajici celou agendu. Pro na§ vyzkum je tedy nejvhodnéjsi pouzit
prvni variantu, jelikoz budeme zkoumat urcité téma a jeho vyskyt a proménu v ¢ase ve dvou
vybranych tydenicich. Kvantitativni metoda ma tu vyhodu, Ze ji lze ptenaSet, poskytuje
objektivni vysledky, které lze predlozit ve formé tabulek a grafu. Je také vyuZivana pro svou
strukturovanost a vysoky stupen ovéfitelnosti. Dal§im kladem dané metody pro tuto prace je

schopnost zpracovat velké mnozstvi texta.

4.3. Teorie kvantitativni obsahové analyzy a jeji kritika

Obsahova analyza je zndma velice dlouho. Jedna znejznaméjSich definic byla
publikovéna jiz v roce 1952 a pochdzi z publikace Bernarda Berelsona. ,, Obsahova analyza je
vyzkumna metoda pro objektivni, systematicky a kvantitativni popis manifestovaného obsahu
komunikace (Berelson, 1952 citovano in Jirdk, Kopplova, 2009:282). ,, Manifestovanym
obsahem “ Berelson myslel ,,zjevné smyslové vnimatelné charakteristiky sdéleni, tedy to, co je

na sdeleni objektivizovatelné* (Jirdk, Kopplova, 2009:282). AvSak Berelsontv pfistup byl
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Casto kritizovdn a to prevazné kvilli izolovani obsahu od textu. Tento pfistup byl popsan
kritikem Klausem Krippendorffem a pojmenovan jako ,,metafora bedny*. Krippendorft také
nesouhlasil s kvantitativnim charakterem obsahové analyzy a ¢teni textu by zahrnul spi$ do
kvalitativni casti. Krippendorff vytvofil vlastni definice obsahové analyzy: ,,Obsahova
analyza je vyzkumna metoda umoznujici opakované vyvozovat validni zavéry z textl (nebo
jiného vyznamového materidlu) o kontextu jejich uziti“ (Krippendorff, 2004:18).
Krippendorff také podotyka, Ze text nema jen jediny vyznam, a proto by se pii analyze
textu nemél vyzkumnik soustiedit na urcity obsah, ale na smysl a vyznam textu, ktery se mize
skryvat mezi fadky a nemusi byt od zacatku zcela ziejmé (Krippendorff, 2004:21-24). Pti
pouziti Berelsonovy definice by vysledky nékterych analyz byly zcela mylné. Jediné
vymezeni, které Krippendorff povoluje je vymezeni kontextu, v némz je text zkouman. Pro
zacatek je tedy u obsahové analyzy nutné zdiiraznit, jaky kontext bude v ptipadé vybraného
textu vymezen (Krippendorff, 2004:21-24).
Obsahova analyza by méla tedy v praxi obsahovat n¢kolik vymezenych bodu, které se
vSak mohou ¢aste¢né prolinat (Trampota, Vojtéchovska, 2010)
formulace vyzkumné otazky nebo hypotézy,
definice vybérového vzorku populace,
vyber nalezitého vzorku populace,
vyber a definice jednotky méfeni,
konstrukce kategorii, které budou analyzované,
vystaveni systému kvantifikace,
trénink kddovact a provedeni pilotniho vyzkumu,

kodovani obsahi,

A R S

analyza ziskanych dat,

[S—
e

definice zavéri (Trampota, Vojtéchovskd, 2010:103-104).
Tradicni obsahovéa analyza m4a mnoho omezeni a neduhtl, je zna¢né reduktivni, a to
jelikoz je pfedmét zkoumdni zGzen na pocitatelné jevy (Trampota, Vojtéchovska, 2010).
Neumoznuje komplexné€jsi ndhled do medialniho obsahu. Je v ni také zapominano na unikatni
vlastnosti zafazenych prvkl, které zbavuje historického a socidlniho kontextu (Jirdk,
Kopplova, 2009). JelikoZ je vyznamovy systém Casto vytvoien vyzkumnikem, a neni odvozen
z obsahu, miZe byt systém kategorii selektivni a deformovany, vysledek tedy nebude
objektivni (McQuail, 1999; Reifova, 2004). Vzhledem ke své nizké komplexnosti se da
pouzit jako zékladni typ zkoumani obsahu a jeji vysledky neposkytuji mnoho detaild (Jirdk,

Kopplova, 2009).
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Ve své praci kvili nedostatklim, které zahrnuje kvantitativni metoda, pouziji také
metodu kvalitativni v podob¢ kvalitativniho pfistupu, jenZ pomiliZze analyzovat texty vice do
hloubky. Kvalitativni metoda bude v mé praci prezentovana ramcovou analyzou, kterd se mi

zda jako nejvhodnéjsi pro lepsi interpretaci vyznami zkoumaného materialu.

4.4. Teorie kvalitativni obsahové analyzy

Podle McQuaila tato metoda zahrnuje dva hlavni body, jsou jimi strukturalizmus a
sémiologie. Texty jsou analyzovany za pomoci urcit¢tho vyznami a ten je odvozovan
z textovych vztahii opozic a kontextu. Nepouziva se zde zaddnych poctl, ani se nezjistuje
vyvazenost referenci. Dale se pii této metod€ pracuje spiSe s latentnim (hlubS§im) obsahem
nezli se zjevnym. Veliky dlraz je kladen také na strukturalizmus, ktery je zaloZen na Uplné
jinych zédkladech nez kvantitativni obsahova analyza, hlavni rozdil je, Ze nepiikladd vahu
postuptim pfi vybéru vzorku a odmité ptredstavu, Ze jsou vSechny jednotky obsahu rovnocenné
(McQuail, 1999).

Kvalitativni analyza také odd€luje svét socidlni a kulturni ,reality, jelikoz sdéleni a
pfijemce maji kazdy oddéleny svét vyznami a kazdy musi byt sam popsan a osvétlen.
,, Publikum “ je také rozdé€lované na ,,interpretativni komunity* a kazda z téchto komunit ma
vlastni jedine¢né moznosti (McQuail, 1999:310). Mediélni obsah také zahrnuje vice nez jeden
kéd jazyka €i znakového systému. Neni tedy mozné, aby néjaky systém kategorii obsahoval
prvek, znamenajici pfesné¢ totéZz pro c¢lena publika a pro medialniho vyzkumnika. Teorie
strukturalistiky tuto moznost vylucuje (McQuail, 1999).

Soucasti kvalitativni obsahové analyzy je analyza ramc. Pomoci rdmcii je mozné
zkoumat nejen zjevny obsah, ale 1 vnitini strukturu textd, jde tedy o komplexni analyzu. Tato
analyza zahrnuje 1 vyrazy ¢i mySlenky, které nejsou v textu ptimo zahrnuté, ale pro samotnou
analyzu mohou byt dulezité.

Analyza ramct obsahuje rizné postupy, ty vychazeji ze zakladu, které vytvofil Erving
Goffman roku 1974 ve své knize ,Frame analysis®“. Goffman ramce popisuje jako
organizované body slozené z nevyslovenych teorii, urcujicich co se déje a na Cem zalezi.

‘

., Ramovani je také denné se opakujicim procesem*, ve kterém jedinci vytvafeji rdmce a
,,Spoléhaji se na né, aby porozumeéli kazdodennim interakcim, konvencnim ritualiim, diskursu,
reklamam a dalsim elementiim socialni praxe (Goffman, 1986 citovdno in Hausenblasova,
2008: 33-34). Jelikoz se pii kazdé studii vytvaii nové a nové rdmce, je poté nutné selektovat

ty, které jsou nedostatecné popsané nebo se vyskytuji jen zfidka. Analyza rdmcl nezkouma
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jednotlivé jevy, ale zkouma celkovy kontext a zjistuje jeho dileZzitost. Zasazeni do kontextu
vychazi nejen s dat, ale také z obecné analyzy socidlnich a kulturnich procesi (Ezzy, 2002 in
Hausenblasovd, 2008). Vyhleddvané jsou piedev§im ramce, které se v obsahu vyskytuji
nejcastéji a praveé tyto ramce utvareji celkovou podobu zkoumanych casti obsahu. Analyza
ramcu se také rozdéluje podle pfistupu a to na dvé Casti — induktivni a deduktivni. Induktivni
piistup znamena rozdéleni rdmcii pfed vyzkumem a poté se v obsahu vyhledavaji ramce
predem urcené. Deduktivni postup se odliSuje od induktivniho tim, Ze se ramce urcuji az
v prib¢hu analyzy textu (Hausenblasova, 2008).

Dnes je ¢asto vyuzivanym postupem — Gamsondv a Modiglianiv systém v matice.
Diky svému sytému rozdélili urcité Casto se vyskytujici prvky do zakladnich kategorii: na
ramovaci prostfedky a prostiedky argumentacni. Do prvni kategorie jsou Casto zahrnované
metafory, ptiklady, fraze, popisy a vizudlni obrazy. Do druhé kategorie zahrnujeme zdroje,
diisledky a odkazy na principy, moralni a etické. Kazdy takto selektovany prvek mizZe danou
informace ucinit rychle interpretovatelnou. Koteny a disledky mohou ptlisobit jako argumenty
k podpote autorem preferované perspektivy. Hlavni vyhodou tohoto druhu ramcové analyzy
je jeho obecny pfistup a mize byt aplikovan na mnoho druhli témat. Nicméné u této metody

nelze nalézt v§echny ramce a vyhledat v§echny argumentac¢ni linie (Hausenblasova, 2008).

4.5. Vyzkumné otazky a hypotézy.

S ohledem na své osobni z4jmy a pomoci odborné literatury jsem sestavila fadu
vyzkumnych otdzek, na kterou se pouzitim kvalitativni analyzy rdmcl a kvantitativni
obsahové analyzy, pokusim najit odpovédi.

1. Jak se ménil rozsah a pocet ¢lankli pojednédvajicich o environmentdlnich tématech
behem zkoumaného obdobi ve vybranych publikacich?
2. Jaka environmentalni témata se objevuji v Casopisech Respekt a Argumenty a fakta

v zkoumaném obdobi?

3. Jaky je relativni pocet ¢lankl s environmentélni problematikou na jednotlivé rubriky
obsazené v obou tydenicich?

4. Jaké jsou nejvice pouzivané zdroje pro environmentdlni obsah prezentovany ve
vybranych ¢asopisech?

5. Jaké je procentudlni zastoupeni zdroju citovanych piimo ve zkoumanych publikacich

za celkové obdobi?
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6. Jaké ramce se pouzivaji pii zobrazeni pfirody ve vybranych publikacich Respekt a
Argumenty a fakta?
Na zéklad¢ téchto vyzkumnych otdzek byla vytvofena hlavni pracovni hypotéza:
., Rusky casopis Argumenty a fakta vénuje mensi prostor environmentdlni problematice a ma
mensi spektrum environmentalnich témat nez cCesky casopis Respekt .
Vedlejsi hypotézou je predpoklad, ze ,, Environmentalni témata v zkoumaném casopisu

Argumenty a fakta jsou prevaziné propojené s ekonomickymi a socidlnimi tématy “.

4.6. Vyzkumny vzorek

Za kédovaci jednotku jsem si pro svou praci zvolila novinovy c¢lanek. Po urceni
kédovaci jednotky jsem stanovila zdkladni soubor vyzkumu, jde o soubor, ktery byl utvoren
ze v§ech moznych vybérovych jednotek, slozenych z vybraného mnoZzstvi novinovych ¢lanki.
Piedvyzkumem jsem nejdiive zvolila, jak dlouhé bude zkoumané obdobi, to znamena, kolik
rokli budu analyzovat. Tim jsem wurcila mnozstvi zkoumaného materidlu. Vzhledem
k mnoZzstvi materidlu jsem musela zmenSit objem novinovych ¢lankl a k tomu jsem vybrala
urCity postup, jenz je popsan nize. Predvyzkum tedy nebyl pfinosem jen pro urceni obdobi,
které chci zkoumat, ale pomohl mi také urcit konkrétni klicova slova, kterd definovala, jaké
¢lanky jsou pro findlni vyzkum dilezité, jaké jsou jen okrajové a nakonec, které do vyzkumu
nepatfi. Vybranymi klicovymi slovy tedy jsou celd slova: pfiroda, pfirodni, ekologie,
ekologicky, zivotni prostfedi, recyklace, zneciSténi, environmentalni, globalni oteplovani,
zvitata, biologicky. Tato slova jsem pro lep$i orientace a vyhleddvani v textu zkratila na:
prirod-, ekolog-, Zivotni, recykl-, znecist-, environ-, globdlni, zvir-, bio-.

Obsahovou analyzu budu aplikovat na dva obsahem podobné tydeniky: ¢esky Respekt
a rusky Argumenty a fakta. Zkoumat budu obdobi mezi lety 2007 az 2011. Toto obdobi jsem
vybrala, aby byly udaje co nejaktudlngjsi. Systematicky jsem si selektovala casopisy podle
vybraného postupu, ktery byl nasledujici: prvni mésic v kazdém vybraném roce jsem pouzila
k analyze prvni Cislo, druhy mésic - druhé ¢islo, atd. Nésledné jelikoz vychazeji 4 ¢isla do
meésice, tak se v patém mésici vracim zpét k prvnimu ¢islu tohoto mésice a tento postup
opakuji tiikrat v kazdém vybraném roce. Postup jsem aplikovala na oba zkoumané tydeniky.
Za rok jsem tedy od kazdého Casopisu ziskala 12 ¢isel a za zkoumané obdobi jich bylo celkem
48 a to jak z Respektu, tak z Argumenty a fakta. Takovy postup jsem si vybrala z praktického
diivodu a to proto, abych nemusela analyzovat vSechna ¢isla v kazdém roce a piesto méla

dostatek materialu k prokazatelnému vyzkumu.
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Respekt a Argumenty a fakta jsem si vybrala z divodu podobnosti a to nejen v jejich
periodicité, ale také v popularité mezi ¢tenafi. Déale bylo jednim z kriterii i1 to, Ze oba pisi
profesiondlnim zptisobem. Nejde tedy o bézné bulvarni platky. Samoziejmé dal§im velice
podstatnym kritériem bylo, aby jeden &asopis byl z Ceské republiky a druhy od vydavatele
z Ruska. Tim jsem zarucila podstatnou rozdilnost, ktera je diilezita pro celkovy vyzkum. Oba
Casopisy vychazeji jak v tisténé, tak i v elektronické podobé¢ a prave elektronickd podoba byla
pro mn¢ vhodna, a to hlavné proto, ze jsem mohla jednoduse selektovat klicova slova, mohla
jsem zjistit, které¢ Clanky jsou sekundarniho, a které — primarniho charakteru. Navic jsem
mohla zjistit po€et znakl jednotlivych odstavcl ¢i vét, ve kterych se vyskytovala mnou
vybrana kli¢ova slova.

Problematika Zivotniho prostfedi je Casto vyuZzivané téma a setkdvame se s ni jak
v domacim, tak i v zahrani¢nim zpravodajstvi. Toto téma je soucasti riznych zdjmovych
oblasti, jako je ekonomika, politika, kultura a technologie. V dané préci jsem se zaméfila na
riznorodé clanky, tykajici se Zivotniho prostfedi a to proto, abych zachytila celou sifi
zpravodajského pokryti ve zkoumanych casopisech. Z tohoto diivodu byla mnou zavedena
proménna (viz dale), ktera napomaha rozd¢lit ¢lanky podle riznych rubrik.

Casopis Respekt je tydenik, ktery se zaméfuje prevazné na ekonomiku a nazorovou
investigativni Zurnalistiku. Jeho ¢tenarskd komunita Cita cca 115 tis ¢tenaiti a jeho néklady na
tisk jsou dle udaji z roku 2007 — 104 tis vytiskii mésicné. Jeho Ctenafi patii s 38 % mezi
nejvyssi socidlni tfidu a to prevdzné s ekonomickym zamérenim. Nyngj$im Séfredaktorem je
E. Tabery. Jeho zastupci jsou M. Svehla a P. Tfe$iak a ma celkem 5 stilych editort.
Vydavatelem ¢asopisu je Ekonomika a. s. a vlastnikem je Respekt publishing a. s.

Casopis Argumenty a fakty pise o ekonomickych problémech, ma velké socialni citéni
a preferuje nazorovou Zzurnalistiku. M4 pfiblizn€ 7,5 mil ruskych ¢tenafd a naklady na tisk za
jeden mésic u néj €ini zhruba 2,5 mil vytiskll. Pfevazna cast jeho ctenarti cca 80% patii do
vy$§i socialni trovng. Séfredaktorem &asopisu je N. Zjatkov, jeho zastupcem je E.
Faktorovi¢. Cely Casopis je vlastnén spoleCnosti Argumenty a fakty a. s. Tato spole¢nost se
stara i o vydavani ¢asopisu.

Pro zpracovani dat, vytvofeni potfebnych tabulek a grafii jsem pouzila program

Microsoft Excel.
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4.7. Vybér a popis proménnych

Vybér a popis proménnych je jednou z dilezitych soucasti obsahové analyzy. Ve chvili
kdy uré¢im vybrané jednotky, musim identifikovat znaky, které¢ zahrnu do obsahové analyzy.
V odborné terminologii jsou tyto znaky pojmenované jako proménné, jelikoZ se promenuji,
coz v praxi znamend, Zze mohou ziskat rizné hodnoty. Tyto znaky utvofené z jednotlivych
elementti vyzkumu ,, musi umozinovat zpétnou vazbu na vyzkumné téma* (Rejfova, 2004:41).
Znaky tedy musi byt pfimétené a také snadno pouzitelné. Kazda kodovaci jednotka, v mém
pitipad¢é — novinovy Clanek, se paruje se viemi relevantnimi proménnymi (Rejfova, 2004).

Pti analyze budu tyto proménné zanaSet do kédovaci knihy ve formé ¢iselnych kodu.

Urcujeme dva tipy proménnych. Jde o identifikatni a analytickou proménny.
Identifika¢ni proménna slouZzi jen k identifikovani novinového ¢lanku. To mi umozni nalézt
v médiich jiZz analyzované novinové ¢lanky, coz je dllezit¢ hlavné pii zpétné kontrole a
zjisténi ptipadnych chyb v kédovani. Druhy typ proménnych slouzi k zodpovézeni zadaného
tématu a jsou zC€asti formulované jen abstraktné. Musim jim tedy urcit viditelné znaky, coz
nazyvame operacionalizace nebo také tvorbou indikatort. Pii tomto postupu je nutné docilit
pottebné validity. Jde o to, aby znak byl skutecnou konkretizaci abstraktniho znaku v tématu
(Rejfova, 2004).

V kédovaci knize jsou vSechny proménné logicky usporddané tak, ze jdou identifikacni
a analytické za sebou.

Pro svou praci jsem si zvolila nasledvjici identifikacni proménny (podrobny seznam je
uvedeny v kddovaci knize):

Proménnéd Poradové cislo kodovani jednotky (1): V mém vyzkumu je zakédovanou
jednotkou uréen novinovy ¢lanek. Tento ¢lanek je vybrany ze zkoumanych Casopisi.

Proménnd Tydenik (2): Argumenty a fakty (kod 1), Respekt (kod 2).

Proménna Cislo ¢asopisu (3) : Uréuje mésic a rok vybraného asopisu.

Proménnd Nazev clanku (4): Odpovidd skutecnému nazvu vybranych relevantnich
¢lankd.

Analytické proménné jsou nasledujici:

Proménnd Rubrika (5): Urcuje, v jaké rubrice se kddovaci jednotka objevila. Nekteré z
rubrik maji nazvy totozné sndzvy z Casopisti. Nékteré zrubrik jsem vSak zafadila pod
jednotny nazev, ktery vyjadiuje smér, v jakém jsou rubriky psany. Pro jedine¢né ptipady u

dané proménné jsem zavedla kdd (24) Nelze urcit.
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Spolecnd rubrika Celosvetova problematika obsahuje rubriky K véci, Eseje, Diskuze,
Katastrofa.
Spole¢na rubrika Civilizace obsahuje rubriky Civilizace, Zdahady starych civilizaci.
Spoleénd rubrika Domov obsahuje rubriky Cesko, Domov, Ceska inteligence, Deset ceskych
zprav, Z kraje.
Spole¢na rubrika Komentadre obsahuje rubriky Komentare, Glosa.
Spole¢na rubrika Krdtce obsahuje rubriky Kratce i Minuly tyden.
Spole¢na rubrika Lifestyle obsahuje rubriky Kuchyné, Po nakupech, Vanocni priloha, Trendy.
Spolecné rubrika Osobni ndzory obsahuje rubriky Vybeér z webu, Dopisy, Na pozvani, Blogy.
Spolecné rubrika Osobni pribehy obsahuje rubriky Ve hvezdach, Jednatricitka, Jeden den
v zivote, Od veci.
Spole¢na rubrika Technologie obsahuje rubriky Technika, Auta.
Spolecné rubrika Zahranici obsahuje rubriky Zahranici, Deset svétovych zprav, Sveét.
Spole¢na rubrika Zdravi obsahuje rubriky Zdravi, Narodni doktor.

Proménna Pocet znakii v ¢lanku (6): Umoznuje urcit, z kolika znakl véetné¢ mezer je
sloZen text vybrané kodovaci jednotky.

Proménna Environmentalni téma (7): Urcuje klicové téma vybrané kodovaci jednotky.
Pii vybéru environmentalnich témat pro kodovaci knihu jsem se snazila najit témata Casto
pouzivand v environmentalni problematice. Mezi né patii nasledujici témata, jejichz ¢islovani
odpovida kédim v kédovaci knize:
1. Znecisténi more a oceanu: stav mote a ocednil; havarie, zasahujici mofe a oceany;
umyslné poSkozovani mote a oceand.
Znecisteni rek: stav fek; havérie, zasahujici feky; umyslné znecist'ovani fek.
Znecisténé ovzdusi: stav ovzdusi, zne€istovani vyfukovymi plyny a jinymi zplodinami.

Znecisténi pudy: pramyslové a jiné havérie, imyslné znecistovani pudy, stav pudy.

AN

Znecistéeni mést: imyslné a neumyslné znecisténi mést, svételné a hlukové znecisténi
mest.

Sklenikovy efekt: zvySovani mnozstvi sklenikovych plynii v atmosfére.

Biodiverzita: stav biologické rozmanitosti Zivota a jeho ohroZeni.

Stavby v prirode: vliv stavebni ¢innosti na piirodu.

O > N

Obnovitelné a neobnovitelné zdroje: stav, nalézani, vyuZiti obnovitelnych zdrojt; stav,
ohrozeni a vyuziti neobnovitelnych zdrojt.
10. Priroda jako soucast kultury: hudba, literatura, grafika, architektura, divadlo inspirované

ptirodou.
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11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.

21.
22.

23.

24.
25.
26.
27.

28.

Zeleni v politice: jde o politickou ideologii, kterd ma za cil vytvofit trvale udrZitelnou
spole¢nost.

Pravo Zivotniho prostiedi: jde o pravni upravu, jez upravuje chovani ¢lovéka ve vztahu
k Zzivotnimu prostfedi za ucelem zlepSeni existen¢nich moznosti a rozvoj soucasnych i
dal$ich generaci.

Ekologickeé chovani: jde o ekologicky Setrné chovani jednotlivce ¢i skupiny, napiiklad
ekologicka domacnost, ekologické chovani firem a podnik, Setrnd turistika atd.

Ubyvani ozonu: jedna se o dlouhodoby problém, pii némz dochdzi ke snizovani mnozstvi
ozonu v atmosfére.

Kaceni lesii: nezékonné ¢i nepovolené nic¢eni lesnich porosti.

Prirodni katastrofy, ohroZeni: hurikany, zéplavy, sopecna ¢innost, zemétieseni, tsunami,
vykyvy teplot.

Odpady: jde o rizné druhy odpadi, zatéZujici Zivotni prostiedi.

Recyklace: je zptisob nakladani s odpady a jejich op&tovné vyuziti.

Ekologicke projekty: projekty, zabyvajici se ochranou pfirody a Zivotniho prostiedi.
Zemeédélstvi a jeho ekologicky odpad: vliv péstovani plodin a chovani domacich zvifat na
zivotni prostfedi.

Priimysl a Zivotni prostiedi: vliv primyslové vyroby na Zivotni prostiedi.

Souziti lidi a zvirat: zvitata jako soucést lidského Zivota a kladny ¢i negativni vztah
k nim.

Trvale udrzitelny rozvoj: nejlépe vysvétluje nasledujici definice: ,, Trvale udrzitelny
rozvoj je komplexni soubor strategii, které umoznuji pomoci ekonomickych ndstrojii a
technologii uspokojovat socialni potreby lidi, materialni i duchovni, pri plném
respektovani environmentdlnich limitii. Aby to bylo v globdlnim méritku soucasného sveta
mozné, je nutné nove redefinovat na lokalni, regionalni i globalni urovni jejich instituce a
procesy “ (Rynda, 2000:15).

Klimatické zmény: jedna se o dlouhodobé probihajici zmény teplot zemského klimatu.
Globalni oteplovani: oznacuje globalni klimatické zmény zemské atmosféry a oceand.
Cestovani a odpocinek: s ptirodou spjata ¢innost provozovana ve volném case.
Monitoring a stav Zivotniho prostredi: jde o zjiStovani celkového stavu zivotniho
prostiedi (monitorovéani a shromazd’ovani dat).

Zajimavosti v prirodé: jedna se o ptfirodni jevy a zvlastni tkazy, popfipad¢ jedinecné

ptirodni vlastnosti (fungovani mravenci kolonie).
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Proménnd Relevance (8): jde o stanoveni dilezitosti urcenych klicovych slov, kdy kod
(1) Primarni stanovuje, Ze klicové slovo obsazené v ¢lanku je primarniho charakteru, pokud
splituje nasledujici kriteria, je v titulku, perexu, popiipadé v prvnim odstavci, je v ¢lanku
vicekrat nebo je na n€ho ¢lanek piimo zameéten. Pokud je vSak v ¢lanku klicové slovo jen
jednou nebo je tematikou ¢lanek zaméten uplné na néco jiného pak jej ozna¢im kddem (2)
Sekundarni, coZz znamena, Ze ma jen sekundarni vyznam.

Proménnd Pokud sekunddrni (9): jestlize je ¢lanek sekundarniho charakteru, vymezim
text, ve kterém se vyskytlo kli¢ové slovo, a zjistim pocet vSech znaki véetn€ mezer.

Proménnd Zdroj (10): Zdrojem v mé prace oznacuji osobu, instituci nebo organizaci,
ktera se v ¢lanku vyjadiuje k vybranym tématiim nebo ¢lanek pouzila. VeSkeré urcené zdroje
jsou obsazené v kodovaci knize, kde je také uveden kod (99), znacici zdroj bez urceni.

Proménnd Citovani (11): Urcuje jakym zplsobem, byly v c¢lanku pouzité citace,
rozdéluje citace na pfimé, nepiimé a jejich absence. Primd citace kod (1) znamena, Ze zdroj
byl prvotni a zprava je tedy z hlavniho zdroje a je nezménéna. Neprima citace kod (2) je
citace, prevzata od zdroje, ktery informace ziskal z hlavniho ¢i jiného zdroje a mohl ji upravit
podle svého uvazeni. Poslednim kdédem je absence citace kod (3) (neni).

Proménnd Pokud citovani primo (12): Pokud najdu pfimou citaci, zjistim jeji pocet
znakil véetné mezer.

Za posledni proménnou jsem si vybrala Ramce prirody (13). Rozhodla jsem se je
nerozdélovat ale nechat jednotnou proménnou pro vSechny, jelikoz spolecnym jmenovatelem
je pravé ptiroda. Ramce jsem vybrala za pomoci teorie, kterou vypracoval A. Hansen, o které
jsem jiz zminila v kapitole 3.2 Radmovani ptirody.

Kod (1) Dobra a cista. Prvni ramec piedstavuje pfirodu jako blahoddrnou, piivétivou,
Cistou a nezkaZenou. Lidé¢ si pfirody ceni a uctivaji ji. Tato pfedstava piirody zahrnuje témata,
ve kterych lidé pfirodu vyuzivaji k odpocinku, relaxaci nebo jako zdroj jidla ¢i obleCeni.
Tento pohled ukazuje pfirodu také jako samostatny, sobé&sta¢ny organismus, do kterého
nemusi nijak zasahovat.

Kod (2) Zranitelnda a ohroZena. Jde o vnimani problematiky ptirody, vlivu ¢lovéka a
jeho pfistup, ve kterém preferuje své libido na ukor pifirody a vSeho Zivého v ni. Pijde tedy o
analyzu ¢lankt opirajicich se o téma, ve kterém ¢lov€k nebo jeho ¢innost neptiznivé ovlivituje
ptirodu. Soucasti tématu jsou také ndvrhy jak ptirodu ochranovat, branit ji a pomahat ji.

Kod (3) Nedokonala. Ptiroda je zobrazovana jako nedokonaly systém, ktery lidem
poskytuje jak své vyhody a kladné stranky, tak i své nevyhody a zapornosti. Ty se poté ¢lovek

snazi napravit pomoci technologie a védy.
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Kéd (4) Hrozba. Hlavnim tématem v ¢lancich, které zobrazuji ptirodu jako hrozbu, je
popis situaci, ve kterych byl Zivot ¢lovéka nebo skupiny lidi zasadné ovlivnén nebo ohroZen
néjakou piirodni silou. Jde pfevazné o piirodni katastrofy, lidi uvéznéné mimo dosah potiebné
pomoci nebo tieba situaci, kterd nas dlouhodobé negativné ovliviuje.

Kod (5) Vyzva. Pod clanky stimto tématem patii hlavné popis sportovnich nebo
adrenalinovych aktivit spojenych s pfirodou a snaha ¢lov€ka o fyzické i1 psychické prekonani
svych limitd a také pokoteni pfirody jako nezdolného monumentu.

Pokud nezapadd pohled na ptirodu do zddného z vySe zminénych ramct, pak je pro me
takovy clanek nezataditelny v ramcové analyze a v takovém piipade Clanek presunu pod

posledni kod (6) s ndzvem Nelze urcit.

5. ANALYZA

5.1. Charakteristika zkoumaného vzorku

Pfed samotnou analyzou jsem udélala souhrn nékolika Udaji ziskanych pii sbéru
potiebnych informaci z vyzkumného vzorku. Na zacatku bylo ziskano z obou zkoumanych
Casopistt 501 kodovacich jednotek, béhem tiidéni jsem ale zjistila, Ze nékteré kodovaci
jednotky neodpovidaji zadanym specifikacim. Po selekci téchto nezadoucich ¢lanki ziistalo
celkem 372 vzorku, vhodnych ke konec¢né analyze. Kazdy rok ze zkoumaného obdobi byl
zastoupen riznym poctem ¢lankd. V roce 2007 byl pocet ¢lankt 77 (20,2%), v roce 2008 byl
pocet ¢lankl 101 (26, 4%), v roce 2009 byl pocet ¢lankl 69 (18,1%), v roce 2010 byl pocet
clankd 77 (20, 2%), vroce 2011 byl pocet clanku 58 (15,2%). Tyto pocty samoziejmé
zahrnuji oba zkoumané Casopisy jak Cesky Respekt, tak rusky Argumenty a fakta. Pfi¢emz jiz
na zacatku vyzkumu bylo patrné, Ze pocet ¢lanki zamétenych na mnou vyhledavana klicova
slova je v ¢eském tydeniku vys$si, nezli v jeho ruském protéjsku. Od toho se dal pozdé&ji
odvozovat dal$i vyvoj analyzy. Nyni tedy pfistoupim k samotné analyze, ve které jsem pro

snadng&j$i orientaci oznacila casopisy RP=Respekt a AF=Argumenty a fakty.
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5.2. Vysledky analyzy a jejich interpretace

5.2.1. Vybér a nastolovani témat

Hlavni hypotéza: Rusky casopis Argumenty a fakta vénuje mensi prostor environmentdalni
problematice a ma mensi spektrum environmentdlnich témat nez cesky casopis Respekt.

Ob¢ casti této hypotézy se vyzkumem potvrdily. Mezi lety 2007-2008 byla u obou
zkoumanych casopisii mirn¢ stoupajici tendence mnozstvi ¢lankl tematicky zaméfenych na
environmentalni problematiku. V dalSich letech se vSak pocet ¢lankl stfidavé snizoval a
zvySoval, ale celkovy postup byl spiSe klesajici, coz je nejvice patrné v poslednim
zkoumaném roce 2011. Z grafu ¢. 1 mizeme vyvozovat, ze se zajem téchto dvou tydenikl o
environmentalni problematiku béhem let spiSe snizuje. Bohuzel na néjaké presnéjsi zavéry
jsem neméla dostatek dat, jelikoZz zkoumané obdobi nemize vzhledem ke své Casové ose
reflektovat dlouhodobéjsi vyvoj.

Z grafu €. 1 je také mozné vycist skutecnost, zZe u ruského ¢asopisu je sice pocet clankt
zamefenych na environmentalni témata nizs$i nez u ¢eského casopisu, ale stabilita mnoZzstvi
¢lanki je spiSe béhem celého obdobi na stejné nebo mirné klesajici irovni. KdeZto u ¢eského
Casopisu je pocet ¢lankl v kazdém roce znatelné odlisny a celkové jsou jeho vykyvy velice
nestabilni. Navic odchylky v rtiznych letech mohou byt zptisobené i udalostmi, které se v téch
letech vyskytly.

Pricina stability ro¢niho poctu ¢lankt v AF vSak muze byt také politického razu. Jak
Jiz bylo zminéno v teoretické ¢asti, ruska média jsou z vétSiny ovliviiovana vladou. A jelikoz
nedochazi k zddnym zménam ve vedeni vlady, tak samoziejm¢ nedochdzi ani ke zméndm
v médiich. Soucasti tohoto vlivu mlze samoziejmé¢ byt i urcovani, jaké mnozstvi ¢lankl
zamefenych na piirodu a Zivotni prostfedi bude mési¢né vydano.

Z porovnani poctu ¢lankli zamétenych na environmentélni problematiku znazornénych
v grafu ¢. 1 je také zfejmé, ze AF se environmentdlni tématikou zabyva ziidka a o tuto
problematiku pokryva jen okrajové. Tydenik RP se naopak této problematice vénuje vice, a

dle mnozstvi ¢lankt je vidét, Ze se u n¢j jednd o velice vyuzivanou tématiku.
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Graf 1 Pocet ¢lanki ve vybranych ¢asopisech za celkové zkoumané obdobi
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Nasledujici graf ¢. 2 zobrazuje objem ¢lanklti vydanych ve vybranych tydenicich za

jednotlivé roky. Hodnota znamend primérny pocet znaki vcetné mezer na jeden clanek.

Pokud jsem ¢lanek zaradila jako sekundérni, ohranicila jsem jeho rozlohu podle umisténi

klicovych slov dle pravidel vybéru a popisu proménnych popsanych v kapitole 4.7.

S uvedenych dat se da vypozorovat, ze RP mé& mirn¢ klesajici pocet znakl v poslednim roce.

V ostatnich letech se objem c¢lanki vyrazné neménil. U AF je v celku vyjimecnym rokem rok

2010, kdy doslo k viditelnému zvetSeni objemu ¢lankd. V roce 2011 je sice vidét opét pokles

v objemu, ale i tak je pocet stale vyssi nez v pfedchozich letech. Podle grafu ¢. 2 je také

ziejmé, jak velké jsou rozdily v objemu ¢lankti mezi zkoumanymi Casopisy.

Graf 2 Objem ¢lanki v jednotlivych letech podle tydenikii
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Béhem vyzkumu jsem pfifadila rizné nazvy témat jednotlivym c¢lankim,
pojednavajicim o environmentalni problematice. Pfi samotné analyze jsem vSak zjiStovala, Ze
ne vSechna témata nalezena v publikacich, mam obsazena ve své kodovaci knize a tak jsem je
doplnovala v pribéhu vyzkumu. Celkem se u mé tedy pocet témat vySplhal na cislo 28.
Zatazeni clanku podle environmentélniho tématu odpovidd jeho obsahu. Kody témat jsou
obsazeny v kodovaci knize (viz ptiloha ¢. 1).

V RP se nejvice psalo o tématech spojenych s Ekologickym chovanim, jedna se o
ekologicky Setrné chovani jednotlivce ¢i skupiny, napiiklad ekologickd domécnost,
ekologické chovani firem a podnikd, Setrnd turistika atd. Dalsi velice vyuZivané téma bylo
Priroda jako soucast kultury, do které patii hudba, literatura, grafika, architektura, divadlo
inspirované ptirodou.

Toto jsou tedy dvé hlavni témata, na kterd se RP casto zamétuje ve zkoumaném
obdobi. Tato témata pievazn¢ koresponduji s pohledem na pfirodu jako na néco krasného,
inspirujiciho nebo ohrozeného a kiehkého, coz je pohled, jenz se dnes prezentuje ve vétsSing
vyspélych zemi. Ostatni témata méla potadi od €asto pouzivaného k méné ¢asto pouzivanému
dle tabulky ¢. 1. Zmnou urfenych environmentdlnich témat jsem v Ceském tydeniku
nepouzila jen tfi témata, ktera jsem do tabulky €. 1 nezahrnula. Jejich Cisla jsou 14, 23, 6 (viz
ptiloha ¢. 1). Tato témata nebyla zastoupena v zddném z vybranych ¢lankl Casopisit RP.

Rozlozeni environmentalnich témat je také znazornéno v doplitkovém grafu €. 3.

Tabulka 1 Sestupné procentuilni zastoupeni ¢lanki dle environmentialniho tématu

v tydenicich RP za zkoumané obdobi

Environmentélni t¢éma Procentudlni zastoupeni ¢lanki v tydeniku RP
Ekologické chovani 18,1%
Ptiroda jako soucast kultury 14,1%
Ekologické projekty 8,7%
Stavby v ptirodé, Zeleni v politice 6,9%
Obnovitelné a neobnovitelné zdroje 5,4%
Biodiverzita 4,7%
Souziti lidi a zvifat 4.4%
Znecisténé ovzdusi 4,3%
Vliv primyslu na ZP 4%
Ptirodni katastrofy, ohrozent; 3,6%
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Cestovani, odpocinek

Pravo ZP 2,9%
Kaceni lest 2,5%
Globalni oteplovani 2,2%
Klimatické zmény 1,8%
Odpady, Recyklace 1,1%
Znecisténi fek, Monitoring a stav 7P, 0,7%
Zajimavosti v piirodé

Znecisténi pudy, Znecisténi mest, Zemédelstvi 0,4%
a jeho ekologicky dopad, Znecisténi mote a

oceanil

N Celkovy soubor— 276

Graf 3 Dopliikovy graf k tabulce 1
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Pti analyze Casopisu AF jsem zjistila, Ze méa v pokryti environmentalni problematiky
jiné zaméfeni, nez RP. Veskera témata, kterd se v analyze objevila, jsem zaradila sestupnym
zpusobem do tabulky ¢. 1 a také zndzornila v dopliikovém grafu ¢. 4. Témata, kterd se
v analyze neuplatnila, jelikoZ nebyla v ¢lancich ¢asopisu AF obsaZzena, maji nasledujici kody:
6, 11, 14, 23, 25. Pocet témat, ktera jsem musela vynechat, bylo celkem pét, to znamena, ze
jich bylo o dvé vice, neZ u tydeniku RP. Tato skutecnost ndm potvrzuje 1 druhou c¢ést

hypotézy, ze AF nema tak Siroké spektrum témat.

Tabulka 2 Sestupné procentuilni zastoupeni ¢lanki dle environmentialniho tématu

v tydeniku AF za zkoumané obdobi

K6d environmentalniho tématu Procentualni zastoupeni ¢lankd v tydeniku AF

Souziti lidi a zvifat 13.2%
Obnovitelné a neobnovitelné zdroje 12,3%
Biodiverzita 7,5%
Znecisténi mest, Ekologické chovani, 6,6%

Zajimavosti v piirodé

Ekologické projekty 5,7%
Stavby v ptirodé, Piiroda jako soucast kultury, 4,7%
Odpady

Znecisténé ovzdusi, Ptirodni katastrofy, 3,8%
ohrozeni

Znecisténi fek, Kaceni lesii, Zemédélstvi a jeho 2,8%
ekologicky dopad

Vliv primyslu na ZP, Klimatické zmény, 1,9%

Cestovani, odpocinek, Monitoring a stav ZP

Znecisténi mote a oceantl, Znecisténi pudy, 0,9%

Pravo ZP, Recyklace

N Celkovy soubor— 106

Pii pohledu na rusky tydenik je vidét, Zze témata jsou nastolovana pifevazné se
zaméfenim na vlastni ohrozeni ¢loveka. Ptiroda jako takova je zastréena spiSe do pozadi cele
environmentalni problematiky. Nejvice jsou ruskd média zaméfend na témata Obnovitelnych a

neobnovitelnych zdrojii a Souziti lidi a zvirat. Témata tykajici se lidi a zvifat obsahuji spiSe
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informace z doméciho prostfedi. Jedna se zde o riizné ptib&hy, popisujici rady a triky tieba jak
se chranit pted nebezpeCnym hmyzem nebo kterd zvitata a jak mohou byt prospésna k zivotu.
I v Rusku se ale za¢ind projevovat souciténi s ptirodou, lidé si uvédomuji dilezitost ochrany
ptirody, coz je viditelné dle tabulky ¢. 2, kde jsou témata Ekologické chovani a Ekologické
projekty umisténéd na 4 a 5 misté. Tento novy druh mysleni se vSak objevuje spiSe v menSich
méstech a vesnicich, pficemz ve velkoméstech lidi environmentalni problematika a stav
ptirody ptili§ nezajima. Jestlize je tedy vidét propojeni mezi lidmi, jejich chovanim k ptirodé
a médii, pak by to podporovalo teorii, Ze média upravuji nebo ovliviiuji mysleni ¢lovéka, tak

jak bylo popsano v teoretické ¢asti.

Graf 4 Dopliikovy graf k tabulce 2
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Z graft €. 3 a €. 4 je tedy mozné zjistit, jak moc se oba Casopisy soustiedi na jednotliva
témata. Zatimco AF spiSe nastoluje aZ na vyjimky vSechna témata v podobném mnozstvi, tak

u RP je patrné nastolovani témat se zaméfenim na nekolik oblibenych témat, kdezto ostatni
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témata jsou spiSe v pozadi medidlni pozornosti. Podle analyzy tedy mohu stanovit, jakym
smérem je tvofeno nastolovani agendy u RP a AF. AvSak nelze zatim jednoznacné fici, jestli
vybirdni témat souvisi s vlivem kultury, socidlni problematikou anebo zda je agenda

ovlivnéna cenzurou, kterd mé za cil ménit u lidi vniméni environmentalnich problémd.

5.2.2. Produkce zprav s environmentalni problematikou

Vedlejsi hypotéza: Environmentdilni témata v zkoumaném Casopisu Argumenty a fakta
Jjsou prevaziné propojené s ekonomickymi a socidalnimi tématy.

Tato hypotéza se vyzkumem potvrdila. Pfi provadéni analyzy zjiStujici absolutni a
relativni pocet ¢lanki s environmentéalni problematikou na jednotlivé rubriky jsem do tabulky
¢. 3 zahrnula vesker¢ rubriky, které jsem si pfedem urcila v kodovaci knize (viz pfiloha ¢. 1).
Konecna analyza se vSak tykala jen rubrik obsaZenych v obou tydenicich (v tabulce ¢. 3
oznaceno Sedou barvou), jelikoz jen tak bylo mozné data porovnat. Vysledna data mi odhalila,
ze RP pro rozmisténi ¢lankli zaméfenych na environmentalni problematiku vice preferuje
rubriky pojmenované Civilizace (15,2%), Politika (9,8%), Spolecnost (10,1%), Kultura
(8,3%), Lifestyle (6,5%) a Celosvetova problematika (4%). U Casopisu AF se ¢lanky spojené
s Zivotnim prostfedim a piirodou objevuji pfevazné v rubrikdch Spolecnost (45,3%),
Ekonomika (17,9%), Zdravi (13,2%), Zahranici (7,5%), Lifestyle (4,7%). Dalsi rubriky jako
Celosvétova problematika, Civilizace, Kultura a Politika jsou u AF zastoupené jen minimalné

ve srovnani s RP.

Tabulka 3 Absolutni a relativni pocet ¢lankii na jednotlivé rubriky obsaZené

v Casopisech AF a RP za zkoumané obdobi

AF RP AF RP
Rubrika (absolutni (absolutni (relativni (relativni

pocet ¢lankll) | pocet ¢lankl) | pocet ¢lankl, | pocet ¢lankd,

%) %)
Akademie 0 0 0,0 0,0
Ankety 0 2 0,0 0,7
Celosvetova problematika 1 11 0,9 4,0
Civilizace 1 42 0,9 15,2
Domov 0 31 0,0 11,2
Editorial 0 2 0,0 0,7
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Ekonomika 19 0 17,9 0,0
Komentare 0 21 0,0 7,6
Kratce 0 10 0,0 3,6
Kultura 1 23 0,9 8,3
Lifestyle 5 18 4,7 6,5
Osobni nazory 0 13 0,0 4,7
Osobni piibéhy 0 7 0,0 2,5
Politika 1 27 0,9 9,8
Ptilohy 0 4 0,0 1,4
Rozhovor 0 9 0,0 3,3
Spolecnost 48 28 45,3 10,1
Technologie 5 0 4,7 0,0
Téma 0 20 0,0 7,2
Vase otazky 0 1 0,0 0,4
Zahranici 8 6 7,5 2,2
Zahrada 3 0 2,8 0,0
Zdravi 14 0 13,2 0,0
Bez rubriky 0 1 0,0 0,4

N Celkovy soubor— 382

Na tabulce €. 3 je také viditelny pfedpoklad, ktery jsem méla, a to, Ze vétSina ¢lanka

zamefenych na environmentalni problematiku v ¢asopise AF je soucasti rubrik Ekonomika,

Spolecnost, Zdravi (v tabulce €. 3 zvyraznéno Cervenym pismem). To nasvédcuje tomu, ze

problematika ptirody je v cCasopise AF spiSe spojovana se socidlnimi a ekonomickymi

problémy, navic je vétSina Clankli v tomto tydeniku za zkoumané obdobi sekundarniho

charakteru (viz graf ¢. 5), tudiZ se o environmentalni problematiku zajimaji jen Castecné a

pfevazné je jejich hlavnim tématem néco jiného. Pokud porovndme mnoZstvi rubrik

zastoupenych clanky s environmentalni tematikou v AF a RP, pak se da zvysledkl

vyvozovat, ze ¢lanky v RP jsou obsahem zaméfené na vice odvétvi a proto jsou rozdélované

do vice rubrik.

64




Graf 5 Procentuilni rozloZeni celkového poctu primarnich a sekundarnich ¢lanki

v Casopisech AF a RP za zkoumané obdobi
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Dals8i etapou analyzy bylo urCovani seznamu nejvice pouZzivanych zdrojli v obou
publikacich za zkoumané obdobi. Pfi analyze ¢lankd jsem si nejdiive vytvofila seznam téch
zdroji, u kterych jsem ptedpokladdala, ze mohou souviset s environmentalnimi problémy.
V priibéhu analyzy jsem vSak narazela na nové zdroje, a tak se seznam zdroji Casem rozsifil.
Na konci analyzy zlstali n¢které zdroje v RP ¢i AF zcela nevyuzité. Vysledky analyzy jsou
viditelné v tabulce €. 4.

Z hlediska vyskytu zdrojii je mezi obéma tydeniky hodné rozdilti. Zatim co v RP je
Castym zdrojem vetejnost, u AF jde o zdroj s niz§im vyuzitim. Mize se samoziejmé jednat jen
o mistni pfistup, ale také to miize byt projev cenzury. V tydeniku AF se také viibec neobjevuji
zdroje jako Gtenaf, politické strany &i student VS. V tydeniku RP tyto zdroje také nemaji
vyznamné vyuziti, ale obcas se jako zdroje objevuji. Jak jsem jiZ vySe naznacila, v tydeniku
AF by se mohlo u pfistupu ke zdrojim jednat o urCity druh cenzury, jelikoz jsou zde
preferované prevazné zdroje, které nevyjadiuji osobni nazor, ale pfevazné zastupuji n€jakou
instituci. Hlavnimi zdroji pro AF jsou tedy statni Ufednici, na stejné pfi€ce je odborna
instituce, dale tabulka ¢. 4 pokracuje zdroji 1ékaft, biolog ¢i prirodovédec a vetejnost. To také
koresponduje s vybérem témat, kde byly, jak jsem jiz uvadé€la vySe, nejCastéji zminované

obnovitelné a neobnovitelné zdroje a souziti lidi a zvitat.

65



Tabulka 4 Absolutni i relativni pocet zdroji, zastoupenych v zkoumanych tydenicich za

uréené obdobi

Zdroje v AF Absol | Relati Zdroje v RP Absol | Relati
utni vni utni vni

podet | pocet pocet | pocet

Statni urednik 14 11,9% | Vefejnost 48 | 14,9%
Odborna instituce 14 11,9% | Zahrani¢ni zpravodajstvi 35| 10.8%
Lékat 13| 11,0% | Jiny odbornik 27| 8.4%
Biolog, ptirodovédec 10 8,5% | Statni Gfednik 251 7.7%
Vefejnost 10 8,5% | Politické strany 23| 7.1%
Nelze urcit 10 8,5% Spisovatel 23| 7,1%
Ekologicti aktivisté 8 6,8% | Ministerstvo ZP 21| 6,5%
Podnikatel, manazer 7 5,9% Ekologicti aktivisté 201 6.2%
Fyzik 4 3,4% | Podnikatel, manazer 151 4.6%
Zahrani¢ni zpravodajstvi 3 2,5% | Nelze urcit 14| 4,3%
Filozof 3 | 2,5% | Starosta 10| 3,1%
Spisovatel 3 2,5% | Student VS 8| 2.5%
Chemik 3 2,5% | Biolog, pfirodovédec 8| 2,5%
Greenpeace 3 2,5% | Ekonom 8| 2,5%
Technik 3| 2,5% | Umelec 8| 2.5%
Ministerstvo ZP 2 1,7% Ctenaf 71 2.2%
Ekonom o) 1,7% Odborna instituce 6| 1,9%
Ministerstvo zemeéd¢€lstvi 1 0,8% | Ministerstvo zemédélstvi 30 0.9%
Ministerstvo vnitra 1 0,8% | Ministerstvo dopravy 31 0.9%
Starosta 1| 08% | Filozof 2| 0,6%
Umélec 1 | 0,8% |Lekaf 21 0,6%
Jiny odbornik 1 0,8% | Prezident 2| 0.6%
Prezident 1 0,8% Ministerstvo vnitra 1 0,3%
Politické strany 0 0,0% | Chemik 1| 03%
Student VS 0 | 0,0% |Fyzik 1| 03%
Ctenar 0 0,0% Greenpeace 11 03%
Ministerstvo dopravy 0 0,0% Technik 1l 03%

Dle ziskanych dat je patrné, Ze AF vyuziva spiSe rutinnich zdrojl, ve kterych jsou

zahrnuti prave statni Gfednici a odborné instituce (viz kapitola 1.3.5. Prace se zdroji). Trochu
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niz§i vyuziti maji zdroje jako biolog ¢i pifirodovédec a vetejnost, které spadaji do
iniciovanych zdroji. Je zde tedy vidét zaméteni na presné a oficidlni informac¢ni kandly a
nizka individualita pfi vyhledavani jinych zdroji. Naopak u RP je vetSi preferovanou
iniciovany zdroja, tabulka ¢. 4 ndm ukazuje, Ze hlavnim zdrojem RP je beze sporu vetejnost,
déle tydenik vyuZziva zahrani¢niho zpravodajstvi a jiného odbornika, coZ je pojem, pod ktery
jsem zaradila odborniky, vyuzivané jen ziidka. Vzhledem k rozsahlosti celkového seznamu
zdrojl je nebylo mozné popisovat jednotlivé. Data nakonec ukazuji, ze RP se neboji vyuzivat
informace mimo oficialni sektor a dokéze pouzit i méné€ znamé zdroje.

Ve vyzkumnych otdzkach jsem se také zamétovala na pocet pfimych citaci a mnozstvi
jejich znakil (v€etné mezer) na jednotlivy zdroj. Pfi jejich zpracovani jsem se zamyslela nad
dilezitosti citaci v ¢lanku. Pokud c¢lanek obsahuje néjakou citaci, mize to poukazovat na
divéryhodnost psaného materialu, jelikoz text pochazi od né¢jaké konkrétni osoby, jiz stoji za
svym ndzorem ¢i vyjadfenim. Pfi pfimé citaci je tedy pocitano s tim, Ze se jednd o piesné
vyjadfeni citované osoby.

Vysledek analyzy popsany v tabulce ¢. 5 ukazuje, Ze tydenik AF nejvice cituje statni
ufedniky, ekologické aktivisty a odborné instituce. Jedna se o klasicky ,,accessed voices®,
ktery byl popsan Johnem Hartleym. U RP je potadi jiné, ale zdroje jsou pfiblizné stejné.
V tabulce & 5 mezi zdroji v RP dominuje vefejnost, poté nasleduje ministerstvo ZP, statni
ufednik a ekologicti aktivisté. U AF je zarazejici, ze v €lancich vénujicich se zivotnimu
prostiedi nejsou skoro vitbec uvadéné citace od ministerstva zivotniho prostiedi. Procentualni
zastoupeni pfimych citaci ministerstva Zivotniho prostiedi v RP a AF je oznaceno v tabulce €.

5 zelené.

Tabulka 5 Procentualni zastoupeni piimych citaci na jednotlivy zdroj v zkoumanych

tydenicich za celkové obdobi

Procentuélni Procentuélni
v AF citaci v RP
Statni fednik 18,2% Vetejnost 28.4%
Ekologicti aktivisté 14,6% Ministerstvo ZP 17,3%
Odborn4 instituce 11,7% Statni ufednik 13,1%
Vetejnost 9,7% Ekologicti aktivisté 7.5%
Biolog, ptirodovédec 9,2% Podnikatel, manazZer 6,1%
Lékar 7.1% Spisovatel 3,8%
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Chemik 6,8% Starosta 3,4%
Ekonom 5,6% Jiny odbornik 3.0%
Fyzik 2,7% Biolog, pfirodovédec 2.8%
Podnikatel, manaZer 2,6% Odborna instituce 2,5%
Greenpeace 2.3% Student VS 2,4%
Spisovatel 1,7% Politické strany 2,2%
Technik 1,4% Umélec 2,0%
Ministerstvo ZP 1,4% Ekonom 1.5%
Jiny odbornik 1,2% Ministerstvo dopravy 1,0%
Starosta 1,0% Filozof 0,8%
Filozof 0,8% Ministerstvo zeméd¢lstvi 0,6%
Umélec 0,7% Chemik 0,4%
Ministerstvo zemédélstvi 0,6% Lékar 0,4%
Nelze urcit 0,5% Nelze urcit 0,2%
Prezident 0,3% Technik 0,1%
Ministerstvo vnitra 0,0% Greenpeace 0,1%
Politické strany 0,0% Ministerstvo vnitra 0,1%
Student VS 0,0% Prezident 0,1%
Ctenéf 0,0% Ctenéf 0,0%
Zahrani¢ni zpravodajstvi 0,0% Zahrani¢ni zpravodajstvi 0,0%
Ministerstvo dopravy 0,0% Fyzik 0,0%

V celkovém pohledu na tyto udaje a na udaje s predeslé Casti analyzy se da soudit, ze
ruskd statni média jsou stale fizena podle teorie sovétskych médii, kterou popsal Denis
McQuail. Nasv&dcuji tomu rtiznd zjisténi, mezi kterd patii absence citaci politickych stran,
uvadéni environmentdlnich témat v prevazné socidlné ekonomickém kontextu. Dale je zde
viditelna celkova stabilita zprav a omezeni rozsahu osobni interpretace.

Posledni otazkou mého vyzkumu bylo, jak zobrazuji jednotlivé mnou zkoumané
tydeniky ptirodu a zda je pohled na ptirodu spiSe pozitivni ¢i negativni. Graf ¢. 6 zobrazuje
mnozstvi vyskytu jednotlivych rdmct ptfirody, jak v absolutni tak i relativni hodnoté za
celkové zkoumané obdobi.

Prvné si tedy shrneme data. V tydeniku RP ndm ¢lanky ptirodu ukazuji jako ohroZenou
a zranitelnou, coz se da brat velice pozitivné, jelikoz je vidét zajem ukazat ptirodu jako néco,

co je potieba chranit. Casopis se mén¢ soustfedi na ptirodu jako dobrou a Cistou a nejmensi
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mnozstvi zastupuji €lanky, kde je pfiroda popsand jako hrozba nebo nedokonald. To se
nakonec da brat také jako pozitivum. Nékteré ¢lanky s environmentalni problematikou se
pfimo nevyjadfovaly k pfirod¢ jako takové a nebylo mozné je nikam zaradit, proto jsem je
umistila pod (kdd 6) Nelze urcit (viz ptiloha €. 1).

Situace u tydeniku AF je odliSnd. Sice je pofadi ramch prakticky totozné s tim, které
bylo u RP, ale rozdily v poctech ¢lankil na jednotlivé rdmce nejsou tak znatelné. Bohuzel
nepfirazenych ¢lankt, ve kterych jsem nemohla ptesné definovat rdmec ptirody, bylo o hodné

vice, proto také (kod 6) Nelze urcit u AF v grafu 6 tak vycniva.

Graf 6 Absolutni a relativni €etnost ramcu prirody ve vybranych tydenicich béhem

uré¢eného obdobi
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Celkové€ si myslim, Ze oba tydeniky zobrazuji pfirodu ve velice pozitivnim svétle. To
také poukazuje na to, Ze ptiroda lidem neni lhostejna a vesmés si uvédomujeme jeji vyznam
v naSem zivoté. Do jaké miry se jednd o naSe vlastni pfedstavy o piirod¢ nebo predstavy

médii (viz kapitola 1.2.4. Teorie nastolovani agendy) se vSak jednoznacné zjistit neda.
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ZAVER

Za cil této diplomové prace jsem si stanovila analyzu reprezentace Zivotniho prostredi
v ruském a ¢eském tisku. K dosazeni vyty€eného cile jsem pouzila kvantitativni a kvalitativni
obsahové¢ analyzy, jiz jsem aplikovala na dva tydeniky: ¢esky Respekt a rusky Argumenty a
fakta. Ziskand data jsem pouzila pro zodpovézeni stanovenych vyzkumnych otdzek a
potvrzeni ¢i vyvraceni mnou urcenych hypotéz. AvSak limity, které jsou dané pouZitou
metodou analyzy, mi neumoznuji prozkoumat obsah vybranych tydeniku uplné do hloubky.

Hlavni stanovena hypotéza znéla: ,, Rusky casopis Argumenty a fakta vénuje mensi
prostor environmentalni problematice a md mensi spektrum environmentalnich témat nez
Cesky casopis Respekt*. Cela tato hypotéza se vyzkumem potvrdila. K jejimu potvrzeni bylo
potieba zodpovédét nize uvedené vyzkumné otazky.

Prvni vyzkumnou otazkou, na kterou jsem nalezla odpovéd, bylo: ,,Jak se ménil rozsah
a pocet clankit pojedndvajicich o environmentalnich tématech behem zkoumaného obdobi ve
vybranych publikacich? “ Odpovéd’ na tuto otdzku je jednoznacna: oba zkoumané tydeniky
maji klesajici mnozstvi ¢lankd, ale pokud se podivame podrobné€ji na jednotlivé tdaje,
zjistime, ze Casopis Argumenty a fakta sice pocet ¢lankl ke konci zkoumaného obdobi
snizoval, ale da se fict, Ze si od roku 2009 do roku 2011 drzi ur€ity standart. Velké odchylky
jsou zaznamenané jen v letech 2007 a 2008, kdy je zndzornéna stoupajici kiivka poctu ¢lankt
a z puvodnich 15 ¢lankd stoupl pocet v roce 2008 na 32 ¢lankl. Pozd¢ji se ustalil na poctu 18
az 19. V3ak 1 zde bylo patrné, Ze tento tydenik neni na environmentalni problematiku nijak
zvlast zaméfen. U cCasopisu Respekt je naopak objem c¢lankti s environmentalni
problematikou v celku vysoky, ale dle dat je vidét jistd nestabilita. V roce 2007 pocet ¢lankt
dosahuje 62 kust, v roce 2008 je to 69 kusi a v roce 2009 klesne pocet na 47 ¢lankd. Poté
v roce 2010 vzroste pocet na 59 ¢lankd, aby v roce 2011 opét klesl az na pouhych 39 ¢lanka. I
pfes tuto nestabilni tendenci je pocet clankti pii porovnani s Argumenty a fakty skoro
dvojnésobné vyssi, coz jasn¢ ukazuje na velky zijem tohoto tydeniku o environmentdlni
témata. Ze ziskanych poctii a udaji jsem byla schopna zodpoveédét prvni ¢ast hlavni hypotézy,
kterd znéla: ,,Rusky casopis Argumenty a fakta vénuje mensi prostor environmentalni
problematice nez cesky casopis Respekt”. Tato ¢ast prvni hypotézy se vyzkumem potvrdila,
jelikoz ma casopis Argumenty a fakta oproti Respektu mnohem mensi mnoZzstvi vydanych
¢lankti za zkoumané obdobi. K potvrzeni této hypotézy také pfispiva primérna velikost
¢lankt v Casopisech Argumenty a fakta a Respekt, podle které je patrné, Ze velikost ¢lanka

v Argumenty a fakta je o poznani mensi nez u Respektu. Veskeré tyto tidaje vSak musi byt
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brany s urcitou rezervou, jelikoz zkoumané obdobi nebylo dostatecné dlouhé, aby z n¢ho bylo
mozné vyvozovat n€jaké konkrétnéjsi zavery.

Druhd vyzkumna otazka znéla: ,Jaka environmentalni témata se objevuji v casopisech
Respekt a Argumenty a fakta ve zkoumaném obdobi? “. Pii analyze jsem zjistila, ze nejveétsi
rozdily mezi obéma tydeniky byly v procentudlnim rozloZeni danych environmentélnich
témat. Hodi se zde zminit Alexandra Wilsona, ktery tvrdi, Ze ekologick4 krize je jen odrazem
nasi krize kulturni. D4 se tedy predpokladat, ze kulturni stav v Rusku a Cesku se promita do
environmentalni problematiky, kterou nam pifedkladaji média. Respektu vévodi témata
ekologické chovani a pfiroda jako soucast kultury. Ostatni témata jsou v Casopisu zahrnuta
v mnohem mens$im mnoZzstvi, ale ptesto jich ¢asopis obsahuje 25 z urenych 28. U Casopisu
Argumenty a fakta byla environmentélni témata rozloZena v mnohem mensich procentualnich
podilech, presto bylo zfejmé, Ze nejvice je vyuzivano téma souziti lidi a zvifat a také
obnovitelné a neobnovitelné zdroje. Dal§im nalezem bylo to, Ze rusky Casopis obsahuje o 2
témata mén¢, nez tydenik Respekt, coz je 23 z celkového poctu 28, a tim se mi potvrdila i
druha cast hlavni hypotézy, ktera znéla: ,,Rusky casopis Argumenty a fakta mda mensi
spektrum environmentalnich témat nez cesky casopis Respekt .

Kvalitativni a kvantitativni obsahové analyza nam poskytla potiebné udaje k odpovéedi
na nasledujici vyzkumnou otazku: ,,Jaké ramce se pouzivaji pri zobrazeni prirody ve
vybranych publikacich Respekt a Argumenty a fakta? “. Vysledek tedy poukazuje na to, ze
v obou zkoumanych vzorcich, v ¢asopisu Respekt 1 v Casopisu Argumenty a fakta, je pfiroda
prezentovana nejcastéji jako zranitelna a ohrozend. Konkrétné Slo u ¢asopisu Respekt o 63,8%
¢lankd a u Casopisu Argumenty a fakty o 21, 7% z celkového mnoZzstvi. I pfes mnohem nizsi
procentudlni zastoupeni tohoto rdmce u ruského Argumenty a fakta jde o nejvyssi
procentudlni hodnotu, pokud nezahrnuji kod 6 (Nelze urcit), pod ktery bohuzel spadala
vétSina ¢lankl. Zasadni je tedy fakt, Ze bylo mozné stanovit, jaky pohled maji dne$ni média
zastoupena témito dvéma tydeniky na piirodu. Dale jsou samoziejmé vyuZzité i jiné rdmce
ptirody, nez jen zranitelnd a ohrozena. Druhym nejcastéji vyskytovanym ramcem je piiroda
jako dobré a ¢ista. Tento rdmec ma u obou tydenikl také velké vyuziti. Co samoziejmé nelze
popfit je pozitivni nahlizeni na pfirodu a kladny pfistup, ktery zkoumané tydeniky smérem
k ptirod¢ prezentuji.

Ohledné prace se zdroji jsem méla uvedenou otdzku: ,Jaké jsou nejvice pouzivané
zdroje pro environmentalni obsah prezentovany ve vybranych casopisech? Analyzou
vyzkumnych dat jsem odhalila, Ze jako hlavni zdroj pro casopis Respekt je vefejnost,

zastoupena nejvysSi procentudlni hodnotou 14,9%. Déle jsou zde zdroje zahrani¢ni
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zpravodajstvi, jiny odbornik, statni Ufednik. To samoziejmé poukazuje na Casté vyuZzivani
zdrojti, které nemusi byt vzdy diivéryhodné. Casopis Argumenty a fakta vSak prevazné
striktn¢ dodrzuje uzivani oficialnich zdroji, mezi které nejCastéji patii zdroje jako statni
ufednik, ktery se umistil mezi dominantni zdroje s hodnotou 11,9%, déle jsou zde odborna
instituce, I¢kat a biolog ¢i ptirodovédec.

Dalsi otazkou pro zodpovézeni bylo: ,,Jaké je procentudlni zastoupeni zdrojii
citovanych primo ve zkoumanych publikacich za celkové obdobi? “ U citaci je vidét podobny
ptistup jako u zdrojli. U tydeniku Respekt je jako kli¢ovy zdroj citaci vefejnost s 28,4 %, dale
je zde ministerstvo Zivotniho prostiedi, statni Gfednik a ekologi¢ti aktivisté. Tim se potvrzuje
urcitd propojenost mezi zdroji a citacemi. Stejné je na tom i tydenik Argumenty a fakta, kde
zUstava nejvice citovan statni ufednik s 18,2%, nasledovany ekologickymi aktivisty, odbornou
instituci a vefejnosti.

Vedlejsi hypotéza ,, Environmentadlni témata v zkoumaném casopisu Argumenty a fakta
Jjsou prevazné propojené s ekonomickymi a socialnimi tématy” se mi potvrdila. Pro jeji
potvrzeni jsem musela najit odpovéd’ na tuto vyzkumnou otdzku: ,Jaky je relativni pocet
clanki s environmentalni problematikou na jednotlivé rubriky obsazené v obou tydenicich? “
K celkovému srovnani obou tydenikii jsem pouzila jen ty rubriky, které byly zastoupené jak
v tydeniku Respekt tak v tydeniku Argumenty a fakta. V Respektu byly ¢lanky nejcastéji
zahrnované do rubrik Civilizace s 15,2%, Domov s 11,2% a Spole¢nost s 10,1%. VétSina
¢lankti zamétenych na environmentalni problematiku se v ruském Casopisu Argumenty a fakta
soustfedila v rubrikdch Spolecnost s 45,3%, Ekonomika s 17,9% a Zdravi s 13,2%. A to
potvrzuje vedlejsi hypotézu, ze ptevazna ¢ast zkoumanych ¢lankli v ¢asopisu Argumenty a
fakta méla socidlni nebo ekonomicky podtext a byla sekundarniho charakteru.

Myslim si, ze tato prace mi pomohla lépe pochopit ¢innost médii, jejich vnimani
zivotniho prostiedi a pfirody a také postup pii zpracovani a nastolovani téchto témat.
Zamérem této prace neni predat komplexni vysledky nebo detailné analyzovat média. Jde
spiSe o moznost pfiblizit rozdily dvou tydeniki vychazejicich z riznych kultur a spolecnosti a

poukazat na jejich mozné kvality nebo nedostatky pfi prezentaci piirody a zivotniho prostiedi.
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