ABSTRAKT

Nazev: Teoreticka koncepce odpdidnosti za Ujmu zpisobenou narozenim

¢lovéka

V mnoha pravnichtddech se v souvislosti s novymi moznostmitpy&ni vrozenych vad
plodi (pomoci tzv. prenatalni diagnostiky) objevuji Zslp kterymi si Zalobce narokuje
odskodrni za nedbalost |éka @i provadni tchto test. Tyto naroky se nazyvajiyongful

life®, ,, wrongful birth*, , wrongful conception” a ,wrongful abortion®.

Narok ,wrongful life" je nejastji uplatnén v tom gipads, kdy Iéka pri provadni prenatalni
diagnostiky neodhali existujici vrozenou vadu plodurodtum tedy nepoda zasadni
informace, na zaklad kterych by se rode daného déte mohli rozhodnout pro wé
pieruseni dhotenstvi. Zalobcem je v tomtdipact samo postizené ditn jeho narok spdva

v tvrzeni, Ze sedbec nemdlo narodit. Narok wrongful birth* vyvstava ve stejné situaci,
ovSem Zalobci jsou rotk ditte, ktéi si narokuji odSkodmi za emoni Ujmu a zvySené
naklady spojené s narozenim &ipe postizené dit V pripadt naroku yrongful conception”

je negasgjSim divodem pro podani Zaloby nedbale provedeny stetilizaakrok. Narok
>,wrongful abortion“ pfichazi v avahu v situaci, kdy l|ékanedbale provede prenatalni
diagnostiku a odhali vadu plodu, na zaklahoz se rode rozhodnou pro potrat, ovSem
diagn6za byla myln& a plod byl zdravy.

Prace se &nuje otazce pravni subjektivity nenarozenéhdatelita to jak weském, tak i
v mezinarodnim pravu. Prace dale zkouma moznoskamieni v takovych pipadech podle
ceského prava (etre teoretické koncepce pnikodpowdnostniho vztahu), a zkouma i
britskou pravni Upravu pro srovnani. ProtoZze zepmé&aloba wrongful life" je velmi
kontroverzni, prace sesnuje i tiznym argumeriim pro @ipustnost a néfpustnost &chto

zalob.
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