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Anotace

Cilem prace je popsat dilo Josefa Hronka (1890—1954) v oborech katechetika
a pedagogika a zhodnotit jeho vyznam v kontextu jeho doby. Josef Hronek pisobil od
roku 1928 na ¢eské teologické fakulté Univerzity Karlovy v Praze a vyucoval zde az do
konce svého zivota oba zminéné obory. V poslednich dvou letech svého zivota vykona-
val funkci dékana Rimskokatolické cyrilometod&jské bohoslovecké fakulty. Josef Hro-
nek byl literdrné velmi Cinny. Je autorem nékolika desitek odbornych publikaci a ¢lan-
k.

Prace je rozdélena do Ctyt kapitol. Prvni kapitola je v€novéana Zivotopisu Josefa
Hronka. Predstavujeme v ném zejména jeho akademickou drahu. Druha kapitola pied-
klada celkovy ptehled pisemného dila Josefa Hronka, jeho monografii a jinych kniznich
publikaci a ¢lankli v odbornych periodicich. Publikace jsou rozdéleny do péti skupin,
jsou tfazeny chronologicky a u kazdé jsou uvedeny zakladni udaje a jeji ucel. Ve tieti
kapitole je ptedstaven dobovy kontext, ve kterém Josef Hronek ptsobil. Jadrem préce je
¢tvrta kapitola rozdélena do dvou ¢asti. Prvni obsahuje tematickou analyzu Hronkova
dila z katechetiky a pedagogiky. Zvlastni pozornost je vénovana predstaveni biblického
vyucovani a liturgické vychovy v jeho dile. Ve druhé ¢asti je provedeno hodnoceni jeho
odborného dila podle obdobi, ve kterém vzniklo, a v porovnani s dilem Hronkovych
predchidct a soucasniktli. Tato hodnoceni jsou shrnuta s cilem vyjadfit ptinos dila Jose-
fa Hronka pro ¢eskou katechetiku a pedagogiku. V ptilohdch jsou zatfazeny dokumenty

z profesniho Zivota a ptepis nékterych vyznamnych ¢lankti z dobovych ¢asopist.
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biblické vyu€ovani, liturgicka vychova



Abstract
Dr. Josef Hronek as the Cathechetist and the Pedagogue

The aim of this thesis was to describe the work of Josef Hronek (1890—1954) in the
field of catechetics and pedagogy, and evaluate its importance in the context of his time.
Josef Hronek worked from 1928 in the Czech Theological Faculty of Charles University
in Prague and was teaching there until the end of his life, in both the fields concerned.
In the last two years of his life he served as the Dean of St. Cyril and Methodius Roman
Catholic Theological Faculty. Josef Hronek was literally very active. He is the author of

many of books and articles.

The work is divided into four chapters. The first chapter is devoted to the biography
of Josef Hronek, introducing primarily his academic career. The second chapter presents
an overview of Hronek's written works, his monographies and other books and articles
in professional journals. Publications are divided into five groups, they are chronologi-
cally arranged, and each provides basic data about the publication and its purpose. The
third chapter introduces the context in which Josef Hronek worked. The fourth chapter
represents the core of the thesis, and is divided into two parts. The first part contains
thematic analysis of the works dealing with catechetics and pedagogy, particular atten-
tion is devoted to the presentation of biblical teaching and liturgical education in his
work. The second part involves the evaluation of his professional work, according to the
period in which particular pieces arised, and comparison with his predecessors and con-
temporaries. These evaluations are summarized, in order to express the contribution of
Josef Hronek to Czech catechetics and pedagogy. The annexes include documents from
a professional life and transcripts of some important articles from contemporary maga-

zines.

Keywords
catechetics, pedagogy, religious education, catechesis, teaching of religion, biblical
teaching, liturgical education.
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Uvod

»Kdo chce porozumeti dnesnimu stavu katechetiky, musi nezbytné znati dosavadni jeji
historicky vyvoj,(...) TvZ problém znovu se vynoruje a zase zapada(...) Shledavame se se
stridanim problémi, ale | omyly, navraty azase dalsim hledanim, z déjin katechetiky
poznavame zkuSenost celych staleti, a to ma pro nds neocenitelny vyznam, nebot tato
zkusenost neni jen nahodnym postirehem, nybrz je vyslednici pozorovani tradicné se
ustalujicich, vyslednici katechetské moudrosti celych generaci.*"

Josef Hronek: Katechetika, 1946.

Mons. prof. ThDr. Josef Hronek (1890-1954) byl ¢inny v mnoha oblastech cirkevni-
ho a spolecenského déni, hlavni ¢ast svého zivota vSak vénoval vyuce katechetiky
a pedagogiky. Posledni dva roky ptisobil jako dékan Rimskokatolické cyrilometod&jské
bohoslovecké fakulty Univerzity Karlovy. Byl poslednim vyucujicim katechetiky
a pedagogiky na zminéné fakulté, ktery byl pro tyto obory habilitovan, posléze jmeno-
vén Fadnym profesorem a plné se jim po celou svoji profesni kariéru vénoval.? Tato sku-
tecnost byla jednou z hlavnich motivaci kK napsani této prace a z ni také vychazeji nase
cile astruktura prace. Dalsi motivace je osobni: téma tzce souvisi S moji profesi

a sluzbou v cirkvi v oblasti katecheze.

Hlavni cil prace naznacuje uvodni citat: chceme popsat dilo Josefa Hronka v oborech
katechetika a pedagogika a zhodnotit jeho vyznam v kontextu jeho doby. Klademe si
otazku, do jaké miry Hronek vratil katechetiku mezi teologické obory a jaky vztah méla
pedagogika ke katechetice ve vyuce na teologické fakulté. Dil¢i cile prace vychazeji ze
skutecnosti, ze dilo Josefa Hronka nebylo dosud celé vyhledano a popsano, ani analy-
zovano, ani zhodnoceno. Chceme jej porovnat Hronkovo dilo s dilem téch, ktefi se za-
byvali promyslenim nabozenské vychovy a vyucovani v jeho dob¢ a teoreticky je re-
flektovali. Jedna se zejména 0 Hronkovy piedchiidce vyucujici na prazské bohoslovecké
fakulté¢ a Vaclava Kubicka a FrantiSka Tomdaska z Cyrilometod¢jské bohoslovecké fa-
kulty v Olomouci. Také nas zajima, zda a jak Hronka ovlivnily vyrazné spolecenské

zmény a tehdej$i ,,pohyb“ v oblasti teologie apedagogiky, coz mélo svij dopad

! HRONEK, Josef. Katechetika: duch a forma katolického vyucovdni naboZenského. Praha: Bohuslav
Rupp, 1946, s. 16. Dale jen HRONEK, Josef. Katechetika.

2 Pro obor katechetika a pedagogika se na prazské katolické teologické fakulté habilitoval i Stanislav No-
vak vroce 1979, ale jesté v témze roce zde ukoncil své plsobeni. Na habilitacni fizeni byl navrzen
i Hynek Wiesner vroce 1989, zahy poté vSak fakultu opustil avratil se do pastorace. Srov.
ZIMMERMANNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky v ceskych zemich V letech 1920—1994. Licenciatni pra-
ce. Praha: Univerzita Karlova, Katolicka teologicka fakulta, 2010. Dale jen ZIMMERMANNOVA, Ma-
rie. Vyvoj katechetiky v ceskych zemich.



V pastoraci. Zejména mame na mysli katechetické, liturgické a biblické hnuti.
V pedagogice to bylo tzv. reformni hnuti, které se projevilo V ptipravé a realizaci skol-
ské reformy a v rozvoji didaktickych metod ve vyuce. V zavéru prace se pokusime for-

mulovat odkaz Hronkova dila, nakolik je stale platny.

K nasemu tématu existuje v ¢eské odborné literatute jen n¢kolik publikaci. Pro pojeti
nasi prace jsme se mohli inspirovat podobnymi dily o Vaclavu Kubigkovi® a Frantigku
Tomaskovi.* Pro naplnéni nasich cilii jsme mohli vyuzit z ¢asti vlastni licenciatni praci
0 vyvoji Ceské katechetiky, zejména nékteré informace 0 dobovém kontextu, piehled
hlavnich Zivotopisnych dat a odborné bibliografie Josefa Hronka a porovnani pfistupu
k hlavnim kategoriim katechetiky v dile Kubitka, Hronka a Tomaska.’> Vyvoj katecheti-
ky a katecheze v Cechach aZ do vzniku samostatného Ceskoslovenska zpracoval Franti-
Sek Kosak ve dvou dilech publikace Déjiny ceské katechetiky; naSeho tématu se tyka jen
1. dil®, ktery je cennym pramenem pro poznani kontextu, V némz Hronek zacinal svoji
nejprve pastoracni a posléze védeckou cCinnost. O zmapovani dé&jin katecheze a ka-
techetiky u nas se pokusila i sestra Concilie Novakova. Jeji prace vznikala v obdobi to-
tality a nebyla dokonéena.” Dil&i témata 0 vyvoji katechetiky a katecheze jsme mohli
srovnavat téz s vysledky vyzkumu Aloise Kfist'ana, ktery analyzoval prvni dvé ucebnice
pastoralni teologie, podle nichZ se vyucovalo na ¢eské teologické fakulté v Praze. Jeho
analyza je vénovéna i pojednani o katechetice.® K¥igtantv vyzkum doplnila Lenka Je-

rabkova analyzou nové verze Chladkovy ucebnice.” Situaci v katechezi déti a mladeze

¥ HOSTALKOVA, Marta. P. Viclav Kubicek jako katecheta a katechetik. Olomouc: MCM, 2007. Dale
jen HOSTALKOVA, Marta. P. Viclav Kubicek.

4 DRfMAL, Ludvik. Frantisek Tomasek jako katecheta déti a mladeze. Olomouc: MCM, 2002. Jedna se
0 vybér z disertaéni prace: Il cardinale Frantisek Tomasek. La ricostruzione della sua figura di catechista
e di catecheta, Roma, 1997. Dale jen DRIMAL, Ludvik. Frantisek Tomdsek jako katecheta.

> ZIMMERMANNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky v ceskych zemich, kap. 2 (jen vyvoj do roku 1950);
kap. 3.1., zejména kap. 3.1.4.

® KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II. Olomouc: Matice Cyrilometod&jska, 1922. Dale jen
KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II.

" NOVAKOVA, Consilie. Déjiny katecheze a katechetiky v Cechdch a na Moravé. Ceské Bud&jovice:
Sdruzeni S. K. Neumanna, 2008. Dale jen NOVAKOVA, Consilie. Déjiny katecheze a katechetiky.

8 KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie V eskych zemich, Praha: Triton, 2004. Dale jen
KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie.

9 JERABKOVA, Lenka. Aegidius Chladek a katechetika v jeho dile Bemerkungen iiber wichtigere Ge-
genstdnde der Pastoraltheologie fiir katholische Geistliche. Seminarni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Katolicka teologickd fakulta, Katedra pastoralni teologie. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2011. Dale
jen JERABKOVA, Lenka. Aegidius Chladek.

10



v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky zejména na Moravé struéné popsal Ludvik

" 10
Diimal.

O samotném Josefu Hronkovi jsme mezi odbornymi dily objevili diplomovou praci
Marie Markové, ktera se vénovala jeho dilu z pohledu antropologie a zdravovédy.™ Za-
kladni informaci 0 vyuce katechetiky a pedagogiky na prazské teologické fakult¢ do ro-
ku 1939 podava stat’ Martina Vaface v prehledu vyuky jednotlivych obori.'? Dalsi in-
formace o vyuce katechetiky a pedagogiky i 0 samotném Josefu Hronkovi, obsahuje di-
lo o historii prazské katolické teologické fakulty od roku 1939 z pera Vojtécha Novot-
ného.™ Kratka informace 0 nasem autorovi je uvedena v dile Maly slovnik ceského ka-

tolicismu.**

Hlavnim pramenem pro zpracovani biografie Josefa Hronka jsou tfi slozky osobnich
spisti ulozené v Archivu Univerzity Karlovy v Praze."> Vhodnym doplnénim archivalii
detailng zachycujicich Hronkovu profesni dréhu se stala Rodinnd kronika.*® Poslednim
dilezitym bibliografickym pramenem je soupis dokument 0 pusobeni Josefa Hronka
v prazské arcidiecézi ulozeny v Archivu Arcibiskupstvi prazského,"” Hronkovu osobni

sloZku tento archiv neobsahuje.

Pfi zpracovani bibliografického pohledu na Josefa Hronka jsme vychazeli z nékolika

zdroji podrobné&ji popsanych v uvodu druhé kapitoly a zejména z jeho vlastnich praci.

0 DRIMAL, Ludvik. Katecheze déti a mladeZe v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Studia theolo-
gica 2003, rog. 5, &. 3, s. 61-68. Dale jen DRIMAL, Ludvik. Katecheze déti a mladeze.

"1 MARKOVA, Marie. Dilo ThDr. Josefa Hronka. Diplomova prace. Univerzita Palackého, Pedagogicka
fakulta, Katedra antropologie azdravovédy. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002. Dale jen
MARKOVA, Marie. Dilo ThDr. Josefa Hronka.

2 VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych oborti na Katolické teologické fakultd Univerzity Karlovy
v letech 1891-1939. In Shornik Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy, Praha: Katolicka teolo-
gicka fakulta, 2001. Dale jen VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obort v letech 1891-1939.
B¥'NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939—1990. Prolegomena k déjindm ceské katolické
teologie druhé poloviny 20. stol. Praha: Karolinum, 2007. Déle jen NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teo-
logicka fakulta 1939-1990.

YHANUS, Jifi. Maly slovnik osobnosti ceského katolicismu 20. stoleti s antologii textii. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2005, s. 55.

> Archiv Univerzity Karlovy v Praze. Archivni fond: Spisovna Katolické teologické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze — personalia. Slozka Josef Hronek (3 sloZky). Neinventarizovano. Dale jen SKTF, fond
Personalia.

18 Rodinnd kronika. Pramen v soukromych rukach. Kroniku sepsala v roce 1958 patrn& ze vzpominek ne-
v poslednich tfinacti letech jeho Zivota a starala se o0 spoleénou domacnost. Prvni kapitola této kroniky je
vénovana bratru Josefovi. Za zptistupnéni dékuji Ing. Janu Hronkovi, synovci Josefa Hronka. Dale jen
Rodinna kronika.

7 Archiv Arcibiskupstvi prazského. Archivni fond: Osobni slozky kn&zi. Soupis dokumentt slozky Josef
Hronek. Dale jen AAP, fond Osobni slozky knézi. Jedna se 0 jediny dokument tykajici se Josefa Hronka
ulozeny v tomto archivu. Dokumenty, které uvadi, jiz neexistuji.
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Tato dila jsou vétSinou fyzicky dostupnd ve fakultni knihovné Katolické teologické fa-
kulty Univerzity Karlovy (dile KTF), Narodni knihovné Ceské republiky, Moravské
zemské knihovné v Brné, v nékolika statnich védeckych knihovnach a v biskupskych
knihovnach v Hradci Kralové av Brné. Nékteré zkoumané vytisky byly nalezeny
v archivech farnich ufada a ze soukromych knihoven. U né€kterych publikaci se nepoda-
filo dohledat prvni vydani. Cennym zdrojem informaci byl dobovy tisk. Zptsob jeho
vybéru a vyzkumu je popsan v uvodu kap. 2.2. Pro zkoumani dobového kontextu jsme
Cerpali jednak z Ceskych piekladti a komentaii K vybranym papezskym encyklikam,
jednak z ¢lankt z Casopisu katolického duchovenstva dostupnych V elektronickém de-
pozitati fakultni knihovny KTF a jednak z ¢asopisu Vychovatel z archivu téze knihovny.
Pojeti katechetiky Hronkovych ptedchiideti jsme zkoumali z jejich ucebnic pocinaje Ka-
techetikou Karla Skody. K posouzeni vztahu mezi dilem Josefa Hronka a jeho soucasni-
ki Vaclava Kubicka a Frantiska Tomaska jsme ptihlizeli téz k monografiim Marty Hos-

talkové a Ludvika Dfimala.

Prace je ¢lenéna do ¢tyi hlavnich kapitol. Prvni kapitola podéava kriticky Zivotopis
Josefa Hronka. Zamétili jsme se zejména na jeho plisobeni na teologické fakulté, na kte-
ré klademe vzhledem K tématu prace zvlastni diraz. Na zakladé téchto dokumentd jsme
Hronktv zivotopis rozdélili do tii etap. Mezniky téchto etap jsou: ukonceni zékladniho
studia, zah4jeni knézské sluzby a nastup na teologickou fakultu Univerzity Karlovy jako
suplenta katechetiky a pedagogiky. Hronkova motivace k jednotlivym Zivotnim krokiim
je predstavena zejména prostiednictvim jeho vlastnich slov v zddostech a dotaznicich

nebo prostfednictvim zaznamt vV Rodinné kronice.

Utelem druhé kapitoly je predstavit celou Hronkovu bibliografii, provést jeji zaklad-
ni klasifikaci podle zvolenych kritérii a stru¢né jednotliva dila uvést. JelikoZ jsme nasli
pomérné vysoky pocet kratkych prezentaci a recenzi v dobovém tisku a také odbornych
posudkt ve spisovné KTF, vyuzivame je jako autenticky zdroj pro ptiblizeni Hronkova
dila z pohledu jeho soucasnikii. Rozsahlejsi recenze uvadime V piilohach (zvlast
k odbornym publikacim a zvlast K ucebnicim). Soucasti druhé kapitoly je isoupis
Hronkovych odbornych ¢lanki z vybranych periodik.

Ve tieti kapitole predstavujeme dobovy kontext, vnémz Josef Hronek pusobil
a publikoval. Zaméfili jsme se zejména na prezentaci dokumentii magisteria V dobovém

tisku (omezili jsme se pouze na ta, z nichz bezprostfedn¢ vychazela i Hronkova teore-

ticka reflexe); na vyvoj aktualnich otazek a postaveni vyuky nabozenstvi i katechetti ve
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Skole, nebot’ ty mély bezprosttedni vliv na sméfovani Hronkovy odborné Cinnosti; déle
na vyvoj V chépani katechetiky a pedagogiky Hronkovymi pfedchtidci na bohoslovecké
fakulté.

Ctvrta kapitola obsahuje jadro celé prace. Jeji prvni ¢ast je vénovana tematické ana-
lyze Hronkova odborného dila z katechetiky a pedagogiky. Vychazime pii ni zejména
z literatury vztahujici se K jeho pfednaskam na fakulté. Poté jsme se zaméfili na analyzu
vybranych kli¢ovych témat z pedagogiky a katechetiky, ktera souviseji S vySe zminé-
nymi teologickymi a spolec¢enskymi vlivy. Nasi snahou bylo vyhledat Hronkiv teolo-
gicky pohled na jednotliva katecheticka témata. Vysledky této analyzy hodnotime nej-
prve z diachronniho pohledu s ohledem na specifika obdobi, kdy Hronkova dila vznika-
la. Poté jsme se zaméfili na hlavni témata katechetiky a pedagogiky a provadime hod-
noceni Hronkova dila v dfive popsaném kontextu. SnaZili jsme se 0 vystiZzeni Hronkova

prinosu Vv jednotlivych oblastech jeho védecké prace.

V praci jsme pouzili analyticko-syntetickou a komparativni metodu. Obtizi pfi zpra-
covani této prace bylo velké mnozstvi vychoziho materialu, ktery nebyl nikym v plné
§if1 pfedzpracovan. To se odrazilo na rozsahu nasi prace. Jest¢ bychom chtéli pozname-
nat, Ze V textu vyuzivame citaci z dobovych dokumentd a publikaci, V nichz dusledné

zachovavame jejich doslovné znéni.
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1. Kriticky zivotopis

Zivotopis Josefa Hronka je rozdélen do tii etap, které predstavime chronologicky.
Druha a tieti etapa se budou ¢asové prekryvat, abychom zachovali obsahovou spojitost
jednotlivych obdobi. Prvni etapa zahrnuje détstvi, mladi a studium bohoslovi (kap. 1.1.).
Druhé etapa se tyka Hronkova ptisobeni vV duchovni sprave, dalSiho studia a zejména je-
ho katechetické ¢innosti ve Skolach, ktera ¢asoveé piesahuje az do roku 1946 (kap. 1.2.).
a pedagogickou ¢innost Josefa Hronka na prazské teologické fakulté Karlovy univerzi-

ty*® od roku 1928 az do konce jeho Zivota (kap. 1.3.).

1.1. Prvni etapa: détstvi, mladi a studium bohoslovi

Pro osobnost Josefa Hronka beze zbytku plati, Ze jeho charakter i zivotni drahu na-
smérovala rodina a osobnosti, které ho vychovavaly ¢i jinak zaujaly. To je patrné
Z prvni ¢asti jeho zivotopisu, ktery se tyka let 1880-1913 aje rozdélen do tii Casti
(kap. 1.1.1. az 1.1.3.).

1.1.1. Rodina

Josef Hronek se narodil 13. srpna 1890 v Mladé Boleslavi jako prvorozeny z osmi
déti svého otce Frantiska Hronka (4. 11. 1863 — 15. 6. 1916) a matky Josefy Hronkové,
roz. Kolidgové (1. 1. 1867 — 4. 11. 1912)."° Jeho narodnost byla Geska a naboZenstvi
fimskokatolické. Josef byl pokitén 19. srpna Otakarem Kobosilem.

Otec FrantiSek Hronek byl mistrem truhlafskym, Zil v Mladé Boleslavi a nebyl ¢le-
nem 7adné politické strany.”® O charakteru otce ajeho &innosti prinesl pii prileZitosti

jeho umrti zpravu mladoboleslavsky ¢asopis Jizeran:

»O budovy musea naseho zavlal smutecni prapor po treti, co umisténo jest
Vv staropamatném sboru. Zesnul zde minuly ctvrtek rano po kratkém utrpeni vizeny
obcan zdejsi pan Frantisek Hronek, mistr truhlarsky, jenz byl vydatnou podporou
predsedy krajinského a méstského musea c. k. Skolniho rady F. Barese, ktery si také
vazil adovedl oceniti soucinnost dovedného restaurdtora uméleckych pamatek

18 K problematice spravného nazvu teologické fakulty viz NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fa-
kulta 1939-1990, s. 15. V textu budeme pouzivat bud’ nazev ,teologicka* fakulta, nebo ,,bohoslovecka*

.....

¥ Srov. Rodinnd kronika, s. 10; konzultovano s dokumentem SKTF, fond Personalia. Osobni dotaznik ze
dne 30. listopadu 1950. Dale jen Osobni dotaznik 1950.
2 Srov. Tamtés.
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V prehojném poctu zde koncentrovanych. V zesnulém odchazi poctivy, svérazny muz,
prosty, ale charakterni. Jaké vaznosti pozival, bylo znati Z velikého ucastenstvi viech
trid zdejsiho obyvatelstva pri pohibu, ktery se konal dne 18. t. m. z kostela sv. Havla na
mistni hibitov. — Pohibu ucastnilo se mnoho obecenstva 7 mésta a okoli. Pan Frant.
Hronek odesel tak tise, jak tise a skromné Zil, oplakan ode vsech, kteri znali jeho uslech-
tile vilastnosti. Vénoval sily své rodiné, jiz byl peclivym a starostlivym otcem
a (necitelné) svou jako hledany odbornik ve svém oboru prospél celku.“**

Matka Josefa se starala 0 domacnost. Ani ona nebyla ¢lenkou zadné politické strany.

Hronek ve svém zivotopise uvadi, ze ,,rodice zili tvrde, ale cestné. Détem vénovali svr-

chovanou péci, a tak byli prikladem moudré z Zivotni zkuSenosti vyvérajici V)}chovy.“22

Sestra Josefa v souvislosti s pohifbem maminky uvadi, ze ,.,jeji pohieb byl krasnou po-

ctou vzorné matce osmi deéti, na posledni cesté jeji ji doprovodili vsichni boleslavsti

vy .77 vVroee vie 7 7. 23
knezi a mnoho lidi, kteri ji meli radi.*

Sourozenci Josefa Hronka jsou jmenovani V Ptiloze ¢. 1. Vé&Sina znich zila
a pracovala v Mladé Boleslavi, bratr Ladislav se odstéhoval do Lomnice nad Popelkou,
bratr Antonin padl v prvni svétové valce na italské fronté, bratr Karel zil s Josefem pii
jeho puasobeni vV duchovni spravé v Praze. Josefa Hronkova vedla od roku 1942 svému
bratru Josefovi domacnost a zila s nim v Praze 5 ve StieSovicich. O vztahu mezi souro-

zenci a nejstar$im bratrem Josefem a zvlasté 0 svém vztahu Kk nému uvadi:

»Zacinam nasim prvorozenym bratrem Josefem. Provazela jsem Pepu tFindact let na spo-
lecné pouti Zivotem, sbiram listek po listku a skladam je do této kroniky nasi rodiny.
A proc praveé jim zacinam? To proto, Ze je neznym poutem bratrské lasky spjat se vSemi
nami sourozenci nejen slovem, ale i skutkem, vidy a vSem ndm pomdhal, a stejnou lds-
kou v§echny nds objimal. Zivotni jeho pout mé vidycky poutala a zvldsté od té chvile,
kdy jsem tak blizko stanula po jeho boku a podpirala jeho kroky starostlivou péci 0 ného
zZ upiimné ldsky k nému.**

Sestra Josefa sama 0 sob¢ pise:

WKdyz 4. ledna 1942 zemiela Anezka Pavlickova, kterd Pepovi vedla domdcnost po od-
chodu sl. Pangrdcové, stéhuji se K nému na jeho piani na Ofechovku,”® abych mu vedla
domdcnost ja. Nikdy jsem netusila, Ze budu se vénovati | tomuto vikolu, K némuz jsem by-
la také zavazana tim, Ze Anezka ve své zaveti na mé pamatovala odkazem rodinného
domku na Orechovce ¢p. 576/7. Bylo to dne 18. ledna 1942 za treskutého mrazu, kdy
jsem se na Orechovku prestéhovala, zanechavajic svého zaméstndni V obchodé se sklem
a porculanem U fy K. Kornfiihrer, kde jsem byla od 1. kvétna 1916 nepretrzité zamést-
nana.

2L Rodinna kronika, s. 14.

22 SKTF, fond Personalia. Zivotopis, ktery je piilohou Osobniho dotazniku 1950. Déle jen Zivotopis
1950.

2 Rodinna kronika, s. 10.

24 Ptiloha &. 1 obsahuje rodokmen, ktery je soudasti Rodinné kroniky.

% Rodinna kronika, s. 6.

% Josef Hronek se prestéhoval do soukromého domku na Ofechovku jiz vroce 1926, kdy odesel
z duchovni spravy. Viz Tamtéz, s. 18.
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Rada jsem to ucinila, ponévadz piivodni moji zaméestnavatelé byli v koncentracnich ta-
borech a §éf senior tam zemiel jesté diive, nez jsem ze zaméstndni vystoupila. VZdyt
za téchto zménénych pomérii V obchodeé, bylo | moje zdravi silné naruseno a pobytem
u Pepy jsem doufala v klidny zivot, ktery jsem U ného také skutecné méla. A tak jsem se
naucila sama vést domacnost a hlavné varit, nebot’ 0 tom viem az dosud jsem neméla
zadnych védomosti, protoze jsem K takové prdaci neméla prileZitost. Volné chvile pak
Jjsem vénovala udrzovani zahradky a udrsovani domu vitbec.“*’

1.1.2. Vzdélani v détstvi: obecna Skola a gymnazium

Josef Hronek zacal navstévovat obecnou Skolu 1. fijna 1896. Sestra Josefa v rodinné
kronice poznamenava, ze to byla stard Skola, nad jejimz vchodem byl zlaceny napis
s citatem J. A. Komenského: ,,Pojd’ sem, synu, u¢ se moudrym byti.“ Podle sestry se Jo-

sef velmi dobfe ugil, proto jej dal tatinek studovat.”®

V zati roku 1901 byl Josef Hronek pfijat na gymnazium. Ze svych profesort ob-
zvlasté rad vzpominal na FrantiSka BareSe, ktery vyucoval déjepis, kromé toho spolu-
pracoval s Josefovym tatinkem Vv boleslavském muzeu. Josef jezdival se svym profeso-
rem po okrese, kdyz potizoval Soupis pamatek Boleslavska, ,,a tak mél viiv na formova-
ni jeho mladé duse“” To se projevilo pozd&ji studiem d&jin cirkevniho uméni
i v uditelské ¢innosti. Béhem gymnazialnich studii se Josef Hronek setkal o prazdninach
v letech 1907 a 1908 s FrantiSkem Kordac¢em, pozd¢jsim arcibiskupem prazskym. Ten
zalozil v Mladé Boleslavi studentsky konvikt, v némz studenti gymnazia pobyvali. Kor-
da¢ jako vynikajici profesor, filosof a fe¢nik mél podle Josefy Hronkové strhujici vliv
na jejiho bratra, ktery se proto rozhodl studovat bohoslovi na prazské fakulte, kde Kor-
dac pfednééel.SO Josef Hronek vénoval v roce 1934 svému velkému uciteli spis Umrel

veleknéz, v némz K jeho ucitelskym schopnostem poznamenava:

»Kordac¢ vynikal jasnosti svych vykladu, jimiz dovedl dati svou vybranou mluvou
priléhavy vyraz | skutecny piivab. Suverénné ovlddal sviij obor a dovedl jej povidati
S dokonalou presnosti, bylt filozof a teolog, jenz stdal na vrcholu doby. Jako ucitel byl
Kordac nadan neobycejnym didaktickym talentem a jeho latinské prednasky, dokonalé
formou iobsahem, nds, bohoslovce, strhovaly K projeviim nadSeného souhlasu
a zapalovaly tou hlubokou vérou a ldskou, S jakou byly predndseny.“**

2" Tamtéz, s. 20-21.

8 Srov. Tamtéz, s. 7.

29 Tamtéz, s. 7.

%0 Srov. Tamtéz, s. 8. Srov. téz svédectvi Kordatovych studentii v publikaci MAREK, Pavel. Arcibiskup
prazsky prof. dr. FrantiSek Kordac: ndstin Zivota a dila apologety, pedagoga a politika. Olomouc: Mone-
ta-FM, 2005, s. 49-52. Na s. 49 je uvedeno i Hronkovo svédectvi z roku 1934.

% HRONEK, Josef. Umiel veleknéz...: Arcibiskup FrantisSek Kordac. Praha: L. Kuncit, 1934, s. 11. Déle
jen HRONEK, Josef. Umiel veleknéz.
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Studia na gymnaziu ukoncil Josef Hronek 1. 7. 1909 zkouskou dospélosti a odebral
se do Prahy na bohosloveckou fakultu.*” Sestra Josefa k tomu poznamenava, e mamin-

ka méla nemalou radost, Ze svého prvorozeného syna ob&tovala Panu Bohu.®

1.1.3. Studium bohoslovi v Praze

Bohoslovecka studia absolvoval Josef Hronek v letech 1909-1913 na prazské ceské
bohoslovecké fakulté Univerzity Karlovy. O jeho z4djmech a zkuSenostech béhem studia

sestra Josefa uvadi:

~Po maturite 1. cervence 1909 odesel Pepa na podzim téhoz roku do Prahy, kde byl
zvlaste vlidné prijat  veditelem arcibiskupského seminare Janem Rihankem
a vicerektorem Jos. Soukupem, ktery pozdeji byval U nas na Orechovce castym, milym
hostem.

Pepa netizen starostmi 0 zabezpeceni hmotného zdikladu vysokoskolskych studi
bohosloveckych, vrhl se do obsahlého studia bohoslovi, historie @ umeéni. Mohl tak ciniti
tim spise, protoze sel do bohoslovi 7 presvédceni a neprodélaval Zadny duchovni

konflikt.

V seminari setkal se S bohoslovci riiznych temperamenti, orientaci a sklonit znacné
rozlicnych. Nejvice ho poutalo pratelstvi s Frantiskem Kovarem 0 dva roky starsim.

Po druhém roce bohoslovi zatouzil Pepa po idedlné krasném benediktinském Beuronu,
ale Msgre Rihdnek mu to rozmluvil. Zvidst Pepa prilnul K prof. Starého zdkona
Dr Jaroslavu Sedldckovi, jenz si pral, aby snim Pepa navstivil Egypt a Palestinu.
Starostliva maminka vSak se 0 Pepu obdvala a tak z této cesty seslo.

Za svych studii bohosloveckych ucastnil se ¢ilého ruchu na Velehradé av prazské Riizi
Susilové. <

Knézské svéceni piijal Josef Hronek dne 6. ¢ervence 1913 z rukou Jeho Eminence
Leo kardinala Skrbenského. Primici novoknéz slavil 7. €ervence 1913 v klasternim kos-
tele sv. Gabriela u benediktinek na Smichové. Jeho vybér byl podle sestry Josefy ovliv-
nén ,jeste nevyprchanou prichylnosti k Beuronu®, nebot’ v tomto kostele pracoval za-
kladatel Beuronské umélecké 8koly P. Desiderius Leuz, s nimz se Hronek seznamil.®®

V rodinné kronice je primice licena nasledovné:

,,O své primici bratr vypravi, ze rddové sestry ji pripravily opravdu slavnou: v sakristii
jeho mesni roucho — uplné nové — bylo prikryto bilym zdvojem a posypdano bilymi

%2 Srov. SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1950.
3 Srov. Rodinnd kronika, s. 8.
% Dilo P. Frantiska Susila patrn& oslovilo i Josefa Hronka podobné jako ho oslovilo umé&ni beuronskych

v

ce Vv recenzi na dilo Odila Wolffa O.S.B. Viz HRONEK, Josef. Tempelmasse. Das Gesetz der Proportion
in den antikem und altchristlichen Sakralbauten. Ein Beitrag zur Kunstwissenschaft und Asthetik. CKD
1913, ro¢. 54, ¢. 5, 5. 425-427.

% Viz HRONEK, Josef. Mnisi — aestheti z Beuronu. Vychovatel 1915, roé. 30, &. 20, s. 226-228.
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rizemi amyrtou. Obrady primicni 7idil ceremondr emauzského opata S asistenci
Z Emauz. PFi primici zpivaly setry v choru.

Koltari doprovodil Pepu pan dékan Matéjka, tatinek aze sourozencu Frantisek
a Marenka, kteri byli jiz den pred tim na hrade u Sv. Vita na svéceni. Po primici poslaly
sestry bratrovi nadhernou kytici ruzi a pripravily V kldstere bohatou presnidavku.

Vrativ se domii, mel Pepa V nedéli druhou msi sv. audeéloval primicni pozehnani.
O pouti pak 15. srpna poprvé doma kézal.“*®

1.2. Druha etapa: duchovni sprava, studium a katecheticka ¢innost

Tato etapa zacina 1. zaii roku 1913 a ptesahuje do etapy tieti, kdy byl Josef Hronek
od roku 1928 soubézné statnim profesorem ucitelského tstavu a suplentem teologické
fakulty. Do této etapy Hronkova zivota patii jeho sluzba ptevazné jako kaplana
v duchovni spravé na venkove i ve méstech (kap. 1.2.1.), ziskani kvalifikace katechety
a jeho plisobeni ve Skolach narodnich, méstanskych, na gymndziich a na ucitelskych us-
tavech (kap. 1.2.2.), studium na Filosofické fakulté¢ Univerzity Karlovy, obhéjeni dizer-
taCni prace na teologické fakulté Univerzity Karlovy a ziskani mista II. adjunkta tamtéz

(kap. 1.2.3.).

1.2.1. Pisobeni v duchovni sprévé37

Plsobeni Josefa Hronka Vv duchovni spravé se tyka obdobi od 1. 9. 1913 do
31. 8. 1926),%® Pred zacatkem prvni svétové valky za&inal jako kaplan na dvou mistech:
od 1. zai{ 1913 ve Viticich u Ceského Brodu a po dvou tydnech ve Vinofi u Prahy az do
31. 8. 1914.* Farnost Vinof u Prahy spravoval knéz Simon Bejvl, arciknéz a vikaf,
¢estny kanovnik staroboleslavsky, a patronat fary méli Czerninové. Farnost ¢itala vice
nez 10 000 ,,dusi. Josef Hronek byl jmenovan osobnim kaplanem pana kanovnika Bej-

vla. Ten 0 ném jiz roku 1913 napsal:

»Vdp. Josef Hronek, osobni kaplan ord. 1913, jest knéz nadany a vzdélany, ochotny
a pilny. V duchovni spravé a ve skole si zcela spravné vede a jest Zivota vzorného.“*°

% Rodinnd kronika, s. 11.

%" Datace v této kapitole je konzultovana s vypisem 0 priibéhu ustanoveni z archivu Arcibiskupstvi praz-
ského a se Zivotopisy: SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945 a tamtéz Zivotopis 1950. Podrobnosti jsou
prevzaty z Rodinné kroniky. Pokud néktery pramen uvadi jiné tidaje, je na to upozornéno v poznamce.

% Srov. SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1950. Viz piiloha &. 10.

% Vitice u Ceského Brodu zmitiuje pouze Rodinnd kronika, s. 11. Podle sestry Josefy zde byl faratem byl
Karel Grossmann, fara patfila pod patronat Lichtensteinsky. S pfifafenymi obcemi ¢itala farnost Vitice
dva tisice ,,dusi®.

0 Srov. Tamtéz, s. 12.
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Sestra Josefa uvadi, Ze jeji bratr byl na tomto misté Stastny, mél uspéchy jak
v duchovni sprave, tak i ve skole. Vyucoval nabozenstvi ve Vinofi, v Radonicich a ve

Kbelich.*!

Kratce po vypuknuti prvni svétové valky 26. Gervence 1914 Simon Bejvl zemfel
(3. 6.1914) a Josef Hronek byl od 1. zafi 1914 ustanoven do farnosti Zbraslav. Tamni
duchovni spravce byl nemocny, aproto pienechaval z velké ¢asti duchovni spravu
a vyuku ve vSech Skolach dvéma kaplanim. Josef Hronek byl z této sluzby brzy vycer-
pan, a proto pozadal o pielozeni. 1.ledna 1915 byl jmenovan administratorem farnosti
Hoftina pod Mé&lnikem na panstvi Lobkowitzi.*> Domnivame se, 7¢ Hronkovo nevalné

zdravi bylo déivodem, pro¢ nebyl odveden do vojenské sluzby.*?

Po svém zotaveni byl Hronek ustanoven jako kaplan do farnosti Slany, kde pasobil
od 2. kvétna 1915 do 30. zafi 1915. Od 1. tijna 1915 byl pielozen jako kaplan do Prahy
— Bubence ke sv. Gothardu. Za svého pobytu Vv této farnosti zpracoval historii fary
a kostela formou &lankt do Nasich listii. Clanky byly vydany roku 1917 knizné pod na-
zvem Z kroniky Bubenecské (viz kap. 2.1.1.).

Dalsi dvé pasobisté Josefa Hronka v duchovni spravé byla téz v Praze. Nejprve byl
kaplanem u sv. Havla na Starém M¢sté v Praze | od 1. ¢ervence do 31. prosince 1918,
apoté I. kooperatorem a katechetou u sv. Ducha na Starém Mésté do 1. ledna 1919.
V této farnosti Hronek vyugoval nabozenstvi na Divéim redlném gymnasiu Skolskych
sester na Kralovskych Vinohradech av Amerlingové statnim ucitelském ustavu

v Panské ulici (podrobnéji viz kap. 1.2.2.).

28. 12. 1920 byl Josef Hronek jmenovan arcibiskupem Korda¢em mistoptedsedou
Jednoty katolickych tovarysi* na zékladé navrhu dosavadniho piedsedy Frantiska Xa-
vera Vanécka. Sestra Josefa uvadi, Ze bratr zavedl v Jednoté potadek ,,jak ve stravovani,
tak v ubikacich, | kulturni vroven povznesl cetnymi predndskami a spolecenskymi pod-

«45

niky.

" Srov. Tamtéz, s. 12.

*2 Srov. Tamtéz, s. 13.

*® Srov. SKTF, fond Personalia. Osobni vykaz 1946. Viz piiloha &. 5

# Jedna se 0 esky nazev Kolpingovych domi na podporu mladych tovarysii. V Cechach vzniklo asi 60
téchto jednot vétSinou v letech 1848-1898. Jednota katolickych tovary$t v Praze byla zalozena v roce
1852 a patiila ke ¢tyfem nejvyznamngjsim. Srov. [12. 1. 2013] <http://www.Kkolping.cz/ceske.aspx>.

* Rodinnd kronika, s. 18. O svém pusobeni v Jednoté tovarysii se sam Hronek zmifiuje v SKTF, fond
Personalia. Zivotopis 1945. Viz piiloha ¢. 4.
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Po smrti svého farafe Augustina Krémate byl Josef Hronek jmenovan interkalarnim
administratorem farnosti U sv. Ducha. Duchovni spravu pievzal 27. ledna 1925 a vyko-
naval ji az do 31. srpna 1926.° | Vysvédceni“ o pasobeni Josefa Hronka v duchovni
spraveé podava napi. arcibiskup prazsky, FrantiSek Kordac:

»lemer po Ctyri léta vedl jste za tezkych pomeri velmi horlive a svédomité administraci
usv. Ducha v Praze. Za tuto pomérné kratkou dobu vykonal jste mnoho pro tento pa-
madtny chram. Opat¥il jste zvony, dal jste rekonstruovati varhany, zavedl jste a ridil ruz-
né mimoradné poboznosti, zval jste cizi kazatele, zkratka staral jste se jako horlivy pas-
tyF vSemozné, abyste pozvedl navstévu chramu Pané a nabozensky Zivot na tamni farni

osade. Za toto vie vyslovuji Vam miij arcipastyrsky dik a plné uznani s vroucim pranim,

aby dobrotivy Bith Vam hojné odplatil, co jste ucinil pro jeho cCest a slavu a pro spdasu
nesmrtelnych dusi "

Farnici obdarovali Josefa Hronka ,,Mesnim misdalem a krasnym kalichem.«*®

Od 1. zari 1926 se Josef Hronek mohl naplno vénovat ucitelské ¢innosti, jak bylo je-
ho davné prani. Ve svém Zzivotopise se ke svému odchodu z duchovni spravy vyjadiuje

nasledovné:

»Pastoraci mezi lidem bylo vV ném jesteé vice utvrzeno davné prani stati se ucitelem. Toto
prani mu splnil a ustanovil ho profesorem tehdejsi generalni vikar, viastenecky biskup
Dr. Antonin Podlaha, jenz mu byl otcovskym pritelem jiz od let bohosloveckych, kdy
zacal psati do jeho Casopisu katol. duchovenstva, porizoval excerpta a hesla pro jim
vyddavany Ces. slovnik bohovédny a Bibliografii katol. literatury.«*

1.2.2. Vyudovani naboZenstvi ve Skolach

Josef Hronek zacal piisobit jako katecheta hned po svém néstupu do duchovni spra-
VY, a to na obecnych Skolach na venkové od roku 1913. Od roku 1918 ptisobil jako ka-
techeta a kooperator pti Divéim realném gymnasiu kongregace Skolskych sester O.S.F.
S pravem vefejnosti, Praha XII. — Vinohrady, Korunni 2 a na statnim ucitelském ustavé
v Praze.”® Vysvédcéeni 0 ucitelské zpisobilosti pro sttedni Skoly pro aprobacni skupinu
nabozenstvi katolické nabyl 28. prosince 1925.”" Sviij vztah k vyudovani nabozenstvi

Hronek charakterizuje takto:

6 Srov. Rodinnd kronika, s. 16.

* Tamtéz, s. 17. Podle sestry Josefy §lo 0 ,,pochvalny dekret*.

*® Srov. Tamtéz, s. 18.

* SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1950. Viz piloha ¢&. 10.

%0 Srov. SKTF, fond Personalia. Osobni vykaz ze dne 9. srpna 1946 poslany d&kanstvim bohoslovecké
fakulty M.S.0. &. 1026/45-46. Dale jen Osobni vykaz 1946. Viz piiloha ¢&. 5.

*L SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1950. Viz ptiloha ¢. 10.

20



,Cinnost ucitelska mu nebyla nikdy drillem, nybri aktualisovanim nadpiirozenych
a prirozenych hodnot a jimi bezpecné a jisté budovani jak theorie nabozenské vychovy,
tak i jeji praxe in actu et in spe, tedy vaznym Zivotnim poslanim.“

Pisobil na tzv. Amerlingové staitnim muzském ustavu ucitelském v Praze — Il., Pan-
ska 3 od 1. 3. 1919 pak jako suplujici profesor (suplent bez zkousky). Od 1. zati 1926
do 30. zari 1946 jako statni profesor (z toho mél od 19. 9. 1945 do 31. 8. 1946 placenou
dovolenou k pfednaskam a cvi¢enim Vv katechizovani na bohoslovecké fakulté¢ Univerzi-
ty Karlovy v Praze).>* Jeho aprobatni skupina byla: NéaboZenstvi Fimskokatolické
s Geskym jazykem vyulovacim.”® Soucasné byl povinen vyucovat i na Statnim Zenském

Gistavu ugitelském V Praze I. Kiizovnicka ul. 7.%°

Josef Hronek velmi rdd vzpominal na Iéta na ucitelskych ustavech a povazoval je za
nejkrasnéjsi ve svém zivoté. Jeho prace zde byla provazena mimofadnym uspéchem na
cvicené skole, kde vedl bohoslovce pfi nacviku vyucovani. Mnoho z nich na néj po le-
tech vd&¢ns a s uznanim vzpominalo.”’ Piisobeni na ugitelskych tGstavech Hronek ukon-
¢il az vroce 1946 vsouvislosti suspésnym dokonéenim habilitatniho fizeni
a jmenovani docentem katechetiky a pedagogiky na teologické fakulté, které se od té

doby vénoval vyhradné.

1.2.3. DalSi studium na Univerzité Karlové a ¢innost adjunkta

Dne 18. biezna 1920 slozil Josef Hronek rigor6zni zkousky z pastoralniho bohoslovi
a mravouky po obhdjeni dizertacni prace s nazvem De primordiis Minorum atque de re-
gulis S. Francisci, tj. O pocdtcich minoriti, ataké 0 feholi sv. Frantiska.>® Dne
24. kvétna 1921 Hronek pozadal dékanstvi bohoslovecké fakulty o0 udéleni mista

Il. adjunkta. Toto misto nebylo obsazeno od 1. dubna 1916, kdy se FrantiSek Vondruska

52 Tamtéz.

53 Amerlingiv Gistav byl prvni &eskou hlavni §kolou, ktera byla ziizena 30. biezna 1848 za u¢elem vzdé-
lavat budouci u¢itele. Podrobné&ji 0 pedagogickych aktivitach Karla Slavoje Amerlinga viz Rozvoj Skolstvi
V krdalovském hlavnim mésté Praze pod spravou ceského zastupitelstva v létech 1860 az 1890. Praha: Na-
kladem diichodt kralovského hlavniho mésta Prahy, 1891, s. 10. Dale jen Rozvoj skolstvi v kralovském
hlavnim mésté Praze.

> Srov. SKTF, fond Personalia. Osobni vykaz 1946. Viz piiloha ¢. 5.

% Tamtés.

% Také zensky ucitelsky ustav byl téz prvni &eskou $kolou tohoto typu. Skola byla zalozena 1905, zruse-
na byla roku 1946. Podrobna historie $koly je uvedena napt. na [12. 1. 2013] <http://www.kdm.cz/
ubytovani-studentek-historie.php>. Autor neuveden.

5 Srov. Rodinnd kronika, s. 19.

% Prace byla piedlozena na podzim roku 1917, jejimi posuzovateli byli prof. Alois Soldat a prof. Franti-
Sek Xaver Stejskal. Srov. SKTF, fond Personalia. Zadost Josefa Hronka 0 II. misto adjunkta na teol. fa-
kulté ze dne 24. kvétna 1921. ¢. 283/1920-21. Viz ptiloha €. 3.
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tohoto mista vzdal a byl mu zastaven plat.>® Hronkova Zadost byla schvélena na obdobi
1. za¥i 1921 do 31. srpna 1923.%° 23. kvétna 1923 podava Hronek Zadost o prodlouZeni
mista adjunktstvi na dalsi dvouleti, ,,kteréhoz dobrodini hodnym se prokaze odbornym
studiem*. Zadosti bylo vyhovéno a adjunktura byla prodlouzena do 30. srpna 1925.%
O dalsi prodlouzeni jiz nepozadal, coz mize souviset S udélenim definitivni profesury

na Ceském statnim ustavu uditelském v Praze 11. (srov. kap. 1.2.2.).

Joset Hronek si rozsifil svoji kvalifikaci studiem ¢eskych dé&jin, estetiky a déjin umé-
ni na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy v letech 1919-1923.%% Zde také studoval
pedagogiku u Frantiska Drtiny.®® V této dobé byl i spolupracovnikem Josefa Cibulky na
stolici kfest'anské archeologie a déjin cirkevniho uméni. Ten napsal zadost na Minister-
stvo Skolstvi a narodni osvéty v Praze o povoleni pomocné sily asistentské, kterd by se
vedle né¢ho vénovala inventarizovani, katalogizovani a zafizeni indext kartotékovych

pro knihovnu a sbirky seminarni knihovny. Josef Cibulka v zadosti pise:

»K ttkolu tomu by podepsany navrhoval p. Josefa Hronka, adjunkta bohoslovecke
fakulty University Karlovy, ktery jiz Sest semestrii umelecko-historickym studiim na
filosofické fakulté se vénuje. Financni ndklad S nim spojeny neni znacnym, ponévadz
nejde o zrizeni a dotovani asistentského mista, nybrz p. Hronek se spokoji tim, bude-li
mu ve forme renumerace hrazena diference mezi platem asistentskym a adjunktskym,
coz priblizné obndsi 6000 K.

Zadost podpofil dékan fakulty Josef Vajs a parafoval rektor Bohumil Némec. Minis-
terstvo dalo souhlas na dobu 1. 10. 1922 do konce prosince 1922 za odménu 500 K mé-

siéné. Cim se Hronek jako adjunkt na fakulté zabyval, kromé uvedené spoluprace

s Josefem Cibulkou, nevime. Nepodafilo se k tomu dohledat zadné doklady.

% Srov. SKTF, fond Personalia. Dotaz Zemské spravy politické na dékanstvi bohoslovecké fakulty
ohledné systemizace mist adjunktii ze dne 2. srpna 1921. &is. 359. Zadost 0 udéleni mista II. adjunkta ad-
resovana prof. sboru teologické fakulty ze dne 24. kvétna 1921. ¢. 283/1920-21. Viz ptiloha ¢. 3.

% Srov. SKTF, fond Personalia. Souhlas sudé&lenim mista II. adjunkta ze dne 20. Cervna 1921.
&. 305/1920-21. Podepsani: Viestal, Soldat, Stejskal, Vajs, Sanda, Sykora, Pechagek.

81 Srov. SKTF, fond Personalia. Zadost 0 milostivé prodlouzeni adjunkstvi na dalsi dvouleti ze dne
23. kvétna 1923. ¢. 440/1922-23.

62 Srov. Zivotopis 1945. V osobnim vykaze — Prehledu ¢innosti vysokoskolskych ugitelii ke dni 31. pro-
since 1949 uvadi, ze na Filosofické fakulté studoval pedagogiku a déjiny uméni. Srov. SKTF, fond Per-
sonalia. Ptehled ¢innosti vysokoskolskych uitell ke dni 31. prosince 1949 ze dne 19. biezna 1950.

% O Drtinovych nazorech na vzd&lavani ugiteli referuje napt. VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské Skoly
a ucitelského vzdélavani. Brno: Masarykova univerzita, 1992, s. 59. Mezi pfedméty, které stiedoskolsti
ucitelé studovali, patfily mj. ipoznatky z pravnich véd, o Skolské spravé, skolském zakonodarstvi
a skolské organizaci. Hronek na toto téma zpracoval nékolik publikaci. Viz kap. 2.1.3.

% Viz SKTF, fond Personalia. Zadost 0 povoleni odmény pro asistentskou silu pfi seminafi pro kiest’. ar-
cheologii a d¢jiny cirkevniho uméni ze dne 20. kvétna 1922. Podepsan prof. Cibulka. Seminarni knihovna
tehdy citala 7000 ks knih a diapozitivii a byla ve své dobé nejrozsahlejsi z oboru cirkevniho umeéni
a archeologie. Knihovnu vyuzivali vyucujici pro pfedndsky na riznych Skolach prazskych a pro vetejné
odborné prednasky.
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Ve sledovaném obdobi byl Josef Hronek ¢inny v redakénich pracech Klubu katolic-
kého duchovenstva Ceskoslovenské strany lidové. Redigoval jeho roéenku a véstnik

Sursum (podrobnéji viz kap. 2.2.).

Pocatkem dvacatych let po vzniku samostatného Ceskoslovenska Hronek se angazo-
val jako vlastenecky kné€z v obrané katolické cirkve sobé blizkym zptisobem: byl ,,tis-
kovym referentem“ Klubu katolického duchovenstva Ceskoslovenské strany lidové
a redaktorem jeho véstniku Sursum a rocenky Kalendar katolického duchovenstva (vice
viz kap. 2.2.1. a2.2.5.). Clenem lidové strany vSak nebyl.®® Publikoval n&kolik drob-
nych praci 0 pfinosu ¢eskych knézi-literati a teologli ¢eské kultute. V roce 1923 sepsal
kritickou tivahu 0 marxismu, syndikalismu, bol§evismu a statnim socialismu (srov. kap.
2.1.1.). Pfestoze jej mizeme pocitat mezi knéze se silnym vlasteneckym citénim, nena-
§li jsme zadnou zminku 0 tom, Ze by se angaZoval v hnuti, které vedlo ke vzniku Cesko-
slovenské cirkve husitské. Divodem muize byt jeho uzky vztah a vérnost arcibiskupovi

Kordacovi (srov. kap. 1.1.3.).

1. 3. Treti etapa: védecka a pedagogicka ¢innost a funkce dékana

Védecka a pedagogicka cinnost Josefa Hronka na bohoslovecké fakulté Univerzity
Karlovy zacina ptisobenim jako suplenta katechetiky a pedagogiky (kap. 1.3.1.), pokra-
¢uje jmenovanim docentem pro obor pedagogika a katechetika (kap. 1.3.2.), mimotad-
nym profesorem pro obor ,,pedagogika spojeny s katechetikou (kap. 1.3.3.), fadnym
profesorem Rimskokatolické cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Praze pro stolici
pedagogiky a katechetiky avedoucim katedry praktickych obora (kap. 1.3.4.).
V posledni &sti predstavujeme Hronkovo puisobeni ve funkci dékana Rimskokatolické

cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty Univerzity Karlovy (kap. 1.3.5.).

1.3.1. Suplent katechetiky a pedagogiky

Dopisem ze dne 30. dubna 1928 dékanstvi bohoslovecké fakulty oznamuje minister-
stvu Skolstvi a narodni osvéty, ze ,,prozatimnim suplovanim prednasek z katechetiky
a pedagogiky po zemieléem honorovaném docentu Antoninu Horovi byl poveren p. Josef

Hronek, profesor ucitelského vistavu V Praze II, Panskd ul. 3.“°® Ve funkci suplenta pii-

% Srov. SKTF, fond Personalia, Dotaznik ozna¢eny ¢islem 151562/46. Déle jen Dotaznik 1946.
% Srov. SKTF, fond Personalia. Dopis d&kanstvi bohoslovecké fakulty M.S.O. ze dne 30. dubna 1928.
Soucasti je i zadost feditelstvi statniho uéitelského tGstavu 0 povoleni konani praktickych vystupti boho-
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sobil az do 30. zaii 1946 s vyjimkou valeénych let.®” Hronek byl ziejmé zprostén vojen-
ské sluzby jiz diive a béhem valky pokracoval v ptisobeni na Amerlingové statnim uci-
telském tustavu.?® Do sluzby na fakulté¢ byl znovu povolan hned po valce® a podobn¢

jako ostatni ugitelé se musel podrobit politické provérce.”
O rozsahu své ucitelské cinnosti na fakulté uvadi:

»(-..) prednasi katechetiku (metodiku a didaktiku vyucovani katolickému nabozZenstvi),
pedagogiku (zdklady pedopsychologie, obecnou pedagogiku a dejiny pedagogiky)
a Skolske zakony a kond praktickd cviceni V katechisovani na bohoslovecké fakulte jiz
od 24. dubna 1928 (ucebni prikaz vynos. ministerstva skolstvi a narodni osvety ze dne
6./6. 1928 ¢j. j. 59.680/28 — 1IV.). Kterak tyto prednasky a prakticka cviceni kona vysvita
2 prilozenych publikaci.“™

V tomto obdobi arcibiskupska konzistof povérovala Hronka ,pracemi, ndvrhy

a osnovami pro nabozenské vyucovani a povolala ho do zkusebnich komisi pro ucitelstvi

na skolach méstanskych a K prikazu zpiisobilosti pro Skoly stiedni a tistavy ucitelské.«™

Podobna povéteni Hronek obdrzel téz od ministerstva Skolstvi a osvéty a zemské Skolni
rady:

,» 16z ministerstvo Skolstvi a osvety a zemskd Skolni rada ustanovila podepsaného jednak

zkuSebnim komisarrem v Komisi pro ustanovovaci zkousky profesorské pri zemské Skolni

radé a clenem zkusebni komise pro zkousky ucitelské zpiisobilosti na skoldach obecnych

améstanskych ~ Kvypomocnému  vyucovani  ndboZenstvi,  jednak  referentem

0 nabozenskych ucebnicich pro Skoly ndrodni astfedni a 0 Osnovach vyucovani
S v 73
naboZenstvi.*

K odborné praci vysokoskolského ucitele patii | Gi¢ast na mezinarodni spolupraci.
V roce 1936 byl Hronek vyzvan, aby obeslal svymi pracemi svétovou vystavu kateche-

tickou v New Yorku; spolupracoval s Centre Documentaire Catéchétique v Lovani

slovcl na tamni cviéné Skole pod vedenim prof. Hronka. Viz SKTF, fond Personalia. Uéebni piikaz
M.S.0. ze dne 6. gervna 1928. &. 59.680/28, ktery je opakované uvadén v osobnich dotaznicich Josefa
Hronka.

%7 Fakulta byla uzaviena 17. listopadu 1939. Jeji ¢innost byla obnovena bezprostiedné po konci vélky,
prvni schiize profesorského sboru se konala 17. kvétna 1945. Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teo-
logicka fakulta 1939—-1990, s. 37.

%8 Srov. SKTF, fond Personalia. Osobni vykaz 1946. Viz piiloha &. 5.

% Srov. SKTF, fond Personalia. Op&tovné nastoupeni Th.Dr. Josefa Hronka, profesora ugitelského tistavu
v Praze II. do sluzby suplenta katechetiky a pedagogiky na Katolické bohoslovecké fakult¢ University
Karlovy od 1. Gervna 1945. Spis M.S.0. A-61494/1945.

% Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939—1990, s. 37. Hronkiiv dotaznik z této
provérky je ulozen v SKTF, fond Personalia. Dotaznik 1946.

L SKTF, fond Personalia. Zadost 0 udéleni docentury pro obor katechetiky a pedagogiky ze dne 2. srpna
1945. Dale jen Zadost 0 udéleni docentury 1945. Viz piiloha ¢. 4.

2 Tamtéz.

™ Tamtéz. Konkrétni ustanoveni jsou uvedena v dokumentu: SKTF, fond Personalia. Osobni vykaz na
bohoslovecké fakulté ze dne 16. 4. 1948.
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a v sekei pedagogické pii rakouské Lvové spolecnosti.”* Témto institucim zaslal roku
1938 na jejich vyzvani monografie 0 nabozenském vyucovani v Ceskoslovenské repub-

lice.”

Na zéklad¢ obhajené dizertace a sloZzeni predepsanych rigordznich zkousek byl pro-
movan doktorem teologie dne 23. 6. 1937 v aule pravnické fakulty University Karlo-
vy.”® Dne 24. 11. 1938 byl také vyznamenan papezem Piem XI. hodnosti nadpo&etného

tajného komofi s titulem Monsignore.”” Ob& udalosti zmifiuje s radosti i sestra Josefa.”

Vedle vyuky na fakulté¢ byl Hronek ¢inny v mnoha institucich a spolcich a jejich vy-
borech (Kiestanska akademie v Praze, Duchovni akademie ceskd, Umélecka sekce
Kiestanské akademie, Druzina literarni a umélecka v Olomouci, vybor Druzstva
,»Vlast“, Klub duchovenstva v Praze). Z rozhodnuti biskupa se podilel na ptipravé Prv-
niho celostatniho sjezdu katolikit CSR v Praze (¢erven 1935) a na obeslani svétové vy-

stavy katolického tisku v Rimé& (1936)."

V obdobi 1928-1945 vznikéd vétSina Hronkovych odbornych praci, kromé toho je
velmi ¢inny i v redakénich kruzich riznych periodik, kde pisobi i jako redaktor (po-

drobnéji viz kap. 2.2.).

Béhem okupace pracoval Josef Hronek na novych ucebnicich: po vélce byl vyzvan
statni tiskarnou a arcibiskupskou konsistoii k vydani jedenacti nabozenskych ucebnic.®

Zahy po ukonceni okupace byl povolan na fakultu, kde byl zahdjen tzv. ,,vale¢ny se-

« 81

mestr.”” Po prestéhovani fakulty do vlastni budovy v Dejvicich, zfidil si zde pracovnu

a knihovnu seminare pedagogiky a katechetiky. ,,To byl ve svém Ziviu, denné na fakultu

, 2
dochdzel «®

™ Die Osterreichische Leo-Gesellschaft bylo rakouské sdruZeni ucencti na podporu védy auméni
Vv kiestanském duchu. Spoleénost byla zaloZena roku 1892 statnikem a historikem Josefem Alexandrem
von Helfertem (1820-1910). Pracovalo v ni celkem 13 sekci. Jeji ¢innost byla ukoncena roku 1938. Srov.
[14. 3. 2013] <http://de.wikipedia.org/wiki/%C3%96sterreichische_Leo-Gesellschaft>.

> Podrobngji viz SKTF, fond Personalia. Zadost 0 ud&leni docentury 1945. Viz piiloha ¢&. 4. V dokumen-
tu jsou uvedena i konkrétni jména zastupcti uvedenych instituci.

"® Srov. SKTF, fond Personalia. Osobni vykaz 1946. Viz piiloha &. 5.

" Jmenovani bylo ud&leno dekretem &. 6231 ze 24. listopadu 1938. Srov. SKTF, fond Personalia. Zivoto-
pis 1945. Viz ptiloha €. 4.

8 Rodinnd kronika, s. 19.

¥ Srov. SKTF, fond Personalia. Zadost 0 udéleni docentury 1945. Viz piiloha ¢. 4.

8 Srov. Rodinnd kronika, s. 22. Patrné se jednalo spiSe 0 pfepracovana vydani jiz stavajicich ugebnic
a katechetickych pomicek. Srov. také s kap. 2.1.4. a 2.1.5.

8 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939—1990, s. 41.

82 Rodinnd kronika, s. 22.
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K obdobi pisobeni Hronka jako profesora nabozenstvi asuplenta katechetiky

a pedagogiky na fakulté jeho sestra v kronice dodéava:

~Pepa mél velmi mnoho priznivci a pratel. Z rad cirkevnich priznivcu jmenuji alespon
nékteré. Tak nejdiive to byl Msgre Rihanek, reditel semindre, potom p. prelit
Dr. Soukup, ktery velmi casto chodil | na Orechovku. Pan arcibiskup Dr. Kordac, pan
biskup Dr. Podlaha, pan biskup Dr. Eltschkner, pan kardinal Kaspar, pan opat Zavoral
a po ném pak p. opat Jarolimek, pan velmistr Dr. Viasak, pan kanovnik Stasek, ktery si
pral, aby Pepa prijal misto kanovnika na Vysehradé ato v dobé asi r. 1938, ale Pepa se
podekoval a radeji ziistal véren Skole a fakulteé. Po revoluci opét bylo Pepovi nabizeno
misto kanovnika tentokrate U sv. Vita, bylo to prani p. biskupa Eltschknera, ale opét
Pepa misto to neprijal.“®

Mezi prateli Josefa Hronka uvadi jeho sestra ipedagoga, univerzitniho profesora
Otakara Chlupa, ktery ,,byl vicekrdte U nds na Orechovce a Pepovi vénoval své pedago-

gické knihy s viastnim podpz’sem“.84

1.3.2. Docent pro obor pedagogika a katechetika

Po skonéeni druhé svétové valky byla na teologické fakulté ziizena samostatna stoli-
ce pedagogiky a katechetiky. Patrné v této souvislosti podal Josef Hronek 2. srpna 1945
zadost 0 docenturu, jejiz soucasti je ijeho vlastnoruéni nejobsahlejsi Zivotopis
a podrobny popis prednasek konanych na teologické fakulte.®® Jmenovana komise®® do-
Sla k jednomyslnému zavéru zadost doporudit ke kladnému vytizeni. Jeden ze ¢lent

komise, Josef Beran, formuloval své hodnoceni nasledovné:

»Th. Dr. Josef Hronek prokdzal — jak potvrzuje seznam spisit jeho — nejen zdjem
0 vSechny otdzky Skolsky legislativni a historicko-pedagogicko-didaktické, nybrz
i védeckou zdatnost aschopnost badatelského postupu a metodicky spravného
zpracovani. Mnohé ze spisu sice pripominagji cizi vzory, ale jiné zase dosvédcuji
védeckou samostatnost a proto lze doporuciti, aby mu byla udélena venia docendi
v oboru pedagogiky a katechetiky.*®

8 Rodinnd kronika, protilehla strana ke s. 25.

8 Tamtéz. O spolupraci Josefa Hronka s Otakarem Chlupem se zminime v souvislosti s jeho lexikografic-
kou ¢innosti v kap. 2.1. Hronek také ¢asto prof. Chlupa citoval ve svych dilech v souvislosti s reformou
Skolstvi.

8 SKTF, fond Personalia. Zadost 0 udéleni docentury 1945. Mezi jejimi piilohami byly: Zivotopis 1945
a Priloha k zadosti 0 habilitaci: Hronek, Nastin pfednasek z pedagogiky a katechetiky ze dne 2. srpna
1945. Dale jen SKTF, fond Personalia. Nastin pfednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piiloha
¢. 6.

8 SKTF, fond Personalia. Prof. Dr. Josef Hronek — habilitace — jmenovani komise ze dne 9. srpna 1945,
¢.j. 266/45. Clenové komise: Dr. Jaroslav Benes, Dr. Josef Beran, Dr. Alois Kudrnovsky, piedseda komi-
Se.

8 SKTF, fond Personalia. P¥iloha k poradé komise pro navrh docentury msgra Dra Hronka ze dne
21. srpna 1945.
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Jaroslav Bene$ zpracoval hodnoceni v§ech ¢lenti komise do ndvrhu na jmenovani Jo-
sefa Hronka docentem.®® Zadatel byl pozvan ke kolokviu a vyzvén, aby si stanovil tii
témata ze svého oboru K habilita¢ni pfednééce.sg Hronek ptedlozil tato témata: ,,Peda-

gogika, pojem, pfedmét a metody*, ,,Princip ¢inné $koly Vv katechezi“ a ,,Nova organi-
zace $kolské spravy“.*® Kolokvium se konalo 26. listopadu 1945 za piitomnosti profe-
sorského sboru a habilitaéni prednaska o den pozd&ji.®* Na zakladg Gsp&sného vysledku
podalo dékanstvi bohoslovecké fakulty dne 30. listopadu 1945 Zadost na ministerstvo
Skolstvi a osvéty 0 udé€leni ,,venia docendi pro obor pedagogiky a katechetiky“. Pode-
psan je dékan Karel Kadlec, parafuje rektor university Karlovy Jan Bélehradek. Dale je

zde podepsan divérnik Ustiedni rady odborii Josef Beran: ,,Neni ndmitek po strdnce nd-

rodni spolehlivosti ani Z jiného divodu.“%

Z obsahu spisu ministerstva Skolstvi a osvéty:

»ThDr. Josef Hronek, prof. ucit. ustavu v Praze, podanim ze dne 2. srpna 1945 pozadal
profesorsky sbor bohoslovecké fakulty Karlovy univerzity v Praze o udéleni venia
docendi pro obor katechetiky a pedagogiky. Jako habilitacni spisy predloZil publikace:
Narodni skola a katecheta (Praha 1931), Vyucovani nabozenstvi na narodnich Skolach
(Praha 1935), Metodika vyucovani nabozenstvi (Praha 1941). Tiskem vysla druha
Jjmenovand publikace. Jeho dalsi publicisticka cinnost: dalsich 36 védeckych praci
Z téhoz oboru. Komise slozend 7 prof. Dr. Jar. Benese, Dr. Josefa Berana a Dr. Aloise
Kudrnovského prozkoumala jeho Zdadost a doporucila profesorskému sboru K dalsimu
Fizeni. Habilitacni kolokvium bylo Zadatelem provedeno ve schiizi profesorského sboru
dne 6. listopadu 1945 s vysledkem uspokojivym. Habilitacni predndsku jmenovany
proslovil dne 27. 11. 1945 na téma (ze 3 navrzenych): Nova organisace skolské spravy.
Po priznivém vysledku prednasky profesorsky sbor se usnesl udeliti zadateli veniam
docendi pro navrzeny obor.“*®

8 Jedna se 0 zvlast cenny osmistrankovy dokument s odbornym hodnocenim viech piedlozenych praci
z katechetiky a pedagogiky. Citujeme z n&j v kap. 2.1. Srov. SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani
Th.Dra Josefa Hronka s. docentem bohoslovecké fakulty Karlovy univerzity ze dne 18. srpna 1945. Piilo-
ha k ¢. j. 266/45. Dale jen Navrh na jmenovani docentem 1945.

8 Srov. SKTF, fond Personalia. Porada komise pro navrh docentury msgra Dra Hronka konana dne
21. srpna 1945. Ptiloha k €. j. 266/45.

% SKTF, fond Personalia. Dr. Josef Hronek: Témata piednasek na zkousku podle par. 8 hab. fadu Kk &. j.
219/45-46 ze dne 21. listopadu 1945, ¢&. j. 232/45—46.

% SKTF, fond Personalia. Protokol z habilitatniho kolokvia ze dne 26. listopadu 1945; Protokol
0 habilitacni pfednasce ze dne 27. listopadu 1945. Viz ptiloha ¢. 7.

%2 SKTF, fond Personalia. ThDr. Josef Hronek, profesor ucitelského ustavu v Praze — udé€leni veniae do-
cendi. Zadost Ministerstvu kolstvi a osvéty ze dne 30. listopadu 1945, &. j. 259/45.

% SKTF, fond Personalia. Spis MSO — Praha — univerzita Karlova — bohoslovecka fakulta — profesor ugi-
telského tstavu v Praze — ThDr. Josef Hronek — habilitace z pedagogiky a katechetiky. Schvaleni usnese-
ni profesorského sboru 0 ud€leni veia docendi pro obor pedagogiky a katechetiky ze dne 26. biezna 1946,
¢. j. A—180.552/45-V/3. Podepsan ministr Zdenék Nejedly.
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Po jmenovéani docentem se Hronek plné vénoval praci na povalecné obnové vyuky

na teologické fakulté a pozadal o celoro&ni dovolenou na ugitelském astavu.*

V tomto kratkém dvouletém obdobi vydal Hronek dvé velmi dulezité prace: Kateche-
tika. Duch a forma katolického vyucovani nabozZenského, Vv niz shrnul poznani svého
hlavniho oboru, a Na kliné materském. Kapitoly 0 vychové déti v raném détstvi z oboru
pedagogika (ob¢ budou piedstaveny V kap. 2.1.2.). Pro vyuku ndbozenstvi Hronek pte-
pracoval né€kolik nejrozsitenéjsich ucebnic (viz kap. 2.1.4.). Od roku 1946 se podilel na
piipravé a realizaci nové zalozeného homiletického a katechetického ¢asopisu Logos

(podrobné¢ji v kap. 2.2.3.).

1.3.3. Mimoiadny profesor pro obor pedagogika spojeny s katechetikou

Kratce po jmenovani Josefa Hronka docentem se ukdzala potfeba zfidit misto
mimofadného profesora pro obor pedagogika spojeny s katechetikou. Dékan Karel
Kadlec to zdavodnil nasledovné: . Je nutné, aby tento diilezity obor byl obsazen
odbornym profesorem, ktery by se vyhradné jemu venoval anemél své hlavni
zaméstnani na jiném uistave.”® Na podani navrhu se usnesl profesorsky sbor dne
23. kvétna 1946, kdy bylo schvaleno i slozeni komise ze tii fadnych profesort Jaroslava
Benese, Josefa Berana aJosefa Simy.*® Komise zpracovala zdiivodnéni navrhu, ve
kterém podrobnéji komentuje Hronkovo literarni pedagogicko-katechetické dilo a jeho
praktické pisobeni v katechetické &innosti.”” Ministerstvo zaslalo dopis o jmenovani
Josefa Hronka mimofddnym profesorem dne 9. cervna 1947, kde oznamuje, Ze
prezident republiky Edvard Bene$ jmenoval Josefa Hronka mimotfadnym profesorem se

zp&tnou udinnosti od 1. fjna 1946.%® V souvislosti s timto jmenovanim byla Hronkovi

zastavena vyplata pozitkli na Amerlingové ucitelském ustavu a tim oficidlné skoncilo

% Ve skolnim roce 1945-1946 mu byla udélena celoroéni placend dovolend. Srov. SKTF, fond Persona-
lia. Odpovéd na zadost 0 dovolenou ze dne 17. srpna 1945. M.S.0., &islo spisu. A — 64.073/1945.

% SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani mimofadnym profesorem a piisystemizovani tohoto mista
ze dne 17. &ervna 1946, &. j. 900/45-46. Odeslano na M.S.0. Podepsan dékan Karel Kadlec, parafoval Jan
Beélehradek, rektor UK.

% SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani doc. Th.Dr. Josefa Hronka mimof. profesorem — vypraco-
vani ze dne 27. kvétna 1946, €. j. 811/45—46. S navrhem jmenovani a slozenim komise souhlasili vSichni
pfitomni profesofi: Cibulka, Heger, Kudrnovsky, Merell, Mikula, Vasica a Vysko¢il.

9 SKTF, fond Personalia. Docent Th. Dr. Josef Hronek ze dne 4. &ervna 1946. Navazuje na &. j.
811/45—46. Dale jen Posudek 1946.

% SKTF, fond Personalia. Oznameni 0 jmenovani mimoiadnym profesorem prezidentem republiky dopi-
sem ze dne 9. ervna 1947, ¢is. A—99.718/47-V/3.
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i jeho piisobeni jako katechety.®® On sam ve svém Zivotopise z 1. 10. 1950 ke jmeno-
vani mimotradnym profesorem uvadi:
,U cile svého davného prani stanul, kdyz na jednomysiny navrh profesorského sboru byl
Jjmenovan mimoradnym profesorem na nové zrizené stolici pro obor katechetiky

a pedagogiky na bohoslovecke fakulté university Karlovy V Praze dne 9. cervna 1947
s ucinnosti od 1. Fijna 1946.%

Kromé vyuky vykonaval Hronek v tomto obdobi i funkci feditele seminafe pro peda-
gogiku a katechetiku a zastupoval dékana ve vedeni Katechetického studia pii bohoslo-
vecké fakulté (o studiu vice v kap. 3.2.2.). Ve Skolnim roce 1948-1949 byl zvlast’ hono-
rovan za vedeni seminaie pedagogiky a katechetiky a za prednasky v katechetickém

studiu a vedeni katechetického studia pro laiky.'*

V obdobi 1947-1949 pokracovala Hronkova prace Vv redakénim kruhu ¢asopisu Lo-
gos, kde publikoval nékolik rozsahlejsich ¢lankd z pedagogiky a katechetiky (viz kap.
2.2.3.). V &asopise Casopis katolického duchovenstva (dale CKD) téz recenzoval hlavni
prace svych kolegi z Cyrilometodé&jské bohoslovecké fakulty v Olomouci (viz kap.
2.2.1).

1.3.4. Profesor Rimskokatolické cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty

Na schuizi profesorského sboru konané dne 13. listopadu 1948 podal profesor Heger
navrh na zahdjeni fizeni ke jmenovani tfi mimofadnych profesord: Hronka, Merella
a Mikuly, fadnymi profesory. Pro profesorské fizeni Josefa Hronka byla jmenovana ko-
mise ve slozeni: Karel Kadlec, Jaroslav Sima a dékan fakulty Jaroslav Benes. % Komise
predloZila navrh ke jmenovani Josefa Hronka fddnym profesorem na schiizi fakultniho
sboru bohoslovecké fakulty dne 4.nora 1949. Soucasti tohoto navrhu je ijedno-

strankovy posudek na dvé Hronkova nejvyznamnéjsi dila: Katechetiku a Na kliné ma-

% SKTF, fond Personalia. Msgre Th.Dr. Josef Hronek, statni profesor pii Amerlingové statnim muzském
ustave ucitelském v Praze II. Jmenovani mimofadnym profesorem bohoslovecké fakulty Karlovy univer-
zity v Praze. Zastaveni vyplaty pozitkd. Oznameno feditelstvi Amerlingova ustavu dopisem ze dne
2. ijna 1947. Vynos M.S.0. ze dne 17. zafi 1947, &. A—917.498/47-111/2.

190 Srov. SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1950. Viz piloha ¢&. 10.

191 Srov. SKTF, fond Personalia. Piehled &innosti vysokoskolskych ugitelti 1949 (viz piiloha ¢. 8). Dotaz-
nik 1950, odpovéd’ na otazku ¢. 10 (viz ptiloha €. 9).

192 Srov. SKTF, fond Personalia. Vypis ze zapisu 0 poradé fakultniho sboru bohoslovecké fakulty uni-
versity Karlovy konané dne 13. listopadu 1948. Bod 6/ - volné navrhy.
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103
1.

terském. Fakultni sbor navrh jednomyslné schvali Hronek vsak v letnim semestru

1950 vazné onemocnél a pomyslel na odchod z fakulty:

»Namdahava duSevni prace narusila jeho zdravi do té miry, Ze Vr. 1950 pomyslel na
odchod z fakulty. Po kratké dovolené se vsak natolik zotavil, Ze dnem 1. zari 1950
nastoupil na nové ziizenou Cyrilometodéjskou fakultu jako jeji profesor.<*®*

V obdobi jeho nemoci, zejména v 1ét€¢ 1950, se odehraval boj 0 budouci podobu fa-
kulty. Jednim z vysledkid naro¢nych jednani bylo sestaveni seznamu uciteltl, jimz arci-
biskup Beran udélil kanonickou misi. Byl mezi nimi i Josef Hronek, k jehoz jménu do-
psal arcibiskup poznamku: ,, At mén& pise!“.'® Radnym profesorem Rimskokatolické
cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Praze pro stolici pedagogiky a katechetiky pfi
katedfe obort praktickych byl Hronek jmenovan dekretem ze dne 2. fijna 1950
s u¢innosti od 1. zaF 1950.1% Své jmenovani komentoval jako ,,vyvrcholeni svého celo-

Zivotniho poslani.”’

Dne 7. prosince 1951 byl Josef Hronek jmenovan vedoucim katedry praktickych
oboru S uéinnosti od 1. ledna 1952 na zakladé navrhu fakultni rady.108 Soucasti katedry
byly stolice pastoralni teologie, katechetiky a pedagogiky a spole¢enskych v&d.'®® Od
pocatku padesatych let publikoval celkem sedm titult skript (srov. kap. 2.1.2.). Pasobil
jako ¢len redakéniho kruhu Casopisu Duchovni pastyi pro ¢ast védeckou (srov. kap.
2.2.4.). Od roku 1951 uvetejnil v Katolickych novindch nékolik vzdélavacich populari-
zacnich serialti 0 zakladnich pedagogickych otazkach, vychové ditéte v rodiné, psycho-
logickych poznatcich o ditéti apod. Ve Véstniku katolického duchovenstva publikoval
od téhoZ roku vyklad novych Skolskych natizeni ohledn€ naboZenské vyuky a vychovy,

katechetickych kurzi a jiné ¢innosti spojené s fakultou (srov. kap. 1.3.5. a 3.2.).

193 Srov. SKTF, fond Personalia. ThDr. Josef Hronek, mf. prof. — navrh na jmenovani fadnym prof. peda-
gogiky a katechetiky ze dne 15. tinora 1949, &j. 517/48—49. Navrh obsahuje dotaznikovou ¢ast a zpravu
komise. Tuto zpravu dale oznacujeme jako Posudek 1949.

9%°Srov. Rodinnd kronika, s.23. O poatcich zédkeiné choroby Josefa Hronka v roce 1950 se zmifiuje
i Jan Merell v nekrologu. Srov. MERELL, Jan. Zivotni dilo Msgre Dr Josefa Hronka. Duchovni pastyr
1954, ro&. 4, &. 9, s. 163—164. Dale jen MERELL, Jan. Zivotni dilo Msgre Dr Josefa Hronka. Hronek byl
nemocny i v dobé, kdy se jednalo 0 reorganizaci bohosloveckych studii a zfizeni jedné bohoslovecké fa-
kulty. Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolicka teologickd fakulta 1939—1990, s. 104.

1% Srov. Tamtes, s. 135.

18 SKTF, fond Personalia. Jmenovaci dekret ze dne 2. fjna 1950. Statni ufad pro véci cirkevni,
¢. . 3810/50-1. Podepsan Zdenék Fierlinger.

Y97 SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1950. Viz piloha &. 10.

108 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovéani katedrovych profesori ze dne 19. listopadu 1951,
¢.J.247/51-52.

199°rov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939—1990, s. 161.
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Vzhledem K politické situaci a k otevienému nepratelstvi komunistického vedeni sta-
tu k cirkvi, nemiizeme ptehlédnout ani Hronkidv postoj ke statni moci. Z Rodinné kroni-
Ky jej vyc€ist nelze, sestra Josefa se 0 politickém pievratu v roce 1948 ani 0 udalostech
dal$ich let viibec nezminuje a tudiz nekomentuje ani postoj Josefa Hronka k nim. Po
navratu na fakultu se prokazateln¢ zatadil mezi ,,spolehlivé™ ¢leny profesorského sboru,
0 ¢emz sveéd¢i funkce, kterymi byl poveétovan. Spolecenské zmény vnimal velmi pozi-
tivne, opakovan¢ vyjadiuje uspokojeni nad tim, ze socialismus odstranil nespravedlivé
tfidni rozdéleni, vymanil nasi Skolu z ekonomického liberalismu a vyftesil zakladni pro-

110

blémy se vzdélavanim mladeze.” Na to méla cirkev reagovat adekvatnim zplsobem,

tj. hledanim novych cest ve vychove:

~Mnohotvarny Zivot dneska tvori nové skutecnosti, které piisobi na vSecky stranky
spolecenského Zivota, a tak zasahuji Skolu a vychovu a volaji po nové formaci vychovné
prace. Nova doba vyzaduje nové vychovné cesty také ve vychové nabozenské, ktera se
tési pozornosti a zajmu lidové demokratického stdatu, jenZ védom si mravniho poslani
ndboZenstvi, nejen Ze poprava Skole moZnost vzdélani naboZenského, nybrz vyslovné
Vv zdkladnim Skolském zdkoné ze dne 21. dubna 1948, ¢. 95 Sb., par 19, ukladad Skole
povinnost starati se 0 ndboZenskou vychovu. Nasim vikolem je tudiz pecovat na tomto

Vv I3 ’ ’ v ’ ’ . ey . voredll
svereném nam useku Skolské prace 0 jeji zkvalitnéni.*

Hronek jiz diive odmital jmenovani kanovnikem, protoze jeho ,,zivotem* byla Skola
a fakulta. Pro ni pracoval usilovné az do své smrti, jak bude jesté uvedeno Vv nasledujici
kapitole. Nikdy se neangaZoval v 7adné politické stran&.**? Spolupracoval sice v druz-
stvu Vlast, k jehoz zamérim patfilo posileni narodniho sebevédomi, a v Klubu katolic-
kého duchovenstva, ale vZdy zde vykonéaval redakcni €innost, kterd mu byla vlastni (viz
kap. 2.2.). Na zakladé zpiasobu, jakym se vyjadiuje v textech z padesatych let, se do-
mnivame, Ze spiSe nez touha po kariétfe se U néj projevil fenomén, ktery popisuji autofi

publikace Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945—1989:

»(-..)Na prelomu ctyricatych a padesatych let zmdtl | mnoho tradicnich kiestanii, na
venkové i ve méstech, svym ditrazem na budovani nové spolecnosti, prosté socidlnich
nespravedinosti, coz mimo jiné doklada kiestanskou citlivost v téchto oblastech. Cirkev
proto postupné ztrdcela ditvéryhodnost jako institutuce zastarald, obrdcenda k minulosti,
nemoderni, nestarajici se 0 budovani tohoto svéta. Tento obraz se podarilo
komunistickemu rezimu pomérné uspesné implantovat do mysli nejen mnoha clenii

10 Srov. napt. HRONEK, Josef. Nabozenska vychova v nové skolské soustavé Ceskoslovenské republi-
ky. Véstnik katolického duchovenstva 1951, ro€. 3, €. 2, s. 2—3; &. 3, s. 8. Dale jen HRONEK, Josef. Na-
bozenska vychova v nové skolské soustave.

I HRONEK, Josef. Nékteré methodologické otazky z katechetiky. Duchovni pastyi 1950-1951, roé. 1,
¢. 3, s. 8—10. Dale jen HRONEK, Josef. Né&které¢ methodologické otazky.

112 SKTF, fond Personalia, Osobni dotaznik 1950, viz ptiloha &. 9.
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Ceské spolecnosti, kteri byli ,bez vyznani®, ale | nékterym vericim kiestanim, kteri tak
1 ;g S 113
zacali Zit V pozoruhodné schizofrenil.*

Urc¢ity vliv mohli mit na Hronkovy postoje K rezimu jeho pratelé a zejména Vojtéch
Sanda, prvni dékan po reorganizaci fakulty z roku 1950, ktery se jednoznacné vyslovil
pro zachovani toho, co je pro cirkev v dané situaci mozné, tedy pro vychovu budoucich
knézi na fakulté a v semindii za danych podminek, i kdyz neodpovidaly pozadavkim
kanonického préwa.114 O Hronkovych ptatelich se zminuje sestra Josefa V poznamce
V Rodinné kronice. Jsou zde jmenovani téz knézi, kteti zastavali vysoké cirkevni funk-
ce. Jednalo se o Hronkovy byvalé zaky probosta Arnosta Olivu, generalniho vikare
prazské arcidiecéze Aloise Stehlika, feditele Charity Jana Maru a kolegy z fakulty ka-

novnika Josefa Benese a prodékana Jana Merella.'™

1.3.5. Dékan Rimskokatolické cyrilometodé&jské bohoslovecké fakulty

V posledni etapé svého zivota slouzil Josef Hronek fakulté jako jeji dékan. Navrh na
jeho jmenovani podala jednomysiné fakultni rada Zdenku Fierlingerovi dopisem dne
21. Gervna 1952.'® Hronek byl jmenovén dekanem fakulty pro roky 1952-1954
s ucinnosti od 1. ¢ervence 1952. Dne 15. ¢ervna 1954 byl zvolen na dalsi volebni obdo-
bi, avSak 23. zafi 1954 v Praze zemfel. Sviij pfistup ke studiu teologie a uspotradani po-
meéru na fakulté piedstavil v publikaci Studium rimskokatolického bohoslovi (viz Kap.
2.1.1., publikace ¢. 13).

Ve své dékanské funkci vénoval velké usili snaze o stabilizaci fakulty a konsolidaci
jeji prace podle smérnic apostolské konstituce Deus scientiarum Dominus. Chtél, aby
méla vyrazny profil, vychovavala knéze pro pusobeni mezi Ceskym lidem, abyla
i mezinarodn& uznavéana.'*’ Za dilezité slozky ovliviujici kvalitu fakulty povaZoval:
zkvalitiovani védecké a pedagogické prace profesorti a docentli, maximalni vyuZivani

aktivnich forem studia (k tomu patfily i konzultace), zvySovani urovné spoluprace mezi

"% BALIK, Stanislav — HANUS, Jifi. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945—1989. Bmo: CDK, 2007,
s. 10.

14 5rov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta v letech 1939—1990, s. 120.

5 Srov. Rodinnd kronika, vsuvka ke s. 25.

18 SKTF, fond Personalia. Navrh novych predstavenych fakulty na dalsi dvouleté obdobi ze dne
21. gervna 1952, &. 902/51-52. Podle vyzkumu Vojtécha Novotného byl tento postup predjednan SUC.
Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta v letech 1939—1990, s. 155.

17 Srov. HRONEK, Josef. Zivot a prace Cyrilometod&jské fakulty. Véstnik katolického duchovenstva
1954, ro¢. 6, & 5, s.4-5. Viz také NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta v letech
1939—-1990, s. 131. Jednalo se o latinsky psany velikono¢ni pozdrav do 37 evropskych zemi katolickym
fakultam.
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profesory a studenty na ukolech fakulty, péci 0 uvédomeélou disciplinu na fakulté i v se-
minafi. V duchu tohoto Gsili se smifil i s problematickym rozhodnutim 0 st€éhovani fa-
kulty do Litoméfic, nebot’ povazoval za dulezité, aby uditelsky ufad cirkve byl ,,zi-
vy a dokazal se tc¢inné prizptisobovat vSem okolnostem a potfebaim.118 Projevem Hron-
kovy péce 0 pedagogickou uroven uciteli fakulty byly hospitace na jejich prednaskach
a seminafich, z nichz potizoval zapisy a projednéval jejich vysledky na jednénich fa-

kultni ratdy.119 K potiebé solidniho vzdélani bohoslovct se vyjadril nasledovne:

~Pred zaverem studijniho roku panuje na nasi fakulté zvilasini ruch a pracovni vypéti.
Jeho uspésné zakonceni se projevuje ve svedomité pripravé bohoslovcu K zavérecnym
zkouskam. To je nyni hlavni uikol, ktery u bohoslovci budi pocit vaznosti, nebot’ si plné
uvedomuji, ze kneéz JeziSe Krista, majici byti svétlem svéta a soli zemé, musi byt muzem
vSeobecného  a posvdtného védeni actnosti. ,Labia  sacerdotis  custodient
scientiam (Malach 2, 7) prikazuje Buth jiz ve Starém zdkoné a odmita ze své sluzby
knéze, ktery zavrhl védéni. ,Quia tu scientiam repullisti, repellam te, ne sacerdotio
fungaris mihi‘ (Oseds 4, 6).<**°

Velkou pé&i Hronek vénoval pripravnému kurzu bohoslovei. ' Pecoval té o syste-
matickou praci kateder zavedenim katedrovych konferenci.'?? V roce 1954 zahajil jed-
nani 0 opetovném prodlouzeni bohosloveckého studia na pét let z divodu pietizeni stu-
dentti a nedosahovani predepsaného kanonického véku ke svéceni. Jeho postup vedl ke
stabilizaci fakulty po vSech strankach.'® Piedstavitelé SUC byli s jeho praci spokojeni,

v . o o . v v = wvr oo - 124
m¢él autoritu U profesorti, bohoslovcl, mezi knézstvem i véficimi.

O Hronkové usili vénované fakult¢ v nové funkci ataké o spoleCenské angazo-

vanosti, ktera z této funkce vyplyvala, vydava svédectvi sestra Josefa:

118 Srov. Alma mater cyrillomethodiana pragensis. Rozhovor s prof. Mons. ThDr Josefem Hronkem, dg-
kanem Rimskokatolické cyrilometod&jské bohoslovecké fakulty v Praze. Duchovni pastyi 1953, roé. 3,
¢. 1, s. 9—10. Autor neuveden.

19 Srov. napt. SKTF, fond Personalia. Slozka Fakultni rada — zépisy ze zasedani: Zapis &. XIV ze dne
14. listopadu 1952, s. 2. Dale jen SKTF, fond Personalia. Slozka Fakultni rada. Text: ,,Dle VI. odst. org.
statutu vykonal dékan Vv Fijnu a pocatkem listopadu 14 hospitaci pri prednaSkach profesori a docentii.
Shledal svédomitou pripravu predndsek, sprdavny postup i vyklad predndSejicich a u bohoslovcii ucast
a zivy zajem. O nékterych nesrovnalostech pojednal dékan soukromé s prednasejicimi a rdad konstatuje, Ze
tyto nedostatky byly zahy odstraneny.” Podobné zpravy se V zapisech z fakultni rady objevuji pravidelné.
Dékan Hronek se zajimal zejména 0 metodickou stranku vyucovani, rozliSovani mezi prednaskami
a seminarnimi cvicenimi apod.

20 HRONEK, Josef. Zavér roku na Cyrilometodgjské fakults. Vésmik katolického duchovenstva 1953,
roc. 5, €. 56, s. 2.

121 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta v letech 1939—1990, s. 149. Text obsahuje
odkazy na nekolik ¢lankd z Katolickych novin a Véstniku katolického duchovenstva, které psal Hronek
o0 tomto kurzu.

122 Srov. napi. SKTF, fond Personalia. Slozka Fakultni rada, s. 2.

122 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta v letech 1939—1990, s. 163.

2 Tamiéz, s. 166.
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»20. cervna 1952 byl zvolen dékanem fakulty ana prani Statniho uradu pro véci
cirkevni ujima se jiz dnem 1. cervence uradu. Prvni rok jeho dekanské funkce skoncil
tim, Ze fakulta 0 prazdnindch 1953 presidlila do Litoméric. Prazdniny soustredily jeho
pozornost na upravu fakulty a seminare jiz vV Litoméricich. Adaptacni prace byly zavcas
provedeny anovy studijni rok mohl byti zahdjen jako vidy V rijnu. Zahdjeni bylo
okazalou slavnosti, které se zuicastnily vyznacné osobnosti. Statni urad pro véci cirkevni
propujcil Pepovi auto i Sofera K jizdam do Litoméric a vithec na jakékoliv uredni cesty.
V LitomeéFicich byl na probosstvi zarizen Pepovi tripokojovy byt ,dékansky’, ale
nestehovali jsme se tam Z toho diivodu, abychom neprisli v Praze o viastni byt.

Jako dékan fakulty byl zvolen do predsednictva Celostatniho mirového vyboru
katolického duchovenstva a do predsednictva (Mirového) Vyboru obranci miru.
V cervau 1954 znovu zvolen Pepa dékanem fakulty na dalsi dva roky. A znovu odjizdi
Vutery av pdtek rdano do Litoméric aKveceru se vraci zase zpét domii. Lécime
cukrovku, ale srdce tim trpi. S nadSenim aradosti se dava zase do prace po
znovuzvoleni. Ale ndahle se choroba jeho horsi, lékar mé ujistuje, Ze vse zase bude
V poradku, ze Pepa potiebuje tak 3 az 4 tydny naprostého klidu. Bohuzel choroba se
zhorsila, aniz by miyj drahy Pepa ba i ja si natolik uvédomili, Ze je to choroba viastné jiz
smrtelna. Po oSetiujicim lékari Dr. Fricbovi, dochdzi K nam Dr. Kratochvil a po dohodé
obou lékarii se statnim uradem pro véci cirkevni md byti Pepa lécen ve fakultni
nemocnici v Krci, kde se mu ma dostati té nejlepsi lékarské péce. 22/9. 1954 Pepa byl
do nemocnice prevezen, ale hned V nemocnici zemiel “*®

Josef Hronek si ziejmé svoji nemoc nepiipoustél, 0 cemz sveéd¢i i postich Jaroslava

Koufila v ¢lanku K volbé dékana na druhé obdobi. Charakterizuje jej jako fyzicky i du-

Sevné sve€ziho, ,,mozno rici | mlad, nebot mladi neni jen usek zZivota, nybrz je to stav du-

cha, mysli a srdce*.*?® O posledni cesté dékana Hronka a jeho odkazu referoval v dobo-

vém tisku zejména prodékan a nastupce ve funkci dékana Jan Merell.*?’

125 podinnd kronika, s. 24-25.

126 KOURIL, Jaroslav. Msgre. prof. dr. J. Hronek opét dékanem CMBF. Véstnik katolického duchoven-
stva 1953, ro¢. 5, ¢. 7-8, s. 6.

12 MERELL, Jan. Zivotni dilo Msgre Dr Josefa Hronka, s. 164. Také Posledni cesta Dr Josefa Hronka.
Duchovni pastyi 1954, roc€. 4, €. 9, s. 164—165. Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka (J.B.).
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2. Prehled publikacni Cinnosti Josefa Hronka

Piehled Hronkova literarniho dila (monografii, kniznich publikaci v¢etné populari-
zaénich brozur) poskytuji: Souborny katalog Narodni knihovny Ceské republiky
(65 publikaci); WorldCat identities (77 praci v 87 publikacich ve ¢tyfech jazycich
a 90 knihovnéch);*?® knizni sit v Ceské a Slovenské republice Baila (57 knih).** Dil¢i

1,"*® Vojtéch Novotny,™" Marie

ptehled hlavnich odbornych publikaci uvadi Jan Merel
Markova'*? a Marie Zimmermannova.**® Uvedené ptehledy byly zrevidovany a dopl-
nény na zakladé téchto prament: vlastni Zivotopisy Josefa Hronka z let 1945 a 1950,
posudky jeho literarni ¢innosti v souvislosti s habilitatnim a profesorskym fizenim, ka-
talogy biskupskych knihoven, vybrana dobova periodika (CKD, Vychovatel, Logos, Du-
chovni pastyr) a obalky dostupnych Hronkovych publikaci. Podafilo se dohledat témét

vSechny tituly, s vyjimkou nékolika, které v ptehledu dale uvadime s poznamkou ,,ne-

dohledano®. Dila jsou struéné piedstavena v kap. 2.1.

Néro¢nym tukolem bylo zorientovat se V ¢lancich Josefa Hronka, publikovanych
v riiznych periodikach.’®* Sestavit jejich kompletni vy&et by nebylo pro tdely této prace
relevantni, nebot’ nase prace je zamétfena hlavné na odbornou ¢innost Josefa Hronka
v oborech katechetika a pedagogika. Vysli jsme se seznamu periodik, ktera uvedl sam
Hronek ve svém zivotopise (1945) a k nim jsme pfifadili pozdéji vydavané Casopisy
Logos a Duchovni pastyr. Nahlédli jsme téz do Vestniku katolického duchovenstva
a Katolickych novin. Z ptedvaleénych periodik jsme vybrali ta, ktera se pfevazné nebo
pravideln¢ zabyvala katechetickou tematikou. V kap. 2.2. stru¢né charakterizujeme vy-

brana periodika a uvadime piehled ¢lanku, které v nich Hronek publikoval.

128 114. 3. 2013] <http://www.worldcat.org/identities/lccn-no90-26828>

129 114. 3. 2013] <http://baila.net/search?utf8=%E2%9C%93&search=Josef+Hronek&type=&commit
=submit>

1% MERELL, Jan. Zivotni dilo Msgre Dr Josefa Hronka, s. 164.

BINOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939-1990, s. 344-345. Autor uvadi 20 zakladnich
odbornych praci Josefa Hronka.

32 MARKOVA, Marie. Dilo ThDr. Josefa Hronka. Autorka uvadi 20 praci Josefa Hronka.

133 ZIMMERMANNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky v ceskych zemich, s. 43-53. Uvedena zevrubna cha-
rakteristika 21 katechetickych a pedagogickych Hronkovych praci.

134 Josef Hronek uvadi ve svém Zivotopise z roku 1950, Ze ,,napsal na piil druhého sta clanki a pojedndni
do riznych ¢asopisii.* Srov. SKTF, fond Personalia, Zivotopis 1950. Viz ptiloha &. 10.
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2.1. Monografie a jiné knizni publikace

V nasledujicim ptehledu jsou stru¢né komentovana vSechna dohledana pisemna dila
Josefa Hronka s vyjimkou lexikografické prace (viz nize v tomto tivodu), ¢lanku a ro-
¢enek. Z diivodu dalSiho zpracovani téchto prament jsme provedli zédkladni rozdéleni
na: prvni prace a prace z jinych obora (kap. 2.1.1.), odborna dila z katechetiky a peda-
gogiky (kap. 2.1.2.), publikace tykajici se organizace Skolstvi (kap. 2.1.3.), uebnice na-
bozenstvi schvalené cirkevnimi a statnimi autoritami (kap. 2.1.4.) a ostatni katechetické

pomucky (kap. 2.1.5.).

Publikace jsou v jednotlivych kapitolach fazeny diachronné a jsou oznaceny postup-
nymi ¢isly a rokem ¢i roky vydani. Ke kazdé publikaci je uvedena stru¢na charakteristi-
ka, kde je pfedstaven zejména ucel prace. V dobovém tisku jsme vyhledali prezentace
téchto publikaci nebo odborné recenze, kterymi chceme ilustrovat vyznam Hronkova
dila v dobé jeho vydani. Rozsahlejsi recenze ¢i komentaie jsou uvedeny V piilohach
¢. 11 a 12. U vétsiny publikaci, které Hronek piedlozil ke své zadosti 0 habilitaci a ke
jmenovanim mimofadnym afadnym profesorem, je uvedena i charakteristika dila

z odbornych posudké.™*

Josef Hronek uvadi ve svém zivotopise, Ze je ¢lenem a piispévatelem redakci nékoli-

ka lexikografickych praci.*®* Odborny charakter ma z nich Cesky slovnik bohovédny™®

a Pedagogicka encyklopedie. 138 Populariza¢ni charakter maji prace: Masarykiv Naucny

135 Jedna se o tii dokumenty: Prvnim je SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945.
Druhym pramenem je SKTF, fond Personalia. Piiloha k ¢j. 811/45-46 k Navrhu na jmenovani J. Hronka
mimoiadnym profesorem pro obor pedagogiky spojené s katechetikou. Posudek zpracovala komise ve
slozeni Jaroslav Bene§ (piedseda), Josef Sima a Josef Beran (referenti) dne 4. Gervna 1946. Déle jen
SKTF, fond Personalia. Posudek 1946. Ttetim pramenem je SKTF, fond Personalia. Zprava k¢. j.
517/48-49 k usneseni fakultniho sboru 0 podani navrhu na jmenovani mft. prof. ThDra Josefa Hronka tad-
nym profesorem pedagogiky a katechetiky ze dne 15. tnora 1949. Posudek zpracovala komise ve slozeni
Jaroslav Bene§ (predseda), Karel Kadlec a Josef Sima (¢lenové komise) na zakladé jednani ze dne 12.
ledna 1949. Z tohoto spisu se budeme odkazovat na posudek. Dale jen SKTF, fond Personalia. Posudek
1949.

136 yycet lexikografickych praci viz SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945. Viz piiloha ¢&. 4.

37 PODLAHA, Antonin. Cesky slovnik bohovédny 1-V. Praha: Cyrillo-Methodg&jska knihtiskérna
a nakladatelstvi V. Kotrba, 1912-1930. Josef Hronek je uveden mezi autory ve 4. a 5. dile slovniku.

138 CHLUP, Otokar — KUBALEK, Josef — UHER, Jan. Pedagogickd encyklopedie 1-111. Praha: Novina,
1938-1940. Hronek je uveden mezi autory prvniho svazku. Jeho vyklad hesla ,,Katechismus® vySel téz
samostatné v rozsitené podobé jako publikace uvedena v této kapitole pod ¢islem (24).
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slovnik. Lidovd encyklopedie vieobecnych védomosti,**® Ottitv slovnik naucny. Dodat-

ky'*® a Novy velky ilustrovany slovnik naucny.*** Témito pracemi se dale nezabyvame.

2.1.1. Prvni dila a prace z jinych oboru

V této kapitole uvadime dila publikovana zejména ve dvacatych a tficatych letech
minulého stoleti. Jejich obsah souvisi jednak se sluzbou autora vV duchovni spravé (pu-
blikace ¢. 1, 3); dale s autorovym vztahem Kk vlasteneckym knézim a Kk cirkvi (€. 2, 5, 9);
s jeho zajmem o literaturu (¢. 6-7); vztahem k vyznamnym osobnostem (¢. 8, 10, 11); se

zajmem 0 poleCenské déni (¢. 4) a s piisobenim na teologické fakulté (¢. 12-13).

(1) Z kroniky bubenelské*** (1917). Sbornik &lanki, které postupné vychazely
v roce 1917 v Casopise Nase listy, roc. 26. Josef Hronek je psal v dobé svého kaplan-

ského ptsobeni ve farnosti Bubenec.

(2) Kné%i, buditelé ndroda Eeskoslovanského™ (1921). Z cyklu Casovych uvah,
sv. 273. Hronek dilo pfedstavuje jako informaéni piehled historie naseho narodniho ob-
rozeni a pisemnictvi. Zdlraznuje vetfejné malo znamou pravdu, ze Ceské vlastenecké
knézstvo bylo hlavnim sloupem obrozené literatury. V§ima si proto jen knézi buditelti
a spisovateli. Dr. Jan Koneény komentoval dilo v asopise CKDa viele je doporucoval

kn&zim jako podklad pro kazani.***

(3) Kostel Ducha Svatého na Starém mésté praiském™ (1923). Hronek pusobil

Vv této farnosti jako administrator (srov. kap. 1.2.1.). Okolnosti vydani publikace uvadi
&asopis CKD:

,,Ke skonceni oprav a zdroven k inauguraci Bratrstva Ducha sv. v kostele téhoz jména

vydala taméjsi horliva farni rada katolikii Déjiny a popis obnovené svatyné z pera
Jos. Hronka s titulnim péknym obrizkem akad. malife Rélinka.«™*

3% DVORACEK, Jan. Masarykiv slovnik naucny: Lidova encyklopedie vseobecnych vedomosti 1-VII.
Praha: Ceskoslovensky kompas, 1925-1933.

10 NEMEC. Bohumil. Ottitv slovnik naucny nové doby. Dodatky k velikému Ottovu slovniku naucnému.
Praha: J. Otto, 1930-1943. Vysly celkem 3 dily v 9 svazcich. Josef Hronek je uveden mezi autory prvni
¢asti I. dilu.

I DOLENSKY, Antonin. Novy velky ilustrovany slovnik naucny. Praha: Nakladatelstvi Nebesky
a Beznoska, 1929-1934. Vyslo dvacet svazkil, sedmnact standardnich (I-XVI1I) a tfi dopliikové (1-3).

Y2 HRONEK, Josef. Z kroniky bubenecské. Praha (Pr. I11., Maltézské n.): vlastni naklad, 1917.

13 HRONEK, Josef. Knézi buditelé ndaroda ceskoslovanského. Hradec Kralové: Tiskové druzstvo, 1921.
14 K ONECNY, Fr. Filip. Kné&zi buditelé naroda eskoslovanského. CKD 1921, ro¢. 42, & 9+10, s. 310.
% HRONEK, Josef. Kostel Ducha Svatého na Starém mésté praiském. Praha: Farni rada katoliki
u sv. Ducha, 1923.
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(4) Dnesni sméry socialismu™’ (1923). Studie z cyklu Casové uvahy, svazek 285.
Autor zpracoval nejnovej$i Ceské publikace své doby ke kiestanské sociologii
a prihlizel téZ Kk zahrani¢nim dilim. Seznam literatury, ze které Cerpal, uvadi v uvodni
poznamce. Jde mu 0 pfiblizeni ndhledi kiestansko-socialniho sméru podporovaného
papezem Lvem XIII. na hnuti ve spolecnosti: marxismus, syndikalismus, bolSevismus
a statni socialismus. Vychodiskem jeho uvahy je postoj, ze jen cirkev katolicka je
schopna feSeni socialni otazky. V tomto duchu upozorfiuje na dilo i redakce Casopisu

CKD.148

(5) Knéz v éeském ndrodnim obrozeni™® (1924, 1925%). Vyslo v Popularng vzdsla-

vaci knihovné, sv. 2. Jedna se 0 piepracovanou verzi pojednani piedstaveného v €. (2).
Podle recenzenta v CKD autor dobie dostal tkolu ukazati, ze Ceské vlastenecké knéz-
stvo bylo hlavnim ¢initelem narodniho obrozeni.*

131 (1924). Text vysel nejprve jako &la-

(6) Katolicka literatura Ceské piitomné doby
nek v pouéné &asti Kalenddre katolického duchovenstva Ceskoslovenské republiky na
rok 1924,"2 poté jej Hronek nové zpracoval. Podle nejmenovaného recenzenta z CKD
jde o instruktivni piehled nasi literatury beletristické i nau¢né.*

(7) Literatura Ceskd™*

(1924). Publikace vysla v tadé Orelské ptirucky zemského
osvétového sboru Orla &s. v Cechach jako ¢&is. X. Jde o struény a piehled souboru &es-
kych slovesnych dé€l od pocatku literarniho tvotenti, ,,v némz jako Vv zrcadle obradzi se ne-
jen obraz tvirce-spisovatele, nybrz jest zaroven vyrazem dusevnich stavii celého naro-
da‘“ (s. 5). Publikace méla podpotit narodni uvédoméni si, jak velké dé&jiny ma eska du-
Se narodni nadana genidlni tvirci silou, kterou projevuje Vv dilech veliké hodnoty ume-

lecké a zivotni (srov. Zavér, s. 54). Lze se domnivat, Ze Josef Hronek cerpal ze své spo-

luprace s Antoninem Podlahou (srov. s kap. 1.2.1.).

6 podle Kostel Ducha svatého na Starém mésté Prazském. CKD 1923, ro¢. 44, & 10, s. 572. Autora
¢lanku nelze dohledat, znacka (- a).

T HRONEK, Josef. Dnesni sméry socialismu. Hradec Kralové: Tisk. druzstvo, 1923.

148 podle Dnesni sméry socialismu. CKD 1923, ro¢. 44, ¢. 9, s. 501. Autora &lanku nelze dohledat, znacka
(-a).

“YHRONEK, Josef. Knéz v ceském ndrodnim obrozeni. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1924.
130 Srov. Knéz v Seském narodnim obrozeni. CKD 1924, ro¢. 45, &. 9, s. 650. Autor neuveden.

I HRONEK, Josef. Katolickd literatura ceské pritomné doby. Praha: Ceskoslovanské akciové tiskarna
Praha, 1924.

152 pavodni dilo nedohledano. Zminku 0 ném uvadi ¢lanek Kalendaf katolického duchovenstva Ceskoslo-
venské republiky na piestupny rok 1924, CKD 1924, ro¢. 45, &. 3, s. 229. Autor neuveden.

153 Josef Hronek: Katolické literatura Eeské piitomné doby. CKD 1925, rog. 46, &. 2, s. 161. Autor neuve-
den.

™ HRONEK, Josef. Literatura ceskd. Praha: Zemska Rada Orla Cs., 1924.
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(8) Papes Pius XI.* (1929). Prvni &eska publikace vydana k 50. vyro¢i kn&Zstvi pa-
peze. Autor nabizi ,,mozaikovy obrazek* Zivota papeze, za jehoz pontifikatu se podatilo
obnovit papezsky stat. Redakce Casopisu Vychovatel upozoriiuje na Hronkovu snahu
predstavit vztah papeze ke katolikim ceskoslovenské republiky.156 Tomuto tématu je
vénovana posledni kapitola publikace, kde jsou uvedena nova jmenovani tykajici se
nunciatury a fimského Nepomucena, ktera byla po nasi zemi dle minéni autora vyznam-
na, nebot’ vedla Kuzavieni Gmluvy ,modus vivendi“ mezi Ceskoslovenskem

a Vatikanskym statem.

(9) Cirkevni stat™" (1929). Muze jit o pietisk lanku z Gasopisu CKD, ktery zde vy-
Sel pod nazvem Cittd del Vaticano.™® Pojednava o zaniku a obnové cirkevniho statu,
zejména O pfistupu papeze Pia XI. ajeho podle Hronka epochdlnim uspéchu

Vv usporadani poméru papezstvi K italskému statu.

(10) Umfel veleknéz...: Arcibiskup Frantisek Korda™ (1934). Pietisk &lanku
z casopisu Vychovatel.*® Hronek podava jeho struény Zivotopis, zejména Kordadovy
zasluhy V pastoraéni sluzbé v litoméfické diecézi, pé¢i 0 alumny i zalozeni stiedoskol-
ského konviktu pro 200 studentii v Mladé Boleslavi v roce 1900, pfipomina jeho doko-
nalé prednasky na Karlové univerzité apod. Lici jeho vztah ke katolickému studenstvu,
¢innost poslaneckou a piinos, jaky mélo jmenovani FrantiSka Kordace arcibiskupem
prazskym ve velmi obtizné dobé kratce po ziskani politické samostatnosti Ceskosloven-
ska. Z posledni faze Kordacova zivota Hronek zminuje jeho péci o zajisténi knézského
dorostu, literarn€ védeckou, publicistickou a studijni ¢innost a také jeho trpélivé snaSeni

nemoci a utrpeni na sklonku zivota.

(11) Fr. H. Zunddlek'® (1935). Zvlastni otisk z kalendafe mési¢niku Svaty Vojtéch
na rok 1935. FrantiSek Zundalek byl profesorem na gymnaziu V Poli¢ce a pozdgji
i redaktorem Vychovatele (1930—1931) a dalsich katolickych periodik, v nichz pusobil
I Josef Hronek.

1 HRONEK, Josef. Papez Pius XI. Praha: Francl, 1929.

1% papez Pius XI. Vychovatel 1929, rog. 44, ¢. 5, s. 80. Autor neuveden.

57 publikaci uvadi Hronek v SKTF, Fond Personalia, Zivotopis 1945, vydal G. Francl v Praze. Nedohle-
dano.

1% HRONEK, Josef. Citta del Vaticano. CKD 1929, ro¢. 70, &. 4, s. 297-312.

%9 HRONEK, Josef. Umrel veleknéz...

10 HRONEK, Josef. In memoriam arcibiskupa Mons. Dra Fr. Kordace. Vychovatel 1934, ro¢. 49, &. 1-2,
s.1-5.

11 HRONEK, Josef. Fr. H. Zunddlek. Praha: Josef Hronek, 1935.
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(12) Pitehled katolické theologie Geské™® (1935). Jde o zvlastni otisk z Manuale udi-

telit katol. nabozenstvi na r. 1934-1935. Ugelem brozurky je informovat u¢itele nabo-

vvvvvv

24

vE&jSi autor pojednava jednotlivé obory (kiestanska filosofie, biblistika, cirkevni d&jiny,
dé¢jiny cirkevniho uméni, apologetika, dogmatika, mravovéda, cirkevni pravo, pastyiské
bohoslovi, liturgie, duchovni fecnictvi, hagiografie, cirkevni zpév, asketicka a duchovni
literatura, kiestanska sociologie, pedagogika a katechetika). V zavéru uvadi nové uceb-
nice nabozenstvi na $kolach narodnich a stfednich. Stat’ Pedagogika a katechetika po-
skytuje piehled 0 vyvoji a osobnostech tohoto oboru od posledni ¢tvrtiny 19. stoleti do
zacatku tficatych let 20. stoleti (s. 61-65).

(13) Studium iimskokatolického bohoslovi*®® (1952). Publikace ptedstavujici Rim-
skokatolickou cyrilometodéjskou bohosloveckou fakultu v Praze po roce 1950. V tvod-
ni stati autor charakterizuje teologii (bohoslovi) jako nauku o Bohu a 0 bozskych vécech
a jako védu; ptedstavuje teologické studium anové pravni zakotveni a usporadani fa-
kulty. Nasleduje Organiza¢ni statut bohosloveckych fakult, Studijni azkusebni fad
Rimskokatolické cyrilometod&jské bohoslovecké fakulty v Praze, Organizaéni a studijni
fad pripravného kursu, ustanoveni pro zavére¢né zkousky a smérnice pro pfiznani sti-

pendia bohoslovcim.

2.1.2. Katechetika a pedagogika

V této kapitole jsou uvedeny odborné monografie, které Josef Hronek vydal v letech
1930—1954. Vétsina z nich se vénuje tematice prednasek z tzv. ,,pomocnych nauk teo-
logickych®, které vyucoval na teologické fakulté: k pfednaskam z obecné pedagogiky se
vztahuji publikace ¢. 23, 28 a 32; k pfednaskam z d&jin pedagogiky publikace ¢. 14, 17,
36; k pfednaskam z pedagogické psychologie nalezi prace ¢. 26 a 33 (tematikou tohoto
oboru se zabyvaji i dil¢i ¢asti publikaci z pedagogiky); k pfednaskam z katechetiky se
vztahuji publikace ¢. 19, 20, 24 a 29; k pifednaskam 0 metodice vyucovani naboZenstvi
a didaktice se vztahuji publikace ¢. 15, 16, 21, 22, 25, 27, 30, 31, 35 a 37 (z ¢asti i ¢. 20
a 29); k praktickym cvi¢enim V katechetice nalezeji tituly ¢. 18 a 34. Nékteré metodické

ptirucky souviseji S Hronkovym pisobenim zkuSebniho komisafe a profesora nabozen-

182 HRONEK, Josef. Prehled katolické theologie ceské. Praha: Kropag & Kucharsky, 1935.
183 HRONEK, Josef. Studium rimskokatolického bohoslovi. Praha: Ceska katolické charita, 1952.
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stvi, jednéd se zpravidla 0 uvedeni do Skolni praxe ve vyuce naboZenstvi na nc¢kterém
specifickém stupni $koly. Jde o publikace ¢. 16, 20, 15 a 27. Pichled jednotlivych dél je
fazen chronologicky, zmifiujeme se 0 jejich strukture, pfipadné 0 vyraznych charakteris-
tikdch. Z odbornych monografii jsou do zvlastni kapitoly 2.1.3. vynata dila, kterd se
vztahuji ke $kolskému pravu a kK reformé skolstvi.

164

(14) Svaty Augustin™" (1930). Josef Hronek povazoval sv. Augustina za zakladatele

24

kymi pracemi.'®

LyAutor priblizuje dnesnimu clovéku V peclive prokresleném medailonu osobnost a dilo,
dusevni typicnost velikého svétce latinského zdpadu. Sv. Augustin je dnes stejné
aktudlni, jako byl pied 1500 lety — mortuus vivens,“'®

(15) Vybor z déjin biblickych se zienim ke katechesi'® (1931). Prace byla otisténa
V Kalendari katolického duchovenstva pro rok 1932. Jedna se 0 upraveny piepis vypra-
véni biblickych pifibéhi, jak je podaval Jan Ladislav Sykora détem 1. — 3. tfidy obecné
Skoly. Doplnéno 0 nové poznatky biblickych véd a poznamky pod ¢arou (viz také kap.
2.2.5)).

(16) Metodika vyucovini ndboienstvi ve tFidé elementirni'® (1934%; 1937%).
Zvlastni otisk z Vychovatele. Autor pojednava hlavni metodologické otazky vyucovani
naboZenstvi Vv elementarni tfidé obecné Skoly (rodinné podminky a kol Skoly, cil
a obtize nab. vyucovani, osobnost ucitele ndbozenstvi, osnovy a ucebni plan, metoda
ucebnd a postup vyucovani, technika vyuc¢ovani a didaktické prostfedky). Prace je urce-
na zejména zacinajicim ucitelim.

., Ucel nabozenského vyucovani ve tiidé elementarni neni materialni, ale formalni, .,
aby se vutlém détském srdci vzbudila laska k Bohu ajiné zbozné city awile jejich
k dobrému naklonila a tak se pripravila piida pro dalsi vyucovani naboZenské. Autor

podava zhusténou formou konkrétni provadeéni zasad, kterych je treba katechetovi dbati.
Hojné uvadénd literatura obsahuje vybér zakladnich spisii pro dopliovaci studium.“™®

14 HRONEK, Josef. Svaty Augustin. Praha: Cyrillo-Methodgjské knihkupectvi Gustava Francla, 1930.

165 Viz SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945.

166 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 5.

" HRONEK, Josef. Vybor z déjin biblickych se zienim ke katechesi. Praha, 1931. Nedohledano. Publika-
ci zmifiuje Hronek v SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945 i v nékterych svych metodikach.

168 HRONEK, Josef. Metodika vyucovdni naboZenstvi ve tiidé elementarni. Praha: Druzstvo Vlast, 1934.
Druhé vydani vydala Ceskoslovenska graficka unie.

189 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 4.
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(17) Piehledné déjiny vychovatelstvi (1934). Patrn¢ se jedna o0 otisk z Kalendare ka-
tolického duchovenstva ceskoslovenské republiky na rok 1930*"° nebo z Gasopisu Vy-
chovatel.”* Snahou autora bylo podat uceleny, spolehlivy a systematicky utfidény pie-
hled latky pro praktické ucely. Latka je ¢lenéna podle historickych obdobi na vychovu
v dob¢é predkiestanské (predevsim V lzraeli); av dobé kiestanské: starokiestanské,
sttedovéké a novoveéké (humanismus). Dalsi kapitoly se vénuji vychoveé v obdobi: re-
formace, vychovného realismu, pietismu, osvicenské pedagogiky, filantropismu, novo-
humanismu; dale Skolstvi v 18. stoleti, pedagogickym teoriim a Skolstvi 19. stoleti.

/172
l

(18) Prakticka cviceni v katechisovani = (1935). Nedohledano. Domnivame se, Ze

se jedna o otisk z casopisu Vychovatel.'”

koskolska skripta (viz ¢. 34).

Hronek vydal pozdé&ji stejny titul jako vyso-

(19) Katecheticky slovni¢ek'™ (1935). V uvodu publikace autor uvadi, Ze potieba
pedagogicko-katechetického slovni¢ku je naléhava, nebot’ dosud neni moderné psana
katechetika, ktera by si v§imala vSech vysledkii pedagogické védy. Piedlohou této prace
byl Lexikon der Pddagogik der Gegenwart (1920-1932). Autor piihlizel k pomé&rim
v Cechach a k potiebam laickych katechetli. Slovniéek piedstavuje pojmy z Bible, cir-
kevnich dokumentti, pedagogiky, katechetiky, psychologie, dale jména katechetikd, pe-
dagogti a dalSich odborniki zejména z némeckého, rakouského a ceského prostredi.

Zminuje téz katechetické Casopisy, ucebnice a dalsi.

(20) Vyucovani naboZenstvi na ndrodnich Skoldich. Uvedeni do ucitelské pmkse175
(1935). Publikace vznikla na zaklad¢ potieby praxe, konkrétné zacinajicich ucitelli na-
bozenstvi na narodnich Skolach. Vychazi ze situace, kdy je vyucovani ndbozenstvi fa-
kultativné povinnym pfedmétem, avSak néboZenska vychova je uplné zdobrovolnéna.

Autor usiloval o spojeni teorie vyucovani S praxi. Podava proto kompendium toho, co

0 HRONEK, Josef. Repetitorium d&jin pedagogiky. Kalendar katolického duchovenstva ceskoslovenské
republiky na rok 1930, ro¢. 8. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1930, s. 65—157. Dale jen
HRONEK, Josef. Repetitorium dé&jin pedagogiky. 1930, roc. 8.

"I HRONEK, Josef. Uvod do dg&jin vychovy a vyucovani. Vychovatel 1934, ro¢. 49, ¢. 1-2, s. 915,
¢. 3—4, nedohledano; ¢. 5-10, s. 110-122.

172 Yvedeno v zivotopise z roku 1945, vydano vlastnim nakladem v Praze. Nedohledano.

' HRONEK, Josef. Praktickd cvi¢eni ve vyudovani nabozenském. Vychovatel 1935, roé. 50, & 1-2,
s. 18—-21.

" HRONEK, Josef. Katecheticky slovnicek. Praha: Kropag & Kucharsky, 1935.

1" HRONEK, Josef. Vyucovdni naboZenstvi na ndrodnich Skoldch: uvedeni do ucitelské prakse. Praha:
Vysehrad, 1935. Déle jen Vyucovani nabozZenstvi na narodnich skolach.
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katecheta, knéz i laik, musi nezbytn¢ znat z katechetiky a organizace skolstvi. Dilo bylo

kratce predstaveno v ¢asopise CKD.'"®

~Kniha zasluhuje si pozornosti, protoZe se snazi prispéti K povzneseni katechetické
pedagogiky. Rozvrzena je na tyto hlavni kapitoly: Z déjin vyucovani katol. nabozZenstvi,
2. Rodina a skola, 3. Metodika vyucovani nabozenského, 4. Z déjin obecného skolstvi,
5. Piehled pravni organisace ndarodniho Skolstvi v CSR. Podrobny soupis pedagogické
literatury doplnuje kazdou kapitolu. Kniha spojuje idedalné vyucovaci teorii s praksi, aby
bylo ziejmé, Ze teorie neni piepych, nybrs Ze existuje K viili praksi.“*"’

(21) Kresebné nacrty pii vyucovini ndboZenstvi. Pracovni kniha pro Zactvo nd-
rodnich $kol na nizsim stupni*™ (1937). Ugelem knihy je pomoci katechetim vyuzit
moznosti a prednosti kresleni katechety pii vykladu a déti pro zaziti a pochopeni pro-
brané latky pfi hodinach nabozenstvi. Publikace obsahuje osm stran teorie, na kterou
navazuje prakticka ¢ast, tj. kresby a komentare k nim rozdélené do oddild: Pocatecni

vyucovani ptipravné, Stary zakon a Novy zakon.

wPrace vznikla 7 pedopsychologického studia 0 kresbach détskych a 7 vysledkii

vy

vyucovani nabozZenském uplatiiovati ideu cinné skoly a dokazuje, Ze pozehnana je ruka
katechetova, sdhne-li po kridé. Pripojenych 58 kreseb a metodické pokyny Kknim
usnadnuji katechetovi odpovédnou praci Skolni a détem 1. all. postupného rocniku
zZpFistupriuji & zpFijemiji vyucovani nabozenské. <"

(22) Naméty branné vychovy ve vyucovdni ndboZenstvi na ndrodnich Skoldch™®
(1938). Dopliiky normalnich uc¢ebnich osnov se zietelem k zakonu ze dne 1. ervence
1937, ¢. 184 Sh. z. an., o branné vychové a vynosu ministerstva Skolstvi a narodni
osvéty ze dne 10. bfezna 1938, ¢. 34.419-1. Skole se uklada peovat 0 vychovu mrav-
nich vlastnosti, t€lesnou zdatnost a vyuku zvlastnich znalosti a dovednosti, jichZ je tfeba
K obran¢ statu. Branna vychova ma prostupovat vSemi predmeéty. Ve vyuce nabozenstvi
jsou branné ctnosti chapany jako zvlastni stranka ctnosti mravnich. Publikace je jakymsi
sylabem a zaroven voditkem podle kterého ma kazdy katecheta doplnit vyu¢ovanou lat-

ku na zaklad¢ zminéného zdkona. Podnéty vychazeji z biblického déjepisu Starého

i Nového zakona, z uciva katechismu, liturgiky a cirkevnich dgjin.

176 CTHAK, Josef. Josef Hronek. Vyucovani nabozenstvi na narodnich skolach. CKD 1935, rog. 76, &. 5,
s. 512-521.

Y7 SK'TF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 3—4.

18 HRONEK, Josef. Kresebné ndcrty pii vyucovani naboZenstvi: Pracovni kniha pro Zactvo ndrodnich
§kol na nizsim stupni. Praha: Ceskoslovenska graficka unie, 1937. Déle jen Kresebné nacrty pri vyucovda-
ni nabozenstvi.

1% SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 4.

180 HRONEK, Josef. Naméty branné vychovy ve vyucovdni ndboZenstvi na narodnich Skolach: dopliiky
normdlnich uc¢ebnych osnov. Praha: Ceskoslovenska graficka unie, 1938.
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(23) O soucasnych smérech pedagogickych™® (1938). Otisk z ¢asopisu CKD.*** Ob-
sah prace vystihuje nize uvedeny posudek Jaroslava Benese. Sebrany material autorem
byl zamyslen jako podpora ke studiu zahrani¢nich vzort, K jejich ovéfeni a napodobeni

ve nasem duchu pfi ndvrhu a realizaci reformy ceskoslovenského Skolstvi.

»V tomto nastinu dnesniho stavu pedagogiky vsima si autor soucasnych sméru
pedagogickych, které urcuji vybudovani nové vychovy ve 20. stol. a sleduje je v hlavnich

vvvvvv

statiku pedagogické prdace nahrazuje nyni dynamismus, hybnost a cinorodost
pedagogického mysleni, které dospiva v cetnych stdtech K velké reformé skolské.«*®

(24) Z déjin katechismu: ndstin vyvoje katechismu od pocatecnich jeho prvkii aZ do
doby pft'tomne'184 (1939). Rozsifeny otisk z Pedagogické encyklopedie. Prace je rozdé-
lena do deviti kapitol. Po prvnich dvou kapitolach vénovanych katechezi v kiest’anském
staroveku a stiedoveéku jsou V kapitolach tieti az paté probirany katechismy od reforma-
ce do tridentského snému, fimsky katechismus a vliv osvicenstvi na upravu katechismu.
V Sesté kapitole je pojednan navrat ke Canisiové katechismu. Pocinaje kapitolou sed-

mou je predstaveno nové pojeti katechismu Vv reformnim hnuti, Gsili 0 jednotny ka-

techismus a jeho ohlas v katolickém svéte.

YAutor podava ve zkratce vyvoj katechismu od pocdtecnich prvkii V kiestanskem
starovéku az do doby pritomné.«*®

(25) Vyucovini ndaboZenstvi V jednorocnich ucéebnych kursech pii mést’anskych
Skoldach™ (1939). Utelem piirucky je poskytnout odpovéd’ na dotazy, jak vyucovat na-
bozenstvi V jednoro¢nich kurzech, které byly ziizeny k méstanské skole, a na nichz by-
lo zavedeno vyucovani néabozenstvi jako povinné Vynosem ministerstva Skolstvi
anarodni osvéty ¢. 98.000-1. ze dne 27. 7. 1939.'%7 Autor uvadi ukol, hlavni zasady
a metody vyucovani a roli autority katechetovy osobnosti. Predstavuje télesny a dusevni
vyvoj zaku. Dale podava piehled uc¢iva a metodu vyucovani a doporuéuje vhodnou lite-

raturu ke studiu katechety.

81 HRONEK, Josef. O soucasnych smérech pedagogickych. Praha: G. Francl, 1938,

182 HRONEK, Josef. O soucasnych smérech pedagogickych. CKD 1937, ro¢. 78, &. 3, s. 234-239; &. 4,
S. 341-349; ¢. 5, 5. 422-431; ¢. 6, S. 548-562.

183 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 6.

184 HRONEK, Josef. Z déjin katechismu: ndstin vyvoje katechismu od pocdtecnich jeho prvkii az do doby
pritomné. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1939.

18 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 6.

18 HRONEK, Josef. Vyucovini nabozenstvi v jednorocnich ucebnych kursech pii méstanskych skolach:
nékolik pedagogicko-didaktickych poznamek. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1939.

5 DONAT, Joseph. O vyuce nabozenstvi na m&itanské skole a jednoroénim uéebném kursu. Vychovatel
1933, ro¢. 48, €. 1-2, s. 21-23.
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(26) Psychogram=" (1940). Muze se jednat o text otistény Vv rocence Manuale ucite-

it katolického nabozenstvi na rok 1938—1939.
HHronek vychazi tu 7 predpokladu, Ze pro pedagogickou praksi je psychologie
bezpodminecné nutnd, nebot vlastnim nositelem pedagogického deni je duse ditéte,
kolem niz se seskupuji pedagogické problémy.*'*®
(27) Metodika vyucovani naboZenstvi pro ucitele ke zkouskam zpiisobilosti a pro
Skolskou praksi™® (1941). Jedna se o katechetiku ,,v kostce®. Pfirucka je uréena laic-
kym katechetim K jejich pfipravé na zkousky katechetické zplsobilosti. Obsahuje
struény prehled vSech témat z katechetiky a pedagogiky, které je nutné prostudovat
a zvladnout pro uspésné vykonavani praxe. Prvni ¢ast je vénovana metodice vyucovani
nabozenstvi, do které autor zafazuje témata: podstata a cil katecheze, zaci, ucitel, ucivo,
ucebnice, osnovy, rozdily Vv jednotlivych stupnich katecheze, metody, formy, didaktické
zasady, technika vyucovani a formalni stupné. Druha ¢ast se tyka ,,jednotlivych odvét-
vi* katechetického vyucovani, tj.: vyu€ovani naboZenstvi na niz§im stupni, biblické dé-
jiny, katechismus, pfiprava ke svatostem, modlitba, liturgie, cirkevni d&jiny a katecheze

V jednoroc¢nich uc¢ebnych kurzech pii meéstanskych skolach.

»Dnes se poklada za tolik dilezité, aby se budoucimu knezi-uciteli dostalo vedeckého
pouceni 0 tom, jak vyucovati. Ve Skolské praksi se ustdlilo ¢asem mnoho vyucovacich
pravidel azdsad. Katecheta musi sice ovladati dokonale latku svého vyucovaciho
oboru, ale neméné diileZita je znalost cest a prostredki, jak viditi ucebny postup zakii.
Autor poucuje nazorné a zevrubné 0 vSech slozkach pedagogické a didaktické prakse ve
vyucovani ndabozenstvi, poddva soustavny vyklad 0 metoddch skolské prace viibec
a 0 jednotlivych odvétvich katechetického vyucovani zviasté. K nabozenstvi jako Zivotu
tieba vésti Zivotem. Chceme-Ii proniknouti az K podstaté Zivota, neni mozno se spokojiti
se suchym, bezkrevnim, kniznim schématem, nybrz nutno sledovati skutecnou pulsaci
vnitiniho | zevnéjsiho Zivota ditéte, Fiditi se osvédcéenymi metodickymi pokyny.“'*!

(28) Na kliné matei'ském. Kapitoly o vyjchové déti v raném détstvi*™ (1946). Ugelem
publikace je nabidnout pomoc rodi¢um, ktefi nejsou k tak dalezitému ukolu jako je vy-
chova déti vzdélani, a ukazovat jim vhodngjsi prostiedky a i€¢inné metody. Jde zvlaste
0 nabozensko-mravni a ob¢anskou vychovu jejich déti. Autor uvadi, ze se opird 0 nové

nazory pedagogickeé, psychologické a pedologické a aplikuje je na dité. Dobové recenze

188 Nedohledano v zadné knihovng. Dilo je uvedeno v SKTF, fond Personalia. Posudek 1946.

189 Srov. Tamtéz.

1% HRONEK, Josef. Metodika: Vyucovini naboZenstvi pro uditele ke zkouskdm zpiisobilosti a pro §kol-
skou praxi. Praha: Ceska graficka unie, 1941. Dale jen HRONEK, Josef. Metodika: Vyucovani nabozen-
stvi pro ucitele.

191 SK'TF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 5.

192 HRONEK, Josef. Na kiiné materském: kapitoly 0 vychové ditéte v raném détstvi. Praha: B. Rupp,
1946. Dale jen HRONEK, Josef. Na kliné materském.
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prozrazuji, Ze kniha byla ofekévana s netrpélivosti, nebot’ pfinasi informace, které do-
sud nebyly pro rodi¢e snadno dostupné. Napt. Ladislav Pokorny ocenuje, Ze se autor
zabyva dité¢tem velmi dikladné, chape je jako celek, v némz hraji mocnou ulohu vlivy
télesné konstituce a dédicnosti, ale ukazuje zaroven na nutnost postavit vychovu na
nadpfirozeny zaklad, opfit ji ditkladng o Pismo svaté.'® Jinou obsahlejsi recenzi uvetej-
nil ¢asopis CKD.
wlato mala knizka /82 str./ ma praktické zamereni. Autor chce zde podati pouceni
rodiciim 0 predskolni vychové ditéte az do Sestého roku. Poukazuje na veliky viiv, jaky
ma rodinné prostredi na vytvareni celého zZivotniho osudu ditéte. Hlavni cast spisu je ve
tretim oddilu, pojedndvajicim 0 vychoveé ditéte. Autor S pouzitim rozsahlé literatury
mluvi 0 vychové ditéte po strance télesné, 0 vychove nabozenské, mravni, intelektualni,

esteticke a spolecenské. Vsude podava rodicum cenné pokyny pro vychovu a varuje pred
riznymi chybami, jichz nasledky miize dité nésti po cely Zivot.“**®

(29) Katechetika. Duch a forma katolického vyucovini ndaboZenského™ (1946).
Dilo je vrcholem Hronkovy védecké ¢innosti v oboru katechetika a Ize je tedy porovna-
vat s naposledy vydanymi katechetikami Jana Jindry (1904) a Vaclava Kubicka (1932).
V Givodu prace autor pojednava 0 identité¢ a rozdeleni katechetiky, pivodu a vyznamu
souvisejicich pojmil. Poprvé zde najdeme také srovnani S ndbozenskou pedagogikou.
Prace je ¢lenéna do péti hlavnich ¢asti, z nichZ prvni, ¢tvrtd a pata jsou svym rozsahem
nejdelsi. Prvni predstavuje katechezi v jejim historickém vyvoji od JeziSe Krista do nej-
novejsi doby. Ve druhé a tieti kratsi Casti se zabyva osobnosti katechety a obsahem ka-
techeze. Ve ¢tvrté ¢asti najdeme uceleny piehled metod katecheze. Pata ¢ast ma pone-
kud nejasny nazev ,katechetika vlastni“. Domnivame se, Ze jde 0 aplikaci pfedtim uve-
denych principli apravidel na konkrétni oblasti katechetické prace. Recenzent
v ¢asopise CKD tento nazor podporuje. Ocefiuje, Ze aé jde 0 praci teoretickou, ma cel-

197

kové zaméteni praktické.”™" Ladislav Pokorny v ¢asopise Logos chvali dilo jako vybor-

nou piiruku bohoslovei ke studiu a pro ostatni jako zdroj inspirace k dali praci.'%

» lato kniha chce byt uvodem do studia nabozenské pedagogiky a podava strucnou
soustavu katechetiky, tj.ducha aformu katolického ndboZenského vyucovani

193 Srov. s plnym znénim recenze v piiloze ¢&. 11.

194 Na kliné mateiském... Josef Hronek. CKD 1947, ro&. 87 , &. 2, s. 62. Autora ¢lanku nelze dohledat,
znacka (-a).

195 SKTF, fond Personalia. Posudek 1949.

1% HRONEK, Josef. Katechetika.

197 Katechetika... Dr. Josef Hronek. CKD 1947, ¢. 6, s. 316. Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka (R.:).
Porovnanim s jinymi ¢lanky se domnivame, ze znacka patii Karlu Rebanovi. PIné znéni recenze viz pii-
loha ¢. 11.

1% POKORNY, Ladislav. Hronek Josef, Katechetika. Duch a forma nabozenské vychovy a vyucovani.
Logos 1947, €. 5, s. 301—-302. PIné znéni recenze viz priloha ¢. 11.
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a vychovy. * Tak urcuje autor ucel a obsah své knihy. Po kratkém hisotrickéem prehledu
wvoje katechese pojednavd 0 osobnosti katechety po strance nabozenskeé, intelektualni
a cirkevnépravni. Obsah a metoda katechese tvorii dalsi cdsti prace. Metodickd stranka
katechese je vylozena velmi podrobné, obsahuje velmi cenné pokyny pro praxi. Posledni
cast knihy je viastni katechetika, kde jsou souhrnné uvedeny vsechny véci, které musi
katecheta ve Skole vykladati a détem pro duchovni Zivot vstépovati. Pripojeny jsou
osnovy pro stiedni Skoly arada priloh, obsahujicich rizné Skolské predpisy, které
uzaviraji knihu. <™

(30) Didaktika nibozenstvi na $kolich néarodnich a stiednich®® (1950). Skripta ur-
¢enéd bohoslovcim. Obsahuji zdkladni pojmy, které se tykaji nabozenského vyucovani
a vychovy. Oproti predchozim publikacim, které neuzivaly termin ,,didaktika®, jsou tato
skripta zaméfena na vyklad specialni didaktiky ndboZenského vyucovani. Clenéni je
zvoleno podle hlavnich ¢initeld ndbozenského vyuCovani (zék, ucitel, vlastni ucivo).
Hronek pftihlizi k vysledkim prace ¢eskych a zahrani¢nich autorti, mezi nimiz jsou od-

bornici Z Némecka, Rakouska, Holandska, Belgie a Spojenych statti americkych.

(31) Pedagogicka a didaktickd prdce ucitele naboZenstvi na Skole narodni®™
(1950). Skripta pro bohoslovce. Jejich hlavnim G¢elem je ptedstavit studentim organi-
zaci vyuky naboZenstvi na narodnich Skoléach, jeji vyznam a zvlasté je uvést do zpraco-
vani podrobného osnovani vyuky podle ramcové ucebni osnovy, ato i pro malotiidky.
Strucné se také zminuje 0 pedagogicko-didaktickych zasadach, uc¢ebnich metodach, pti-
prave na katechezi a rozdéleni vyucovaci hodiny. Tato skripta neobsahuji zadné odkazy

na odbornou literaturu.

(32) Pedagogika. Uvod do studia®® (1951). Skripta RK CMBF — Katedra praktic-
kych nauk. Skripta jsou rozdélena do Sesti hlavnich kapitol. Prvni kapitola se vénuje
identit¢ pedagogiky a podava struéné dé&jiny jejiho vyvoje a metod. Druha kapitola
predstavuje pomocné pedagogické védy. Treti kapitola rozebira cil vychovy z pohledu
materidlniho a formélniho, idealistické a materialistické filosofie a z pohledu nabozen-
stvi. Ve ctvrté kapitole je zdlraznéna ,,vedouci tloha* vychovy pii utvaieni ¢loveka
a spravny pomér vychovy K ostatnim ¢initelim utvafeni osobnosti, zejména Kk dédi¢nosti

a prostiedi. V paté kapitole se autor zabyva hlavnimi ¢initeli vychovy (rodinou, $kolou

199 SKTF, fond Personalia. Posudek 1949.

20 HRONEK, Josef. Didaktika ndbozenstvi na $koldch narodnich a stiednich. Praha: USCsS, 1950. Dale
jen HRONEK, Josef. Didaktika nabozenstvi.

21 HRONEK, Josef. Pedagogicki a didaktickd prdce uditele ndboZenstvi na $kole ndrodni. Praha:
USCsS, 1950. Dale jen HRONEK, Josef. Pedagogickd a didaktickd prdce.

22 HRONEK, Josef. Pedagogika: ivod do studia. Praha: Ceska katolickd charita, 1951. Dale jen
HRONEK, Josef. Pedagogika.
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cirkvi, ndrodem a statem) a v Sesté pak osvétluje ¢asti vychovy, jejich tkoly, obsah, me-
tody a organizaci. Zdaraziuje, ze se vzdy jedna 0 vychovu celého ¢loveka. Tato skripta
jsou prvni publikaci, v niz Hronek uvadi vedle obvyklych autort ze zapadni ¢asti Evro-

py a Ameriky i dila sovétskych autorq.
(33) Ziklady pedagogické psychologie®® (1951).

(34) Magisterium. Praktickad cvi¢eni v katechisovdni. Navod K pozorovadni didaktic-
ké techniky204 (1952). Skriptum RK CMBF — Katedra praktickych nauk. Skripta slouzi
studentovi jako pravodce k pedagogickému vyzkumu Zaka, K u¢eni se spravné organi-
zovat soustavnou praci zakl, kontrolovat ji aovefovat. Obsah skript je svédectvim
0 zpusobu, jak Hronek pfipravoval studenty bohoslovi na vyuku nabozZenstvi Vv praxi.

V dile nejsou uvedeny zadné odkazy na literaturu.

(35) Metodika niboZenské vichovy®™ (1953). Skriptum RK CMBF — Katedra prak-
tickych nauk. Hlavnim pfedmétem skript jsou metody Skolské prace. Je zde pojednana
metodika obecna (teorie vyucovani, jeho soustava, obsah a metody) a metodika zvlastni,
ktera pojednava o vyucovacim zptsobu a vzdélavacim tkolu vyucovani uréitému pied-
métu nebo vyucovani na ur€itém stupni. Podle stylu vykladu a uvedené literatury ke
studiu se domnivame, ze Hronek pouzil svij starsi text. Pfedkladana doporuceni odpo-
vidaji podani v Katechetice. Doporucovana literatura neobsahuje sovétské autory

a pochdzi pfevazné z tricatych let 20. stoleti.

(36) Déjiny pedagogiky v obryse’® (1953). Skriptum RK CMBF — Katedra praktic-
kych nauk. Autor povazuje znalost d¢jin za nutnou pojistku pro orientaci V riznych
myslenkovych pfistupech k pedagogice a ke kritickému rozliSovani toho, co lze vyuzit
v katechezi. Skripta poskytuji zakladni piehled 0 vychovném piistupu V riznych eta-
pach lidskych dé&jin. V porovnani s publikaci uvedenou pod cCislem (17) se jedna
0 prepracovany text doplnény 0 prehled pedagogiky 20. stoleti, zejména sovétské peda-
gogiky. Ostatni ¢asti jsou do zna¢né miry ovlivnény podanim tematiky od sovétskych

autorti a také hlavnich ideologli komunismu.

203 Needohledano. Titul uvadi MERELL, Jan. Zivotni dilo Msgre Dr Josefa Hronka, s. 164.

24 HRONEK, Josef. Magisterium: praktickd cviceni Vv katechisovéni: névod K pozorovdni didaktické
techniky. Praha: Ceska katolicka charita, 1952. Dale jen HRONEK, Josef. Magisterium: prakticka cvice-
ni.

25 HRONEK, Josef. Methodika ndbozenské vychovy. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1953.

2% HRONEK, Josef. Déjiny pedagogiky v obryse. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1953.
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(37) Ndboienskd didaktika®’ (1954). Skriptum RK CMBF — Katedra praktickych
nauk. Autor vymezuje didaktiku v ramci katechetiky oproti metodice, ktera se vydélila
jako samostatny obor od didaktiky. Skripta obsahuji kapitoly o didaktice a jejim rozdé-
leni, cili a obsahu nabozenského vyucovani, didaktické zasady, metody a formy; kom-
pozici katecheze a vngjsi stranku nabozenského vyucovani. Obsah je podobny jako
v publikaci (30), je pfesnéji strukturovany, v nékterych ¢astech doplnény. Lisi se ve

vyctu didaktickych zasad.

2.1.3. Publikace o $kolském pravu, organizaci $kolni vyuky a vyucovani

Monografie uvedené v této kapitole se tykaji obsahu Hronkovych piednasek ze skol-
ského prava, organizace vychovy a vyucovani, které se konaly v ramci pfedmétu ,,peda-
gogika“.®® Publikace se zpravidla nezabyvaji pojetim, obsahem, didaktikou ani metodi-
kou katecheze, ani jinymi teoretickymi tématy katechetiky a pedagogiky, proto jsme je
zafadili do samostatné kapitoly. Vznikaly v letech 1930-1941. Uéelem viech je pomoci

katechetim orientovat se ve Skolnim prostfedi a porozumét jeho ocekavanim. Jedna se

o tyto tituly:

(38) Hygiena ve $kole ndrodni®® (1930). Publikace piedklada v Sesti kapitolach
soubor pozadavku Skolni zdravovédy, k nimz musi ucitel nabozenstvi ptihliZet, nebot’
hygienu neni mozné dle nazoru autora oddé€lovat od nabozensko-mravni vychovy. Jed-
notlivé kapitoly obsahuji tato témata: 1. hygienicka opatfeni Skoly; 2. duSevni hygiena
zakl (zatéz, tnava, vyuc€ovaci €as apod.); 3. pfirodni vychovni ¢initelé; 4. socialni vy-
chovni ¢initelé; 5. zivotosprava zakd; 6. nemoci zakl; 7. dusevni choroby zakl. Hronek
vychazi prevazné z Ceskych a némeckych autorti. Dilo bylo otisténo v Kalendari kato-

lického duchovenstva ceskoslovenskeé republiky na rok 1931 A0

(39) Narodni $kola a katecheta: ndstin vyvoje obecného $kolstvi a piehled obecno-

211

Skolského prava Ceskoslovenského™  (1931). Prvni Hronkovo dilo uréené katechetim

k zakladni orientaci ve Skolském pravu. Hronek je uvadi piekladem encykliky papeze

2" HRONEK, Josef. Nabozenskd didaktika. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1965.

298 podrobngji bude obsah piednasek pojednan v kap. 4.1.1.

299 HRONEK, Josef. Hygiena ve skole ndrodni. Praha: [s.n.], 1930.

21 HRONEK, Josef. Hygiena ve kole narodni. KalenddF katolického duchovenstva ceskoslovenské re-
publiky na rok 1931, ro¢. 9. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1931, s. 67-154. Déle jen
HRONEK, Josef. Hygiena ve Skole narodni. 1931, ro¢. 9.

2 HRONEK, Josef. Ndrodni $kola a katecheta: ndstin vyvoje obecného skolstvi a piehled obecnoskol-
ského prdava ceskoslovenského. Praha: Cyrillo-Methodé&jské knihkupectvi G. Francl, 1931.
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Pia IX. 0 kiestanské vychové mladeze Divini illius Magistri,?*? kterda ma pfipomenout
dalekosahly vyznam této sluzby. Autor nejprve uvadi piehled déjinného vyvoje obecné-
ji nabozenské vyuky a vychovy ve skolach. Publikace byla ocenéna cenou Duchovni

akademie Geské. ™ V &asopise CKD dilo ocetiuje po viech strankach Karel Reban.?**

(40) Zdkladni pofadavky ve skolském zdravotnictvi, vichové a vyucovini’®® (1932).
Jde o druhé podstatn¢ piepracované vydani publikace Hygiena ve Skole ndrodni (Viz
¢. 37). Autor jej fadi k oboru pedognosie. Zpracoval toto dilo na zakladé mnohych spist
Ceskych i cizojazyénych, vlastni zkuSenosti, studia a pozorovani. Toto vydani se lisi od
ptedchoziho rozsahem jednotlivych kapitol a piidanim kapitol 0 sexudlni vychovée zakt
ateci (jeji vyznam, vyvoj, hygiena hlasu, vady feci).

~Kniha obsahuje souhrn hlavnich poZadavkii zdravotnictvi ve Skole ndrodni se vztahem
k pedagogii a péci 0 mlddez, pokud pro praksi knéze ve skole av jeho pastyrském urade
Jje tieba.«*®

(41) Ceskd $kola ndrodni v historickém vyvoji av dnesni podobé217 (1932). Této
praci byla vénovana mimotadnd pozornost. Autor ptedstavuje historii ¢eského Skolstvi
od zalezitosti cirkve (ecclesiasticum) K jeho ptevzeti jako zalezitosti statu (politicum).
Ve tfeti Casti se zabyvd reformou ceského Skolstvi. Pochvalné recenze vysly

218 | 219
H

v ¢asopisech CKD**° i Vychovatel,*™ jejich autofi ocefiuji vhled nejen do historie, ale

I do modernich Skolskych otazek, jehoz je katechetiim zapotiebi.

swdoustava Skolstvi v dnesni sve podobé je vysledkem staletého vyvoje, v némz hlubokou
stopu zanechaly precetné ideje at jiz rdazu nabozenského a politického, nebo
hospodarského, kulturniho a socidalniho. Autor probira V1. dile vyvoj skolstvi pod
dozorem cirkve, kdy Skolstvi bylo ecclesiasticum, podstatnou casti cirkevniho puisobeni.
Ve Il. dile ukazuje, kterak stat v novém véku pozvolna zbavuje cirkev prav na skolu,
chape poslani skoly jako zalezZitost statni, odtud prohlasuje Skolstvi za politicum. V dile

212 p|us XI. Encyklika Divini illius Magistri o kiestanské vychové mladeze ze dne 31. prosince 1929. In
ASS (1930), s. 49-86. Dale jen PIUS XI. Encyklika Divini illius Magistri. Cesky preklad encykliky uvadi
HRONEK, Josef. Narodni skola a katecheta, s. 13-52.

283 Viz poznamka v SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945. Viz piloha ¢&. 4.

4 REBAN, Karel. Josef Hronek: Narodni kola a katecheta. CKD 1931, ro¢. 52, &. 5, s. 577-578.
Viz piiloha ¢. 11.

1> HRONEK, Josef. Zdikladni pozadavky ve skolském zdravotnictvi, vichové a vyucovdni. Praha: Kropag
& Kucharsky, 1932. Dale jen HRONEK, Josef. Zakladni pozadavky.

218 SK'TF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 3.

' HRONEK, Josef. Ceskd skola ndrodni v historickém vyvoji av dnesni podobé. Praha: G. Francl, 1932.
Déle jen HRONEK, Josef. Ceskd $kola ndrodni.

218 REBAN, Karel: Ceska $kola narodni v historickém vyvoji a v dnesni podobé. CKD 1933, ro&. 74, &. 2,
s. 175.

2 DVORAK, Frantidek. Ceské $kola narodni v historickém vyvoji a v dnedni podob&. Vychovatel, 1933,
¢.2-4,s.53.
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tretim promlouva 0 Ceskoslovenské Skole narodni v dnesni podobé. NaleZitou pozornost
N . : , o o 220
venuje nejen spravnim, ale | reformnim pedagogickym programiim.*

(42—44) Vybor zakonii Skolskych (1933, 1934 a 1938). Publikace poskytuje kateche-

tovi zékladni orientaci ve Skolské legislativé, navazuje na knihu Ndrodni skola

a katecheta (viz vyse ¢. 38). Hronek vydal tii dily:
I. Zakladni piedpisy 0 §kolach narodnich®! (1933)

II. Organisace skolské spravy, zfizovani narod. skol a pravni poméry ucitelstva na-

rod. §kol?? (1934)

I1I. Skolni a vyudovaci fad pro $koly obecné a méstanské a pro $koly (t¥idy) pomoc-
né: vynos ministerstva Skolstvi androdni osvéty ze dne 30. cervence 1937,

&. 105513-17% (1938).

Velmi Kladny ohlas k prvnimu a druhému dilu vyjadfil hned po jejich vydani Karel

224

Reban v ¢asopise CKD.”*" Reban ocefiuje uéelné uspofadani, presnost a uplnost, odkazy

na analogické normy, dodatky a eventualni zmény.
WStdtni prevrat a zrizeni stdtu Ceskoslovenského znamenal iv oboru Skolském mnoho

zmén, zejména téz po strance pravni. Tato mnohost predpisii zteZuje i v praksi aplikaci
jejich, bez obtizného hledani a srovnavani nelze nékdy bezpecné Fici, co ze starych

vvvvv

podava prehledny, soustavné usporadany obraz nyni platného prdavniho rddu v oboru
Skolstvi narodniho, jez ma vyznam pro katechetu a knéze 7 duchovni spravy, pokud
prichazi do styku se Skolou. Text norem je presné podle urednich sbirek a v poznamkdch
uvadeny odkazy na pravni normy, zmény a vysvétleni V urednim znéni, a to tak, zZe kazdy
knéz v ¢as potireby snadno 0 té ¢i oné otdzce miiZe se orientovati.“*>®

(45) Zdkon o vzdjemnych pomérech naboZenskych vyzndni ze dne 23. dubna 1925,
gis. 96 Sb. z. an.?®® (1933). Pieklad vykladu a srovnani nového zékona s platnymi zé-
kony cirkevniho zakoniku. Pdvodnim autorem dila je Johann Evangelista Schlenz
z némecké univerzity v Praze. Josef Hronek dilo doplnil, ato z divodu, aby katechety

obeznamil s novinkami zakona: s pravem rodi¢l ménit vyznani svych déti az do jejich

220 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 7.

22! HRONEK, Josef. Vybor zdkonii Skolskych. [Dil] I. Zdkladni piedpisy 0 Skoldch ndrodnich. Praha:
Kropa¢ & Kucharsky, 1933. Dale jen HRONEK, Josef. Vybor zdkonii Skolskych I.

222 HRONEK, Josef. Vybor zdkonii kolskych II. Praha: Krop4g & Kucharsky, 1934.

22 HRONEK, Josef. Vybor zdkonii kolskych |11, Praha: Kropag & Kucharsky, 1938.

224 REBAN, Karel: Vybor zakoni skolskych... Josef Hronek. CKD 1933, ro¢. 74, &. 5, s. 422 (k prvnimu
dilu). REBAN, Karel: Vybor zakont $kolskych... Josef Hronek. CKD 1935, roé. 76, ¢. 3, s. 320 (ke dru-
hému dilu). Obé recenze jsou uvedeny Vv piiloze ¢. 11.

225 K TF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 6-7.

2 HRONEK, Josef — SCHLENZ, Jan. Zikon 0 vzdjemnych pomérech ndboZenskych vyzndni ze dne
23. dubna 1925, ¢is. 96 Sb. z. a n. Praha: Cyrillo-Methodé&jské knihkupectvi G. Francla, 1933.
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Ctrnacti let a s novinkou, kterym byl stav ,,bez vyznani® (srov. s. 8). Publikaci ocenil

Karel Reban v ¢asopise CKD.?’

C. 42-44:

Nasledujici hodnoceni se tyka i pfedchoziho titulu

~Knez ve skole avduchovni spravé musi mit dobrou znalost prislusnych norem
materialné pravnich i formalnich zdsad prdavnich, jimiz se ¥idi sprava skolstvi, aby pri
aplikaci Skolskych predpisit nezbloudil. A tu mu pritvodcem a bezpecnym radcem jsou
Hronkovy ,Vybory zdkoni Skolskych'(...) Kromé nich podal vyklad a srovndni
s platnymi zdkony cirkevniho zikona 0 vzdjemnych pomérech naboZenskych vyzndni.«*®

(46) Reforma ndrodni Skoly Ceskoslovenské. Vznik, zdasady a cile reformy ndarodni-
ho Skolstvi v Ceskoslovenské republice 1918-1934%%° (1935). Jde o otisk z Casopisu Vy-
chovatel.?° Po prvni svétové valce zasahla Skolstvi lavina reformnich snah zvlasté
v oblasti pedagogicko-didaktické a ,,var novych myslenek*. Autor uvadi, ze zvlasté na
narodnich Skolach ziskava své jediné vzdelani 94 % budoucich obcanti, proto povazuje
za nesmirné vyznamné zabyvat se $kolskou otdzkou. Ugelem této publikace neni podat
kritickou tivahu 0 reformé Ceskoslovenského skolstvi, ale piehlednou zpravu 0 déni ve
Skolstvi, sméfovani jeho ducha, tendencich, jez maji vliv na reformy, a zptsob, jak se

reformy uplatiiuji na nasich $kolach. V &asopise Vychovatel vysly dvé recenze.?*!

~Kniha je klidnou informativni ivahou a referuje prehledné 0 zméndch, jez zastihly nase

Skolstvi od prevratu. Zminuje se i 0 ndmétech, jez ziistaly pouhymi navrhy. V zavéru se
o . . . S o232

primlouva za nabozenskou orientaci ve Skolstvi.*

(47) Ujezdni mé&stanské Skoly™

(1936). Brozura obsahuje plné¢ znéni zakona
0 Gjezdnich méstanskych skolach ze dne 20. prosince 1935, ¢. 233 Sb. i s poznamkami
z provadeécich predpist. Zakon se tyka ziizovani a vydrzovani vefejnych méstanskych
Skol. Publikace se nezminuje 0 zméné podminek pro vyuku nabozenstvi, pouze uvadi

dopad zékona na slovenské katolické skoly.

221 REBAN, Karel. Dr. Jan Schlenz — Josef Hronek. Zakon 0 vzajemnych pomérech naboZenskych vy-
znani. CKD 1933, ro¢. 74, €. 7, s. 617.

228 SKTF, fond Personalia. Posudek 1946.

22 HRONEK, Josef. Reforma ndrodni skoly ceskoslovenské: Vznik, zdsady a cile reformy narodniho $kol-
stvi v Ceskoslovenské republice 1918-1934. Praha: G. Francl, 1935. Dale jen HRONEK, Josef. Reforma
narodni $koly.

20 HRONEK, Josef. Reforma narodni Skoly ceskoslovenské: Vznik, zdsady a cile reformy narodniho
skolstvi v Ceskoslovenské republice 1918-1934. Vychovatel 1934, rog. 49, sesit ¢. 5-10, s. 65-100.

21 Josef Hronek. Reforma narodni skoly Seskoslovenské. Vychovatel 1935, roé. 50, sesit & 1-2, s. 30.
Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka (—Sek). NEMEC, Frantisek. Reforma narodni $koly eskoslovenské.
Vychovatel 1935, ro¢. 50, sesit 3-5, s. 63-64.

282 SKTF, fond Personalia. Navrh na jmenovani docentem 1945, s. 7-8.

% HRONEK, Josef. Ujezdni méstanské skoly. Praha: Vlast, 1936.
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(48) Ochrannd péce 0 mlades*** (1936). Jedna se o studii z cyklu Casové iivahy &. 3.

Autor komentuje platné zakonné ptedpisy a zafizeni K zachrané a blahu déti, které pro
svlyj duSevni nebo télesny stav vyzaduji zvlastni ochrany. Pojednéava téz o jejich nabo-
zenské vychove. V iivodu je uveden strucny déjinny piehled 0 zachazeni se slabymi
détmi v antice a kiestanském stfedoveéku. Hlavni ¢ast publikace je vénovana vefejné
péci 0 mladez v soucasnosti.

vvvvvv

2% (1941). Teoreticko-praktickda publikace pojednavajici komplexné& o po-

Ppiedpisy
staveni ucitele a predmétu nabozenstvi na stfednich skolach a o pravech a povinnostech
profesora nadbozenstvi. Publikace navazuje a doplituje na Gplné sebrani stredoskolskych

ptredpist od Rudolfa Neuhofera z roku 1935.

»AUtor, aby mohl lépe umistiti vyklad 0 pravnim postaveni ucitele ndabozenstvi na
stiedni Skole, predeslal mu hutny vyklad 0 spravni organisaci naseho stredniho skolstvi.
Summum knihy jest 0 vyucovdni ndbozenstvi a 0 postaveni profesora nabozenstvi.“**°

2.1.4. Uéebnice nabozZenstvi

Za ucebnice nabozenstvi lze povazovat publikace, které byly schvéleny jako takové
cirkevnimi autoritami pfislusné diecéze a vynosem ministerstva Skolstvi a osvéty.
V 1. poloving 20. stoleti se uzivaly ucebnice tohoto typu: biblick4 d&jeprava ¢i Citanka,
katechismus, ucebnice pro vyuku liturgiky a cirkevnich déjin. Dale uvedené publikace
Josef Hronek bud’ sam zpracoval, nebo ptepracoval jiz existujici. Skloubil v nich teorii
katechetiky a pedagogiky se zkuSenostmi ze své katechetické praxe. Hronkovy ucebnice
tvoii V jeho dile pocetné nejveétsi skupinu ¢itajici celkem osmndct tituld pro rlizné véko-
vé skupiny adresatil. Jaroslav Benes je hodnoti jako ucebnice ,,zaloZené na novych hle-
discich katechetické teorie a prakse za tim ucelem, aby nabozZenstvi bylo podavano co
nejdokonaleji* (toto hodnoceni se tyka uéebnic ¢. 49 — 53, vzdy poslednich vydani pied
rokem 1945)%" a dale:

»(...)nabozenske ucebnice Hronkovy maji jak vkusnou moderni upravu, tak pilné

vwhovuji po strance metodicko-didaktické. Jeho wucebnice podavaji nejnutnéjsi
nabozenské védomosti a praktické ukony, ato v prosté, ale velice snadné formulaci

24 HRONEK, Josef. Ochrannd péce 0 mlddez. Hradec Kralové: Tiskové druzstvo, 1936.

2% HRONEK, Josef. Vyucovdni ndboZenstvi na stiednich Skolach: nejdilezitéjsi plamé pravni predpisy.
Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1941. Dale jen HRONEK, Josef. Vyucovdni nabozenstvi na stiednich §ko-
lach.

2% SK'TF, fond Personalia. Navrh na jmenovéani docentem 1945, s. 5.

237 Tamtéz, s. 2.
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avdobrém seskupeni vyhovujicim stejné logicnosti téchto poucek 1 psychologii
a praktickym zajmum Zactva. Dalst jejich prednosti jest, Ze se vyznacuji presnosti
vrazovou. Neni proto divu, Ze se dockéavaji v krdtké dobé novych vydani.**®

(50) Cesta k Bohu. Uéebnice pocdtecniho vyucovani katolickému ndaboZenstvi pro
nigsi tiidy Skol obecnych®®® (1932%; 1933 1938%; 1942%; 1947* %) Ugebnice mé cha-
rakter biblické Citanky. Je dopln€na 58 obrazy Filipa Schumachera (ve druhém vydani
jsou barevné, V poslednim jiz jen ¢ernobil¢). Ucebnice byla zpracovana podle vzoru vi-
detiského katechety Wilhelma Pichlera z roku 1913.2* Recenzi k prvnimu a druhému
vydani napsal Karel Reban v ¢asopise CKD. Ocefiuje mj. uspotadani latky a organickou
jednotu uciva biblického, katechismového a liturgického a koncentraci na ustiedni

osobnost Jezise Krista.?*

V recenzi ke 2. vydani Reban uvadi, ze arcibiskupsky or-
dinariat se v roce 1932 rozhodl ve snaze 0 jednotnou ucebnici pro dilo jiného autora.
Opakovana vydani u¢ebnice svéd¢i 0 tom, Ze se v praxi uzivala.

(51) Zivot podle viry. Piirucka katolického ndboZenstvi pro dospélejsi mlades**

(1932%; 19322 9Pl: 19343 0Pl 1940* Pehledy  Uxebnice byla vydéna z podnétu Svazu
¢s. katolickych tustavii vychovavacich a vyucovacich, jehoz mistoptedseda pozd¢jsi bis-
kup Antonin Eltschkner objasnil, Ze je urCena pro osoby, které zadaji o vstup do kato-
lické cirkve a kterym se dosud nedostalo nabozenské vychovy a vzdélani v duchu cirkve
svaté. Pfirucka slouzila katechetiim a jejich laickym spolupracovnikiim K piipravé zada-
telt 0 kiest. Hronek byl pozadan 0 jeji napsani jako osvéd¢eny odbornik. Ptiruc¢ka obsa-
huje kratky uvod, ktery predstavuje jeji obsah a ucel. Prvni ¢ast je vénovana obsahu viry
vysvétleného V jednotlivych ¢lancich (neni pouzita forma kratké otazky a odpovédi).
V ¢lancich autor kombinuje vyklad vérouky s vypravénim biblickych stati. Dliraz klade
na potfebu viry. Druhd ¢ast je vénovana piikdzdnim a objasnéni hfichi proti nim

(v kratkych vétach). Ve tieti ¢asti autor piedstavuje Bozi milost a svatosti jako pro-

28 Tamtéz, s. 8.

2% HRONEK, Josef — SCHUMACHER, Filip. Cesta k Bohu: Ucebnice pocdtecniho vyucovéni katolické-
lilo Ministerstvo $kolstvi a osvéty dne 31. fijna 1945, ¢. A-121.112/45-11/1. Ostatni vydani nedohledana.
Schvaleni ordinariati: Praha: 23. 6. 1932, &. 8237; C. Budg&jovice: 3. 7. 1932, €. 5134; Hradec Kralové:
2.8.1932, ¢. 7270; Litoméfice: 6.7. 1932, ¢. 765. Srov. Gvodni strana 4. dotisku.

220 5rov. HRONEK, Josef. Katholisches Religionsbiichlein fiir die unteren Klassen der Volksschule. CKD
1914, roc€. 55, €. 2+3, 5. 267-269. Dale jen HRONEK, Josef. Katholisches Religionsbiichlein.

1 REBAN, Karel. Josef Hronek: Cesta k Bohu. CKD 1932, ro¢. 73, &. 9, s.588. K druhému vydani
ucebnice: REBAN, Karel. Cesta k Bohu... Josef Hronek. CKD 1933, ro¢. 74, &. 5, s. 442. Text recenzi je
uveden v ptiloze ¢. 12.

2 HRONEK, Josef. Zivot podle viry. Prirucka katolického ndaboZenstvi pro dospélejsi mlades. Praha:
Kropas a Kucharsky, 1932. Schvaleno nejdastojnéjsim knizecim arcibiskupskym Ordinaridtem v Praze
dne 31. kvétna 1932, ¢is. 6.888.
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stitedky, skrze néz je Bozi milost ¢lovéku udélovana. Kazda svatost je nejrpve uvedena
biblickymi texty, které se K ni vztahuji, dale jsou predstaveny liturgické obtady, kterymi
je udélovana, a jeji u¢inky. Piirucku recenzoval v ¢asopise CKD Karel Reban. Ten ji
oznacil také za vitanou ucebnici pro katechismovou latku na Skolach meéstanskych
a stiednich a pro besidky a spolky mladeze.**®

(52) Déjiny katolické cirkve pro Skoly stFedni®** (1933"; 2. vyd. nedohledano; 1939°
piehled:y " Jedna se 0 udebnici, kterou sepsal Hronek pro své zaky statniho &sl. muzského
ustavu V Praze. Obsahlou recenzi pro ¢asopis Vychovatel zpracoval PhDr. Vaclav Hrud-
ka, ktery ocenuje odbornost Hronkovu a jeho schopnost vyjadfit srozumitelné slozité
usudky. Na zavér vyslovuje radost, ze ,,tradice krdasnych a védeckych ucebnic tak slavne
<245

zahdjend drem Josefem Kasparem, naléza pilné pokracovatele.

(53) Obrazy zdéjin katolické Cirkve. Cirkevni d&jepis pro $koly méstanské®™®

(1937; 1948?). Ucebnice se 37 obrazy a mapou. Recenzent ocenil piizpisobeni obsahu
novym pozadavktm, které klade Skola na zactvo a ucitele. Mj. vyzdvihl, ze Hronek Cer-
pa z nejnovéjsich védeckych poznatkill, ¢imz jeho prace pievySuje rozsitenou Volfovu
ucebnici.?*’ Tato poznamka vzbudila negativni ohlas U kolegli z Moravy, ktefi se odvo-
lavaji na posudky Otokara Taubera a docenta katechetiky Jana Staika, ktefi oznacili za
lepsi Volfovu uéebnici. Zajimavy je dalsi argument, ze Cisty vytézek z prodeje Volfovy
ucebnice tvoii hlavni pifijem ,,Serafinského dila lasky* na zachranu opusténé a za-

y 4wy , 248
nedbané mladeze ¢eskoslovenské.

243 REBAN, Karel. Josef Hronek: Zivot podle viry. CKD 1932, ro¢. 73, & 1, s. 206. Text recenze viz
g)filoha ¢. 12.

* HRONEK, Josef. Déjiny katolické cirkve pro §koly stiedni. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1933. Ugeb-
nice byla schvalena vynosem ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 14. fijna 1933 ¢. 114041
a nejd. arcib. ordinaridtem v Praze ze dne 4. Cervence 1933 ¢. 8425.

S HRUDKA, Véclav. Cirkevni d&jiny pro stfedni $koly. Vychovatel, 1934, & 1-2, ro¢. 49, s. 22. Text
recenze viz ptiloha ¢. 12.

% HRONEK, Josef. Obrazy z déjin katolické cirkve: Ucebnice pro Skoly méstanské. Praha: Kropad
& Kucharsky, 1937. U€ebnice byla schvalena Vynosem ze dne 20. kvétna 1937, €. j. 63.517 37-1/1 jako
ucebnice pro meéstanské Skoly s Ceskoslovenskym jazykem vyucovacim ve znéni Ceském. Cirkevni
schvaleni udélil Nejdistojnéjsi arcibiskupsky ordinariat v Praze dne 4. 9. 1936, ¢. j. 12618.

247 Obrazy z d&jin katolické cirkve... Dr. Josef Hronek. CKD 1937, ro¢. 78, &. 5, s. 485. Autora ¢lanku
nelze dohledat, znacka (Dr. A. S.:). Domnivame se, Ze znacka patii Antoninu Salajkovi. Text recenze viz
priloha ¢. 12.

% BOCEK, Karel. Obrazy z d&jin katolické cirkve... Dr. Josef Hronek. CKD 1938, ro¢. 79, &. 3, s. 273
274,
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(54) Jadro katolického ndboZenstvi. Vyklad katolického ndboZenstvi pro obecné
Skoly*®® (1938%; 19412 pozmwd-» 19452 dotisk: 19483%) Utebnice méa charakter katechismu
formou otazek a odpovédi. Je druhym vydanim Misijniho katechismu (publikace ¢. 74,
ktera nepatii K oficialné schvalenym ucebnicim). V prvni ¢asti jsou predlozeny pravdy
svaté viry a modlitby, které je nutno znat zpaméti; nasleduje ivod 0 znameni svatého
kiize. Dalsi ¢asti jsou ¢lenéné podle témat: vira — milost — pfikazani. Dodatek obsahuje
nékolik poznamek z liturgiky o obfadech, posvatnych mistech a vnitinim zafizeni chra-

mu, obfadech mse svaté a 0 liturgickém roku.

(55) Do Zivota: ... (1. vyd. Ucebnice katolického naboZenstvi pro jednoroéni uceb-
ni kurs p¥i §koldch méstanskych®™® — 1940; 2. vyd. PFirucka katolického ndboZenstvi

pro Skoly I1. stupné251

—1947). Ucebnice s vykladem viry. Prvni ¢ast je nazvana ,,Hlav-
ni pravdy kiestanské viry*, které jsou vylozeny ve 28 ¢lancich. Nadpisy ¢lanki ukazuji,
ze Hronek volil témata a otdzky, na které se ptaji mladi lidé. Druhd ¢ast Hronkovy
ucebnice ma nazev ,,Kfestanska zivotosprava“ a obsahuje 25 ¢lankd. Ty jsou doplnény
32 obrazy ¢eskych i zahrani¢nich umélcu a tabulkami s pfehledem mse svaté. Za Hron-
kovou ucebnici je v n¢kterych vytiscich zatazeno 3. vydani Katechismu katolického na-
bozenstvi z roku 1932, ktery byl vydan v moravskych diecézich jako ucebnice pro skoly
obecné, méstanské, stfedni a Gstavy ucitelské. Katechismus je ¢lenén do tii ¢asti: VEr
pravdy Bozi, Hled’ si milosti Bozi a Plii zakon Bozi. M4 formu otazek a odpovédi, které
jsou rozsifeny dopliiujicimi instrukcemi, piipadné modlitbami svatych. Text je shodny

s Katechismem Vaclava Kubicka, jméno autora vSak uvedeno neni.

(56) Biblickd déjeprava Starého | Nového zikona pro Skoly obecné™? (1946). Pie-

pracovana ucebnice Schusterova uréena zakim 4.-8. tfidy obecné skoly. Josef Schuster

9 HRONEK, Josef. Jadro katolického naboZenstvi: Vyklad katolického naboZenstvi pro ndrodni §koly.
Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1938. Cirkevné schvaleno nejdustojnéjs§im arcibiskupskym Ordinaridtem
V Praze (Prag) dne 24. inora 1937, ¢. 2730 a nejdustojnéj$im biskupskym Ordinariatem v Litoméficich
(Leitmeritz) dne 17. ¢ervna 1938, ¢. 51182. Druhé pozménéné vydani schvaleno vynosem ministerstva
Skolstvi a narodni osvéty ze dne 12. listopadu 1941, ¢is. 139.384/41-1/1 jako uéebnice pro obecné skoly
s Ceskym jazykem vyucovacim.

20 HRONEK, Josef. Do Zivota: Ucebnice katolického ndboZenstvi pro jednorocni ucebni kurs pii Skoldch
meéstanskych. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1940. Cirkevné schvélena nejdtistojnéjsim knizecim arcibis-
kupskym Ordinariatem v Praze dne 31. ¢ervence 1940 cislo jednaci 10.327.

B HRONEK, Josef. Do Zivota: Prirucka katolického ndabozenstvi pro §koly II. stupné. 2. vydani. Praha:
Kropac & Kucharsky, 1947. Schvaleno vynosem ministerstva Skolstvi a osvéty ze dne 24. ledna 1947,
¢. A-5913/47-11/3 jako pomocna kniha pro Skoly II. stupné (méstanské a nizsi stfedni). Cirkevné schvale-
na nejd. arcib. Ordinariatem v Praze vynosem ze dne 31. ¢ervence 1940, ¢. j. 10327.

%2 SCHUSTER, Ignaz — SRDINKO, Frantisek. Biblickd déjeprava Starého i Nového zdkona pro skoly
obecné. 7. vydani. Praha: Statni nakladatelstvi, 1946. Upravil Josef Hronek. Schvaleno vynosem minis-
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byl némecky faraf, ispéSny autor katechismu a biblického dé&jepisu, které byly zavedeny
ufedné V diecézi rottenburské. Biblicky déjepis vydal jako rukopis roku 1847. V ném
doslovné ptejimal znéni texti Pisma svatého. Ve druhém vydani jiz déjiny volné vypra-
vi, zachovava vsak vérnost smyslu Pisma. Tento text byl pozdé&ji piepracovan Gustavem
Meyem a Fridrichem Justem Knechtem. V Némecku se uzivalo vsech tii zpracovani,

253
3.

U nas byl Schustertv déjepis pielozen a poprvé vydan roku 186 Hronkovym pftino-

sem je nové rozdé€leni latky a jazykova Gprava. Vyraznéjsi upravy jako u Panholzerovy
dé¢jepravy zde provedeny nejsou. UCebnici recenzoval Ladislav Pokorny v Casopise Lo-

gos 254

(57-59) Maly katechismus katolického ndaboienstvi > Stiedni katechismus kato-
lického ndbozenstvi *° a Velky katechismus katolického ndabofenstvi®> (1947). Ueb-
nice katechismu byly uréeny pro stiedni a vyssi stupent obecnych Skol, pro méstanské
a stiedni Skoly. V praxi se uzivaly rtizné ucebnice. Velkého rozsiteni dosahl katechis-
mus Kubickiiv, ktery mél jiné pojeti nez ostatni. Do jaké miry byly rozsiteny Podlahovy
katechismy, se nepodatilo dohledat. Hronek je ptepracoval na zdkladé vyzvy prazského
ordinariatu.”®® Tzv. Velky katechismus podava latku v celkem péti hlavnich castech:
O vife a apostolském vyznani viry, O nadé&ji a modlitbé; O lasce a ptikazanich; O milos-
ti a svatostech; O kiest'anské spravedlnosti a ¢tyfech poslednich vécech ¢loveéka. Pri-
davkem jsou modlitby a zpovédni zrcadlo. Otazky i odpovédi katechismu jsou kratké.

Témet vSechny odpovédi obsahuji odkaz na vyrok z Pisma svatého, ktery je uveden

terstva Skolstvi a osvéty ze dne 6. kvétna 1946, ¢. A-119.310/46-11/1, jako uCebnice pro $koly obecné,
a nejdistojn€j$im ordinariatem v Praze ¢is. 3806 ze dne 12. biezna 1946.

%3 Srov. KOSAK, Frantisek. Biblické d&jiny. Vychovatel 1925, ro¢. 40, &. 9, s. 133-136. Dale jen
KOSAK, Frantisek. Biblické d&jiny.

24 POKORNY, Ladislav. Schuster—Srdinko, biblicka d&jeprava Starého i Nového zékona pro $koly obec-
né. Logos 1947, ro¢. 2, €. 2, s. 109. Viz ptiloha €. 12.

255 PODLAHA, Antonin — HRONEK, Josef. Maly katechismus katolického ndboZenstvi. Praha: Statni na-
kladatelstvi, 1947. Zménény otisk vydani z roku 1928. Upravil Josef Hronek. Schvalen vynosem minis-
terstva Skolstvi a osvéty ze dne 22. ¢ervna 1946 &. A-143.628/46-11/1 jako uéebnice pro narodni $koly
a nejdistojnéj$im ordinariatem V Praze ze dne 17. kvétna 1946, ¢. 6666. Dale jen PODLAHA, Antonin —
HRONEK, Josef. Maly katechismus.

2% pODLAHA, Antonin — HRONEK, Josef. Stiedni katechismus katolického ndboZenstvi. 10. zménéné
vydani. Praha: Statni nakladatelstvi, 1947. Schvéaleno vynosem ministerstva Skolstvi a osvéty ze dne
22. Cervna 1946, ¢. A-143.671/46-11/1 jako ucebnice pro obecné a mestanské Skoly. Cirkevné schvaleno
nejdustojnéjsi kapitulni konsistoti v Praze dne 17. ledna 1946, ¢is. 6666. Dale jen PODLAHA, Antonin —
HRONEK, Josef. Stiredni katechismus.

%7 PODLAHA, Antonin — HRONEK, Josef. Velky katechismus katolického ndboZenstvi. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1947. 9. zménéné vydani ptepracoval Josef Hronek. Titulni stranka s 0idaji 0 schvaleni
ucebnice a dalsich podrobnostech vydani ve vytisku, ktery jsme méli K dispozici, chybi. Dale jen
PODLAHA, Antonin — HRONEK, Josef. Velky katechismus.

2% Srov. HRONEK, Josef. Didaktika nabozZenstvi, s. 29.
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V poznamce pod carou. Text je doplnén doplnén v Podlahové vydani 220 obrazy z déjin
spasy a slaveni liturgie. Tyto obrazy Hronkovo pfepracovani neobsahuje. V textu jsme
neobjevili zddné vyrazné zmény oproti Podlahovu podéni. Stiredni a Maly katechismus
jsme méli Kk dispozici pouze v Hronkové piepracovani. Struktura je stejna jako
u velkého katechismu. V Malém katechismu v ¢asti 0 vyznani viry se otazky tykaji uci-
va probiraného V biblickych déjinach. Neobjevuji se zde otazky z dogmatiky, pouze od-
kazy na liturgické slavnosti a svatky. Stredni katechismus se podoba velkému, odpovédi
jsou formulovany na zakladé dogmatiky a jsou k nim pfipojeny odkazy na biblické cita-
ty uvedené Vv poznamkach pod Carou. Rozdil mezi stfednim a velkym katechismem je
V poctu otazek a rozsahu odpovédi.

(60) Velka biblicka déjeprava Starého | Nového Zikona pro katolickou mlddeZ skol

h**° (1947). Uebnice byla uréena pro stfedni a vyssi stupeii obecné $koly. Ob-

ndrodnic
sahuje 88 ¢lankl ze Starého zékona a 120 ¢lanka z Nového zakona, 3 mapky, tabulky
s letopocty a n€kolik desitek obrazki. Jejim autorem je Jan Panholzer, ptelozil Antonin
Podlaha. Josef Hronek opravil 7. vydani. Podrobna analyza zmén, které provedl, je uve-

denav kap. 4.1.3.2.

(61) Katolickd liturgika. Ucebni kniha pro stiedni $koly’®® (1947). U&ebnice pro
samostatny pfedmét liturgika, ktery byl vyu¢ovan pouze na méstanskych a stiednich
Skoléach. Text je doplnén 91 obrézky a tfemi ptilohami. Ve srovnani s Podlahovym tex-
tem Hronek rozsifil uvodni pojednani o liturgii a liturgice a texty nékterych ¢lanku. Po-
¢et ¢lankl je v obou verzich stejny. V patém oddile je v prepracovaném vydani vyne-
chéno ve struktute liturgického roku rozdéleni na samostatné obdobi svatodusni.

(62) Katolickd liturgika pro obecné a m&tanské skoly®* (1948). Utebnice K vy-

ucovani liturgiky jako samostatného pfedmétu na vyS$im stupni obecné Skoly a na més-

tanské Skole. Struktura ucebnice je oproti Zakovu zpracovani nezménéna. Jsou prepra-

2% PANHOLZER, Johann — PODLAHA, Antonin. Velkd biblickd déjeprava Starého i Nového zdkona
pro katolickou mlddez skol ndarodnich. 7. vydani. Praha: Statni nakladatelstvi, 1947. Upravil Josef Hro-
nek. Schvéleno vynosem ministerstva $kolstvi a osvéty ze dne 6. kvétna 1946, ¢. A-119 308 46-11/1, jako
ucebnice pro Skoly obecné a nejdistojnéjsim ordinaridtem v Praze, ¢is. 3807 ze dne 12. bfezna 1946. Dale
jen PANHOLZER, Johann — PODLAHA, Antonin. Velka biblickd déjeprava.

20 PODLAHA, Antonin — HRONEK, Josef. Katolickd liturgika: ucebni kniha pro stiedni skoly. 13. vy-
dani. Praha: Statni nakladatelstvi, 1947.

261 7AK, Emanuel — HRONEK, Josef. Katolickd liturgika pro obecné a méstanské skoly. 16. vydani. Pra-
ha: Statni nakladatelstvi, 1948. Schvaleno nejd. arcibiskupskym ordinariatem v Praze vynosem ze dne 17.
prosince 1946, Cis. 18 741, avynosem ministerstva Skolstvi aosvéty ze dne 31. ledna 1947,
¢. A-20 070/47-11/3, jako uCebnice pro obecné a méstanské skoly.
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covany n¢které texty, zejména ve svych tvodech, vyznam jednotlivych svatosti je vzta-
zen K vykupitelskému dilu JeziSe Krista. Pfepracované vydani obsahuje velky pocet fo-

tografii a obrazk.

2.1.5. Katechetické pomiicky

Posledni skupinu publikaci Josefa Hronka tvoii dila, kterd mizeme povazovat za ka-
techetické pomucky. Uplatnila se nejspiSe ve farni pastoraci nebo pii soukromych po-

boznostech a modlitbach. Do této skupiny patii nasledujici dila:

(63) Katechismus mali¢kych. Piiprava déti K svatému pFijimani®®*(1915% 2. — 3.
vyd. nedohledano; 1933% 5. vyd. nedohledano; 1940°%; 19437; 1944"<cislovant 1947Vl
Mala brozovana knizka urcena détem K piipraveé ke svaté zpovédi a k svatému piijimani
podle pozadavka dekretu Quam singulari. Obsahuje 37 otazek ke svatosti pokani véetné
struéného zpytovani svédomi podle Desatera (zminény dekret ani Gasparriho katechis-
mus od malych déti znalost Desatera nepozaduje). Ke svatému pfijimani se vztahuje
pouze pét otazek. Nasleduje vzbuzeni viry, nadéje, lasky, litosti, pokory a touhy pred
pfijimanim a modlitby k and¢li straZznému, klanéni se a dikGc¢inéni Jezisi ve svatosti,
obétovani sebe a prosba za sebe, blizké a za cirkev. V zavéru je pfipojena modlitba
sv. Ignace a odpustkova modlitba. K 7. vydani vySlo doporuceni Dr. Veselého
v ¢asopise CKD, ktery ocefiuje zpracovani t&zce pochopitelnych naboZenskych pravd
zpusobem pfistupnym i malym détem.?®®

(64) Po stopdch prozietelnosti Bo%i*®* (1916). Vyslo v edici Hlasy svatovdclavske,

ro€. 16, ¢is. 4-6. Spisek vychazi z poznani sv. Augustina, Ze lidské srdce nenajde poko-
je, dokud nespocine v Bohu. Autor pak poukazuje na nové naboZenské hnuti mezi inte-
ligenci, ktera byla zklamana védou, a vypravi piibéhy tfi vzdélanych muzi, ktefi se ob-
ratili k Bohu. Jedna se 0 danského ucence Jana Jorgensena, Francouze Jorise Karla

Huysmanse a Angli¢ana Johna Henryho Neumana.
(65) Poboznost kiifové cesty®® (1923%; 19282 1929° slovensky; 1941%). Autor vy-
znava svuj vztah Kk této poboznosti: patii k nejkrasné€j$im, protoze ,,na ni doprovdzime

trpiciho Spasitele, citime S nim jeho bolest i jeho lasku K nam® (s. 3). Modlit se kfizovou

%2 HRONEK, Josef. Katechismus malickych: Priprava déti K svaté zpovédi a K svatému prijimani.
6. vydani. Praha: Cyrillo-Methodgjské knihkupectvi Gustav Francl, 1940. Prvni vydani nedohledano.

263 VESELY, Ignac. Katechismus malickych... Josef Hronek. CKD 1943, ro¢. 83, ¢. 2, 5. 104.

24 HRONEK, Josef. Po stopdch prozietelnosti Bozi. Praha: Vlast, 1916.

%5 HRONEK, Josef. Poboznost kiiizové cesty. Praha: G. Francl, 1923.
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cestu nahrazuje jit po té skutecné v Jeruzalémé. K provedeni brozury se vyjadiuje re-

daktor ¢asopisu CKD (jméno neuvedeno) nasledovné:

~Knizka podava pékné svetlotiskové reprodukce kiizové cesty diisseldorfského malire
L. Feldmanna (n. 1856), Zaka Gebhardtova, jenz od svého mistra prejal naturalistickou

techniku, jakoz i jeho zalibu uzivati anachronisticky stredovekého kostymovaini XV. stol.

T IRE . v Ve oo Vv ’ v o ;e V. v 266
| prii vyjevech biblickych, coz vSak p¥i jeho kiiZové cesté nepiisobi nijak rusive.*

(66) Bible malickych. Dil I. Knitka 0 Pinu JeZiSi pro malic¢ké®® (1928). Neznamy

redaktor Véstniku katechetského 0 ni pise:

~Krasnd a néznad knizecka, kterd se hodi za darek nasim détem od nejutlejsiho véku az
do 8 let. Dvandct pivodnich krasnych obrazkii akad. malive K. Schwetze V dokonalém
provedeni uchvacuje vielym pojetim a svezimi barvami. Slovni doprovod prof. Jos.
Hronka promlouvad K détské dusi svoji néhou a probouzi V ni lasku K bozskému priteli
ditek.«**

(67) Duch svaty®® (1. vyd. nedohledano; 1928%; 1939% 1946%). Vyslo v edi¢ni fadé
Zivotem exerci¢niho domu v Hlu¢ing jako &. 40. Piirucka mohla slouzit jako podklad ke

katechezim pro bifmovance nebo pro soukromou cetbu. Podrobnéji je analyzovana

v kap. 4.1.3.3.

(68) Legenda svatych pro Skolu a dium: s obrazem, Zivotopisem svétcovym, pouce-
nim a modlitbou na kazdy den v roce’’® (1929). Prvni Geské vydani Auerova Obrdzko-
vého Zivota svatych bylo vydano roku 1892. Hronek pofidil novy pieklad z originalu
a proved| opravy a doplnky dle vysledkd nejnovéjsich hagiografickych badani. Misto
méné znamych svétcl uvadi Eeské patrony, svétce a svétice t&sici se zvlastni ucté v Ce-
chach. Spis je urcen pro Siroké lidové vrstvy. Jednotlivé osobnosti jsou piedstaveny ob-
razkem a kratkym zivotopisem, K zamysleni slouzi ,,Pouceni®, kapitolu uzavira modlit-

ba.

271

(69) Nechte ditek piichdzeti ke mné a nebrarite jim (L 18,16)°"~ (1. a 2. vyd. nedo-

hledano, 1932%). Publikace mé4 stejny obsah iudel jako Katechismus malickych (viz

268 poboznost kiizové cesty. CKD 1924, ro&. 45, ¢. 1, s. 77. Autora &lanku nelze dohledat, znacka (—a).

%7 HRONEK, Josef. Bible malickych. Sv. I, Knizka 0 Panu Jezisi. Praha: Cyrillo-method&jské knihkup.
Gustav Francl, 1928. Publikace je ulozena v Narodnim konzerva¢nim fondu.

28 Bible malickych. Vésmik katechetsky 1929, ro¢. 32, & 1, s. 10. Jedna se jen o kratky sloupek
Vv rubrice Ruizné zpravy a literatura. Autor neuveden.

29 HRONEK, Josef. Duch svaty. 4. vydani. Frydek: Exerci¢ni diim, 1946. Prvni vydani nedohledano.

210 AUER, Wilhelm — HRONEK, Josef. Legenda svatych pro §kolu a diim: s obrazem, Zivotopisem svét-
covym, poucenim a modlitbou na kazdy den v roce. 1929. Podle patého vydani pielozil a Eetnymi dopliky
opatfil Josef Hronek.

2L HRONEK, Josef. Nechte ditek prichdzeti ke mné a nebrarite jim (Luk 18,16.): pFiprava déti k svaté
zpovédi a K svatému prijimani: podle normy dekretu ,,Quam singulari““ sv. Otce Pia X. 3. vydani. Praha:
Cyrillo-Methodgjské knihkupectvi Gustav Francl, 1932. Prvni vydani nedohledano.
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¢. 62). Jedinou zménou je prehlednéjsi graficka tiprava a vynechani modlitby k andélu

strazci po piijimani. Ob¢ publikace se lisi vydavatelem.

(70) M3e svatd. Pro mlides*’* (1933%; 1933% 1947°). Knizka ve stiibrné folii se
30 obrazky Filipa Schumachera. V avodni ¢asti autor vysvétluje podstatu a vyznam Je-
ZiSovy obéti a mSe svaté jako obétni hostiny. Dale se zabyva vybavou oltafe, posvatny-
mi nddobami a rouchy. Poté systematicky probird jednotlivé obtady, popisuje, co kona
knéz, jaky to ma vyznam a jak se miize spolu s nim modlit dit¢. Kazdy obtad je znazor-

nén kresbou. Knizka méla détem pomoci Kk aktivni Gi¢asti na msi svaté.

(71) M3e svatd. Pfehled posvitnych obitadii*™® (1934). Jedna se o grafické schéma

mSe svaté vydané v samostatné brozuie. Format A4, slozeny.

(72) Cirkevni rok®™* (1934%, 1935%). Stru¢né uvedeni do struktury liturgického roku,

grafické schéma. Format A4 slozeny na AS.

(73) Vzhiiru srdce’™ (1934, 1935%). Mala knizka ve formatu A6 je Vv prvni &asti
modlitebni knizkou, liturgickou pfiruckou a ,,mini* katechismem; ve druhé ¢asti zpév-
nikem mes$nich pisni. Prvni ¢ast je rozdélena do kapitol ,,Den* (obsahuje modlitby bé-
hem celého dne), ,,Tyden* (stru¢ny vyklad 0 nedélni msi svaté), ,,Mé&sic* (o svaté zpo-
védi a svatém pfijimani) a,,Rok“ (o prozivani liturgického roku a jeho hlavnich dob).
Nékolik stranek stfedni ¢asti je vénovano litaniim a rizencové poboznosti. Dalsi ¢ast
ma nazev ,,Nabozenska zivotosprava“ (obsahuje vybér hlavnich pravd z katechismu).
Posledni ¢ast privodce obsahuje texty jedné az né€kolika pisni K hlavnim liturgickym

dobam a vyznamnym svatkiim svatych.

(74) Misijni katechismus. Co md katolik védéti a véFiti®® (1937). Mala knizka
vznikla z podnétu nakladatelstvi Kropa¢ & Kucharsky a je inspirovana tspéchem Hron-
kovy uéebnice Zivot podle viry. Umyslem nakladatele bylo vydat ,,dobrou pomiicku

vSem, kteri touzi poznati pravdy svaté viry a prospét i tém, kdoz sahnou po ni pri snadno

"2 HRONEK, Josef. Mse svatd. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1933. Druhé vydani jsme v knihovnach ne-
dohledali, zmitiuje je Hronek v publikaci HRONEK, Josef. Metodika vyucovani ndboZenstvi ve tiidé ele-
mentarni, S. 54.

" HRONEK, Josef. Mse svatd: Piehled posvimych obiadii. Praha: Cyrillo-Methodg&jské knihkupectvi
Gustava Francla, 1934.

" HRONEK, Josef. Cirkevni rok. Praha: Cyrilo-Metod&jské knihkupectvi G. Francla, 1934.

2’5 HRONEK, Josef. Vzhiiru srdce: Duchovni vidce katolické mlideze. Praha: Kropag & Kucharsky,
1934,

"® HRONEK, Josef. Misijni katechismus: Co md katolik védéti a vériti. Praha: Kropa¢ & Kucharsky,
1937.
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dostupné cené, aby si svaté uceni zopakovali.**’" Knizka méla také slouzit v chudsich
krajich, kde si Zaci nemohli pofidit z finan¢nich diivodli normalni uc¢ebnice. Vérouka je
na piani nakladatele podana klasickou formou otazek a odpovédi, liturgika formou krat-
kych ¢lankda.

(75) Anetka: modlitebni kniha pro &eské katolické pani a divky®’® (1937%; 1950).

(76) Chléb s nebe: pFiprava K prvni svaté zpovédi a svatému pFijimani®” (1938;
1939% 1941%; 19474). Pracovni sesit pro déti, jehoz obsah navazuje na katechismus Ne-
chte malickych prijit ke mné (viz ¢. 69). Slouzi ditéti kK zopakovani dulezitych véci, které
potiebuje K pfijeti obou svatosti. Obsahuje vybrané texty katechismu, modlitby, otazky
ke zpytovani svédomi, postup pii ptipraveé ke svaté zpoveédi, modlitby pred a po piiji-

mani a po odchodu z kostela. Kazdy ¢lanek je doplnén nazornymi ilustracemi.
(77) Otée nds malickych®™ (1939). Podle inzeratu:

wRoztomila knizecka S 10 barevnymi obrazky J. Neumanové, verSem doprovazi prof.
Josef Hronek. Versiky a libezné barevné obrazky, nad kterymi zazari radostné détské
ocko, zobrazuji viechny prosby modlitby tak, jak jim rozumi détské srdécko.**®*

(78) Prvni seSit liturgicky™ (1939). Piehledné schéma cirkevniho roku s kon-
trolnimi zndmkami ucasti na msi svaté Vv liturgickych barvach vSech ned¢l a svatka cir-

kevniho roku.

(79) Obrdzkovd prvouka niboienskd pro nejmensi ditky®®® (1941). Knizka je urena
rodi¢im, aby v détském srdci zahy vzbudili lasku k Panu Bohu a k Panu JeZisi a usmér-
nili ,,citovy a volni zivot jejich K soustavnému navykani dobru, aby se tak pripravila pii-
da pro dalsi vyucovani ndabozenské“.*® Prvouka obsahuje celkem 37 kratkych ¢lanki

S obrazky, které ditéti ptiblizuji jednak znama mista a pfedméty z kostela a ze slaveni

217 Srov. Tamtéz, s. 2.

"8 HRONEK, Josef. Anezka: modlitebni kniha pro ceské katolické pani a divky. Vimperk: J. Steinbrener,
1937. Publikace ulozena v Narodnim konzerva¢nim fondu.

"% HRONEK, Josef. Chléb s nebe: priprava k proni svaté zpovédi a svatému prijimani. Praha: Kropad
& Kucharsky, 1938.

80 HRONEK, Josef. Otce nds malickych. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1939. Nedohledano. Inzerovano
V Manuale ucitelii katolického nabozenstvi na skolni rok 1939—1940, s. 9.

281 Nedohledano. Inzerovano v Manuale ucitelii katolického ndboZenstvi na $kolni rok 1939-1940, s. 9.
282 HRONEK, Josef. Prvni sesit liturgicky. Praha: Kropa¢ & Kucharsky, 1939. Sesit je inzerovéan
V Manuale ucitelii katolického nabozenstvi na Skolni rok 1939-1940, s. 8; a v téZe rocence na Skolni rok
1941-1942, s. 47.

283 HRONEK, Josef — HANZL, Josef. Obrdzkova prvouka ndbozenska pro nejmensi ditky. Praha: Kropad
& Kucharsky, 1941,

284 Tamtéz, s. 6.

62



hlavnich liturgickych svatkl, ajednak biblické pfibéhy tykajici se zejména Vanoc
a Velikonoc.

(80) PFijd’, DuSe svaty. Piiprava a pamdtka na piijeti svitosti birmovani’®® (1947).
Publikaci pfedstavujeme podrobnéji v kap. 4.1.3.3. Svoji strukturou a obsahem se 1isi od

dtive vydané Duch svaty (viz ¢. 67). V dobovém tisku vysly tyto komentaie:

»lak krasnou, strucnou aprece hlubokou pripravu na svdtost birmovani jsme nutné
potrebovali. Vkusné upravena kniZecka vycerpdva vse, co treba védét K hodnému prijeti
této svatosti. Ma tri casti: V prvych dvou, véroucnych, pojedndva autor, Zactvu
pristupnou formou, 0 Duchu svatém a svatosti birmovani; V tieti, praktické, 0 obnove
svatého birmovdni a kitu. Zaver tvori poboznost K Duchu svatému a zdarily preklad
hymnu Veni Creator.“**®

»Mild knizticka, vydana zkuSenym odbornikem jako priprava apamdtka na prijeti
svatosti birmovani. Kazdy vytisk je kartonovany a ma velmi péknou upravu. 1 cenové
vyhovuje knizticka tak, Ze ji mozno pine doporuciti ucitelum ndaboZenstvi a duchovnim
spraveim. <

(81) Tak pravil Kristus. Slova boiského ucitele 7 evangelii’® (1954) Jedna se
0 malou brozuru, ktera pfedstavuje JeziSe Krista na zdklad¢ jeho vyrokl v evangeliich.
Struktura publikace vychazi z JeziSovych slov: ,,J4 jsem cesta, pravda a Zivot®. Autor
jednotlivé tituly doplnuje vzdy na n€kolika strankach dalS$imi citaty z evangelii, zejména

z JeziSovych vyrokd.

%85 HRONEK, Josef. PFijd, Duse svaty: Pfiprava a pamdtka na prijeti svatosti bifmovani. Praha: Cyrillo-
Methodéjské knihkupectvi Gustava Francla, 1947.

286 Piijd’, Duse svaty... Dr Josef Hronek. CKD 1947, ro&. 87, &. 5, 5. 293. Autor neuveden.

" HRONEK Josef. Ptijd’, Duge svaty. Logos 1947, ro¢. 2, ¢. 6, s. 368.

88 HRONEK, Josef. Tak pravil Kristus: Slova Bozského ucitele 7 evangelii. Praha: Ustfedni cirkevni na-
kladatelstvi, 1954.
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2.2. Odborné ¢lanky Josefa Hronka v Casopisech

a redaktorska ¢innost

Ve sledovaném obdobi 19131954 vychéazely v Predlitavsku a posléze v Cesko-
slovensku desitky katolickych periodik. Sam Hronek pfispival do mnohych z nich (viz

nize) a redigoval nésledujici:289

e Sursum, véstnik Klubu duchovenstva Ceskoslovenské strany lidové v Cechach,
vychézel v letech 1921-1938,%° Hronek byl jeho redaktorem od roku 1922 do
1927.

e Vlast, ¢asopis pro pouceni a zabavu, vydavalo Druzstvo Vlast od roku 1884 do
roku 1941, Hronek byl redaktorem v roce 1929 apro ¢isla 1-3 v roce 1930.

V casopise publikoval vyjimecné Zivotopisy nebo nekrology svych soucasnikd.

o Shornik historického krouzku vychazel v letech 1893-1934 jako nepravidelna
ptiloha ¢asopisu Vlast. Hronek byl redaktorem v roce 1925; zadny jeho ¢lanek

v tomto periodiku jsme nedohledali.

e Vychovatel, list vénovany zajmim kiestanského $kolstvi vydavalo Druzstvo
Vlast, vychazel v letech 1885-1934/1935 (posledni ro¢nik neni cely). Hronek
byl redaktorem od roku 1932 nebo 1933*" do roku 1935.

e Informacni vestnik Svazu Ceskych katolickych ustavii vychovavacich avyu-

covacich v CSR (nedohledano).

e Kalenddr katolického duchovenstva Ceskoslovenské republiky na rok ..., roéen-
ka, vychazela v letech 1923-1947. Hronek byl redaktorem od roku 1925 do roku
1932.

o  Manuale ucitelu katol. nabozenstvi na c¢sl. skolach narodnich: roc. ... sk. rok...,

rocenka, vychazela v letech 1933-1942. Hronek byl redaktorem vs$ech ro¢nika.

%89 Srov. SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945. Viz priloha & 4. Hronek uvadi pouze nazvy periodik.
Upfestiujici udaje jsou prevzaty ze souborného katalogu periodik z Narodni knihovny CR a jsou doplnéna
vlastnim prizkumem zminénych periodik.

2%0.0d 1. 1. 1924 s podnazvem Véstnik politického Klubu duchovenstva Ceskoslovenské strany lidové
v Cechach; v letech 1923-1927 list vychazel jako ptiloha k Casopisu katolického duchovenstva.

91 Ro¢nik 1932 jsme neméli k dispozici, v roéniku 1933 je jiz Hronek uveden jako hlavni redaktor. Pted-
pokladame ale, Ze se jim stal v prubeéhu roku 1932 po tmrti pfedchoziho redaktora Frantiska Kosaka. Ten
zemftel 28. 11. 1932, na trvaly odpocinek vsak odesel jiz 1. 9. 1931. (Srov. Zemfel Frantisek Kosak. CKD
1933, ro¢. 74, ¢. 1, s. 68. Autor neuveden.).
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o v o v oL V. v ’ 292
o Album representantii vSech oborii verejného Zivota ceskoslovenského.

Hronek piispival odbornymi &lanky do periodik: Casopis katolického duchovenstva (od
roku 1910), Tyn, Novy Zivot, Archa, Vychovatelské listy, Prehled, Cech, Prazsky vecer-
nik, Lidové listy, Narodni Politika, Vestnik jednot diecése brnénské a olomoucké, Ro-

cenka Ceskoslovenské republiky (redaktorem byl Antonin Hajn).293

V letech 1946-1949 byl Hronek ¢lenem redak¢niho kruhu nové vzniklého ¢asopisu
Logos pro homiletiku a katechetiku. V letech 1950-1954 byl ¢lenem redakéniho kruhu
Casopisu Duchovni pastyr pro ¢ast védeckou. Pocatkem padesatych let az do své smrti

byl téz piispévatelem periodik Katolické noviny a Veéstnik katolického duchovenstva.

Z uvedenych periodik se tematikou katechetiky, pedagogiky a katecheze pravidelné
zabyvaly Gasopisy a periodika: CKD, Vychovatel, Kalenddi katolického duchovenstva,
Vychovatelské listy, Véstnik Jednot duchovenskych Brnénské a Olomoucké, Véstnik ka-
tolického ucitelstva, Logos a Duchovni pastyr, Katolické noviny a Vestnik katolického
duchovenstva. Po zevrubném prozkoumani aktivity Josefa Hronka Vv nich, jsme vybrali
Ctyti Casopisy a dve rocenky, V nichz Hronek predevsim publikoval své odborné ¢lanky.
Jde o asopisy: CKD s ptilohou Sursum (kap. 2.2.1.), Vychovatel s piilohou Veéstnik ka-
techetsky (kap. 2.2.2.), Logos (kap. 2.2.3.) a Duchovni pastyi (kap. 2.2.4.); adale
o0 ro¢enky Kalendadr katolického duchovenstva (kap. 2.2.5.) a Manuale ucitelii katolic-

kého ndabozenstvi na ¢sl. Skolach narodnich (kap. 2.2.6.).

Vybrana periodika jsme podrobili dikladné analyze. Prozkoumali jsme jejich ucel
a zaméfeni v prubéhu jejich historie. Identifikovali jsme ¢lanky Josefa Hronka a pofidili
jejich soupis, ktery je zpracovan do tabulek. Déle jsme vyhledali ¢lanky, jejichz autofi
se vyjadiuji k dulezitym oblastem katecheze u nas. Jejich piehled zde neuvadime, ale
ptihlédneme k nim zvlasté v kap. 3, a to jednak pfi charakteristice kontextu, ve kterém
Hronek pracoval, a pak také pii hodnoceni vysledki jeho prace v porovnani s jinymi au-

tory.

292 SEKANINA, Frantidek. Album representantii vsech oborii vefejného Zivota ceskoslovenského. Praha:
Umélecké nakl. Josef Zeibrdlich, 1927. Josef Hronek je podle svého Zivotopisu autorem cirkevni casti
alba. Srov. SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945. Viz piiloha ¢. 4.

23 Tamtés.
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2.2.1. Casopis katolického duchovenstva a Sursum

Casopis katolického duchovenstva (dale CKD) vychazel v letech 1828-1948. Byl
vydavan konzistoii prazského arcibiskupstvi a pfispivali do néj ,,mnozi duchovni

. v s 294
a uceni muzoveé®.

Pro ugely této prace budeme sledovat obsah asopisu CKD od roku 1910.7° V ¢ do-
b& bylo CKD organem Védeckého odboru Akademie kiestanské v Praze s podporou
Dédictvi sv. Prokopa v Praze a jednim z jeho redaktorii byl Hronkovi velmi blizky An-
tonin Podlaha.’®® V roce 1921 se CKD stalo organem Ceské bohoslovecké fakulty
a Spolecnosti sv. Cyrila a Metodéje v Praze s podporou Dédictvi sv. Prokopa v Praze.

27\ témze roce

Jeho redaktory byli Antonin Podlaha, Frantiiek Stejskal a Josef Cihak
se stal piilohou CKD Véstnik Klubu duchovenstva Ceskoslovenské strany lidové
snazvem Sursum. Tento klub zastupoval 1600 katolickych knézi. V zéapise ze VII.
schiize vyboru klubu ze dne 6. prosince 1922 (Hronek je podepsan pod zapisy z téchto
jednani) se uvadi:
wDalsim bodem programu vyborové schiize byla uprava budouciho rocniku ,Sursum®.
(...) Redaktorem naddle zvolen dosavadni poradatel Hronek. Véstnik bude samostatné
redigovan a bude obsahovati rubriky: Prace Klubu duchovenstva (referaty 0 schiizich
okrskovych avyborovych), Novd narizeni avynosy tykajici se otdazek Skolskych
a nabozenskych, Hovorna (odpovédi na dotazy ze vSech oborii theologickych i 0 vSech
dileZitych pripadech duchovni spravy) a posléze francouzskou prilohu pro zahranici.
Pojednani, drobné clanky, zpravy a literdrni kritika postoupena bude CKD.**®

Hronkovy ¢lanky Vv této piiloze vesmés nemély povahu odbornych ¢lankt z kate-
chetiky a pedagogiky.
Clanky Josefa Hronka v ¢asopise CKD

Josef Hronek byl v prvnich letech autorem recenzi, ob¢as publikoval drobné ¢lanky
vétsinou K frantiskanské tematice, jiz se zabyval ve své dizertaéni praci. Od roku 1915

do roku 1936 je Hronek podepsén pod 10-30 recenzemi rocné€. Zabyval se vétSinou dily

pedagogickymi a katechetickymi, ale také pracemi 0 uméni, archivnictvi, filozofii apod.

2% Srov. CKD 1828, roé. 1, &. 1, titulni strana.

2% Tento rok uvadi Josef Hronek jako po&atek své publika&ni Ginnosti v CKD. Srov. SKTF, Fond Perso-
nalia. Zivotopis 1945.

2 Srov. CKD 1913, ro€. 54, €. 1, titulni strana.

27 Srov. CKD 1921, rog. 62, &. 1, tituln strana.

2% Ze zapisu ze VII. schiize vyboru Klubu katolického duchovenstva CSL. Sursum 1923, ro¢. 3, &. 1,s. 7.
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Celkem jsme v ¢asopise CKD ajeho piiloze Sursum identifikovali cca 260 ¢lankd,

PR Cox: ” oo 1w 299
Z nichz pfevéaznou vétSinu tvoii recenze nebo prezentace literarnich dél.

Ve tficatych letech Hronek zacina publikovat zejména odborné ¢lanky z katechetiky

a pedagogiky, jejichz piehled uvadime v tabulce:

Nazev ¢lanku Rubrika | Poznamka Publikovano
Statni ceskoslovenska pedagogicka Drobné Ukazka z knihy ,,Ceska §kola 1932/5,
akademie v Praze ¢lanky narodni Vv historickém vyvoji... s. 316-319
a zpravy
Pro¢ Gstavy ugitelské maji byt Drobné Autor se zapojuje do diskuse 1934/1,
zachovany ¢lanky k reformé uéitelského vzdélani. S. 46-48
azpravy | Uvadia komentuje nékolik diivodd,
které svédci o jeho bohaté praxi
Vv téchto tstavech.
Néazorné vyucovani nabozenstvi Casové Tento text byl v roce 1937 vydan 1936/2,
kresebnymi nacrty podle zésad ¢inné ¢lanky samostatné i S kresebnymi nacrty. s. 158-167
Skoly ve tfidé elementarni
O soucasnych smérech hlavni Vyslo samostatné jako publikace 1937/3,
pedagogickych v roce 1938. s. 234-239
Nova uprava ¢eského skolstvi hlavni Objasnéni vladniho natizeni z roku | 1941/6,
1941. s. 351-355
Soucasné némecké Skolstvi hlavni Podrobné predstaveni zakladnich 1943/2,
typt skol. S. 65-80
Nabozensko-mravni vychova hlavni Navrh uc¢ebnich osnov pro 1943/3,
a vyucovani mladeze vyuéovani katolickému s. 146-155
nabozenstvi.
Hlavni sméry soucasné psychologie hlavni Vyznam psychologie pro 1945/4,
U nas katechetickou praxi a zakladni s.198-218
orientace Vv jejich smérech.
O modernich snahach ve vyu€ovaci hlavni Vznik, zésady a cile novych 1948/2,
praxi a vychoveé nabozenské katechetickych metod. S. 33-44

Tab. 1: Odborné &lanky Josefa Hronka publikované v ¢asopise CKD.

Z recenzi a jinych drobnych ¢lanki, které napsal Hronek, jsme vybrali ty, které se

tykaji praci vyznamnych Hronkovych soucasnikli zejména ve sledovanych oborech ka-

techetika a pedagogika. Jde o tyto ¢lanky:

Naézev ¢lanku Rubrika Poznimka Rok
Wilhelm Pichler: Literatura Recenze nové uéebnice kat. nab. 1914/2+3,
Katholisches Religionsbiichlein fiir die pro nizsi ttidy od Wilhelma S. 267-269

unteren Klassen der Volksschule

Pichlera; tato ucebnice se stala
vzorem pro Hronkovu ucebnici
,,Cesta k Bohu*.

2% Clanky jsme vyhledavali pomoci elektronického depozitate na [30. 4. 2013] <www.depositum.cz>.
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Nazev ¢lanku Rubrika Poznamka Rok
Ocetek Josef: Literatura | Rozpravy o ¢asném a dennim sv. | 1917/3+4,
Vecete velika pfijimani v duchu dekretd papeze | s. 349-350
Pia X.
Romano Guardini: Literatura | Prvni svazek nové knihovny 1918/9+10,
Vom Geist der Liturgie Ecclesia orans, jejimz ucelem je S. 560
(O duchu liturgie) popularizovat latinskou liturgii
v duchu Pia X.
Dr. Tauber Otakar: Literatura | Apologie potieby Boha ve 1919/5+6,
Skola a nabozenstvi spole¢nosti a nabozenské S. 288
Mravni vychova a Skola vychovy ve skole 1920/1+2,
(cyklus Casové uvahy) S. 63
Zemrel Frantisek Pohunek Drobné knéz, literat, angazoval se ve 1920/5+6,
¢lanky Vlasti, redaktor Vychovatele S. 184
a zpravy
Zemiel Viclav Cervinka Drobné katecheta méstanskych skol, 1920/7+8,
¢lanky publikoval ve Vychovateli, tviirce | s. 250
a zpravy kat. pomicek
Fr. Kosak: Literatura | Napsano k 25. vyroc¢i zalozeni 1922/1+2,
Snahy 0 zaloZeni katechetského spolku katechetského spolku v Cechach; | s. 69
v Cechach jednotlivé ¢lanky vychazely ve
Vychovateli.
Fr. Kosak: Literatura | Stézejni dilo Fr. KoSaka, mapuje | 1922/7+8,
D¢jiny Ceské katechetiky 1. dil historii od poc¢atki katecheze S. 264-265
v Cechach az do konce 18. stol.
O novou vychovu Drobné Nékolik poznamek z pedagogiky | 1927/4,
¢lanky M. Montessoriové. s. 305-308
a zpravy
Dr. Bedfich Augustin: Literatura | Poskytuje struény piehled 1927/6,
Mravouka 0 ucebnicich mravouky. s. 506
Pamatce Msgra Dra Fr. X. Blandy Drobné Docent katecheticky a pedagogiky | 1928/10,
¢lanky na teol. fakulté (do r. 1886) s. 1106—
a zpravy a zaroven feditel statniho 1108
ucitelského ustavu v Praze 1l. do
roku 19009.
F. W. Foerster: Literatura O skolni kazni Vv modernim 1929/1+2,
Skola a charakter Skolstvi. Pro Hronka je autor s.132-133
velmi inspirativni @ doporucuje
aplikaci jeho metody vS§em
ucitelim naboZenstvi.
Dr. Otakar Kadner: Literatura | Hronek ocefiuje Kadneruv ptistup | 1929/9+10,
Vyvoj a dnesni soustava $kolstvi k reformé Skolstvi: jen malo lze S. 951-953
—1.dil Z ciziny pfejimat, je nutné,
Kadner Otakar: Literatura alf)iy Crzz?ll] Z;;h\;{?sg;c;r?::?)eb 1 1931/5,
VYvoj a dnesni soustava skolstvi. pHpra - Jeby 5. 578-579
g ptiznivcem cirkve, povazoval
—2.dil . y .
zavislost Skoly na cirkvi za
nezdravou.
Piihoda Vaclav: Literatura Odmitnuti jednoduchého zavadéni | 1931/5,
Racionalisace $kolstvi americkych poznatkd. s. 579
Uher Jan: Literatura | Ocenéni zdravé kriti¢nosti 1931/5,
Zaklady americké vychovy k americké praxi. s. 579-580
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Nazev ¢lanku Rubrika Poznamka Rok
V. Komarek: Literatura | Obraz ¢&sl. $koly v prvnim 1931/5,
Néarodni Skola CSR desetileti samostatného statu na s. 580
zakladé analyzy statistickych dat.
Josef Kratochvil: Literatura | Sest stati univ. doc. J. K. 1932/5,
Otazky pedagogické k aktualnim $kolskym otazkam. s. 330-331
Vaclav Ptihoda: Literatura | Hronek obhajuje globalni metodu | 1934/2,
Globalni metoda pfi ¢teni (cela slova, obrazky), s. 115-116
nesdili predsudky jinych
odborniki.
Frantisek Prazak: Literatura | Hronek ocetiuje praci, ale douf3, 1934/2,
Americké dité Ze autor napiSe néco podobného s. 116-117
0 ditéti ¢eskoslovenském.
Franz Rauscher: Literatura | Autor z Innsbrucku; stru¢na 1934/4,
Der Lehrer als Katechet ptirucka se souhrnem vysledkii S. 244-245
kat. a ped. pro laické katechety ke
zkouskam zpusobilosti pro skoly
narodni.
V. Konig: Literatura | Dilo, které seznamuje némecké 1934/4,
Die Schulreform krajany s uvazovanim Dr. Piihody | s. 245
0 reformé Ceské skoly.
Dr. St. Velinsky: Literatura | Dr. Velinsky studoval v New 1934/4,
Soustavy individualisovaného u¢eni Yorku a pokusit se aplikovat S. 245-246
tamni zkuSenosti S individualizaci
vyuky na ¢eské poméry. Hronek
podrobn¢ komentuje navrZzeny
postup a zaujima k nému mirné
optimisticky postoj. Upozoriuje,
ze by to znamenalo podstatnou
proménu Ceské Skoly.
Statisticky obraz $kolstvi narodniho Ruizné Vybér ze statistickych dat 1935/1,
Vv republice Ceskoslovenské ¢lanky 0 ceském skolstvi; jejich S. 94-97
a zpravy dalezitost.
Dr. Vaclav Kubicek.: Knihy Ocenéni zivotniho dila star$iho 1937/1,
Katechetika a moravského kolegy; vyzveda s. 104
Casopisy diraz na zivot zakd z viry a na
pojeti vyucovani ndbozenstvi
nejen jako vyuku, ale jako
celistvou vychovu a duchovni
spravu.
Dr. Fr. Tomasek: Literatura | Jedna z hlavnich Tomaskovych 1940/6,
Cinna skola v nabozenském vyucovani katechetickych praci; Hronek byl | s. 462-464
s ohledem na metodu Marie zastancem ¢inné Skoly
Montessoriové v katechezi.
Dr. Fr. Tomasek: Literatura | Ocenéni jednoho ze stézejnich 1942/1,
Ucitel nabozenstvi a zajem déti Tomaskovych dél. S. 45
Dr. Frantisek Tomasek: Literatura | Ocenéni Tomaskova dila, které se | 1946/3,
Spravny mlady muz se diva do Zivota vyznacuje hlubokym s. 155
porozuménim mladym lidem;
Dr. Frantisek Tomasek: Literatura | 1y o o) ednani podnécuje

Spravna divka se diva do zivota

hlubokym vhledem do zakladti
viry, vede ke kladeni si dilezitych
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Nazev ¢lanku Rubrika Poznamka Rok

Dr. Fr. Tomasek: Literatura | otazek apod. Nevyhyba se 1946/5,
Duchovni ptiprava do Zivota pro otazkam sexualniho zivota. S. 246-247
zactvo, opoustéjici Skolu Tteti publikace odivodiuje

zakladni pravdy krestanské viry.
Pfirucka je navodem pro
usporadani duchovniho dne pro
zaky, kteti opousteji skolu.

V. Kubigek: Literatura | Nové mirné upravené 1946/5,
Katechetika - 3. vydani a ptizplsobené vydani zménénym | s. 247

poméram. Hronek opét ocefiuje
jeho usmérnéni K zivotu z viry.

Dr. Franti$ek Tomasek: Literatura Stézejni Tomaskovo dilo, 1948/1,
Pedagogika zpracované piednasky z teol. S. 25-26
fakulty v Olomouci z oboru
nabozenska pedagogika.
Pedagogicka praxe opiena
0 pedagogickou teorii.

Tab. 2: Vybrané recenze a drobné ¢lanky z Easopisu CKD, jejichz autorem je Josef Hronek.

Pole oznacena Sed¢ obsahuji vlastni ¢lanky Josefa Hronka.

2.2.2. Vychovatel a Véstnik katechetsky

Casopis Vychovatel, ktery byl podle svého titulu ,,vénovany zdjmim kiestanského
Skolstvi®, byl zalozen jako orgéan ,,Jednoty Ceského katolického ucitelstva v Kralovstvi
Ceském*. Casopis vydavalo Druzstvo Vlast, a to od roku 1886°% do roku 1935.3* Jeho
soucasti byly prilohy vydavané s mésiéni periodicitou: Ucitelskd priloha a od roku 1898
Vestnik katechetsky jako tiskovy orgédn Spolku katechetl kralovstvi ¢eského, pozdéji
Spolku katecheti v Cechach (viz kap. 3.2.2.). Postaveni Véstniku katechetského a jeho
nazev se Vramci ¢asopisu ménily.302 Po zaniku Vychovatele vydaval spolek Casopis
s nazvem Magisterium, ktery vychazel v letech 1936-1941.3% Josef Hronek byl hlav-
nim redaktorem Vychovatele v letech 1933 (mozna 1932)** do roku 1935.

00 Srov. SOUKUP, Jan Nepomuk. Teologické literatura Geska a Casopis katolického duchovenstva.
CKD 1892, ro¢. 33, ¢. 1, 5. 87-98.

301 \/ katologu Narodni knihovny CR je uveden jako posledni rok 1934. Ve fondu knihovny Katolické te-
ologické fakulty jsou vSak fyzicky p¥itomna dvé ¢isla z roku 1935.

%02 \/ letech 1898—1930 je v hlavitce ptilohy uveden nazev Véstnik katechetsky, v zahlavi jednotlivych
stranek iV obsahu je pouzit nazev Vésmik katechetsky. V roce 1931 byla katecheticka pfiloha sou¢asti
Vychovatele jako rubrika s nazvem Katechetska hlidka, kterou tidil Frantisek Kosak. Roénik 1932 jsme
nedohledali, v ro¢nicich 1933—1935 samostatna katecheticka ptiloha ani rubrika neni, jeji obvykly obsah
je soucasti ¢asopisu Vychovatel

303 Casopis Magisterium je fyzicky ulozen ve fondu JihoGeské védecké knihovny v Ceskych Budgjovi-
cich. Jeho redaktorem byl Vaclav Vacek. Kromé¢ zminky 0 Hronkové knize Jadro katolického nabozen-
stvi v rubrice Literatura (Magisterium 1941, ro¢. 5, €. 2, s. 31) se v zadném z péti ro¢nikd ani ¢lanek ani
jiny text 0 Josefu Hronkovi neobjevil.

304 Ro¢nik 1932 se nepodatilo dohledat.
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Na zéklad¢ analyzy vSech dostupnych ro¢nik Vychovatele s obéma prilohami z let
1913-1935 jsme dospéli k zavéru, Ze nelze presné urcit, jak byl rozdélen obsah mezi ¢a-
sopis a jeho prilohy. Odborné ¢lanky s katechetickou a pedagogickou tematikou se ob-

jevuji ve vsech.
Clanky Josefa Hronka v &asopise Vychovatel a Véstnik katechetsky

Podobné jako v CKD publikuje Hronek ve Vychovateli odborné ¢lanky z katechetiky
a pedagogiky az ve tficatych letech.

Nazev ¢lanku Rubrika Publikovano

Piipad Huysmanstv. Slovo 0 psychologickém Vychovatel, 1915/14-15, s. 153

momentu nabozenské konverze. Feuilleton

Mnisi — aestheti z Beuronu Vychovatel, hlavni | 1915/20, s. 226-228
¢lanek

Uméni ve $kole. Nekolik poznamek. Vychovatel, 1918/13, s. 129
Feuilleton

Promluva nad hrobem zékyné Véstnik katechetsky | 1918/16, s. 160-161

»Svetské urSulinky z publikace Z dé&jin vychovatelstvi | Vychovatel, hlavni | 1923/12, s. 182-188
¢lanek

In memoriam arcibiskupa Mons. Dra Fr. Kordace Vychovatel, vyslo 1934/1-2,s.1-5
samostatné

ThDr. H. C. Mons. Vaclav Kubiéek Vychovatel 1934/3-4, s. 34nn

Uvod do dg&jin vychovy a vyuovani Vychovatel, hlavni | 1934/1-2, s. 9-15
¢lanek a110-122

Reforma narodni Skoly ¢eskoslovenské Vychovatel, hlavni | 1934/5-10, s. 65-100
¢lanek

Ustanovovaci zkousky profesorské Vychovatel, ¢lanek | 1935/1-2, s. 15-18
redakce

Prakticka cviceni ve vyu¢ovani nabozenském Vychovatel, ¢lanek | 1935/1-2, s. 18-21
redakce

Pravni zaklad stfedniho $kolstvi v republice Vychovatel, hlavni | 1935/3-4, s. 33-58

Ceskoslovenské ¢lanek

Tab. 3: Pfehled ¢lankt Josefa Hronka v ¢asopise Vychovatel a Véstnik katechetsky

2.2.3. Casopis Logos pro homiletiku a katechetiku

Casopis Logos byl vydavan Arcidiecésnim pastoraénim ustfedim v Praze v nakla-
datelstvi Bohuslav Rupp. Prvni ¢islo vyslo 1. ¢ervence 1946 0 Letnicich. Jednalo se
0 mésicnik, vychazelo celkem 10 ¢isel v roce. V roce 1949 byl redakci snizen ptidél pa-
piru, proto mél polovi¢ni pocet stran. Byla vydana pouze dve dvojcisla ¢asopisu Logos,

poté Casopis zanikl. Posledni Cislo vyslo 1. 4. 1949.
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Casopis byl uréen pro knéze: ,,Patii jen knézim a chce byti jejich podporou, pomoci,
sani Zivého slova BoZiho na kazatelné a ve skole.*** Redigoval jej Vaclav Zima spolu
s redakénim kruhem. Clenem tohoto redakéniho kruhu byl Josef Hronek.*® Mazeme se
domnivat, ze Josef Hronek patfil K uz§imu pracovnimu tymu, ktery ¢asopis navrhl,
zpracoval jeho zamér a ovliviioval jeho katecheticky obsah, protoze byl jedinym ¢lenem

redakéniho kruhu v oboru katechetika.

Ze struktury jednotlivych ¢isel je ziejmé, Ze se Casopis zaméfoval zejména na homi-
letiku. V prvnich dvou roé¢nicich uvefejiioval skicy pro homilie od domacich
I zahrani¢nich autort. V ro¢niku 1948 vyslo I n¢kolik stati prevazné od Alexandra Hei-
dlera k teorii homiletiky. O vztahu Casopisu ke katechetice uvadi poznamka Vv prvnim
Cisle: ,,K homiletice jsme pribrali | katechetiku, ponévadz poslani knéze ve Skole, kde se
rozsévd prvni setba BoZiho slova, jest zvlasté dnes velmi naléhava.** V poslednim roc-
niku byla do ¢asopisu zafazena piiloha Biblica pro studium a pastora¢ni vyuziti Bible.

O dalsich aktivitach souvisejicich s ¢asopisem Logos viz kap. 3.3.1.
Clanky Josefa Hronka v &asopise Logos

Hronek v tomto Casopise publikoval jednak kratké texty Vv rubrice ,,Poznamky*; dale
kratké recenze katechetickych publikaci uvetejnéné v rubrice ,,Vinice*; a zvlasté odbor-
né stati uvedené Vv hlavni Casti ¢asopisu. Tyto stati miizeme povazovat za stéZejni od-
borné ¢lanky Josefa Hronka Vv jeho publikacni ¢innosti. Jejich piehled uvadime v nésle-

dujici tabulce:

Nazev ¢lanku Rubrika Téma Publikovano
Nova skola a nabozenska Hlavni Skolska reforma - predstaveni 1946/1, s. 23
vychova jejiho smyslu, obsahu a mista

nabozenské vychovy Vv ni.
Informativni ¢lanek.

Nestoru ¢eské katechetiky Poznamky | Jubilejni glossa k osmdesatym 1946/1, s. 42-43
narozeninam prof. Dr. V. Kubicka.

Pietvoime katechezi Hlavni Nastin obnovy katecheze v sedmi | 1946/2-3, s. 50-53
bodech a zdivodnéni téchto krokd.

305 Zase novy Casopis? Logos 1946, ro€. 1, ¢. 1, s. 43-44. Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka (v.z.). Da-
le jen Zase novy ¢asopis? Logos 1946. Domnivame se, ze znacka patii Vaclavu Zimovi.

%06 Srov. Logos 1946, ro¢. 1, ¢. 1, s. 47. Podobné i v dalich ro¢nicich. Hronek byl ¢lenem redakéniho
kruhu po celou dobu vydavani casopisu.

%97 Srov. Zase novy &asopis? Logos 1946.
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Nazev ¢lanku

Rubrika

Téma

Publikovano

Hodnota pedopsychologie Hlavni Terminem ,,pedopsycholo- 1946/4-5, s. 41-43
gie* oznacuje autor védu, ktera se
zabyva ditétem V jeho vyvoji; poté
predstavuje zakladni
charakteristiku ditéte v obdobi
prvniho détstvi, Skolniho véku
a veéku jinosského a divéiho.
Dr. Fr. Tomasek, Duchovni Vinice Stru¢né predstaveni tohoto dila 1946/4-5, s. 60
ptiprava do Zivota pro zactvo jako hlubokého vhledu do Zivota
opoustéjici Skolu dospivajicich.
Abbé Jahan, L’Education de Vinice Struéné piedstaveni tohoto dila. 1946/4-5, s. 60-61
L’Enfant par L’Evangile Jedna se 0 pedagogické promluvy
na zéklade€ nedélnich ¢teni.
Silvio Antoniano, Vinice Upozornéni na znovuvydani 1946/4-5, s. 61
Dell ’Educazione cristiana klasického pedagogického dila
e politica dei figlioli z obdobi katolické reformace.
Pedagogické fakulty Poznamky | Pfedstaveni umyslu ministerstva 1946/4-5, s. 61
Skolstvi ziidit PedFak.
K otazce predskolni vychovy | Hlavni Historicky pichled vyvoje 1946/6-7, s. 50
vychovy déti pfedskolniho véku
v Evropé, v zavéru popis Ceské
matetské skoly.
Dr. Josef Tumpach. Poznamky | Zivot, dilo a zhodnoceni ptinosu 1946/6-7, s. 59-61
K 30. vyro¢i umrti budovatele védce a redaktora CKD, zasluhy
moderni Ceské literatury 0 vydani spisti pfednich ¢eskych
theologické teologti v Dédictvi sv. Prokopa
a Ceského slovniku bohovédného.
Katecheticka stylistika Hlavni Clanek vychazi z ptinosu &inné 1947/2, s. 92-95
Skoly a pojednava o u¢ebném
stylu, ktery je tfeba pojmout nové.
Détska literatura ceska Poznamky | Recenze dvou publikact, které 1947/2, 5. 112
byly vydany na toto téma. Jedna se
o0 knihy: Fr. Listopada ,,Dne$ni
détska kniha“ (Praha, 1945)
a Vlad. Pazourka ,,Pfitomnost
ceské literatury pro
dez (Praha, 1946)
Zivoty svatych v katechesi Hlavni Ugelem ¢lanku je podpotit, aby 1947/3,s. 170
bylo v katechezi hojné vyuzito
zivotopisu svatych.
Psychologické Hlavni Clanek ptedstavuje katechetiim 1947/4, s. 226-233
predpoklady katechese poznatky o vyvoji ditéte a jeho
schopnostech ptizpisobovacich.
Zdravas. Z dé€jin ,,Pozdraveni | Hlavni Stru¢na retrospektiva vzniku, 1947/6, s. 360-363

andélského*

rozvoje a kone¢né formulace
nejoblibenéjsi marianské modlitby
na krestanském Zapadé.

73



Nazev ¢lanku Rubrika Téma Publikovano

Sebekontrolou Hlavni Clanek je uréen zejména 1947/9, s. 552-555
k uspésné katechesi zacinajicim katechetim

a katechetim - laiktim, aby jim
predstavil dilezitost sebekontroly
jako uginného prosttedku

k dosazeni uspésné katecheze.

Dozor nad mladezi ve skole Hlavni Pravni podklad a dusledky 1948/1, s. 47-50
vyplyvajici ze zakona.

Nova organizace péce Hlavni Informace o ptevzeti veskeré péce | 1948/3, s. 166-169
0 mladez 0 mladez statem. Vyzva

duchovenstvu ke spolupraci.
Uprava vzdélani ucitelt Poznamky | Informaéni 0 aktivité cirkevnich 1948/4, s. 235-237
nabozenstvi §kol obecnych zastupct K uzakonéni
a méstanskych vysokoskolského vzdélani ucitelt

nab.
Neékolik poznamek ke Poznamky | Podtitul: Na okraj katechezi vikafe | 1948/5, s. 301-302
katechesi ve tfidé elementarni Josefa Ressla vydanych pro

zacinajici ucitele kK Hronkové
ucebnici Cesta k Bohu.

Zakon 0 zakladni Gpraveé Poznamky | Uvedeni do nového skolského 1948/6, s. 356-360
jednotného skolstvi zakona uc¢inného od 1. zati 1948,

kterym se ptechazi na jednotnou

Skolu.
Psychologicky profil ditéte ve | Hlavni Dukladné pojednani pro katechety, | 1948/7, s. 409-419
Skolnim véku aby vychova, vzdélani mladeze

a ptiprava k povolani byly
zalozeny na znalosti ditéte.

Mravni vychova Hlavni Ukoly, metody, kazeii 1948/9, s. 529-534
a prosttedky K jejimu dosaZeni
a uchovani, vychova charakteru.

Tab. 4: Piehled ¢lankn Josefa Hronka v ¢asopise Logos publikovanych v letech 1946-1948.

2.2.4. Casopis Duchovni pasty¥

Po zakazu Casopisu katolického duchovenstva za&al od podzimu roku 1950 vychézet
Casopis Duchovni pastyr, Mesicnik katolického duchovenstva urCeny nejen knézim, ale

také katechettim-laikiim.

Vydavatelem casopisu bylo aZ do roku 1958 ,,Hnuti vlaste-
neckych knézi“. Redak¢ni kruh fidil Josef Benes, ¢lenem redakéniho kruhu pro ¢ast vé-
deckou bylo deset univerzitnich profesort prazské, v té dob¢ jiz jediné katolické boho-
slovecké fakulty v Cechach ana Moravé. Redakéni kruh mél navic jedenact Glentl —
knéZi pro ¢ast praktickou. Hronek byl jednim ze zminénych deseti profesort. Jeho pu-

blika¢ni aktivita v tomto Casopise byla nasledujici:

%% Srov. Hlidka ugitelti ndbozenstvi. Duchovni pastyi 1950, rog. 1, &. 2, s. 21-22. Autora &lanku nelze
dohledat, znacka (J.P.). Podrobnéji viz kap. 3.2.2.
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Nazev ¢lanku

Rubrika

Téma

Publikovano

Nékteré methodologické
otazky z katechetiky

Theologie

Nutnost prehodnoceni vyucovacich
metod a vytvareni aktivni teorie vychovy
V nabozenském vyu€ovani na védeckém
zaklad¢€ podle potieb nové doby.
Odstavée 0 kerygmatické teologii a jejim
vyuziti V kazani. O apostolské katechezi
Vv Novém zakoné€; 0 svédach, S nimiz
musi katechetika spolupracovat. Celkové
shrnuti Hronkova uéeni a obhajoba
nabozenské vychovy v lidové-
demokratické spolecnosti.

1950-1951/3, s. 8-10

Unum necessarium

Duchovni

O ucebnicich nabozenstvi.

1950-1951/4,

sprava s. 11-12

Didaktické zasady Theologie | Zakladni pozadavky katecheze. 1950-1951/6,
s ohledem na vyucovani s. 10-11; 7/ s. 10-12;
naboZenstvi 8,s.8-9
Formy $kolské prace Theologie | Kapitoly z nabozenské didaktiky. 1950-1951/9,
katechetické s. 12-13
Dobré¢ dilo se podatilo Reportaze | Slovo o ptipravé ucitelll naboZenstvi 1950-1951/11-12,

v katechetickych kurzech. s. 30-31
Jednoro¢ny ptipravny Reportaze | Zprava 0 zavedeni piipravného kurzu, 1952/1, s. 8-9
kurs na bohoslovi ktery mél ptipravit bohoslovce na vyso-

koskolské studium.
Byl to den krasny, Reportaze | Radostna glosa k otevieni ptipravného 1952/2, s. 24-25
veliky ... kurzu na bohoslovi.
Pedagogika ptitomnosti | Theologie | ideologicky pojaty ¢lanek 0 nové skole, [1952/4, s. 58-60
Na prahu nového Zivot Postaveni a ukoly nabozenské vychovy  |1952/7, s. 101-102
Skolniho roku vetejny ve $kole podle novych pravnich

dokumentt a podle ulohy cirkve ve

spole¢nosti.
Do nové etapy prace Theologie | Uvod do nového $kolniho roku, ktery 1953/8, s. 113-114
nasi fakulty zacina v Litoméficich.
v Litométicich
V tcté a vdécnosti. .. Fejeton K 80. narozeninam univ. prof. Dr. 1953/8, s. 122-123

Vojtécha Sandy.
Povaha a raz metodické | Theologie | Kapitola z katechetické metodologie. 1953/9, s. 130-132
upravy katechese
O vychové jako Theologie | Autor ptedstavuje nazory sovétskych 1954/2, 5. 18-19
spolecenském jevu pedagogti na spolecenskou podminénost

vychovy a jeji vyznam pro vyvoj

spolec¢nosti. Obhajuje nutnost vlivu

spole¢nosti na vychovu.
Basnik pedagog Theologie | O Makarenkovi, vyvoji jeho dila 1954/3, s. 34-35

a socialistickym humanismem

a pedagogickym optimismem

prostoupeny jeho vychovny odkaz.
Vliv uméni na osobnost. | Theologie | Struény vyvoj nahledu na krasu 1954/¢. 7, s. 114-115

Kapitola z estetické
vychovy.

a vychovu K jejimu vnimani, vyznam
estetické vychovy. Ve druhé ¢asti ¢lanku:
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Nazev ¢lanku Rubrika |Téma Publikovano

ideologicka propaganda lidové
demokratického statu, ktery planovité
kulturn€ pozveda lid a zptistupiiuje mu
vSechny kulturni poklady minulosti.

Zamysleni nad Theologie | O vychovném vyznamu prace pii utvateni [1954/¢. 8, s. 134
hodnotami osobnosti ¢lovéka, jeho charakteru
prace a pevné vile. Prace jako nutna podminka

existence ¢loveka a lidské spolecnosti.
Nekteré otazky Theologie | Pojednani o charakteru ¢lovéka z pohledu [1954/¢. 9, s. 151-152
charakteru ¢lovéka psychologie a moralky (pouze V pfirozené

roving). Kritika poznatkti psychologt
zapadni Evropy a obhajoba zaveéru 1.
Pavlova: mezi télesnou stavbou,
dédicnosti a charakterem neni souvislost.
Charakter 1ze ovlivnit vychovou a ¢loveék
je za ni plné odpovédny.

Tab. 5: Piehled ¢lanku Josefa Hronka v ¢asopise Duchovni pastyi publikovanych v letech 1950-1954

Nékolik ¢lank z uvedeného ptehledu se naprosto vymyka Hronkové celozivotni
tvorbé. Ackoliv jsou zatazeny do rubriky ,,teologie, vétSinou S ni nemaji nic spolecné-
ho: chybéji teologicka vychodiska, neni v nich zadna zminka o Bohu. Vétsinou propa-

guji zavery sovétskych badateld, které Hronek obhajuje, ale nevztahuje k nauce cirkve.

Hronek publikoval v padesatych letech téz ve Veéstniku katolického duchovenstva
a Vv Katolickych novindach. Tato periodika vSak neméla védecky charakter a Hronek ve
svych ¢lancich fesi spiSe otdzky organizacni spojené se zdkonem 0 jednotné skole, no-
vym uspofadanim bohosloveckého studia, Zivot na cyrilometodéjské bohoslovecké fa-

kulté v dobé, kdy byl jejim dékanem apod. (srov. kap. 1.3.5.).

2.2.5. KalendaF katolického duchovenstva Ceskoslovenské republiky

Ro¢enka Klubu (katolického) duchovenstva CSL, ktera vychazela od roku 1923 do
roku 1948. Kalendar ma formu diafe, obsahuje fadu informaci uzite¢nych pro knéze
véetné struéného podani novych zékonil a nafizeni. V nau¢né casti vychazely ¢lanky
z historie a od roku 1930 pojednani 0 obsahu jednotlivych disciplin vyu¢ovanych na
prazské teologické fakulté. Hronek se ujal redakéni prace v roce 1925 a redigoval ka-
lendai nejméné do roku 1932.3% Sam v tomto kalendafi publikoval tyto odborné ¢lan-

ky:310 311

Biskup Dr. Antonin Podlaha. Jubilejni glossa™" (1925); K sedmdesatym patym

%9 Eyzicky jsme dohledali pouze 5. a 7. — 10. roénik z let 1927, 1929-1932.
310 yy&et ¢lanki a stati neni Gplny, vychézeji pouze z roéniki, které jsme méli k dispozici, nebo které by-
ly prezentovany v €asopise CKD.
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narozenindm J. Exc. ndp. metropolity Msgre dra Fr. Kordage®? (1927); K 28. fijnu
1928 (1928); Millenium svatovaclavské®™* (1929); Repetitorium dé&jin pedagogiky®™
(1930); Hygiena ve kole narodni®*® (1931); Vybor d&jin biblickych se zienim ke kate-

chezi®'’” (1932).

V roce 1925 byl jako samostatnd piiloha Kalenddie katolického duchovenstva CSR
vydan Schematismus katolického duchovenstva, jehoz redaktorem byl Josef Hronek.*'®
Obsah schematismu je nasledujici: 1. ¢ast: stru¢ny jednostrankovy zivotopis papeze Pia
XI., ptehled poctu kardinala z jednotlivych zemi, ptehled fimskych kongregaci, komisi,
tribundlti a officii, obsazeni papezské kancelafe akaple, stru¢na statistika katolické
cirkve, udaje 0 zastoupeni Svaté stolice v CSR a 0 ¢eské koleji v Rimé; 2. ast: Piehled
arcidiecézi a diecézi Ceskoslovenskych, udaji o jejich zaloZeni, diecéznich biskupil,
svéticich biskupt, ¢lent kapitul, diecézni kurie, teologické fakulty a bohoslovecké se-
minafe a jejich obsazeni, chlapecké seminaie, knézstvo; 3. ¢ast: Seznamy vojenskych

duchovnich, feholni fady apod.

2.2.6. Manuale uditelu katolického nabozenstvi na ¢sl. Skolach narodnich

Rocdenka ucitel nabozenstvi, ktera vychazela v letech 1933-1942 vzdy na jeden
Skolni rok.*™® Méla stejny format jako ro¢enka Klubu duchovenstva a téZ formu diafe.
V prvni casti obsahovala zdkladni informace 0 Skolnim roce (trvani, prazdniny, dny
volna), tabulky pro zapis rozvrhu hodin, kalendarium a diaf. Vzdélavaci ¢ast obsahovala

odborné pojednani. Josef Hronek zde publikoval tyto stati: Katecheticky slovnicek®?

311 Kalendaf z roku 1925 nedohledan. Hronkova stat’ je zmin&na v: Kalendai katolického duchovenstva
¢eskoslovenské republiky na rok 1925. CKD 1925, ro¢. 66, &. 3, s. 239-240. Autor neuveden.

32 HRONEK, Josef. K sedmdesatym patym narozeninam J. Exc. ndp. metropolity Msgre dra Fr. Kordace.
Kalenddr katolického duchovenstva ceskoslovenské republiky na rok 1927, roé. 5. Praha: Ceskoslovenské
akciova tiskarna, 1927, s. 39—40.

33 HRONEK, Josef. K 28. fijnu 1928. Kalenddr katolického duchovenstva Ceskoslovenské republiky na
prestupny rok 1928, ro¢. 6. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1928. Vytisk nedohledan. Kalendai
byl predstaven v Easopise CKD 1928, ro¢. 69, &. 4, s. 488.

sia HRONEK, Josef. Millenium svatovaclavské. Kalenddr katolického duchovenstva ceskoslovenské re-
publiky na rok 1929, ro¢. 7. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1929, s. 63—67.

1> HRONEK, Josef. Repetitorium d&jin pedagogiky. 1930, roé. 8, s. 65—157.

318 HRONEK, Josef. Hygiena ve $kole narodni. 1931, rog. 9, s. 67—154.

31 HRONEK, Josef. Vybor d&jin biblickych se zfenim ke katechezi. Kalenddr katolického duchovenstva
Ceskoslovenské republiky na rok 1932, roé. 10. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1930, s. 74—179.

38 HRONEK, Josef. Schematismus katolického duchovenstva ceskoslovenské republiky. 11. st 11 roé.
Kalendaie katolického duchovenstva 1925. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1925.

39 podle katalogu Moravské zemské knihovny v Brng. Fyzicky nejsou dostupné ro¢niky 1,2 a 8.

20 HRONEK, Josef. Katecheticky slovni¢ek. Manuale uditelii katolického ndboZenstvi na ndrodnich sko-
lach 1935—1936, roc€. 3, s. 33—89. Vyslo samostatné, viz kap. 2.1.2., titul €. 19.
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(1935-1936); Uvod do psychologie®*! (1936—1937); Nékteré pokyny z administrativy

%% (1937-1938); Psychogram. Synchronisticky obraz du-

Skolni pro ucitele ndbozenstv
Sevniho Zivota ditste na narodni §kole®® (1938-1939); Z d&jin katechismu. — Néstin vy-
voje katechismu od pocate¢nich jeho prvka az do pritomné doby324 (1939-1940); Ucitel

jako katecheta®® (1941-1942).

%21 HRONEK, Josef. Uvod do psychologie. Manuale ucitelii katolického ndboZenstvi na nérodnich §ko-
lach 1936—1937, ro¢. 4, s. 21-49.

322 HRONEK, Josef. N&které pokyny z administrativy §kolni pro uitele naboZenstvi. Manuale ucitelii ka-
tolickeho nabozenstvi na narodnich Skolach 1937—1938, roc. 5, s. 35—84.

%23 HRONEK, Josef. Psychogram. Synchronisticky obraz dusevniho Zivota ditéte na narodni $kole. Ma-
nuale ucitelu katolického ndabozenstvi na ndarodnich skolach 1938—1939, ro€. 6, s. 36—44. VySslo samo-
statné. Viz kap. 2.1.2., titul €. 26.

324 HRONEK, Josef. Z d&jin katechismu. — Nastin vyvoje katechismu od po&ate¢nich jeho prvki az do
ptitomné doby. Manuale ucitelii katolického nabozenstvi na narodnich Skolach 1939—1940, roc. 7,
S. 39—87. Vyslo samostatné, viz kap. 2.1.2., titul ¢. 24.

325 HRONEK, Josef. Utitel jako katecheta. Manuale ucitelii katolického ndboZenstvi na ndrodnich §ko-
lach 1941-1942, ro¢. 9, s. 33—47. Clanek byl uréen zejména katechetiim — laikiim, je struénym vytahem
z ptirucky Metodika: vyucovdni ndbozenstvi pro ucitele ke zkouSkam zpiisobilosti a pro Skolskou praxi
ptedstavené v kap. 2.1.2., titul ¢. 27.
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3. Katecheze a jeji odborna reflexe v Cechach

béhem prvni poloviny 20. stoleti

Ugelem této kapitoly je blize popsat legislativni a odborné prostiedi, v némz Josef
Hronek pusobil jako katecheta a od roku 1928 jako vysokoskolsky pedagog a zaroven
védec v oborech katechetika a pedagogika. Na utvateni tohoto prostiedi se sam aktivné
podilel. Jelikoz jeho odbornd Cinnost byla vénovana zejména nabozenské vychové
a vyuce déti (srov. prehled dila v kap. 2), budeme se zabyvat skute¢nostmi, které s ni
souviseji. V prvni ¢asti kapitoly piedstavime iniciativu papezt K obnov¢ katecheze (kap.
3.1.). Ve druhé ¢asti struéné zrekapitulujeme postupné provadéné legislativni zmény ve
Skolstvi, nakolik ovlivnily nadboZenskou vychovu a vyuku ve §koladch. Zminime se téz
0 postaveni a spolupraci katechetti, mezi nimiz Hronek sam puisobil a podilel se na je-
jich odborné ptipravé (kap. 3.2.). Ve tfeti ¢asti charakterizujeme situaci ve vybranych
oblastech katechetické praxe, ato zejména téch, které¢ ovlivnilo katechetické, biblické
a liturgické hnuti (kap. 3.3.). Vrcholem celé kapitoly je struény prufez vyukou kateche-
tiky a pedagogiky na Ceské teologické fakulté Univerzity Karlovy az do nastupu Josefa
Hronka jako suplenta téchto obori. Kratce se zminime i 0 nékterych jeho soucasnicich
pusobicich ve stejnych oborech na bohoslovecké fakulté v Olomouci a v nékterych
diecéznich seminafich (kap. 3.4.). Ke vSem castem této kapitoly budeme ptihlizet pii

hodnoceni celozivotniho dila Josefa Hronka v nami sledovanych oborech v kap. 4.2.

3.1. Obnova katecheze v dokumentech magisteria v§eobecné cirkve

Revolu¢ni déni v Evropé, které vyvrcholilo udélostmi roku 1848, zplsobilo rozsahlé
spolecenské pohyby a zmény vV mnoha evropskych statech vcetné habsburské monar-
chie. Cirkev postupné ztracela své spoleCenské postaveni a vliv na Skolstvi. To samo-
ziejmé ovlivnilo i jeji jednéni, zejména pravidla pro pastoracni ¢innost. Mélo se za to,
ze katecheticka vyuka je jednim z hlavnich €initeldl setrvani v posluSnosti Bohu a cirkvi,
aproto se papezové této doby soustiedili mj. na jeji obnovu.*? V nasledujici ¢asti

strucné¢ zrekapitulujeme, jak byly papezovy iniciativy predstaveny katechetim

328 \/ pozadi vynosii papezi k tématu kiestanské vychovy a vzdélani na po&atku 20. stol. byla také krize
mezi cirkvi a staty vyvolana vysledky 1. vatikanského koncilu; krize tzv. modernismu v cirkvi a nutnost
vyrovnat se s vysledky nového teologického mysleni a nekterych teologickych oborti, zejména biblistiky
a liturgiky. Tyto souvislosti bereme v uvahu, ale z divodu rozsahu prace je zde podrobné&ji nerozvadime.
Vliv biblického, liturgického a katechetického hnuti zminime pozdéji.
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v Cechach. Soustfedime se zejména na n&kolik vyznamnych dokumentii vydanych pa-
pezem Piem X. nebo z jeho iniciativy (kap. 3.1.1.) a na smérnice ke kiestanské vychové
mladeze a zdkonné normy 0 katechetické ¢innosti V cirkevnim zékoniku pfipravovaném
jiz za papeze Pia XI. (kap. 3.1.2.). Uvedené normy byly vychodiskem i pro Hronkovu

préci.

3.1.1. Papez Pius X. a jeho usili 0 obnovu katecheze

Papez Pius X. (1902—1914) si za své heslo zvolil ,,VSe obnovit v Kristu®, ve smyslu
zasit do viech srdci lasku Kristovu a vitipit jim kestansky ¥ad a Kristova Ducha.**’ Pa-
pez byl presvédcen, ze vétsina nestésti, jez cirkvi ptsobi bolest, ,,pochdzi z neznalosti

Cirkevni nauky ajejich zdkoni“3*® S kiestanskou vychovou je proto tieba zadit

329

u mladeze. Tento program naznacil jiz v prvni encyklice E supremi.”” Podle papeze

Pia X. je ,,vyucovani ndabozenské tou nejhlavnéjsi cestou, aby vladarstvi Boha Vv dusich

lidskych bylo znovu ziizeno* 3

Zasadni vyznam pro katechezi mélo vydani encykliky Acerbo nimis,*** ktera povysi-
la tikol katechetd nad ufad kazatelsky a ocefiovala namahu, pili a meditaci, které jsou
nutnou soucasti sluzby katechety. Papez naftidil farafiim a duchovnim spravctim horlivé
katechizovani v kostele i ve Skole. Papez také ptizval ke katechetickému dilu zbozné
laiky. To vedlo k zakladani sdruzeni svétskych katechistii a zvlastnich $kol K vyucovani

nabozenstvi ve méstech.>?

Za zékladni metodu katecheze papez povazoval vyucovani
katechismu a vstipeni zakladnich pravd do paméti. Sam papez se aktivné podilel na

zpracovani jednotného katechismu pro celou Italii,** pii¢emz si pral i zavedeni

%270 snahéch a &inech papeze Pia X. v oblasti katecheze podrobné referuje KOSAK, Frantisek. Pius X.
— ptiznivec katechetl. Vychovatel 1915, ¢. 9, s. 97-99; ¢. 10, s. 109-111; ¢. 11, s. 121-123; ¢. 12-13,
S. 133-135; ¢. 14-16, s.145-147; ¢. 17, s.171-172; ¢. 18, s. 183-186; ¢. 19, s. 195-196; ¢&. 20,
s. 203-205; ¢. 21, s. 214-216. Dale jen KOSAK, Frantidek. Pius X. — p¥iznivec katecheti.

328 plUS X. Encyklika Acerbo nimis o vyucovani kiestanské nauky ze dne 15. dubna 1905. In ASS
(1904-1905), s. 613-625, zde ¢l. 1. Dale jen PIUS X. Encyklika Acerbo nimis.

29 p|US X. Encyklika E Supremi 0 obnové viech véci v Kristu ze dne 4. ¥jna 1903. In ASS (1903-1904),
s. 129-139.

%0 Srov. Tamteéz, €. 12.

31 pJUS X. Encyklika Acerbo nimis.

332 \/ Ceskoslovensku tuto tilohu pievzala tzv. Katolicka akce, laické hnuti vedené kn&zimi a feholniky,
jehoz cilem byl osobni Zivot z viry a ,,pokfestansténi* riznych oblasti vefejného zivota (kultura, politika,
b&zny Zivot). Srov. napi. VASEK, Bedfich. Katolicka akce: Vyzva Bozi K laikiim. 2. vydani. Olomouc:
Lidové knihkupectvi, 1934.

%33 Katechismus ma nazev Catechismo della Dottrina cristiana pubblicato per ordine di Sua Santita Papa
Pio X. Poprvé byl vydan roku 1905. Ukazal se vsak jako piili§ slozity, proto byl zjednodusen, prepraco-
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. , . ’ r v .~ 334
jednotného katechismu pro cirkev Vv celém svéte.

Novinkou nového katechismu byly
ptidavky o déjinach Zjeveni Boziho a 0 liturgickém roce. Nové katechismy mély navic
nastin vykladu pro katechetu, modlitby, odkazy na znamé pisné a jejich vyklad, uceni
o0 cirkvi a jeji kratké déjiny v deviti obrazech. Za druhou nejdiilezitéjsi pomucku papez
povazoval ,,u¢ebnou* osnovu. V encyklice je v€novan prostor i metodé vyucovani.
Papez nedoporucoval zadnou konkrétni metodu, ale nabadal k ptizptisobeni katecheze
schopnostem déti, ke shovivavému snasSeni jejich neklidu a jinych chyb, ale predevsim
navrhoval takové vedeni katecheze, aby zaméstnavala nejen pamét’, ale oslovila i rozum

a srdce déti. Papezovy navrhy byly zakladem pro program katechetskych kurza.?®

Papez Pius X. si byl védom toho, ze veskeré vyucovani mladeze by bylo marné bez
Boziho pozehnani a bez posvéceni véticich. S tim souvisi jeho zvlastni zasluhy o rozvoj
eucharistické zboznosti a zvlasté 0 zjednoduSeni pfistupu déti K prvnimu svatému
pijimani.®*®  Vletech 1905-1910 bylo vydano n&kolik tzv. eucharistickych

O 7
dokumentt.*®

PapeZ své postoje zdivodnil odkazem na Bibli**® Také vychazel
z aktualni situace ve spole¢nosti, kde se rozmahalo moderni pohanstvi a ateismus.
V castéjSim, ba dennim piijimani T¢€la Kristova, vid¢él Pius X. 1¢k na tyto problémy.
Eucharistické dekrety vyvolaly Sirokou odezvu, vznikala ,,eucharistickd® literatura

a také rizné eucharistické spolky.

van a znovu vydan roku 1912. Podrobnéji viz KOSAK, Frantisek. Pius X. — piiznivec katechetl, s. 64.
HRONEK, Josef. Katechetika, s. 44-45.

334 Tato myslenka se zrodila jiz na Tridentském koncilu, znovu se objevila i na I. vatikanském snému, ale
nikdy se nepodafilo dosahnout, aby se jedno zpracovani katechismu stalo zavazné pro celou cirkev.
Po vydani katechismu Pia X. vznikaly podle jeho vzoru nové katechismy v fadé zemi. U nas to byl Ka-
techismus nabozenstvi katolického pro Skoly obecné, ktery podle navrhu komise pfi Spolku katechetd
v kralovstvi Ceském zpracovali Frantiek Suchomel, FrantiSek Strnad a Jan Konopik. Srov. KOSAK,
FrantiSek. Pius X. — ptiznivec katechetd, s. 133.; viz také HRONEK, Josef. Katechetika, s. 44-45.

%% Srov. KOSAK, Frantisek. Pius X. — p¥iznivec katechetd, s. 215.

336/ t& dobé bylo v Fimskokatolické cirkvi zvykem slavnostni p¥ijimani déti ve 12—14 letech, na které se
déti dikladné pripravovaly vyukou katechismu.

37 SANCTA CONGREGATIONE CONCILII. Dekret Sacra Tridentina Synodus ze dne 20. prosince
1905. In ASS (1905), s. 62nn. Papez v ném dovoloval a co nejvieleji a nejdiiraznéji doporucoval Castéjsi
a denni sv. pfijimani. To se tykalo vSech véficich vcetné déti. Druhy dekret ze 16. inora 1906 byl vydan
posvatnou kongregaci odpustkil a svatych ostatkil. Stanovil, Ze dennim nebo castym svatym piijimanim
1ze nabyti vSech odpustkl bez povinnosti tydenni zpovédi.

338 Srov. KOSAK, Frantisek. Pius X. — PFiznivec katechetil, s. 143, kde autor 0 ivahich papeze uvadi:
»Kristus ve veleknéZské modlitbé prosi, aby jeho ucednici poznali pravého Boha ... a byli posvéceni
V pravde, ... aby laska byla v nich a on v nich (srov. J 7, 3.19.24.26) a oni pak mohli Fici jako sv. Pavel:
, Uz neziji jd, ale Zije ve mné Kristus‘ (Gal 2,20). Také Kristus 0 tom ujistuje: ,Kdo ji mé télo a pije mou
krev, ziistdvd ve mné a ja vV nem. ‘ (J 6, 57).“
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Pro katechezi déti byl zvlast vyznamny dekret Quam singulari, ktery reagoval

339 74sadnim

na otazku, vjakém veéku maji déti poprvé pfistupovat ke stolu Pané.
pfinosem tohoto dekretu byla zména dosavadni zdlouhavé praxe v piipravé déti K piijeti
svatosti. Doporueni dekretu 0 ¢asném veéku déti vyvolalo rizné odezvy iobavy ze
zneuctdni Nejsvat&jsi svatosti.®*® S piesunem piipravy déti do druhé az paté t¥idy bylo
nutné prepracovat katechismy a osnovy vyucovani. Papez sam vyjadril spokojenost se

zkuSenostmi S détmi:

~Zkusenost dvou let dokdazala, Ze Vv mnohych farnostech a ve veétsiné nasich vzdélavacich

ustavii casté sv. Prijimani prindsi takové ovoce zboznosti a mravnosti, jez prevysuji
. . Cive v s v 1 . 341

daleko vse to, co jsme ve priciné té ocekavali.*

Kromé¢ jiz zminénych eucharistickych dokumenti se papez Pius X. zaslouzil

0 obnovu cirkevni hudby a zpévu a 0 reformu cirkevniho kalendare a breviare.

V zavéru pontifikatu Pia X. bylo pfipravovano vydani nového Kodexu cirkevniho
prava, ktery vySel roku 1917 za pontifikatu papeze Benedikta XV. Podle kodexu bylo
vyucovani nabozenstvi soucasti duchovni spravy, jez nalezi farafi. Vyucuje-li nékdo ji-
342 <

ny, byl povazovan za zastupce farare.” Nabozenské vyuCovani véficich, déti

I dospélych, bylo vlastni a nejdilezitéjsi povinnosti duchovniho spravce (kan. 1329); fa-
rat byl povinen v ur¢itou dobu po vice dnti kazdoro¢né pripravovat déti ke svaté zpove-
di a svatému bifmovani (kan. 1330 a 1331) a v dobé svatopostni K prvnimu svatému pii-
jiméni (kén. 1331). Tyto ditky m¢l pak déle vzdélavat v katechismu (kén. 1333). Faraft
si m¢l piibrat dalsi kleriky z farnosti (ti k tomu mohli byt i donuceni, bude-li tfeba), lai-
Ky z bratrstva kiestanského vyucovani a klasterniky (podle kan. 1334). Zvlastni pozor-
nost byla vénovana katolické vychové mladeze. Uvedené kanony se tykaly katecheze ve

farnostech.

V kéanonech 1372-1375, 1379, 1381-1382 byly rozvinuty principy, které se tykaly
skoly a které musela cirkev hajit a zastavat za viech okolnosti. Slo o: pravo véficich déti

na katolické vyu€ovani, které mélo ve Skole zaujimat vyznacné misto. Cirkev méla mit

%% CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM. Dekret Quam sin-
gulari ze dne 8. srpna 1910. In AAS (1910), s. 577—583. Déle jen Dekret Quam singulari. Cesky pieklad
dekretu byl publikovan v Ordinariatnim listé Arcibiskupstvi prazského, ro¢. 1911, s. 53nn.

300 odezvé biskupii na Quam singulari viz KOSAK, Frantisek. Pius X. — Pfiznivec katecheti,
S. 171-172, 183-186. Setkavame se zde napf. se zavedenim soukromého pfijimani v rannéjsim veku
a slavnostnim prvnim svatym pfijimanim ve véku 11 a vice let, jak bylo tehdy obvyklé.

¥ Citat z pouti Belgi¢ant v Rimé ze dne 12. biezna 1909 uvadi KOSAK, Frantidek. Pius X. — Piiznivec
katechetu, s. 159.

%2 yyu¢ovani nabozenstvi je pojednano v knize 11l. De magisterio ecclesiastico, v &asti IV v titulu
XX. de Divini verbi praedicatione, v hlavé I. De catechetika institutione, a to nejprve v kan. 1329-1336.
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pravo zfizovat Skoly jakéhokoliv oboru a stupné. Veétici méli prispivat K zakladani
a vydrzovani katolickych skol. Pro katoliky byla otazka vybéru skoly pro jejich déti
otazkou svédomi. Schvalovéni uciteli naboZenstvi a ucebnic, vizitace skol, détskych
besidek a jiné aktivity, které se tykaly nabozenské vychovy, pfislusely mistnimu or-
dinariatu.®*® O katechetech kodex pojednaval pouze v &sti 0 studijnim Fadu pro boho-
slovce (kan. 1365). Pro vyuku na stiednich Skolach vyslovné zadal, aby zde byli jako
profesoii nabozenstvi ustanovovani knézi ,,vynikajici horlivosti a védomostmi‘ (kan.

1373). Josef Hronek se ¢asto na zde uvedené kanony odvolaval.

3.1.2. Papez Pius XI. ke krest’anské vychové mladeZze

Papez Pius XI. kratce po svém nastupu vydal motu proprio Orbem catholicum, kte-
rym ziidil roku 1923 zvlastni katecheticky tfad ,,Officium catechisticum®, aby fidil
veskerou katechetickou praci.** V roce 1929 slavnostn& vyhlasil encykliku o kies-
tanské vychoveé mladeze Divini illius Magistri, v niz pojmenoval aktualni problémy své
doby a ptistup cirkve Kk jejich feSeni. Jadrem vSech téchto problému bylo podle papeze
zapominani nebo pomijeni vlivu dédi¢ného hiichu, vylou¢eni podpory prostredki mi-
losti a spoléhani na ptirozené Usili. Pius XI. povazoval za zvlast Skodlivy pedagogicky

naturalismus a v jeho duchu konanou pohlavni vychovu a koedukaci zakd.

Encyklika uvadéla, ze k vychové maji pfispivat tfi slozky: cirkev, rodina a obanska
spole¢nost. Podle papeze nebyl diivod, aby ptisobeni cirkve ve §kole odporovalo statni
moci, avsak je Vrozporu se zdravym rozumem, pokud se tvrdi, Ze vychova déti patii
statu. Stat tedy nemuze nutit rodice, aby posilali déti do skol, jejichz vyuc€ovani se ptici
svédomi rodict. Cilem a ucelem kiestanské vychovy je dobry a dokonaly kiestan, ktery
je vzorem obcana. Vzorem vychovy je Jezi$§ acirkev jednd s détmi a s mladezi jako
345

opravdova matka.

Na vyse zminénou encykliku navézal dekret Provido sane consilio®*

0 Veétsi péci
0 katechetské vyucovani nejen Skolni mladeze, ale i odrostlych. Poslani dekretu pied-
znamenalo datum jeho vydani ve svatek sv. Rodiny Nazaretské. Dekret rozsitil kateche-

tické vyucovani a vychovu na mladez dospivajici a na dospé€lé. Divody zvysené péce

343 podrobngji viz HRONEK, Josef. Ndirodni skola a katecheta, s. 112-113.

344 p1US XI. Motu proprio Orbem catholicum ze dne 29. &ervna 1923. In AAS (1923), s. 327-329.

3% Srov. PIUS XI. Encyklika Divini illius Magistri, ¢ast IV. a zavér.

%% SANCTA CONGREGATIONE CONCILII. Dekret Provido sane consilio ze dne 12. ledna 1935.
In AAS (1935), s. 145-152. Dale jen Dekret Provido sane consilio.
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o0 katechezi byly: nedbalost mnohych rodici, nepfiznivé politicko-ndbozenské pomeéry
v mnohych statech, ndsledky smiSenych manzelstvi, ptehnané péstovani télesné vycho-
vy na ukor nabozenskych cviceni, ptisobeni faleSnych prorokua a Sifitelti ,,raznych sekt
protestantskych®. Dekret daval smérnice nejprve biskupﬁm.347 Fararim bylo nafizeno,
aby se vénovali katechezi, protoze dava zéklad pro cely kiest'ansky Zivot. Méli zejména
svédomité plnit predpisy kdnond 1330, 1331 a 1332. Neméli ,,pfipoustét™ ke svatostem
déti, které nenavstévovaly farni katechetickou Skolu (protoze vyucovani ve Skole nesta-
¢i). Méli zvysit navstévu této farni katechetské Skoly pomoci riznych odmeén a dobie
ptipravit déti na zkousku z nabozenstvi. K zajisténi toho vseho dekret pozadoval spolu-
praci duchovnich s laiky a s feholniky. Pomahat méli i rodi¢e, kiestni a birmovaci kmot-
11.*® Encyklika Divini illius Magistri byla vychodiskem pro Hronkovo pojeti pedagogi-

ky (vice viz kap. 4.1.1.1.), na dekret Provido sane concilio se ¢asto odvolaval.

3.2. Postaveni katecheze a katechet ve $kolstvi v Cechach

V prvni poloviné 20. stoleti povazovala cirkev za hlavni mista hldsani radostné zvésti
rodinu, $kolu a tzv. ,,osadu®, tj. dnes$ni farnost. Podobn¢ jako Vv jinych zemich Ize i U nas
rozlisit nékolik forem kiestanské vychovy a vyucovani. V praxi byla za nejvyznamngé;jsi
soucast katechetické ¢innosti povazovana nabozenska vychova a vyuka ve skole, proto-
ze se konala systematicky. Jeji charakter urcovaly vedle cirkevnich dokumentl statni
zékony, vynosy a nafizeni, které patfily K hlavnim oblastem zajmu Josefa Hronka (kap.
3.2.1.). Toto téma doplnime kratkym nahlédnutim na postaveni a podminky katechett,

na jejichz vzdélavani mél Josef Hronek podil a pro které prevazné psal sva dila (3.2.2.).

3.2.1. Postaveni vyuky nabozZenstvi ve Skolach na zakladé statni legislativy

Vyznamnym pocinem, ktery vyrazné zasahl do postaveni vyuky naboZenstvi ve §ko-
lach habsburské monarchie, bylo vydani zakona K provedeni tzv. ,,prosincové usta-

vy“.3* Tento zakon odhal katolické cirkvi pravo dozoru nad predlitavskym vefejnym

%7 U nas komentoval BERAN, Josef. V&tii pée 0 katechetické vyucovani a vychovavani. CKD 1935,
ro€. 76, €. 4, s. 390—392. Dale jen BERAN, Josef. V¢étsi péce 0 katechetické vyu€ovani.

8 Srov. Tamtéz, Gast 1V.

39 Slo 0 zakon ¢&. 48/1868 . z., 0 okolnostech jeho vydani viz HRONEK, Josef. Ceskd $kola ndrodni,
s.72-74. Srov. také HORAK, Zaboj. Cirkve aceské Skolstvi: pravni zajisténi piisobeni cirkvi
a ndbozenskych spolecnosti ve Skolstvi na vizemi ceskych zemi od roku 1918 do soucasnosti. Praha: Grada,
2011, s. 23. Déle jen HORAK, Z74boj. Cirkve a ceské skolstvi.
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Skolstvim a ponechal ji pouze pravo dozoru nad vyukou katolického nabozenstvi.**

Kratce na to vlada vypracovala navrh nového tiSského zakona Skolského, ktery byl vy-
hlagen 14. kvétna 1869.% Nektera ustanoveni tohoto zakona byla zménéna a doplnéna
zékonem ze dne 2. kvétna 1883.%°% Oba zékony tvoftily jednotny celek, ktery byl spolec-
n& nazyvan ,,Rissky zakon 0 §kolach obecnych®. Tento zdkon spolu s ,,Radem $kolnim
a vyudovacim® vydanym ministerskym nafizenim ze dne 29. zati 1905>° byly zékladem
pravniho stavu narodniho $kolstvi iv nové vzniklém Ceskoslovensku az do vydani

vlastnich zakont. %

Ri$sky zakon 0 §kolach obecnych a jeho diisledky pro vychovu ve $kolich
Novy zéaklad pro skolstvi z konce 60. let 19. stol. popsal Hronek néasledovné:

Ve skolskou soustavu vtéleny byly Herbartovy idedly vychovy a vyucovani. Skola dbala
hlavné vychovy rozumu a paméti. Ve formé vykladu se podavalo obycejné hotové ucivo
Zakum, kteri je trpné prijimali, moznost aktivni tvorivosti byla jim odnata. Zadalo se

pouhé memorovani. Velkou skodu pro vzdélanost zpiisobil neblahy herbartismus

. . . .r 1355
extremné racionalisujict.

Zakladni ukol obecné skoly byl chapan takto:

Skoly obecné ziizeny jsou K tomu, aby ditky v mravnosti a naboZenstvi vychovavaly,
ducha jejich opijely, zndmosti azbéhlosti, jichz maji K dalSimu vzdélani v Zivote
zapotiebi, jim poskytovaly a byly zdkladem, by se 7 nich stali hodni lidé a obcané.«**

Ukolem méstanské $koly bylo podle fi§ského zdkona $kolského ,.poskytnouti vyssi
vzdélani nez poskytuje obecna Skola, hledic zejména K potrebam priimyslu a zemedelstvi
a pripravovati zZactvo K ucitelskym ustaviim a K takovym odbornym skolam, které neza-

daji pripravy ze strednich Skol“ >’

Nasledujici vyvoj vedl K tzv. laicizaci §koly.**® To pfineslo u¢itelim nabozenstvi vy-
razné zhorSeni postaveni a problémy, které cirkev v prib¢hu ¢asu vnimala stale kriticté-

jic

%0 Cirkevni §koly mély jiz od roku 1848 postaveni kol soukromych. Srov. HORAK, Zaboj. Cirkve
a ceské skolstvi, s. 22.

1 7akon ¢. 62/1869 F. z.

%52 7akon ¢. 53/1883 F. z.

%53 Vl4dni nafizeni &is. 13.200, T. z. &. 159, vyslo ve Véstniku MSNO v roce 1905, &. 49.

%4 Srov. HRONEK, Josef. Reforma narodni skoly, s. 10-12.

%5 Tamtéz, s. 12.

%56 Viz par. 1 fisského zakona $kolniho ze 14. kvétna 1869, &. 62 f. z. Preklad Tamtéz, s. 82.

%7 Tamtéz, s. 87. Jde o par. 17 fisského zékona.

%8 Po vypovézeni konkordatu s Vatikanem roku 1870 dochazi v Piedlitavsku k pfechodu od konfesniho
statu, ktery uptednostiioval katolickou viru, ke statu konfesné neutrdlnimu. Ve Skolstvi to vedlo
k nabozenskému indiferentismu. Srov. HORAK, Zaboj. Cirkve a ceské skolstvi, s. 22.
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,V letech 1869-1870 byla budova staré cirkevni Skoly novymi zdkony Skolnimi strzena.
Do svéta se rozhlasilo, ze budova ta za nic nestala a ze mladez na vrchol veskeré osvéty
bude dostupovati toliko v budove nové, veskeré cirkevni ornamentiky zbavené. Plan
k budove této sestaven byl na zdikladech jinde vypujcéenych, na zdkladech nové
methodiky a paedagogiky bez ohledu na onoho Paedagoga, jenz jest uhelnym kamenem
velechramu odvéké moudrosti a osvéty. Do této nové budovy dovoleno cirkvi dochdzeti
jen na chvilku a za vdek vziti mistem poslednim a sluzebnici cirkve, stav katechetii stal
se patym kolem U povozu moderni §koly.***

V dobovém tisku, zejména Vv Casopise Vychovatel a jeho pfilohach, vychazely pravi-
deln¢ ¢lanky, které reagovaly na aktualni problémy v ¢eském $kolstvi jako napt.: prosa-
zovani monisticko-atheistického svétového nazoru,*® snahy o zavedeni naboZensky ne-
utralni §koly361 &i zavadéni koedukace déti.*®? Doslo také na obranu idasti déti na nabo-
zenskych cvicenich, kterd byla zdobrovoliiovana. K ndbozenskym cvicenim patiily:
spole¢na hlasita modlitba nebo zpév na pocatku a na konci vyucovani; spole¢na ucast na
msi svaté kazdou nedéli a kazdy zasvéceny svatek béhem celého Skolniho roku (s za-
kovskym zpévem); piijimani svatosti pokani a Nejsveétéjsi svatosti oltaini tfikrat do ro-
ka, na zacatku $kolniho roku nebo v adventu, v ¢as velikono¢ni a na konci §kolniho ro-
ku vzdy po fadné piiprave; ucast v cirkevnich privodech o slavnosti Boziho Téla, v den
sv. Marka a ve dnech prosebnych.®*® Cirkev si uvédomovala nezbytnost obracet pozor-
nost stale vice K rodi¢im, objevovaly se pozadavky na vzdélavani dospélych, byla zda-
raziovana role rodi¢i ve vychoveé déti a nutnost spoluprace katechetti s rodici deti. 3%
Katolické cirkev reagovala na spolecenskou situaci téz zakladanim novych katolickych

skol.*®
Maly $kolsky zakon a jeho diisledky pro vychovu ve §kolach

Po osamostatnéni Ceskoslovenska Vv roce 1918 byly do¢asné pievzaty zakony Predli-

tavska vcetné tiSského Skolského zdkona. Zaroven se intenzivné pracovalo na reformé

%9 KOSAK, Frantidek. Snahy o0 zaloZeni katechetského spolku v Cechdch. Praha: Katechetsky spolek
v Cechach, 1922. Dale jen KOSAK, Frantisek. Snahy o zaloZeni katechetského spolku.

%0 Napf. POLABSKY, Ladislav. P¥ispévek ke kritice monismu. Vychovatel 1915, ro&. 30, & 9, s. 103—
105. Autor jej predstavuje jako filosofii, ktera chce vylouéit poznani ze Zjeveni, nahrazuje jej jakymsi
duchem, ktery je soucasti svéta a prosazuje absolutni jednotu v§eho byti.

%1 Napt. LANKAS, Viéclav. Neutralni $kola. Vychovatel 1913, ro¢. 28, &. 20, s. 222.

%2 Napt. Po koedukaci. Véstnik katechetsky 1915, roé. 30, &. 7, s. 111. Jedna se 0 pretisk z Véstniku &es-
kych profesort. Autor neuveden.

%3 Podle Bohosluzebného fadu pro Skoly obecné a m&stanské v Praze sl. c. k. okresni $kolni radou
V Praze ze dne 20. ledna 1890, ¢. 4927. Tento vynos byl stale platny a potvrzeny vynosem c. k. okresni
skolni rady pro ¢eské obecné a méstanské skoly dne 22. dubna 1912, ¢. j. 4120-VI. Podle BENDA, Anto-
nin. Nabozenska cviceni katolického Zactva na obecnych a méstanskych Skolach kral. hlav. mésta Prahy.
Vestnik katechetsky 1913, roc. 16, €. 1, s. 2-4.

%4 Viz napt. ZAK, Emanuel. Vychova mladeZe. Viychovatel 1915, roé. 30, &. 11, s. 128.

%5 Srov. HORAK, Zaboj. Cirkve a ceské skolstvi, s. 24.
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skolstvi, a to ve spolupraci odborniki a ministerskych afednikii. Maly skolsky zdkon,**®
ktery byl prvnim plodem zminéné spoluprace, nové definoval poslani obecné
a mestanské skoly a postaveni vyuky nabozenstvi Vv nich. Ustanoveni zakona byla uve-
dena do skolni praxe vydanim novych ,,ucebnych osnov®, které sjednotily vychovu

s . . 367
a vyucovani Vv cel¢ republice.

Nova Skola byla instituci svétskou, nabozensky uplné nestrannou. M¢la se opirat
o ideje lidstvi amravnosti, tj. 0 humanitu (vychova ¢lovéka jako ¢lena lidstva)
a nacionalitu (vychova obcana, ¢lena naroda a statu). K takto zamétené vychové mél
prispét i novy predmét, tzv. ob¢anska vychova, jehoz soucasti méla byt i tzv. laicka mo-
ralka. Cesti biskupové V této souvislosti poukézali na dvojakost mravni vychovy, na
rozdilnost Vv principu, ze kterého budou mravni pozadavky vyvozovany (vyplod lidské-
ho poznavani a chténi) a na nevhodny metodicky ptistup. Povazovali za neptipustné,
aby mravni pozadavky byly feSeny jako ,,problém®, ktery ma byt ,,rozlustén®. Biskupo-
vé se také nesouhlasné vyjadrfili S jinym navrhem vlady, aby byla na stfednich Skolach

< , ey . 368
zruSena vyuka nabozenstvi.

Vychovnym a vzdélavacim cilem obecné Skoly bylo:

... )dat Zakium jednotny zaklad a umozniti kazdému primérné nadanému zdkovi, aby
prosel vsemi stupni obecné Skoly apodle svych schopnosti nabyl soustavného
a uceleného zdkladniho vzdélani, které by jej cinilo schopnym K dalsimu vzdélavani
a zdokonalovani a ndlezité pripravilo K iikoliim praktického Zivota.“*®

Meéstanska Skola méla Zakovi:
(.. Jumoznit, aby nabyl uceleného vzdélani vyssiho stupné nez poskytuje obecnd Skola

a byl vhodné pripraven K dalsimu vzdélavani. Predevsim md pecovat 0 mravni vyvoj
Zakovy osobnosti K mravni sebeviidé ak pochopeni odpovédnosti V obcanském

%6 Maly skolsky zakon ze dne 13. Cervence 1922, &. 226 Sb. z. an., jimz se méni a dopliiuji zdkony
0 skolach obecnych a obcanskych.

%7 Osnovy z roku 1915 nahradily Normdini ucebné osnovy pro obecné (ludové) skoly. Byly zavedeny vy-
nosem ministerstva $kolstvi a narodni osvéty ze dne 6. kvétna 1930, ¢is. 47.415-1. nejprve prozatimné na
$kolni roky 1930-1933. Definitivné byly vyhldseny vynosem MSNO ze dne 10. &ervence 1933,
¢. 67.311/33-1. Vyucovat se podle nich zadalo ve §kolnim roce 1934-1935. Normdlni uc¢ebné osnovy pro
Skoly méstanské byly ufedné vyhlaseny ve Véstniku MSNO vynosem ze dne 9. &ervna 1932,
¢. 69.485/32-1. Zaroveti byly vyhlaSeny i nové normalni uéebné osnovy pro jednoro¢ni uéebné kursy pfi
meStanskych Skolach. Také podle téchto osnov se zacalo vyucovat ve stejném Skolnim roce jako na
obecnych skolach.

%8 Cesky episkopét zaslal presidiu ministerské rady v Praze rozklad snizvem ,Nabozenska vyuka
ve vyssich tiidach stfednich skol. Ob&anska nauka a vychova ve Skolach obecnych a ob¢anskych a jejich
vztah k vyuce nabozenské“. Dokument byl vydan v Ordinarnim listé prazské arcidiecese €. 5, roku 1923.
Uvetejnén byl téz ve Vestniku katechetském, 1923, ro€. 26, €. 6, S. 54-56. Rozklad reaguje na ,,Navrh na
organisaci obCanské a stfedni Skoly* uvefejnény ve Véstniku ministerstva Skolstvi a narodni osvéty,
roC. 5, sesit 4. List biskupil je datovan 3. kvétna 1923.

%9 HRONEK, Josef. Reforma ndrodni skoly, s. 82—83.
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a lidském souziti, zejména K ndrodnimu a statnimu celku (1j. plnit obcanské povinnosti
a byt odddan ceskoslovenskému statu) <>

Josefa Hronka oslovil, jak ukazeme pozdéji, piistup K vyuce zaka: jako metoda vyu-
¢ovani byla preferovana idea ¢inné, pracovni Skoly. Narodni Skola méla ucelné rozvijet
vSechny télesné a dusevni schopnosti zakt, probouzet v nich sou¢innost a vynalézavost,
vést je K tomu, aby pfedevsim vlastni praci nabyvali trvalych védomosti a dovednosti,
které maji vyznam pro rozvoj zakovych schopnosti a pro potiteby praktického Zivota.
Cinna $kola méa zaméstnavat vedle rozumu a paméti zaka také jejich city a cviéit jejich
vuli. Neméa mechanicky hromadit poznatky, nybrz ma seznamit zéky S pracovnimi me-
todami anaudit je ucelné ajisté¢ jich uzivat, aby se V zZivot¢ mohli dale sami ucit

a vzdélavat.3"*

Nové osnovy ukladaly, aby Skolni vyuéovani ptihlizelo k dusevnimu
i t€lesnému vyvoji zactva a aby bylo hromadné vyuéovani pokud mozno individualiso-
vano. Kazdému zakovi se mél umoznit takovy dusevni a télesny vyvoj, kterého je scho-

pen 372

Maly Skolsky zdkon zaradil ,,ndboZenstvi® mezi povinné pfedméty. Stanovena pravi-
dla pro jeho vyuku vedla k tomu, Ze se ji jiz nemuseli G¢astnit vS§ichni Zaci, bylo tedy

373 1x ~ ’ v ceew . ’
Ucast na kiestanskych cvicenich, jimiZ byla realizovana

nékde tieba slucovat tiidy.
vychovna slozka katecheze, byla vynosem ministerstva Skolstvi a narodni osvéty (dale
MSNO) zdobrovolnéna.*”* V jednoletych ucebnich kurzech mohlo byt nabozenstvi vyu-
Govano jako nepovinny pfedmét, osnovy jej vSak neobsahovaly.*”® Objevovaly se
i navrhy na zavedeni bezkonfesijniho nabozenstvi, které mélo byt posléze nahrazeno
etikou.>"®

O organizacnim uspotadani stiednich Skol referoval pro potieby katechetii Josef

k.377

Hrone Pro plsobeni cirkve na téchto Skolach platily stejné zasady podle Malého

Skolského zakona. Vyuka naboZenstvi byla povinnd do patého ro¢niku Skoly

31 Tamtés s. 87-88.

371 O riiznych smérech a pojetich principu ¢inné §koly pojednava KOBOSIL, Josef. Cinna skola. CKD
1915, ro¢. 56, &. 6+7, s. 537-539. Dale jen KOBOSIL, Josef. Cinna kola.

372 5rov. HRONEK, Josef. Reforma narodni skoly, s. 85.

373 Srov. Tamtéz, s. 24—40.

374 Vynos MSNO z 25. listopadu 1918, &. 214. Viz napt. Co je nucenim na niboz. tkony a co ne. Véstnik
katechetsky 1920, roc€. 23, €. 4, s. 32; Naboz. vyucovani a naboz. cviCeni. Véstnik katechetsky 1922, ro€.
25, ¢.2,s. 9. Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka (r.), patrné jde 0 redaktora Antonina Slavicka.

3% Srov. Tamtéz, s. 90.

378 Srov. Kratka zprava redakce v Katechetské hlidce asopisu Vychovatel 1931, ro¢. 46, &. 3-6, s. 158.
Ptevzato z Prazského veCerniku. Jednalo se 0 navrh osnov reformnich Skol.

377 Srov. HRONEK, Josef. Vyucovani nabozenstvi na stiednich skolach, s. 9-11.
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(v osmiletych gymnaziich) a v prvnim ro¢niku skoly (u ctyfletych ucitelskych tstavi).
Cirkev reagovala zavedenim dvoustupiiové vyuky, aby zaci dostali ucelené nabozenské

vzdélani, pokud opoustéli sttedni Skolu po Ctvrtém ro¢niku.>"®

Maly skolsky zdkon nevyiesil reformu Skolstvi jako celek, upravil jen akutni zalezi-
tosti. Proto neustavala prace na dalSich reformnich navrzich. K nim pattila mj. idea jed-

notné koly, jejimz diisledkem by bylo mj. i zruseni cirkevnich skol.*”

Ve $kolnim roce 1941-1942 doslo k reorganizaci ¢eského Skolstvi s cilem sjednotit
je podle vzoru $kolstvi v Risi a,,usmérnit pocet dorostu s vyssim vzdélanim podle po-
tieb skutecného Zivota“.** Uprava umoznila op&t navysit podet Zaki ve t¥ds, zvysit po-
vinny uvazek ucitelim, omezit studium divek a podpoftit koedukaci. Vyuka nadbozenstvi

zlstala ve stejném rozsahu jako pied valkou.
Prosazeni zakona 0 jednotné Skole a jeho diisledky pro vychovu ve Skolach

Po druhé svétové valce pokraCovaly Vv Ceskoslovenské vetejnosti diskuse 0 Skolské

381

reformé a 0 zavedeni jednotné statni Skoly.™~ Tento zamér uskutecnila az komunisticka

vlada v roce 1948.%8?

Zakonem 0 jednotné $kole byla zavedena povinna koedukace, niz-
§i gymnézia byla sjednocena S mé&$tanskymi Skolami, aby nedochazelo ke ,tfidnimu
rozdélovani“ zakt. Obecna Skola byla nazvana narodni. VSechny Skoly byly fizeny sté-
tem. Cirkvi bylo pfislibeno ponechani biskupskych gymnézii pro kazdou diecézi.®®®
Tento stav potvrdila i nové vydana tstava z 9. kvétna 1948, avsak v letech 1949 a 1950
dochazelo k likvidaci cirkevnich $kol bud’ jejich pfipojovanim ke $kolam statnim, nebo
jejich zavienim. Proces urychlilo i nezakonné ptepadeni muzskych klastera v dubnu ro-

ku 1950, jejich skoly timto aktem nebo i diive zanikly.*®*

Nova $kolska soustava byla Josefem Hronkem pfijata velmi pozitivné, duvody uvadi

ve Vestniku katolického duchovenstva:

378 podrobngji Tamtéz, s. 54-70.

379 Ostra polemika ohledn& pozadavku na jednotnou svobodnou kolu bez vztahu k politickym strandm
a nabozenskym nazorim probéhla napt. Lidovych listech v listopadu roku 1927. Ve sporu se angazovali
ministr Skolstvi a poslanci Lidové strany.

%80 Reorganisace eskych narodnich kol byla provedena Vladnim nafizenim ze dne 14. srpna 1941,
¢. 300 Sb. Tykala se skol s ¢eskym vyuCovacim jazykem. Srov. HRONEK, Josef. Nova uprava ceského
Skolstvi. CKD 1941, ro¢. 92, &. 6, s. 351-355. V té dobé jiz byly zavieny ¢eské vysoké skoly.

%81 podrobng CIGANEK, Radim. Politicky zdpas 0 jednotnou stdtni skolu 1945-1949. Praha: Karolinum,
2009, s. 1-116.

382 7akonem &. 95/1948 Sb. 0 zékladni Gpravé jednotného Skolstvi ze dne 21. dubna 1948 s uginnosti od
1. zari 1948.

%3 Srov. HORAK, Zaboj. Cirkve a ceské skolstvi, s. 51.

%4 Srov. Tamtéz, s. 51-53.
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,»Osvobozeny stat ceskoslovensky buduje po druhé svétové valce novy spolecensky rad,

vvvvvv

dotykajic se samé struktury ndaroda. Ceskoslovenskd republika totiz neméla dosud
viastni Skolské soustavy, nybrz recipovala na nékterych zménach znacné zastaralou
a dnesnim pomérum nevyhovujici Skolskou soustavu z byvalého Rakousko-Uherska.
V prvnim desitileti republiky daly se sice pokusy 0 Skolskou reformu, ale vznikly jen
ojedinélé Skolské zdakony, na priklad t. zv. Maly Skolsky zdkon (...) K celkové uprave
veskeré soustavy Skolské nedoslo. Nejednotnost ceského a slovenského Skolstvi se jesté
zwysila v dobé, kdy vizemi nasi republiky bylo obsazeno nepritelem a kdy Slovensko bylo
odlouceno od ceskych zemi.

Bylo jasné, ze ve svém viastnim sebezachovném zdjmu je nezbytné treba usilovati 0 lepsi
soustavu Skolstvi. A tak doslo K rozsahlé Skolské reformé, které vdécime, Ze mame dnes
vyreSeny zakladni problémy naseho Skolstvi. Mame novou, viastni, moderni jednotnou
soustavu  Skolstvi, jejiz vnéisi  ivnitini  organisace odpovidd spolecenskym
a hospodarskym potrebam naseho Zivota a pozadavkim dnesniho pedagogického
mysleni, které se opira samoziejmé 0 pevné védecké a filosofické zaklady, prehodnotilo
staré vyucovaci methody a tvori aktivni theorii vichovy.“*®

Vychovnym cilem lidové-demokratické Skoly byla podle Hronka klidna a tvofiva
prace auvédomela kazen, kterd se meéla stat stalou vlastnosti zakd, a to na zékladé
vnitini motivace. Té se mélo dosahnout rozvijenim vSech kladnych stranek zakovy
osobnosti. S zakem se mélo jednat jako S uvédomélym piislusnikem nové spole¢nosti.
Dalsim pilifem nové vychovy méla byt vychova K vlastenectvi a kK poctivé praci ve pro-
spéch lidové-demokratické spole¢nosti. Jednim z novych nastroji k dosahovani téchto

cilt byla zédkovska knizka zavedena podle sovétského vzoru.*®

Podminky pro vyuku naboZenstvi ve Skolach se postupné ménily. Jesté v roce 1951
Hronek uvadi: ,,zdkon 0 jednotné skole nejen, ze poprava Skole moznost nabozenského
vzdeélavani, nybrz je primo zarucuje, ukladaje V par. 19, Ze Skola je povinna starati se
0 nabozenskou vychovu zZakii podle jejich nabozenského vyznani, vyjma pripady, kdy ro-
dice (zakonni zdstupci) odhlasi dité od této vychovy“.?’B7 O rok pozdéji byla vyuka nabo-
Zenstvi v narodnich a stfednich Skolach upravena tak, Ze rodie zaku, ktefi si ptali, aby
jejich dité navstévovalo hodiny nébozenstvi, je museli pfihlasit do 8. zafi aktudlniho
Skolniho roku. Nadale platilo, ze hodiny nadbozenstvi nesmély narusovat plynulost vyu-

covani pro vSechny zdky amély bezprostiedné¢ navazovat na ostatni pfredméty.388

v

%5 Srov. HRONEK, Josef. Nabozenské vychova v nové skolské soustave, ro€. 3, €. 2, 8. 2-3; €. 3, s. 8; €.
4, s. 4-5. Citovano podle tvodu ¢lanku.

%86 HRONEK, Josef. Vychova uvédomélé kazng. Vésmik katolického duchovenstva 1951, 1og. 3, &. 4, s. 6.
%7 Srov. HRONEK, Josef. Nabozenské vychova v nové Skolské soustave, ro€. 3, €. 3, s. 8.

%88 podle Vynosu MSNO ze dne 23. Gervna 1952, &. j. 14941/52-1/4. Srov. HRONEK, Josef. Na prahu no-
vého skolniho roku. Duchovni pastyr- 1952, ro€. 2, €. 7, s. 101-102.
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S vyhlaSenim tohoto nafizeni byla spojena opatieni proti kné¢zim, ktefi by je vefejné

komentovali pfi bohosluzbach nebo dokonce ,,agitovali pro vyuku nabozenstvi.**®

3.2.2. Katecheti a jejich piisobeni ve §kolach

Katechety déti byli zejména knézi, ato jako ulitelé naboZenstvi na méstanskych
a obecnych skolach ustanoveni jen cirkvi (€lenové duchovni spravy), nebo jako zvlastni
ucitelé, katecheti, ustanoveni Skolnimi ufady a cirkvi. Na stfednich Skolach pusobili
knézi-profesofi katolického nabozenstvi. K ziskani kvalifikace pro vyuku ndbozenstvi
na Skolach vSech typu museli katecheti slozit zkousky zpusobilosti a obdrzet tzv. kano-

nickou misi.3%°

Institut knéze-katechety si vyzadal prudky rozmach skolstvi. Hlavni ¢innosti kate-
chety bylo vést duchovni spravu déti ve skole a vyucovat nabozenstvi, nebot’ tyto ¢in-
nosti jiz nebyl schopen farat sam zvladnout zvlast ve méstech. Knéze-katechetu ustano-
voval diecézni biskup ajemu byl také podfizen. Idedlem bylo, aby ,kuratni“ knézi
V duchovni spravé farnosti a knézi ,,8kolsti” spolupracovali a vzajemné se podileli na
duchovni spravé farnosti i Skoly. Realna situace vykazovala ¢asto napéti, sluzba kate-

o IS4 r sevo v ’ v ’ vvr 391
chetil byla ndro¢na a hmotné zajisténi nedosahovalo turovné farnich knézi.

Pisobeni katecheti ve Skolach mélo charakter vyucovani a vychovy. Nékteti kate-
cheti a odbornici zdtraznovali nutnost pfistupovat k pusobeni knézi ve skole jako
K duchovni sprave zaka skoly:

0 svérené duSe Ktomu smérujici, aby lidé vyucovanim, vychovou, posvécovanim,

modlitbou, uvddenim do krestanského Zivota byli vedeni k Bohu a k vécnému Zivotu
L 392

vV nem.

Knézi pusobici v duchovni sprave i knézi-katecheti méli ve dvacatych letech 20. stol.
obtiznou pozici, ale také lepsi zazemi a podporu nez jejich piedchudci v sedmdesatych
letech 19. stoleti, kdy poprvé doslo K laicizaci $koly. VétSina z nich se sdruzovala
Vv tzv. ,katechetském spolku®, ktery mél pusobnost jednak ve vikariatech a jednak zem-

skou (Cechy a Morava mély své samostatné katechetské spolky). Katechetsky spolek

%9 Srov. WEIS, Martin. Svédectvi dokumentii: Katolickd cirkev v materidlech jihoceskych archivii
1949—1976. Ceské Budgjovice: Nakladatelstvi JTH, 2009, s. 73—75.

%% podrobné viz HRONEK, Josef. Katechetika, s. 166-186.

1 Srov. Dvoji klérus. Viychovatel 1915, ro¢. 30, &. 2, s. 13—14; €. 5, s. 49-54; &. 6, 5. 61-64. Autora &lan-
ku nelze dohledat, znacka (r.). Domnivame se, Ze znacka patii redaktorovi Emanuelu Zakovi.

%2 Tamtéz, s. 52.
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v Cechdach (pavodné Spolek katechetii V krdlovstvi ¢eském) byl zalozen po nékolika po-
kusech roku 1897.%% Katechetické spolky mély svijj tiskovy organ (viz kap. 2.2.2.).
Ucelem spolku bylo pecovat 0 dal§i vzdélavani katechetfl, vyménu zkugenosti z jejich
prace, vydavani katechetickych pomtcek, upravu osnov vyucovani ataké pecovat
0 materialni zabezpe&eni a pravni postaveni katechett.*** Pro dalsi vzd&lavani katecheti

byly poradany katechetické kurzy na Velehradé a v Praze.*®

Vedle kn¢zi-katechetd pusobili ve $kolach ilaiéti ucitelé nabozenstvi, ktefi méli az
do roku 1948 statut ,,vypomocny ucitel nébozenstvi“.>**® Potiebu ,laické kate-
cheze® uznala synoda prazskéa v roce 1860. K jejimu rozvinuti fakticky doslo az roku
1924 v ramci Katolické akce. Podnétem K tomu byl nedostatek knézi, zvlasté knézi-
katechetli. Laicti katecheti byli povazovéni za ,,ndhrazku®, kterd nikdy nemuze plné na-
hradit knéze.®’ Laitti katecheti méli mit postaveni blizko duchovnimu, jemuz byli
nejdiileZitéjsim pomocnikem v duchovni spravé”3® Pro ziskani potiebné kvalifikace
»vypomocného ucitele nabozenstvi“ musel katecheta-laik slozit piislusné zkousky.
Vzdélani mél ziskat v kurzu pro katechety. Prvni kurz se konal roku 1924. Po sloZeni
zkouSek mohl katecheta-laik pozadat inspektora nabozenstvi 0 kanonickou misi. V roce

k.399

1930 zalozili katecheti-laici sviij spole Katechetické kurzy pro laiky byly zruseny

spole¢né S uzavienim bohoslovecké fakulty v roce 1939.

K obnoveni katechetického kurzu na fakulté doslo jiz v roce 1946, od letniho semest-

ru 1947-1948 bylo toto studium organizovano Vv souladu s novymi legislativnimi okol-

393 podrobné viz KOgAK, Frantisek. Snahy o0 zaloZeni katechetského spolku v Cechach, s. 72.

394 Podrobngji viz stanovy spolku dostupné v Tamtéz, s. 45-49. V Gasopise Vychovatel pak pravidelng
kazdy rok vychazela zprava 0 konani valné hromady ze dne 6. ledna (katecheti, ktefi slouzi Bozimu Zje-
veni, se symbolicky schazeli vzdy na svatek Zjeveni Pan¢). Zprava o vysledcich spolku za uplynuly rok
schvalena na valné hromadé¢ vychazela zpravidla v inorovém ¢isle Vychovatele.

3% Tzv. ,katechetské kursy* mély velmi dobry ohlas. Ve dvacatych letech se kazdého z nich ugastnilo
pfiblizng jedno sto knézi z Moravy, Cech i Slezska. Viz napt. JANDA, Antonin. Katechetsky kurs na Ve-
lehradé. Velehrad: Katechetsky spolek, 1920.

3% 74kon ze dne 24. Eervna 1926 &. 104 Sb. z. a n. rozeznava zvlastni uditele naboZenstvi bud’ definitivni,
nebo zatimni, aucitele vypomocné, ktefi jsou bud’ kvalifikovani, nebo nekvalifikovani (par. 2 a3).
K ziskani statutu ,,kvalifikovany vypomocny ucitel naboZenstvi“ bylo tfeba prokazat specialni formalni
zpusobilost vyucovati tomuto predmétu (podle nalezu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. unora 1930,
& 3183/30). Srov. KOSAK, Frantisek. Spolek laickych u¢itelt nabozenstvi. Véstnik katechetsky 1930,
s. 113-116.

%7 Srov. BERAN, Josef. Katechetsky kurs pro laiky. CKD 1927, ro¢. 68, &. 10, s. 845-851. Dale jen
BERAN, Josef. Katechetsky kurs pro laiky.

%% Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 56.

%9 Podrobné 0 kurzu viz HRONEK, Josef. Ndrodni skola a katecheta, s. 226-233. Viz také BERAN, Jo-
sef. Katechetsky kurs pro laiky.
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nostmi a vznikem pedagogickych fakult.*® Studium bylo uréeno kandidatim ugitelstvi
nabozenstvi narodnich a stiednich §kol v délce Ctyt respektive Sesti semestru (pro stied-
ni Skoly). V katechetickém studiu pii bohoslovecké fakulté se konaly prednasky
a prakticka katecheticka cviceni, pedagogické védy a pomocné obory studovali na pe-
dagogické fakulté. Ucitelskou zpusobilost ziskali statnimi kolokvii a zkouskami na obou
fakultach.”* V tomto studiu prednasel katechetiku a vedl prakticka cviceni Josef Hro-

nek (viz kap. 1.3.3.).

Znovuziizeni kurzi pro laické ucitele nabozenstvi na Skolach narodnich a stiednich
po roce 1950 vychazelo z nedostatku knézi na jedné stran¢ a z rychlého nariistu poctu
74k a vzniku novych kol na strang druhé.*®? Tehdejsi piedstavitelé fakulty byli ujisto-
vani 0 tom, ze naboZenstvi je jako eticky Cinitel kulturnich tradic v naSem néarodé uzna-
vano a je pravné zakotveno jak Vv Gstavé, tak v zdkond 0 jednotné kole.*®® Kurzy byly
tiiméesicni O tficeti vyucovacich hodindch tydné, jejich ucastnici byli povinni bydlet
v dobé konani kurzu na internaté, nebot’ podstatnou slozkou kurzu bylo duchovni vede-
ni a diskuse o ptednasené latce v krouzcich. Kurz obsahoval ¢ast teologickou, pedago-

404

gickou a katechetickou praxi pod vedenim Ladislava Pokorného.”™" Kurz byl zakoncen

zkouskou, kterd meéla charakter kontroly ziskanych védomosti (ne hledani mezer
Vv posluchacovych védomostech). Vyznam kurzu pro katechety ptedstavuje Josef Hro-

nek nasledovné:

wDalsim kladem katechetického kursu je, Ze posluchaci si uvédomovali, v cem spociva
piisobeni ucitele nabozenstvi V pritomné dobe, Ze jeho piisobeni nekonci ctyrmi stenami
ucebny, ale Ze md také posldni K rodiciim déti, ve verejnosti, Ze je povinen zapojit se
uprimnée, oddane aucinné do budovatelského dila, Ze jeho misto jest na strané
pracujictho lidu a socialniho pokroku. Pro vériciho kiestana, a tim vice pro ucitele
nabozenstvi, neni vzneSenéjsiho ukolu nezli byt mezi témi, kteri usilovné pracuji
0 posvdtnou véc miru a pokoje, 0 lepsi, Stastmné zitiky.<*®

0 podrobné viz NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologicka fakulta 1939—1990, s. 82.

L Srov. Tamtéz, s. 45.

402 Kurzy potadala cirkve ve viech diecézich po dohod& se SUC. Podnét k nim dal Zden&k Fierlinger na
mirové konferenci prazského duchovenstva 19. 1. 1951; podporu k realizaci poskytl ministr Josef Plojhar.
Pro kurzy konané na prazské bohoslovecké fakulté zpracovali obsahovou a ideovou naplii Josef Benes
a kapitulni vikai Antonin Stehlik. Srov. HRONEK, Josef. Katechetické kurzy. Véstnik katolického ducho-
venstva 1951, ro¢. 3, ¢. 7, 5. 9; €. 8, s. 2—4. Dale jen HRONEK, Josef. Katechetické kurzy.

%% HRONEK, Josef. Dobré dilo se podaftilo. Duchovni pastyi 1950-1951, &. 11-12, s. 30-31.

44 podrobng referuje 0 néplni kurzu i pojeti jednotlivych disciplin (biblické obory, mravouka, cirkevni
déjiny, obecna pedagogika, katechetika, liturgika, prakticka cviceni v katechizovani) HRONEK, Josef.
Katechetické kurzy, ¢. 8, s. 2.

% Tamieéz.
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V casopise Duchovni pastyr byla hned od druhého ¢isla prvniho roc¢niku ziizena

re¢
1

rubrika ,,Hlidka ugitelti naboZenstvi* uréena laickym katechetim.*®® Jejim ugelem bylo
usmérnovani jejich ¢innosti a,,rozmnozovani® zakladnich, didaktickych i duchovnich
védomosti. Bylo rozhodnuto, Ze vSichni lai¢ti ucitelé nabozenstvi dostanou tento ¢aso-
pis. Clanky se nesly v ,,novém® ideovém duchu. V prvnim roéniku probiral viechna z-
kladni pravidla vyuky nabozenstvi a nové statni predpisy. Z metod kK vyuce nabozenstvi

byla uvedena pouze tzv. mnichovska metoda.”®” V dal§im ro¢niku casopisu se rubrika

jiz neobjevila.

3.3. Situace ve vybranych oblastech katechetické praxe

Od konce 19. stoleti se Vv cirkvi vedle sebe formovalo biblické a liturgické hnuti. Obé
méla vliv ina vyvoj katechetiky a katechetické praxe. Sdruzovani katecheti a jejich
vzajemna komunikace S odborniky skrze spolkova jednani a odborna periodika ptispéla
K uvadéni vysledkd obou hnuti do praxe a vedla k aktivizaci katechetického hnuti U nas.
Ke konkrétnim zméndm dochazelo v postaveni tzv. biblického vyucovani a hledani no-
vych cest Vv liturgické vychove. To vedlo i ke hledani nového vyjadieni identity, ucelu
a cili nabozenské vychovy a vyucovani, jak 0 tom svédc¢i nové ¢i staronové terminy po-
uzivané K oznaceni této Cinnosti vV odborné literatufe a ¢lancich v katechetickych ¢aso-
pisech. Jde napiiklad o terminy: ,,katecheze®, ,,duchovni sprava ve $kole®, ,,zrozeni zi-

vota z viry“ ¢i ,,teologicky vhled do skute¢nosti zivota“.

Zmapovat celou problematiku katecheze v tehdejsi praxi nepatii K cilim této prace.
Zamétime se pouze na nékteré vyrazné skutecnosti, pii nichz dochazelo k uzké spolu-
praci mezi akademiky z teologickych fakult a odborniky z praxe. Nejprve budeme po-
stupovat chronologicky (kap. 3.3.1.), poté ptedstavime nékteré piistupy K feSeni otazek
biblického vyucovani (kap. 3.3.2.) a liturgické vychovy (kap. 3.3.3.). Na tuto kapitolu

navazeme pii hodnoceni Hronkova dila v kap. 4.2.1.

%% Srov. Hlidka ugitelti nabozenstvi. Duchovni pastyi 1950-1951, &. 2, s. 21-22. Autora &lanku nelze do-
hledat, znacka (J.P.).

7 Srov. Hlidka ugiteltt nabozenstvi. Duchovni pastyi 19501951, &. 7,s. 22 a &. 8, s. 22. Autora &lanku
nelze dohledat, znacka (J.P.).
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3.3.1. Katechetické hnuti v Cechach do roku 1948

Zmény ve Skolstvi vyvolavaly odezvu u osob, které mély k nabozenské vychové
a vyuce ve Skolach n¢jaky vztah. Jednalo se o katechety obecnych a méstanskych skol,
profesory nabozenstvi stfednich Skol, inspektory a docenty katechetiky a pedagogiky
teologickych fakult. Clanky v dobovém katechetickém tisku svédéi o ,,pohybu* v mys-
leni a jednani ve vSech vySe zminénych skupinach. Zvlastni roli mély spolky katechett.
Diskutovalo se a hledalo feSeni zvlasté v téchto oblastech: uprava katechismu, biblické
vyucovani, liturgicka vychova, pfiprava déti k prvnimu svatému pfijimani a ke svaté

zpovédi, ptiprava K bifmovani a nabozenska vychova v rodinach.
»Katechetsky kongress* ve Vidni

Vyznamnym pramenem a svédkem diskusi 0 stavu a aktualnich otazkach katecheze

v dobé, kdy Josef Hronek zacinal puisobit jako katecheta, jsou pisemné materidly

Jo 4

z katechetického kongresu ve Vidni, ktery se konal ve dnech 6. az 11. zaii 1912.%% Slo
0 prvni a posledni mezinarodni kongres v zemich habsburské monarchie, dalsi kongresy
podobného rozsahu se neuskutecnily kvili valce.*® Hlavni podnét ke konani kongresu
vzeSel od katechetské sekce Rakouské Lvovy spolecnosti, ktera jej ptipravovala spolu
s mnichovskym katechetskym spolkem od dubna 1909.*° O vyznamu kongresu i pro

Ceské katechety sveédci napriklad ¢lanek, v jehoz tvodu autor uvadi:

w~Jednak rostouci zdajem pro naboZenstvi a cirkev, jednak neutuchajici boj proti
nejdrazsim statkim upinaji stale vétsi pozornost KndbozZenskému vyucovani, jeho
obsahu ijeho methodé. A véru Zadna 7 katolickych akci v dobé pritomné neprinese
zadouctho ovoce, nebude-li provazena zdarnym vyucovanim sv. naboZenstvi ; nebot’ ¢i
srdce nezamilovalo si v utlém mliddi ndboZenstvi, ten bez odporu za nynéjsich pomeérii
Jest navzdy ztracen.

Ziskati vsak ditky nabozenstvi, ponechdno jest namnoze zcela katechetovi a to jesté pri
skrovnem poctu hodin nabozenskych a jinych cCetnych pracich stavu knézského. Dluzno
tedy usilovati 0 zdokonaleni naboZenského vyucovini V kazdém sméru. Prostiedkem
K tomu cili ma byti kongres katecheticky, ktery jest projektovan na dny 6—11 zari 1912,
bezprostredné pred svétovym-kongresem eucharistickym V salech theologické fakulty
C. k. university ve Vidni. Ma byti schuzi ucitelii katechetiky, praktickych skolskych

vvvvvv

%8 KOLISEK, Alois. Katechetsky kongress ve Vidni (ve dnech 6 az 11. zati). Vychovatel 1912, ro¢. 27,
¢. 20, s. 205-210; ¢. 21; s. 217-225, €. 22; s. 229-234, €. 23; s. 241-245; &. 24, s. 253-256. Hlavni ¢asti
¢lanku jsou uvedeny v piiloze ¢. 13. Déle jen KOLISEK, Alois. Katechetsky kongress ve Vidni.

9 grov. KOSAK. Pius X. — piiznivec katechetd, s. 215.

M0 KOLISEK, Alois. Katechetsky kongress ve Vidni, s. 208.
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otazky methodické, zvlasté vsak stanovily se spravné zasady pro ucebnou osnovu,
v . . ’ ’ o ’ Ve ’ v 7 41l
ucebnice a literdrni pomiicky nezbytné pro ucitele nabozenstvi.*

Z naseho pohledu nds zajimaji pfedevSim projednavané teze a vysledky diskusi
k nim. Teze byly formulovany pro celkem tii oblasti katechetického ptisobeni ve $ko-
lach: obecné Skoly, gymnazia a stfedni Skoly, ucitelské ustavy; a dale pro dalsi vzdéla-
vani katechetl: katechetické Casopisy, pomocné katechetické knihy, privodce kateche-

tickou literaturou, pfiprava katechetické encyklopedické piirucky a katechetské profesu-

ry. 412

V sekci pro Skoly obecné se projednédvalo ucivo, ucéebni osnova a ucebnice, a to pro
vyucovani nabozenstvi na niz§im, sttednim a vyssim stupni. Co se tyce uciva, diskuse
se tykala zejména poméru mezi biblickym vyucovanim a vyu€ovadnim katechismu
a charakteru liturgického vyucovani. Delegati podpofili ,,vice Bible ve Skole*. Cilem
vyucovani na vys$im stupni mélo byt utvrzeni zakl v jasném a pevném kiestanském
nazoru svétovém a zivotnim. K tomuto utvrzovani mélo dochéazet nejen cestou rozumu,
ale podanim pfirozenych a nadpfirozenych motivii k vyznavani téchto pravd slovem
i skutkem. Co se tyce ucebnic, delegati se shodli na jednotné uéebnici pro nizsi stupen
Skoly obecné. Jednalo se také 0 charakteru biblické dé&jepravy i ucebnicich pro zakon-
Covaci vyucovani nabozenské. Ucebnice v té& doby doplnovaly i dalsi spisy pro mladez,

modlitebni knihy a zp&vniky, 0 nichZ byly téz pfedneseny samostatné referaty.**®

Jednani druhé sekce 0 gymnaziich arealkach se zabyvalo sedmi tématy: zékladni
vyukou nabozenskou, naukou 0 Bozim zjeveni ve Starém a Novém zakoné, vyukou vé-
rouce, mravouce, cirkevnim déjinam; dale metodikou nabozenské vyuky na stfedni §ko-
le a osnovou uciva. Z obsahu jednotlivych referati chceme vyzdvihnout dvé témata.
Prvnim je rozliSovani mezi biblickou dé&jepravou a podanim dé&jin Boziho zjeveni, které
se od d&jepravy ,,podstatné lisi. Vzdélavaci cena déjin zjeveni Boziho je V tom, zZe davaji
pochopit a pocitit, jak vedl Biih lidstvo ku Kristu pripravnou a predobraznou risi Bo-

\ e 414
ZI

Autor referatu déale uvadi, Ze toto vedeni ke Kristu by nebylo zfejmé, kdyby byla
jednotliva vypravéni podana jako samostatné epizody, proto je tfeba ukazat jejich vniti-

ni souvislost podle jednotného ,,stanoviska, kteréz jest: Kristem dokonané znovuzrizeni

1 Kongres katecheticky ve Vidni r. 1912. Véstnik katechetsky 1912, roé. 15, &. 3, s. 33-34. Autora &lan-
ku nelze dohledat, znacka (r.). Domnivame se, Ze znacka patii redaktoru véstniku Jaroslavu Slavickovi.
2 grov. KOLISEK, Alois. Katechetsky kongress ve Vidni, s. 217nn. Viz ptiloha &. 13.

“13 Srov. Tamtez, s. 218224,

"4 Tamtéz, s. 229.
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Fise pravdy amilosti v boji proti bludu a Arichu.*® Druhé téma se tykalo vyuky cir-

kevnim dé&jindm. Autor referatu pozadoval, aby se pfi projednavani kiestanského staro-
veéku jen struéné odbyly ,,hadky bludaiské®, a oproti tomu byl obSirn¢ a nadsené vylicen
hrdinny aslavny boj cirkve s pohanskou moci statni, zbudovéani cirkevni ustavy
a bohosluzby, vznik mnisstvi a ptfedev§im vyznam cirkevnich otcti. V diskusi zaznélo,
aby se cirkevnim dé¢jinam vénovala pozornost jiz V niz$ich tiidach a Cetla se dila cirkev-

nich spisovatelt v originélle.416

Katechetické hnuti v Cechach pied prvni svétovou vilkou

Zpravu z videniského kongresu dokresluje ¢lanek, ktery otiskla redakce Veéstniku ka-
techetského 0 dva roky pozdgji.*'” Jeho autor rozliguje mezi negativnimi a pozitivnimi
pfi¢inami, z nichz hnuti vzeSlo. Mezi negativni pocita ,vady a nedostatky jevici se
v katechismech a katechesi* jako jsou: piilisny nadbytek latky, pfi némz nelze ani mys-
liti na prohloubeni latky véro a mravoucné, abstraktni fe¢ vzdalend détem a analyticka
metoda podle vzoru védecké teologie. Autor poznamenava, ze pii naprave téchto vad se
zaSlo (jak tomu byva pii hnutich vzeslych z praxe) ptili§ daleko, napt. se uplné odstra-
novaly definice. Dospé€lo se vsak k zavéru, Ze idealni katechismus musi byt vytvaren ve
spolupraci teoretik a praktiki, aby ,,ucebnd latka byla uplnd a spravnd aforma pro
mlddez vhodnd a ucinng“.**® Namisto ,,analytické ¢ili exegetické metody navrhovali
mnichovsti katecheté svoji metodu, kterou nazyvali psychologickou, pozdé&ji Stieglitzo-

vu, které se fika téz ,,metoda mnichovska“.

%

Mezi pozitivni pficiny Katechetického hnuti autor pocital ¢innost katechetskych spol-
kd, jejichz ¢lenové se pravidelné schazeli, podavali referaty a diskutovali o nich. Dale
zminil | katechetické literarni organy“.**® K daldim pozitivim patiily pedagogicko-
katechetické kurzy atéZ mnoho podnéti z profanni pedagogiky. Katechetické hnuti
vedlo Kk lepsimu uvédoméni si, ze ucinek katecheze je predevsim zavisly na katechetovi.

Katecheta potiebuje kvalitni teoretické vzdélani (nestaci podavat teorii katechetiky jako

15 Tamiéz, s. 229-230.

“1° Tamiéz, s. 232.

M7 K atechetické hnuti poslednich let. Véstnik katechetsky 1914, ro&. 17, &. 8, s. 113-114. Autora ¢lanku
nelze dohledat, znacka (r.). Domnivame se, Ze znacka patfi redaktorovi Jaroslavu Slavickovi.

8 Srov. Tamtés.

9 Mezi uznavana katecheticka periodika patiila: videfisky Christlich-paed. Blitter, mnichovsky Kate-
chetische Blitter ¢i severonémecky Katechetische Monatsschrift vydavany v Miinsteru.
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mechanicky navod);*° praktické vzdélani, fadné vzdélani dogmatické na zékladé Rim-
ského katechismu a knézské smysleni, které se vyznacuje laskou, horlivosti, vynaléza-
vosti V prostiedcich, ochotou K obéti a porozuméni pro nadpfirozeny charakter kateche-

Ze.
Katechetické hnuti U nas po prvni svétové valce

Veskeré Usili vénované pusobeni ve $kolach vedlo i k posunu v chapani katecheze:

od ,,vyuky nabozenstvi“ ve Skolach k,duchovni spravé ve skole*;*** od vychovy

K ,,pInéni nabozenskych povinnosti*“ k vychové ,,pro Zivot z Viry“;422 a od pouhého ,,vy-
ucovani nabozenstvi K ,,prohlubovani nabozenskych védomosti (to souviselo podle
autora se sekularizaci Vv rodinach, kde bylo nabozenstvi trpénym prezitkem starych
dob).*?® Viyskytoval se i nazor, Ze nejvyssim cilem vyucovéni naboZenstvi je, aby se déti
naucily Boha milovat z celého srdce. Tim bude dochazet k ,,rozeni Zivota z Viry“.424 Od
piiblizné tficatych let také dochazi k navratu k terminiim jako ,katecheze®, ,katechu-

men* a , katechetika®. K tomu pfisp&lo studium starokiestanského vzoru katecheze.*?

Vedle skolniho plsobeni povazovali nékteti za stejné dualezité setkavat se S détmi
mimo Skolu, a to pfi téchto prilezitostech: mSe svata a poboznosti v kostele, Cinnost ka-
tolickych spolkd pro déti, spoleenské styky, spoluprace S rodici prostiednictvim déti.
Byli ptesvédceni, Ze ,,narok* na Bozi pozehnani ma jen poctiva, opravdova a vytrvala

prace knéze, posvécena modlitbou a utrpenim.426

Obsah dekretu Provido sane consilio z roku 1935 vysvétlil Josef Beran kratce po je-

427

ho vydani v ¢asopise CKD.*’ Také &asopis Vychovatel uveiejnil vytah nejdilezit&jsich

20/ ramci této poznamky autor zmifiuje, Ze dila velkych teoretiki v minulosti jako byl Augustin Gruber,
jsou jiz pozapomenuta. Ze soucasnych ,,této vady nema katechetika Jungmannova, ale je malo znama*.

21 Napt. SALAJKA, Antonin. Katechese. CKD 1927, ro¢. 68, &. 5, s. 411-417. Dale jen SALAJKA,
Antonin. Katechese.; Viz také KUBICEK, Vaclav. Katechetika. Névod k duchovni spravé mladeze kato-
lické. 2. vydani. Olomouc: MCM, 1939, s. 13.

22 Napr. TOMASEK, Frantisek. Kterak nutno vést skolni mladeZ k Zivotu z viry. Véstnik katechetsky
1927, ro¢. 30, ¢. 1, s. 3-4.

2 Srov. OLIVA, Arnost. Vyznam katechese. Véstnik katechetsky 1920, roé. 23, &. 6, s. 41-43.

24 Srov. NOVAK, Miroslav. Jak se ma ndboZenstvi ve §kole vyucovati, aby rodilo Zivot z viry. Vychova-
tel 1931, ro¢. 46, ¢. 2, s. 36-40.

#25 O navratu ke starokiest’anské terminologii a chapani katecheze viz napt. ROSSITER, Graham. History
of the term Catechesis. [2. 5. 2013] <http://203.10.46.30/mre/cdrom/history_of the_term_catechesis.htm>.
V Cechach vétsina autorii té doby stile piSe 0 ,nabozenské pedagogice®, ,,nabozenském vyudovani
a vychové a ,,uditeli nabozenstvi“. Mezi témi, kdo se vratili kK piivodni terminologii, byl i Josef Hronek.
Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 10-11.

*2° Srov. SALAJKA, Antonin. Katechese, s. 417.

2 BERAN, Josef. V&tsi péée 0 katechetické vyuGovani.
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bodii z tohoto dekretu.*?® Z toho lze usuzovat, 7e se dekret setkal s velmi dobrou odez-
Vou U pastoralisti a katechetti, ktefi se na dile obnovy nébozenského vyucovani a vy-

chovy aktivné podileli.
Katechetické hnuti U nas po druhé svétové valce

Béhem druhé svétové valky a kratce po ni miizeme Vv knézském a katechetickém tis-
ku zaznamenat také tvahy o dal§im sméfovani pastoracni a katechetické Ginnosti. Ca-
sopis katolického duchovenstva si pro ,novou dobu“ vytknul za cil ,prispivat
Kk vytvoreni nového, viastniho duchovniho bohatstvi, osobitého stylu nabozenského Zivo-
ta. Bez ohledu na orientace a ustavicny import, jak tomu bylo zvykem. Duchovni Zivot
blizky skutecnému Zivotu dneska*.**® Své piedstavy 0 tom, co je tfeba konat v pastora¢ni
sluzbé cirkve a v katechetické ¢innosti, zde vyjadrili naptiklad Karel Reban a Josef Zv¢-
fina.

Reban piedlozil dvanact programovych boda, které se chtéji stat ,,napred predmétem
studia, potom obsahem cini‘: 1. prace (kladna, tvofiva Cinnost mnozici arozvijejici
dobro); 2. soustavnost, planovitost a fizeni (zaklady jako pravdy viry, mravni zdkon, si-
la milosti, svatosti, modlitby a kultu jsou stejné, formy se méni); 3. objektivni, podnétna
a vychovna kritika; 4. vice zivota od teologie; 5. zajem 0 Zivot V rodindch a 0 zivot lidu
Vjeho nejSirSich kruzich; 6. ¢innd ucast cirkve na kulturni asocialni aktivité,
7. katolicka zboZnost musi byt Zivena dogmatem, naplnéna liturgii, zobrazovat prostotu
a jadrnost Pisma svatého a byt apoStolsky ¢innd; 8. moralka, asketika a pedagogika musi
ukazat ideadl nového kiestana; 9. cilem apologetiky bude odstranovat nedivéru
a predsudky téch, kterych se chce cirkev dotknout; 10. prace a poslani cirkve musi byt
univerzalni, nikoho nenechat bez pov§imnuti; 11. podpora kiestanskych umélct (potie-
ba nabozenské duchovni krasy a duchovnich slavnosti); 12. uéit se z minulosti, aby-

chom se ukaznili a nasli cestu k hlavnim plrincipi’lm.430

Josef Zvéfina se vyjadiil K potiebé teologického mysleni v dobé, ktera se zabyvala
jen piitomnosti, tj. tim, co je ,,bezprostiedni (cile, jistoty, metody). ,,Mluvi-li celd doba

jen o bezprostiednostech, je az katastrofalne nutné, aby theologie mluvila o tom, co je

431

nad nimi a za nimi. To je mozné tehdy, pokud se teologie pfiblizi lidskému Zivotu.

28 Sdruzeni kiestanského vyu¢ovani. Vychovatel 1935, ro¢. 50, ¢. 1-2, s. 21.

2 Do nové doby. CKD 1945, ro¢. 85, &. 3,'s. 129—131.

0 REBAN, Karel. Ceho potiebujeme? CKD 1943, ro¢. 83, &. 4, s. 211-215.

L ZVERINA, Josef. O potiebé theologického mysleni. CKD 1945, ro¢. 85, &. 3, s. 151—-153.
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Zvéfina se napf. ptal, jak by vypadala kazani, kdyby vhodnym zptsobem ukazovala teo-
logii toho, ¢im se zabyva lidska mysl a srdce: teologii spolecnosti, statu, demokracie,
lidské osobnosti, prace ci uméni.**? Ve druhé &asti se zamyslel nad inspiraci
z kiestanského Vychodu. Zvétina se K tématu vratil o tii roky pozdéji v souvislosti
s recenzi knihy Gustava Thilse.**® Upozornil na otazku nového druhu apostolatu: ,.jak
zpuisobit, aby se napliioval Kristus Vv moderni viade cloveka nad hmotou, V politické or-
ganizaci svéta, V uméni aV tviircim mysleni, v technice a v ostatnich oborech dnesniho
Zivota, a timto naplnénim byl On sam oslavovdn®. ReSeni autor nasel v piekonani dua-
lismu mezi svétem a vécnosti: ,,(...)dat smysl hodnotam pozemskych skutecnosti. Je tre-

ba tyto skutecnosti poznat, pomoci cloveku V nich Zijicimu, aby se mohl posvetit.*“ Aby

to bylo mozné, navrhoval, aby se hlasani Boziho slova upravilo a zaméfilo k tomuto ci-
Ii.434

Po roce 1945 vznikl novy casopis L0gos, jehoz obsah naznacil nové sméfovani pii

obnov¢ viry lidi v Boha:

»Dnes vice nez kdy jindy musi byt lid vzdélavan dokonale V pravdach pravé viry
a Vv povinnostech, jez vira uklada. Musime vérit a hajit nauku krestanskou nejen proto,
Ze jest to nauka vhodnd, uZitecna a nutna svym umraviujicim viivem, ale musime veérit
a padnout na kolena, nebot’ tato nauka je pravda. (...) Ano pravda, jez vysla 7 ust
Bozich (...) Slova této pravdy nepominou, ji nezvrati a nezatemni zadny védecky nebo
filosoficky systéem. Pravda pro vSechny casy. Jen tfeba si vsimnout dobre vidy tech
Jjejich stranek, které odpovidaji prislusné dobé a dovedou jeji potreby spravné chapané
plné uspokojit.“**

V posledni vété je ziejmé vyjadien smysl a acel ¢asopisu. Nazev Casopisu predjima
kristocentrické zaméfeni homilie a katecheze druhé poloviny 20. stoleti, jak vyplyva

i Z avodu Dr. Bohumila Opatrného:

() kéz prispéje hojné K tomu, aby Logos, druhd Bozskd osoba, vtéleny Syn Bozi byl

vic a vic k blahu jednotlivce i spolecnosti poznavin a milovan.«**
Teologicky nazev Casopisu zdivodiuje univerzitni profesor pastoralni teologie Josef
Beran, ktery hned v tvodu svého ¢lanku uvadi, Ze ndzev Logos nemé byt pouhym fec-

kym ptekladem Ceského vyrazu ,,slovo®, ale ma piimy vztah k ,,Vtélenému slovu®. Zdu-

2 Srov. Tamtéz, s.152. Autor se odvolava na ,hepfeberné bohatstvi“ ve slové Bozim podle
2 Tim 3, 16-17.
43 ZVERINA, Josef. Theologicky vhled do skute¢nosti zivota. CKD 1948, ro¢. 88, ¢. 1, s. 9—11. Jedna se
0 dilo Théologie des réalités terrestres, které vyslo v Bruselu roku 1947.
** Srov. Tamtéz, s. 10.
;‘zz OPATRNY, Bohumil. Zivy chléb pravdy Bozi. Logos 1946, ro¢. 1, ¢. 1, s. 1.

Tamtez.
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raziiuje nutnost Bozské lasky, jiz ,,musi celd bytost hlasatelit Slova Zit av niz musi
i rist.“ Ukolem kézani i katecheze je probouzet Zivot, budit K pravému Zivotu. Pozdgjsi

kardinal Beran zminuje i ve své dobé obvykly duraz na dokonalost a krasno:

w~Jen véci hodnotné, hodnotami duchovnimi vynikajici mad podavat nas Logos
a vynasnazime se, aby | estetickym priodénim alogickym zpracovanim vytvarel
V ukdzkach a clancich ladny celek, vzdyt | krdsy a libozvucnosti nasi materstiny bude
pouzito, aby duse, ziskané zdjmem 0 krasno, byly tim lépe pripraveny K vnimdni
hlubokych pravd nabozenskych.“*’

Znak na obdlce Casopisu vyjadiuje myslenkovou naplii @ duchovni obsah ¢asopisu:

wtarorecka lodice (galéra) se plavi rozéerenym morem pod mracnym nebem. Lod
Cirkve je obraz, ktery uzivali jiz ,svati Otcové a ucitelé cirkevni’. Ta pluje ,vinobitim
lidskych déjin, mraky riiznych bouri a nastrah, jez se nad ni nachyluji, more casu se Ceri
avini a Petrovou lodi zmitd, ale tato plavba je Fizena rukama neviditelného
Kormidelnika, jenz vi, Ze lod’ Cirkve, na jejiz palubé je lidstvo shromdzdeno, dopluje
bezpecné do pristavu ajenz to také rekl.* Po strandach lodi jsou reckd pismena alfa
a omega. Jsou symbolem toho, ktery je pocatek i konec vseho a na némz vse zavisi. Jsou
také znamenim pocatku a konce cesty zivota. Na vyduté plachté je monogram CHR
(Christos), aby se oci posadky i cestujicich lodi ,upinaly K Pdnu nasemu Jezisi Kristu,
ktery: zkaziv smrt, vyved| na svétlo zZivot a neporusitelnost skrze evangelium (...)* (2 Tim
1,10). Znak casopisu tedy rikd kazateli a katechetovi, Ze ,jenom Jezis Kristus a jeho
evangelium md byti obsahem a smyslem a Zivotem jeho mluveni a zvéstovani a Ze jenom
S timto znamenim na plachté lodi svého Zivota bude moci dovésti svérené duse do
pFistavu spdsy a Zivota vécného. ““**

Spolu s vydavanim ¢asopisu bylo zahajeno vydavani homiletické a katechetické kni-
hovny LOGOS, kterd méla byt sbirkou hodnotnych kéazani a katechezi. Knihovnu vyda-
valo nakladatelstvi Bohuslava Ruppa v Praze. Z katechetické literatury byla v této kni-
hovné vydana i povale¢na dila Josefa Hronka, dale dila plzenského vikare Josefa Resla
nebo také kniha Jana Evangelisty Urbana Uceni viry pro vstup dospélych do Cirkve
Kristovy,*** jejiz prednosti bylo pfizpisobeni obsahu a formy katechezi potfebam sou-
casného dospé€lého Cloveka oproti vétSinou détskym a Skolskym formam jinych kate-
chezi.*® Svéd&i to 0 tom, Ze se kolem Gasopisu ziejmé sdruzili odbornici, ktefi udavali

novy smér katechetické ¢innosti U nas.

Casopis Logos byl zaméfen na vzdélavani dospélych. Jeho obsah tvofila prevazné

podrobnd kazani a podstatné méné prostoru bylo vé€novéano ¢lanktm, které se tykaly na-

*" BERAN, Josef. Logos. Logos 1946, ro¢. 1, &. 1, s. 2-3.

*8 Srov. Znak na obélce Casopisu. Logos 1946, ro¢. 1, ¢. 1, s. 44. Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka
(v.z.). Domnivame se, ze znacka patii Vaclavu Zimovi.

9 URBAN, Jan Evangelista. Uceni viry pro vstup dospélych do Cirkve Kristovy. Praha: Bohuslav Rupp,
1947.

0 Srov. Logos 1946, ro¢. 1, &. 1, s. 47-48.
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bozenské vychovy avyucovani déti. Vedle tradicnich katechetickych témat

z metodologie se objevovala nové jako napk.: vychova mladeZe, ktera opousti skolu;***

442 .443

snoubenecka katecheze; " Cetba a studium Pisma svatého; ™ péce 0 kiest'anska cviceni

viech farnika;* vychovna metoda junécké;445 rodinna V}'Ichova446 aj. Velka dulezitost

byla stale piikladana znalosti $kolskych zakont.*"’

Josef Hronek nabidl v Logosu svoji vizi budouci katecheze v téchto bodech: 1. aktua-
lizace katecheze (vyuzivat vhodné prostiedky vzhledem k potiecbam dneska); 2. opfit se
0 novou pedagogickou a didaktickou teorii (jako reakce na subjektivismus); 3. respek-
tovat zakonitosti duSevniho Zivota, jak je poznava psychologie (cilem je chapat zvlast-
nosti a potieby a dle nich urcit vhodné prostiedky); 4. brat v uvahu sociologickou orien-
taci adresatu, tj. ¢initele, které maji vliv na G¢innost katecheze, zejména rodinné pro-
stfedi; 5. uplatnit ideu ¢inné $koly a tak zménit pomér prace zaka a ucitele v katechezi
(nejde o pouhé védéni, nybrz 0 Cinéni V praktickém zivoté); 6. zprostiedkovat Bozi zje-
veni a poskytnout prostor k samocinnosti katechizovanych, ukazat jim zivotni cil a ukol
(nebot” pfednim ukolem cloveka je poznavani Boha a jeho uznédvani); 7. zmeénit styl
a architektoniku katecheze (dtraz na motivaci, ktera vzbudi zajem; samostatna ¢innost,
vyusténi do praktického Zivota); 8. zdlraziovat cenu nadpiirozenych duchovnich hod-
not (ohniskem katecheze musi byt mse svata); 9. uplatiovat liturgicky princip a vratit se

K praxi prvotni cirkve (katechumenét).448

Za soucast obnovy katecheze povazovali néktefi i vychovu K apostolatu. Zastancem
tohoto pfistupy byl naptiklad Karel Reban. PoZaduje ,,vlozZiti do katechese a do vychovy

’ v ’ e 1 v . ¢ 44 , r r ’
nabozenské pripravu mladeze na Katolickou akci*. S Vychazel ze ,,spravného* nahli-

! Napi. HEIDLER, Alexander. Poucujme. Logos 1946, ro¢. 1, &. 2-3, 5. 1-2.

442 Napi. HEIDLER, Alexander. Snoubenecka katechese v dnesni pastoraci. Logos 1946, ro¢. 1, €. 67,
S. 38-49. Autor zde podava jiné instrukce pro snoubence — katoliky a snoubence — konvertity, a to ziejmé
pod vlivem prace Dr. Jana Urbana OFM Uceni viry, které vyslo v roce 1946 a bylo vénovano pravé kon-
vertitim.

#3 Napr. SVACH, Prokop Karel. Cetba a studium Pisma sv. u kazateld a katecheti. Logos 1946, &. &. 4-5,
S. 6-11. V poslednim ro¢niku Logosu (1949) byla ztizena samostatna pfiloha pro studium a pastora¢ni
vyuziti Bible s nazvem Biblica. Jejim redaktorem byl univerzitni profesor Jan Merell.

a44 AUBRECHT, Jaroslav. Kiest'anské cviceni. Logos 1946, ro¢. 1, ¢. 2-3, s. 53-56.

5 Napt. REINSBERG. Jifi. Prvky vychovné metody junacké z hlediska duchovni sluzby. Logos 1948,

¢. 1,8.50-53; €. 2, 5. 92-95; €. 3, 5. 169-171. Jde 0 obsahly vyklad ¢inného principu ve vychové , lear-
ning by doing®.

8 Napr. HRUSKA, Josef. Rodice pastyii svych ditek. Logos 1948, &. 3, s. 137-140.

*7 Ve druhém roéniku Logosu vydal nékolik stati na toto téma Josef Hronek. Viz kap. 2.2.3.

*8 HRONEK, Josef. Pretvoime katechesi. Logos 1946, & 2-3, s.50-53. Dale jen HRONEK, Josef.
Pietvofme katechesi.

“9 REBAN, Karel. Katechese — vychovou ke Katolické akci. Logos 1947, ro¢. 1947, &. 5, s. 289—294.

102



zeni na cirkev, na poslani laika v ni a na jeji postaveni ve svété. Podle autora nebyli ka-
tolici U nas pfipraveni na Katolickou akci, nebot’ se uvedeny ndhled na cirkev zanedba-
val.*° Reban pozaduje, aby veskerou katechezi prolinal princip vychovy déti a mladych
lidi pro apostolat cirkve, ato tak, ze jim budou davany rizné piilezitosti K takovému

., 451
jednani.

Situace v katechetickém hnuti po roce 1948

V letech 1948-1949 byl svobodny katolicky tisk zrusen. Odborné katechetické ¢lan-
Ky byly otistény V Casopise Duchovni pastyr (Viz kap. 2.2.4.), ve Veéstniku katolického
duchovenstva a v Katolickych novindch. Casto ne§lo 0 nové prace, pouze 0 verze star-
Sich pojednani, ktera byla piepracovana v souladu s pianim vydavatele. Svobodny roz-

voj védeckého badani v oblasti teologie byl fakticky zastaven.

3.3.2. Biblické vyucovani

K vyraznému pozvednuti urovné biblického vyucovani u nas doslo jiz ve druhé po-
loving 19. stoleti zasluhou uciteld katechetiky na ¢eské bohoslovecké fakulté Univerzity
Karlovy Frantiska Xavera Blandy a Jana Ladislava Sykory (viz. kap. 3.4.4.). Vliv bib-
lického hnuti se projevoval ve vétsi citlivosti pti vypravéni biblickych piibéht, pii zpra-

covani biblickych déjeprav a Citanek a péci 0 spravnost vykladu biblickych texti.

Jednani videnského katechetického kongresu podnitilo zajem katechetii 0 biblické
vyucovani a zdlraznilo jeho smysl, ktery byl vidén v pouceni déti 0 moudrém a milo-
stivém uradku Bozim 0 vykoupeni lidstva. Pfipomenime, ze v zavéru diskuse zaznéla
vyzva ,,vice biblického vyucovani“ (srov. kap. 3.3.1.). Stejna slova najdeme V titulku
kratké zpravy ve Véstniku katechetském, kde se autor odvolal na nazory nejmenovaného
biskupa: ,,Nové pokoleni nerozumi jiz kazanim, ponévadz se neseznamilo s Pismem sva-
tym. Pribehy od Mojzise ddale jsou veétsine zavienymi vraty(...) Bude lépe, jestlize se mé-

vorv vevr v e . Vo , rv vr] vy o , 452
né vaznéjsi casti katechismu prejdou a za to se vice probére pribéhii 7 Pisma sv.*

Biblické déjiny se probiraly soustavné ve vyucCovani naboZenstvi nejmladSich déti

v 1. — 3. tfid¢€. Ve vysSich ro¢nicich se postupovalo podle katechismu. Jeho ucivo bylo

0 Tamiéz, s. 290.
L Srov. Tamtéz, s. 292-294.
2 yjce biblického vyucovani. Véstnik katechetsky 1913, ro¢. 16, &. 4, s. 80. Autor neuveden.
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opakovano, znazoriiovano nebo vysvétlovano na zakladg biblickych dg&jin.**® Ukazovalo
se vsak, Ze tato vyuka nestacila polozit ,historicky zaklad“ pro katechismové ucivo
vysSich ro¢nikli. Dusledkem bylo, Ze si lidé nedokazali dostate¢né zaradit osobnosti
Starého zakona, nerozuméli kazani, atak kolisali ve vite.®®* Vaclav Kubitek navrhl
zménu osnov tak, aby zéci 4. a 5. tfidy probirali biblické ¢lanky a pfilezitostné se jim

, . y vy , v , .« cc 455
podavalo katechismové uceni na zaklad¢ toho, co ,,dovedou straviti®.

Ucebnice pro biblické vyucovani

Jednalo se o tzv. biblické déjepravy nebo biblické d&jiny. Jesté pied rokem 1925 se
pouzivaly tyto ucebnice: Schustertv Biblicky déjepis Starého | Nového zdakona pro skoly
obecné,**® Panholzerova Mald déjeprava biblickd Starého | Nového zdkona pro katolic-
kou mldadez nizsich tFid skol obecnych®™" a Velikd déjeprava biblickd Starého i Nového
zdkona pro katolickou mldadez skol mestanskych a vyssich trid skol obecnjﬁch.458 Nékolik
autorl se pokusilo zpracovat pivodni ¢eskou ucebnici, ale tyto ucebnice nemély dlou-
hého trvani.*? Nejdéle se uzivalo biblické d&jepravy Jana Dolezela (vysla 1883),* do-
kud nebyla nahrazena ucebnici Schusterovou. Novéjsi pokusy Xavera Dvofaka, Antoni-
na Audrlického a Eduarda Dvotéka se nedockaly ani knizniho vydani. Vyznamnym
»Zakladem® pro zpracovani vyhovujici u¢ebnice bylo vydani nového ¢eského piekladu
Pisma svatého Bible ceska od univerzitnich profesori Jana Hejcla a Jana Ladislava Sy-

kory.** Stejni autofi ptipravili i Perikopy.*®?

*3% Srov. napt. HRONEK, Josef. Vyucovdni nabozenstvi na narodnich skoldch, s. 71,

% Srov. KUBICEK, Viclav. Nutnost zmény osnov. Viychovatel 1931, rog. 46, &. 5-6, s. 156—157. Clanek
je prevzat z Casopisu Vychovatelské listy 1935, €. 5.

5 Tamieéz.

% SCHUSTER, Josef. Biblicky déjepis Starého i Nového zdkona pro Skoly obecné. Vydani neuvedeno.
Praha: Statni Skolni knihosklad, 1920. Pfelozil P. FrantiSek Srdinko. Kniha obsahovala 52 obrazku
a mapku Svaté zeme¢. Podrobnéji viz kap. 2.1.4., titul ¢. 56.

T PANHOLZER, Jan. Mald déjeprava biblickd Starého | Nového zikona pro katolickou mladez nizsich
ti1d Skol obecnych. Vydani neuvedeno. Praha: Cisaisky kralovsky $kolni knihosklad, 1907. Pieklad Anto-
nin Podlaha, ver§e Karel Dostal. 51 obrazd v textu. Kniha se podle Kosaka neujala jako nedétska, tézko-
padna a nevhodna ve srovnani se Schusterovou uéebnici.

8 PANHOLZER, Jan. Velikd déjeprava biblickd Starého i Nového zdkona pro katolickou mladez §kol
méstanskych a vyssich trid Skol obecnych. Vydani neuvedeno. Praha: Cisafsky kralovsky Skolni kniho-
sklad, 1913. Pieklad Antonin Podlaha. 101 obrazii v textu a tfi mapky. 7. vydani ptepracoval Josef Hro-
nek. Srov. kap. 2.1.4., titul ¢. 60.

9 Srov. KOSAK, Frantisek. Biblické dg&jiny.

0 Autor vydal vedle velké d&jepravy jesté vynaty text pod ndzvem DOLEZEL, Jan. Prostfedni Biblickd
déjeprava pro katolické skoly obecné. Nové vydani. Moravska Ostrava: Julius Kittl, 1910. Se 100 obraz-
ky.

L Bible ceskd vychazela nejprve v jednotlivych selitech. K vydani druhého sesitu byla publikovéna
zprava, ktera svédci 0 vyznamu tohoto pocinu pro katechety. Srov. Nova Bible Ceska. Vestnik katechetsky
1914, ro¢. 17, ¢. 6, s. 96.
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Prvni u€ebnici nového typu, ktera vznikla az po vydani nového prekladu Bible, byly
Biblické déjiny od Véclava Kubitka uréené starsim zakam.*®® V nasledujicim roce vysla
tato ucebnice upravena ve vSech Clancich dle pfipominek katechetti. K novinkdm patfil
napft. typ obrazk. Jiz se nejednalo 0 skupinové znazornéni udalosti, ale Kubicek pouzil
pohlednice mist, aby tak byl biblicky d&j pro zaky vérohodnéjsi a neznél jako pohad-
ka.*®* Prvni biblickou d&jepravou z pera biblisty a zaroveii katechety bylo dilo Antonina
Spaleho vydané pod nazvem Biblickd déjeprava pro ndrodni skoly. Oproti Kubickové
ucebnici ji autor vypravil piivodnimi ¢eskymi obrazky, uplatnil nové poznatky biblické

védy a disledns pouzil text Bible ceské a Perikop.*®

Ucebnice byla urc¢ena pro ¢tvrtou
az patou tiidu $koly obecné a pro celou $kolu mé&stanskou. Clanky oznadené hvézdi¢-
kou bylo mozné vyuzit i na niz§im stupni.

Svédectvim péce 0 troven ucebnic je napiiklad hodnoceni péti biblickych déjeprav
pro mladsi déti a péti ucebnic biblickych déjin pro star$i zaky napsanych némeckymi
a rakouskymi autory. Jejich prace vétSinou slouzily jako piedlohy i pro ¢eské ucebnice,
nebo byly piimo piekladany. Autor kritiky porovnal podani udalosti pfedani desek Za-

kona MojziSovi S biblickym textem a jeho exegezi.466

Pomiicky Kk biblickému vyucovani pro katechety

Redakce ¢asopisu Vychovatele a Katechetského véstniku vénovala mj. péci biblické-
mu vzdélavani katechetll uvefejiiovanim ¢lanka o biblickych realiich a o exegezi vy-

znamnych biblickych udalosti, jejich autorem byval Josef Miklik. Ten téz zpracoval je-

2 Biblia: perikopy cili vyiatky Starého | Nového zdkona, které cirkev svatd cisti veli 0 nedélich
U?ravili Jan Ladislav Sykora a Jan Hejcl.

%3 Srov. KOSAK, Frantisek. Biblické d&jiny, s. 134. Druhou &ast lanku vénuje jeho autor kritice Kubié-
kovy uéebnice. Hodnoti ji velmi pozitivné jako zaklad pro dilo, které nyni mtize byt vystavéno. V§ima si
také né€kterych nepfesnosti vV podani biblického textu a lituje, ze Kubicek pofizoval vlastni preklady
a nedrzel se piekladu Bible ceské. Ocetiuje naopak prehlednost, vhodnou délku ¢lanki a poznamky K nim,
historické piehledy a souvislosti, mistni archeologické udaje ajasné apologetické vyklady. Jedna se
0 u¢ebnici KUBICEK, Vaclav. Biblické déjiny. Olomouc: R. Promberger, 1925. Déle jen KUBICEK,
Vaclav. Biblické déjiny.

#%4 Srov. Nové uéebnice a nové pomiicky. Vychovatel 1926, ro¢. 41, &. 9, s. 145-147.

*%5 Srov. KOSAK, Frantisek. Nova biblicka d&jeprava Antonina Spale. Véstnik katechetsky 1930, rog. 33,
¢. 10, s. 109-111. Dale jen KOSAK, Frantiiek. Nova biblicka d&jeprava. Jedna se 0 uéebnici SPALE, A.
Biblicka déjeprava pro narodni skoly. Praha: A. Neubert, 1930. Autorkou kritiky ocenovanych ilustraci je
¢eska umélkyné Marie Urbanova-Zahradnicka.

6 Srov. Zakonodarstvi na hofe Sinaji v d&jepravé a v Bibli. Véstnik katechetsky 1923, rog. 26, &. 10,
s. 84-86; ¢. 12, s. 97-99. Autor neuveden.
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dine¢nou pfirucku, kterd vysla ve tfech dilech a obsahuje exegezi vSech biblickych tex-

til, jez vypravély d&epravy od Franze Schustera, Jana Panholzera a Jana DoleZela.*®’

U jednotlivych clankii nasleduji po sobé slovny a vécny vyklad tezsich mist se zietelem
na nejnovejsi vysledky biblického bdadani a na pripadné vyroky biblické (...) Autor vazi
si sice nazoru starych cirkevnich spisovatelii, ale ve svém vykladu jednotlivych tézsich
texti neprehlizi novodobého pokroku ruznych ved, zejména nejnovéjsich vysledkii
biblistiky a vykopavek. Ke kazdému vykladu pripojuje casové aplikace ana konci
kazdéeho clanku vyvozuje disledky dogmatické a moralni(...) Dilo Miklikovo neni jen
vyklad biblické dejepravy, ale zdarila apologie proti utokum nepratel, ve které vse, co
véda poskytuje, mistrnou rukou harmonicky usporadano za jednim cilem: vnésti nové
svéetlo do dejepravy a ukazati, ze bible je slovo BoZi a jak posetilé jsou snahy tech, kteri

se snazi bibli zesmésniti a jeji vaznost podryti.*®
Vyznamnou pomiickou pro biblické vyucovani byly obrazy. Také jejich vybéru
a obsahu byla vénovéna velkd péce, ato v souvislosti se zasadou ,,Vyuc€uj nazorné!*.
PonévadZ neni mozno nazirat na piedmét vyuky sam, nahrazoval se piedmét bud’ plos-
nym, nebo plastickym obrazem. Jejich vyznam spocival podle tehdejsiho minéni v tom,
ze ,zesiluji, doplnuji, opravuji a hloubéji vstépuji katechumenovi naboZenské predsta-
vy“, které si on tvofi pti vypravovani. Obrazy také ozivuji katechezi a ¢ini ji zajimavej-
§i. Uzivani obrazil je naro¢né na spravny metodicky postup. Obraz musi byt didakticky

spréwn}'/.469
Nastin vyvoje pojeti biblického vyucovani

Jaké motivy vedly odborniky i katechety z praxe k takové péci o biblické vyucovani

Vv katechezi? Jednim z prvnich iniciatort biblického vyucovani v habsburské monarchii

byl némecky pedagog Bernard Jindfich Overberg, kterému zalezelo na znalosti nedél-

nich a svatecnich perikop, jez ma dit€ poznat ve Skole, aby mu byly v dospélosti, az je

uslysi v kostele, znamé.*"° Dalii diivod byl didakticky: ptiklady z biblické d&jepravy

meély ozivovat vyucovani katechismu, protoze ,,poutaly pozornost k predmétu, vzbuzo-
« 471

valy k nému zalibu, jimaly viili pro pravdu a naplnovaly srdce”.” " Tieti divod vyplyval

ze vztahu mezi Pismem svatym a katechismem. Obvykly pfistup prezentuje napiiklad

7T MIKLIK, Josef. Prirucka k biblické déjepravé pro Skoly obecné a obcanské. Dil 1. Stary zdkon. Praha:

Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1924. Tentyz. Piirucka K biblické déjepravé pro Skoly obecné
a obcanské. Dil II. Novy zdkon. Praha: Ceskoslovenské akciova tiskarna, 1924. MIKLIK, Josef — HEJCL,
Jan. Prirucka K biblické déjepravé pro skoly obecné a obcanské. Dil Ill. Obrazy archeologické. Praha:
Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1927.

%8 Dr. Josef Miklik C. SS. R.: Pfiru¢ka k biblické d&jepravé. Vychovatel 1924, rog. 39, &. 7, s. 106—107.
Autor neuveden.

% Srov. DVORAK, Xaver. Obrazy v ucb& nabozenské. Vésmik katechetsky 1917, rog. 20, &. 8, s. 86-87.
70 Srov. KOSAK, Frantiek. Nova biblicka d&jeprava, s. 109. Kosak se odvolava na Overberga Gastdji
i v jinych svych Elancich.

™ Srov. Tamtéz.
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Xaver Dvorak: Pismo svaté a tradice jsou prameny Zjeveni pro nejvyssi ucitelsky urad
cirkve, ktery vSem ostatnim bezpecné na zéklad¢ své neomylnosti preklada, co mame
veriti. Tento souhrn viry obsahuje katechismus. Z toho podle Dvotédka vyplyva pro vyu-
¢ovani biblickym dé&jindm nasledujici:
YAle je treba zdirazniti hned, Ze neucime a nesmime uciti biblické déjepraveé pro
déjepravu; tudiz Zadné presné systematické (po smyslu biblickém) vypravovani. Nam
zustava vzdy ucelem katechismus. Jenom ten musi nam byti normou vyucovdni

nabozenského. Nebot' vira katolickd zalezi v tom za pravdu miti, co cirkev K véreni
predklada. (...) Ztoho jiz jde na jevo, Ze nase posavadni prirucky musi byti asi jinak

vy

stuprurv (1. a 2. tidy). Posavadni ucebnice uz tim zachazeji od svého ucelu, ze
systematicky podavaji biblicke déeje, zejména historii naroda izraelského. Pro nase
katechumeny je to jesté nedostupné a také bezucelné. Jest tudiz volani po nové ucebnici
bibl. déjepravé svrchované opravnéno. ™

Stejny postoj obhajuje Vv roce 1924 Viclav Oliva, ktery se odvoldva na Bedficha
Knechta, autora Gsp&iné udebnice Krdatké biblické déjiny.*™ Knecht formuluje katolické
stanovisko nésledovné: 1. vlastni a zédkladni ucebnici pii katolickém naboZenstvi je ka-
techismus, 2. vyucovani biblickym déjinam ma toliko podpofit vyucovani katechismu;
3. proto biblickd déjeprava ma byt tak uspotadana, aby tomuto ucelu vS§emozn¢ vyho-
vovala. Katechismus je proto tak diilezity, protoze vyklada katechumentim ,,cemu maji
veriti, v co doufati, co milovati a jak si pocinati, aby dosahli vécné blazenosti*“. K tomu
dodava:

~Proto katechismus je zdakladem a stredem ndbozZenského vyucovani a domnénka,
jakoby timto zakladem astredem byly biblické déjiny, vyvéra z bludného
a nekatolického hlediska. Zdci zajisté nemohou, aani nesmi svou viru Ccerpati
Z biblickych déjin, ale obdrzuji celou verouku od ucitelského uradu cirkve, jenz podava
jim ji Vkatechismu. Pripadd tedy katechismu pri vSech stupnich ndbozenského
vyucovani vudci uloha(...) Vyucovani musi smérovat k tomu, aby bylo podporou pro

vyucovani katechismu. Neni tedy jeho ucelem samostatnost, ale ma se vénovati sluzbé
katolické vérouky a mravouky, jez obsazeny jsou v katechismu.«*™

vevr

Vevr

ny vyroky, predobrazy, typy a fakta, jez jsou diilezity pro vyucovani katolickéemu ka-

*2 DVORAK, Xaver. Biblicka d&eprava ve vyuovéani ndbozenském. Véstnik katechetsky 1917, ro¢. 20,
¢.9,s.103-104.

3 Tuto udebnici pielozil do &estiny Frantisek Skalik. Patrn& poprvé byla vydana jiz roku 1898 pod na-
zvem Maly biblicky déjepis Bedricha Justa Knechta. Naposledy vysla v roce 1917: KNECHT, Bedtich,
Just. Maly biblicky déjepis. 7. vydani. Fryburk v Breisgave: Herderovo nakladatelstvi, 1917.

M OLIVA, Vaclav. O pohadkach pti nabozenském vyuovani. Viychovatel 1924, rog. 39, &. 9, s. 132—
134; ¢. 10, s. 150-153.
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techismu a cirkevni liturgii“.*” Re¢ musi byt podle Knechta biblickd a nesmi se ,,mo-

dernizovat®, a to z divodu, Ze bibli¢ti autoii byli osviceni Duchem Svatym, proto neni
mozné biblické d€jiny vypravovat 1épe. Dalsi diivod vyplyva z doslovného chapani ver-

St Vv knize Zjeveni (Zj 22, 18-19).

V témze roce, kdy kladl Véclav Oliva diraz na dodrzovani Knechtovych zasad, byla
zpracovana a uvetejnéna ve Veéstniku katechetském diskuze Wilhelma Pichlera k nové
biblické d&jepravé v Rakousku.*”® Pichler zdiraziioval n&kolik piistupt, které kore-

spondovaly se zavéry videnského katechetického kongresu:

e Je tfeba klast diraz na vykupitelské dilo Jezise Krista, které musi byt predstave-
no na udalostech, jez jsou zatim Vv nabozenském vyucovani podavany jen velmi
neuplné, kuse a matné, takze ,,nemohou vzbuditi v ditéti ani Zivou predstavu ani
hluboké porozumeni aniz dokonce hluboky dojem na rozum a viili. Proto je po-
tiebi déjinného vyucovani.“*’" Autor navrhl, aby d&jeprava obsahovala na konci
starozékonniho dilu ptehled o ptipravé vykoupeni, pticemz ,,ilavnim je sesta-
veni proroctvi. V zévéru druhého dilu by mél byt ptipojeny kratky obraz
0 Vykupiteli a jeho dile s poukazem na vyplnéni proroctvi. Po tfetim dilu pre-

hled o0 bozském fizeni a pusobeni cirkve.

e Dg¢jiny vykoupeni jsou jedny a tvoii je ,,biblické uddlosti s piisobenim a osudy
cirkve. Stary zdkon ukazuje, jak Buh laskyplné a moudre pripravoval vykoupeni.
Novy zakon ukazuje samého Spasitele, jak toto dilo vykonal, zprostredkovani
vkupitelské milosti své cirkvi odevzdal a Vv déjinach cirkve vidime, jak ona pres
vSecky prekadzky a prondsledovani tuto ulohu plni. Jelikoz zaci nebyli schopni
pojmout obsahlé d&jinné vyklady, bylo tieba ,,dat si ¢as* na vyklad toho nejdi-
Ostatni mélo byt do této ,,kostry* letmo vsunuto a s tim spojeno. Po rozjimani
zaku bylo tfeba ukazat na pouceni, které udalost obsahuje, a jak je ,,osvédc¢o-

vat® 478

75 Tamieéz.

#7¢ vahy 0 nové bibl. d&jepravé v Rakousku. Véstnik katechetsky 1924, ro¢. 27, &. 5, s. 33-38. Autora
¢lanku nelze dohledat, znacka (J.S.). Domnivame se, ze znacka patii redaktorovi Jaroslavu Slavickovi.
Diskuse Wilhelma Pichlera byla uvefejnéna ve Christlich-paedagogische Bldtter 1924, ¢. 3.

47 Tamtés, s. 33.

1% Tamtéz, s. 34.
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e Aby ucinnost nevyprchala, maji déti po ustnim sdé€leni udalost ¢ist a dilezita
mista si vStipit do paméti (tzn. vybrané vyroky z Pisma svatého, které ukazuji
na jadro hlavniho uceni). Tuto Cetbu lze povazovat za ,,novinku® Vv biblickém

vyucovani, se kterou se diive nepocitalo.

Zaver ¢lanku pfinasi v sedmi bodech ndvrhy, jak by méla nova ucebnice biblické dé-
jepravy vypadat: 1. pfipojit k biblické dé&jepravé dé&jiny cirkve katolické; 2. a 3. omezit
starozékonni latku a vypustit nedélni a svate¢ni perikopy; 4. vypravovani se musi drzet
pfesné Pisma svatého. Vyjimky jsou mozné v mistech, kde je pro déti prili§ tézka vaz-
ba; 5. pied vlastni d&jepravou by mél byt tivod 0 vzniku a zachovani Pisma svatého
ana zavér by mél byt uveden souhrn; 6. jednotlivé ¢lanky by mély obsahovat hvézdic-
ku u méné¢ dulezitych vypravovani, po nadpisu udani pramene, nau¢né vyroky kurzivou
a na konci citat Pisma svatého shrnujici hlavni uceni. Ten ale nema byt uveden u vSech
¢lankt. Lze umistit i kratké poznamky ¢i vysvétlivky, které zabrani bludnému pocho-
peni; 7. biblickd d&jeprava ma obsahovat obrazy, avSak ne pfili§ mnoho, a to takové,
které posili dojem z vypravovani. V duchu tohoto navrhu zpracoval Hronek ucebnici

Cesta k Bohu podle Pichlerova vzoru (viz 4.1.3.2.).

3.3.3. Liturgicka vychova

Druhym hlavnim pramenem katecheze je liturgie. Liturgie se Vv cirkvi dockala znac-
ného oziveni diky obdobi tzv. liturgického hnuti, jehoZ prvnimi protagonisty byli bene-
diktini ve Francii, ktefi se zaslouzili 0 studium a vydavani starobylych liturgickych tex-
t6.*"° Hlavnim cilem tohoto hnuti bylo pfedevs§im dosdhnout uvédomélé, ¢inné a ti¢inné
ucasti vSech véficich na bohosluzbé cirkve, aby se pro né€ stala pramenem Zivota z viry.

Jednotlivi protagonisté liturgického hnuti méli riizné nazory na cesty k tomuto cili.*®

Na chapani liturgie jako uc¢inného prostiedku K posileni kiest'anského Zivota lidu mé-
lo u nas velky vliv nejspise uceni Jana Kititele Hirschera, ktery zdlraznoval vnitini spo-
jeni véficich s knézem namisto pouhé fyzické ptitomnosti pii mSi svaté.*® Pozadoval

spole¢ny zpév a modlitbu lidovym jazykem b&hem bohosluzby.*® Chapani cirkve jako

9 podrobné viz POLC, Jaroslav. Posvdind liturgie, s. 135nn.

0 Tamtéz, s. 138.

*81 Jan Kititel Hirscher (1788—1865) byl profesorem pastoralni teologie v Tiibingen. Je té autorem kate-
chetiky, 0 jejiz vysoké trovni se zmifiuje v souvislosti s recenzi Blandovy Pastordlky ve skole KOSAK,
FrantiSek. Déjiny cCeské katechetiky II, . 216.

82 Srov. POLC, Jaroslav. Posvdtnd liturgie, s. 149—150.
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zivého organismu (podle sv. Pavla) rozvinul Jan Sebestian Drey. Na n&j a na Hirschera
navézal Jan Adam M&hler, ktery prohloubil nauku 0 podstaté cirkve.*®® Jeho nauka byla
potvrzena a rozvinuta v encyklice Mystici corporis Christi.*®* Podobné encyklika Medi-
ator Dei*®® byla vnimana jako vyraz papezského uznani novodobého liturgického hnu-
t1.8% V/ katechezi se vliv téchto dokumentdl projevil Vv rozvoji eucharistické vychovy

k aktivni ¢asti véficich na slaveni mse svaté.

Ve snahach o liturgickou obnovu u nas se objevovaly zminky, které korespondovaly
S pristupem Prospera Guérangera: vérnost ucitelskému ufadu cirkve; hledani teologic-
kého smyslu v Pismu svatém a ve spisech svatych Otcu; preklad liturgickych modliteb
do narodniho jazyka, aby z nich lidé mohli Cerpat silu pro sviij duchovni zivot; obnova

liturgického zpévu, navrat distojnosti, stfizlivosti a posvatnosti liturgickému slaveni.*®’

Liturgické hnuti v ¢eskych zemich bylo spojeno s tzv. beuronskym obdobim praz-
ského benediktinského klastera Emauzy. Toto hnuti oslovilo i Josefa Hronka svou kra-
sou a jednoduchosti (srov. kap. 1.1.3.). Polc se domniva, ze toto hnuti bylo blizké spise
vzdélangjsi Casti Ceskych véfticich, ma v8ak mj. zasluhy i ve vychové ministranté.*®
Soucasti katecheze se stala vyuka pisni z kanciondlu. Reformni kroky byly podporova-

ny i n&kterymi biskupy, zejména kralovéhradeckym Eduardem Brynychem.*®
Vyklad mse svaté v katechezi ve dvacatych a tiicatych letech

Svédectvi 0 vlivu reformnich krokii na katechezi cerpame ze zpravy z videiiského
katechetického kongresu, ktery pozadoval, aby zak od stfedniho stupné obecné skoly li-
turgii porozumél, vzil se do liturgického roku a mél Ucast na liturgickych vykonech.

Tomu mélo napomoci eucharisticky zamétené a prakticky pojaté vyuCovani. Zaci se

3 0 nauce Dreye i Mohlera podrobn&ji Tamtéz, s. 152—153. Viz také KUNETKA, Frantisek. Uvod do
liturgie svatosti. Kostelni Vydti: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 108—112.

8 plUS XII. Encyklika Mystici corporis Christi 0 tajemném t&le Kristové ze dne 29. Gervna 1943.
In AAS 35 (1943), s. 193-248.

5 PlUS XII. Encyklika Mediator Dei 0 svaté liturgii ze dne 20. listopadu 1947. In AAS 39 (1947),
S. 521-600.

*% Srov. RAHNER, Karl. Uvod ke Konstituci 0 posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium. In Dokumen-
ty I1. vatikanského koncilu. Praha: Zvon, 1995, s. 127.

“" podrobng Tamtéz, s. 140—147.

*8 Srov. napt. JANOUSEK, Hroznata FrantiSek. S Jifim Reinsbergem o Emauzich a liturgickém hnuti.
Tyn nad Vltavou: Marek Svoboda, 2000.

8 podrobng o liturgickém hnuti v Cechach POLC, Jaroslav. Posvdtnd liturgie, s. 166—175.
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ucili spoleéné¢ modlitby a zpévy ptfi msi svaté. Eucharistické vyu¢ovani mélo podpofit
90

% wewvr

v ’ v . . v r . rv. s 4
Zivou viru Vv pfitomnost JeziSe Krista v NejsvEtejsi svatosti oltarni.

Na nizs§im stupni bylo cilem liturgické vychovy, ktera se d€la jen ptilezitostn¢, naucit
déti, aby byly na bohosluzbé rady a nadbozné ptitomny. V roce 1912 piinasi Vestnik ka-
techetsky navod na postupny vyklad mse svaté: 1. dit€ se ma nejprve ucastnit ,,ndbozen-
skych cviceni®, aby se naucilo bohosluzbu pozorovat a chovat se distojné; 2. pomoci
nazornych obrazi se u¢i rozezndvat a pojmenovavat hlavni ¢asti bohosluzby; 3. dité na-
cvicuje nabozenské ukony; 4. dité je uvadéno do tajemstvi bohosluzby. O zplsobu, jak

realizoval ¢tvrty bod, se vedly diskuse. Uved’'me nékolik ptikladu:

e nejmensim détem bylo tajemstvi bohosluzby vykladano na zaklad¢ vano¢niho
tajemstvi: po pozdvihovani sestupuje ditko Jezi§ na oltaf a brzy po pozdviho-
vani vchazi do duse knéze;

rowr

e pro déti 4. tfidy se uzival tzv. mysticky vyklad: kazda ¢ast bohosluzby se
vztahovala Kk jedné udalosti z JeziSova vykupitelského dila poc¢inaje hiichem
prarodic¢l (vstupni modlitba) ptes JeziSovo prozivani utrpeni az po slavny
ptichod soudu (pfijiméni);

e vyznam prvni ¢asti bohosluzby tzv. mSe katechumenil byla vykladdna na za-
klad¢ situace Vv prvotni cirkvi a vyznamu slaveni pamatky Pané pro ni. Mys-
ticky vyklad se uplatnil az ve druhé ¢asti, tj. pro vlastni msi svatou;

e Prosty vycet meSnich obfadd s narokem na uplnost a vyklad jejich vyznamu
se zdal neuZitecny katechetovi Janu Pofickému, a proto pfedlozil vyklad na
zakladé metody historické, a to tak, ze ukazal, jak se jednotlivé obfady vyvi-
nuly. Podle autora tak vystupuje do poptedi imponujici stafi kiest'anstvi. Déti
mély pochopit, pro¢ knéz jednotlivé ukony kond, a tak jim mély déle utkvét
v paméti.491

e Jiny katecheta publikoval navrh, v némz nadfadil vzbuzovani nadbozenskych
cit nad opodstatnény vyklad. Malé déti mély sledovat pii msi svaté ,,and¢-

licky* po strandch oltafe, jak si ,,hraji“ s ,,JeziSkem* na oltafi.*%

%0 Srov. KOLISEK, Alois. Katechetsky kongress ve Vidni, s. 219. Viz Piloha &. 11, sekce 1., bod 4
0 liturgickém vyucovani na stfednim a vyssim stupni.

1 Srov. PORICKY, Jan. Katechese 0 obfadech mesnich. Véstnik katechetsky 1915, roé. 18, &. 10,
S. 154-159; ¢. 11, s. 168—170.; Véstnik katechetsky 1916, roc€. 16, €. 2, s. 26—38.

92 grov. Katecheticky vyklad mse svaté. Véstnik katechetsky 1925, ro&. 27, &. 6, s. 41-45; &. 8, s. 59—62;
¢. 9, s. 70—72. Autor neuveden.
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e 'V roce 1930 otiskl Véstnik katechetsky ¢lanek s pokusem 0 mystagogicky vy-
klad ms$e na zakladé tzv. ,,parallelismu* mezi Starym zdkonem a jeho naplIné-
ni JeziSem Kristem a jednotlivymi ¢astmi mse svaté. Svlij ndvrh autor odi-
vodnil tim, Ze bohosluzba je ,,slozita véc*, a proto je tieba uplatnit zasadu ptat
se nejprve po tom, jak vznikla, a tento vyklad détem predlozit.**

e Ukézku riznych piistupt k vykladu mse svaté dopliuje otisk schématu na-

r - ’ v ree 494
zvaného ,,Tajemstvi mse svaté*.

S texty modliteb a vykladem nékterych liturgickych tkont se mély déti seznamit ve
3. tfidé. StarSim détem méla ke zbozné Gcasti na bohosluzbé pomoci modlitebni knizka
s texty me$nich modliteb podanych ve srozumitelném piekladu, a zpévnik, aby se moh-
ly Gi¢astnit spolec¢ného zp&vu.*® Cilem bylo, aby déti sledovaly msi svatou nejen naboz-
n¢, ale i S porozuménim. Vyucovani bylo vice prodchnuto citem (napf. namisto Dité Je-
Zi$ autofi uzivaji vyrazu ,,Jezisek*). Svaté pfijimani se jiz netykalo jen knéze, ale i lidé
mohli Jeziska pfijimat do svého srdce, aby byli ,radi“. Vyucovani bylo obohaceno
0 novozakonni i starozakonni piib¢hy, které mély se msi svatou souvislost (napf. svatba
v Kan¢ Galilejské, Abrahamovo setkdni s Melchizedechem apod.). MSe svata se m¢la
propojit se zivotem déti: déti dostavaly ,,ukoly”, O0co se maji vnitiné snazit
Vv jednotlivych castech mse svaté (napf.: msSe je nejdustojnéjsi klanéni se Bohu, dité si

ma proto promyslet, za co se chce Bohu piisti nedéli klanét).496

Diraz na vnitini prozivani jednotlivych tkoni mse svaté vedlo k posunu cile litur-
gické vychovy déti: od ,,sledovani s porozuménim® Kk ,,¢inné ucasti, ktera spocivala ve
vyse predstaveném osobnim vnitinim prozivani jednotlivych tikoni mse svaté.

Liturgicky princip v katechezi ve ¢tyFicatych letech

Ucinit liturgickou vychovu zakladem katecheze navrhl Karel Reban:

Wtoji za uvahu, neni-li postupem ucelnéjsim, vedeme-li napred verici do cinného
liturgického Zivota a tim do spojeni s JeziSem skrze Cirkev, a kdyz jsme je takto zapojili
objektivné na sily Bozi, potom teprve objasniujeme a propracovavame detaily jiné, napr.

8 Srov. K vykladu mse svaté. Vésmik katechetsky 1930, rog. 33, &. 3, s. 33-35; &. 4, 5. 37-42. Autora
¢lanku nelze dohledat, znacka (R.:).

494 Vyslo v asopise Vychovatel 1934, ro¢. 49, ¢. 1-2, s. 17, bez dal§iho komentafe. Schéma bylo pievzato
z Casopisu Legio angelica, autorem je Dr. Parsch (redaktorem Vychovatele byl v té dobé Josef Hronek).
%5 Srov. Postupny vyklad mse svaté. Véstnik katechetsky 1912, ro&. 15, & 11, s. 161-163; &. 12,
S. 177—178. Autor neuveden.

% Srov. Dité a mie. Véstnik katechetsky 1923, ro¢. 26, &. 11, s. 90-94.
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apologetické, socialni a jiné. Tak to odpovida dvéma tendencim dnesniho cloveka, ktery
chece ,¢in‘ a, spolecnost  — jednotu mnohych v jednom: tomu pravé vyhovuje liturgie.«*’

Reban tuto myslenku rozvedl podrobné i v n¢kolika dalSich ¢lancich. Jeho tivahy ve-
dly k tomu, aby se liturgie stala ,.kulturou duse*, z niz pak vyplyva vse ostatni, co patii
ke kiest'anskému zivotu, predevsim vsak: 1. oslava Bozi a 2. posvéceni dusi i veskerého
zivota.**® Reban neziistal jen u teorie, ale propracoval i prakticky navod, jak uvadst déti

a mladé¢ lidi do liturgie postupné.499

Realizace vysledkt ,,spravného* liturgického hnuti nardzela na nedostatek pochopeni
ze strany knézstva, které spiSe upozornovalo na vystielky, nez by se jeho pfistupem se-

0 Mezi tyto ,,vystielky* patfilo i nespravné chapani vyzvy papeze

riozné zabyvali.
Pia XI. z encykliky Ubi arcano: ,,Reknéte svym vérnym z vad laikii, Ze kdy? se ve spojent
se svymi knéZimi a biskupy ucastni prace apostolatu a vykoupeni individualniho
asocialniho, tehdy vice nez kdy jindy jsou genus electum, regale sacerdotium, gens

1 s , . .
« josef Zvéfina se zabyval spravnou exegezi tohoto

sancta, lid Bozi, ktery oslavuje.
textu a doporucil uzivani terminu ,,kralovské knézstvi“, pokud je tento termin fadné vy-

loZen:

WKristova knézZska diistojnost je ontologicky otisténa V pokiténych podle toho, K jaké
funkci jsou vérici V duchovnim téle Kristoveé povolani. Krest udili pouhé prislusenstvi
k Télu Kristovu a nejnizsi ucast na Zivoté V milosti. Svaté birmovadni zavazuje K vetsi
ucasti aktivni ve vykupitelské cinnosti naseho Velekneze. Konecné svéceni knézstva udili
nejvyssi stupen spoluuicasti pri vylévani svatostnych dober na lidstvo, nejvyssi povolani
k siloze prostiednika a nejvznesenéjsi zmocnéni K latreutické pocté Bohu.“*"

Nauka o svatostech a priprava K jejich piijeti

V souvislosti s eucharistickymi dekrety papeze Pia X. doslo k oZiveni diskuse a hle-
dani novych cest v piipravé ke svaté zpovédi, prvnimu svatému pifijimani arovnéz
Vv podpofe Castého piijimani véficich. Naopak zajem 0 svatost bifmovani spiSe upadal,

proto se fesil i vhodny zptisob motivace a pripravy K pfijeti této svatosti.

T REBAN, Karel. Spravné stanovisko k liturgickému hnuti (LH). CKD 1944, ro¢. 84, &. 1,'s. 29-31. Da-
le jen REBAN, Karel. Spravné stanovisko.

% Srov. REBAN, Karel. Liturgie: zdroj nabozenské obrody. CKD 1943, ro¢. 83, &. 3, s. 140—146.

99 Srov. REBAN, Karel. Mlad duge jde k Bohu liturgii. Logos 1947, rog. 2, €. 7, s. 409—415.

50 Srov. REBAN, Karel. Spravné stanovisko, s. 29.

0L pjUs XI. Encyklika Ubi arcano o pokoji Kristové dosazitelném v kralovstvi Kristové ze dne 23. pro-
since 1922. In AAS 14 (1922), s. 673—700.

%02 Srov. ZVERINA, Josef. Kralovské kné&zstvi. Exegetické a dogmatické poznamky. CKD 1940, rog. 80,
¢.6,s.401-413.
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Prvni misto v katechezi méla pravdépodobn¢ piiprava ke svatosti pokani. Tato sva-
tost byla chapéana jako svatost ustanovena JeziSem na odpusténi hfichd, hojici nemoci
ko pokrm duse, ktery zivi a rozmnoZzuje, sili a udrzuje drahocenny a nutny zivot milosti
posvécujici. Vétici méli porozumét tomu, ze ob& svatosti maji mimoiadny vyznam
v zivot¢ kazdého katolika jako prostredky posvéceni a milosti. Méli se naucit z tohoto
zdroje Cerpat a pro svoji dusi naCerpané milosti nalezit¢ vyuziti. Z toho vyplyvala dile-
zitost poucovani, zvlasté prvniho poucovani: ,,Kdo naucil déti ve skole nalezité se zpo-

vidati a diistojné prijimati, jest nejlepsim katechetou.“**

Ptiprava ke zpovédi zpravidla
obsahovala: 1. nejprve vysvétleni pojmu: prestoupeni ptikazani, svédomi, t€zky a lehky
hiich, peklo, milost, svaté svatosti jako neviditelné znameni viditelné Bozi milosti;
2. vyklad jednotlivych ¢asti svatosti pokani; 3. ,,ptipravu srdce®, tj. probouzeni zkrouse-
nosti z pocitu ubohosti, vyzvy K upfimnému vyznani, zbozny strach z pekla a vééného
zavrzeni; 4. podrobné zpytovani svédomi podle Desatera; 5. pouceni, jak Bih tresta
hiich, a to na zakladé ptikladt z Bible; 6. vzbuzeni litosti a piedsevzeti na zaklad¢ li¢eni

DA w v 504
utrpeni Pana JeziSe.

V dalsi vychoveé ke svatosti pokani se fesil zplisob jeji organizace. Podle svédectvi
z roku 1915 se déti povinné zpovidaly tfikrat do roka ve Skole, a to nejéastéji ve vytvar-
né diln¢ nebo Vv télocviéné za ptitomnosti celé tiidy a hluku spoluzaki. Tento styl v nich
vytvarel dojem, Ze Skolni zpovéd’ patii ke Skolnim povinnostem, stiral jeji liturgicky raz
a nezajistoval zpovédni taj emstvi.’® Tato praxe pretrvavala patrné fadu let, nebot’
v roce 1935 vydal prazsky biskup nafizeni, aby se zpovédi Skolnich ditek konaly pro ce-
lou $kolu najednou, ale v chramu Pané s vyjimkou doby postni, pokud jsou velké mra-
zy. Kné€Zi si maji vypomahat a déti nemaji byt nuceny zpovidat se svému katechetovi.”®
Zpovédni zrcadla, kterych museli Zaci uzivat, obsahovala ucebnice katechismu. Zpo-

veédni zrcadla byla také soucasti modlitebnich knizek a zpévnicka, kde nebyla vzdy do-

drzena zasada, aby se jejich text shodoval s u¢ebnici. Objevovala se ,,$lendrianska‘ dila,

%3 OLIVA, Arnost. Priprava k prvni sv. zpovédi. Vésmik katechetsky 1928, ro¢. 31, €. 1, s. 3-8. Clanek
pokracuje jesté v prabéhu roku 1928 a 1929 celkem sedmi pokradovanimi a pfedstavuje dopodrobna ob-
sah katechezi K pfipravé ke zpovédi.

0% Srov. Tamtés.

%05 Srov. Skolni svata zpoved’. Véstnik katechetsky 1915, ro¢. 18, &. 5, s. 77-79.

%% Srov. Zpovidani skolnich dé&ti. Vychovatel 1935, ro¢. 50, &. 5-10, s. 128.
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kterd nerozliSovala mezi hiichy — ,,nehfichy®, détskymi rozpustilostmi apod. Jejich na-

sledkem byla u nékterych tizkostlivost a dalsi velké psychické problémy.*®’

Snahy papeze Pia X. 0 zjednoduSeni piipravy K prvnimu svatému piijimani a jeho
vychovného vyuziti se Unas setkaly S riiznou odezvou. Stejné tak snaha 0 Casté svaté
pfijimani véficich. Nektefi knézi trvali na pozadavcich a podminkach pro ¢asté a ¢asné
pfijimani jako byly: poZadavek svatosti, odména za dokonalost a ctnost, které jsou vy-
sledkem vlastniho usili, strach 0 ztratu nalezité ucty Kk Velebné svatosti apod.508
K piiprave déti vznikla cela fada ptirucek raznych autor.”®® Z Belgie se $itilo eucharis-
tické hnuti, na jehoz zdklad¢ vznikla eucharistickd metoda, kterou U nds prezentoval

Franti$ek Tomagek.>°

Piprava k bifmovani se méla podle cirkevniho zakoniku konat kolem sedmého roku
veku (can. 788). V praxi se za vhodny veék povazovalo obdobi, kdy zaci opoustéli Skolu.
Z Hronkovych sou¢asnikd publikoval v Cechach piirucku Kk piipravé na tuto svatost Ar-

1 s o . 512
emauzsti benediktini®

nost Oliva,51 anckteti dalsi. Obsah katechezi vychazel
z biblického ptibehu 0 sesldni Ducha Svatého 0 letnicich (Duch Svaty ptisobi V bif-
movaném analogicky jako Vv apostolech) a z tradi¢niho uceni 0 milosti Bozi, ktera je
bifmovanim ,,rozmnozovana“. Vztah mezi birmovanim a kitem je popsan jako rozvinuti
dart kitu, pti némz nedostavame ,,v§echnu krasu®, kterou nam Bih mutze dat. Ukolem
bifmovanct bylo pfipravit Duchu Svatému piibytek, ktery mél byt Cisty (bez hiichu),
okrasleny (ctnostmi) a teply (plny lasky). Zivot ze svatosti bifmovani mé&l byt naplnén
zapasem 0 vérnost ve vife a 0 ctnostny zivot. Nezru$itelné znameni, které bylo jako pe-
Cet’ vtisknuto do duse, mélo zafit ve svatych dusich jako hvézda, v duSich zatracenci ja-

ko vypalené znameni hanby. Nejdelsi pasaz byla vénovana poslani bitmovanych. Zavé-

507 Srov. Zrcadlo zpovédni. Vestnik katechetsky 1915, roé. 18, ¢. 11, s. 170—171. Autor ¢lanku je pode-
psan znackou (X.D.). Domnivame se, Ze znacka patii Xaveru Dvorakovi. Kritika se tyka Dribkova zpév-
nicku.

%% Srov. Nekolik myslenek k eucharistickym reformam. Véstnik katechetsky 1917, ro&. 20, &. 11,
S. 124nn. Pozitivni ptiklad z praxe, z n€¢hoz ale nelze usoudit, nakolik byla rozsitena, viz VONDRACEK,
Antonin. Jak provadim ¢asté sv. pfijimani v osadé. CKD 1941, ro¢. 81, &. 2, s. 83—90.

599 Na nékteré z nich odkazuje HRONEK, Josef. Vyucovadni naboZenstvi na ndarodnich skoldch, s. 79.

1 TOMASEK. Eucharistickd methoda nébozenského vyucovdni. Olomouc: Lidové knihkupectvi
a nakladatelstvi, 1937. Jeji soucasti byla pfiloha listkové kolekce cvi¢eni duchovniho Zivota.

I OLIVA, Arnost. Priprava na svaté bifmovdni. Praha: Kropaé & Kucharsky, rok neuveden. Jedna se
0 otisk z Véstniku katechetského.

*12 BENEDIKTINI EMAUZSTI. Svaté birmovdni: podle fimského pontifikalu. Praha: Opatstvi emauzské,
1936.
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recnd ¢ast vykladala pribéh udélovani svatosti, jednotlivé symboly a symbolické uko-
513

ny.

3.4. Katechetika a pedagogika na teologickych fakultach

Vznik katechetiky je mozno ¢asové umistit do druhé poloviny 16. stoleti. V r. 1567
byla uvedena na teologickou fakultu Katolické university v Lovani katedra s vyukou

1.5 V/ zemich Rakouska

kursu katechetiky, podporovana Spanélskym kralem Filipem I
tomu vsak bylo jinak.5l5 Po skonceni valek s Pruskem pfistoupila cisafovna Marie Tere-
zie na rozsahlé reformy, jejichz soucasti byla i reforma univerzitniho studia. Uskute¢né-
ni reformy znamenalo zavedeni pastoralniho bohoslovi v roce 1774 jako univerzitniho
pfredmé‘fu.516 18. fijna 1777 vesla v platnost nova osnova pro studium bohoslovecké
a bylo nafizeno, aby se pastoralka na bohoslovecké fakulté v Praze ptednasela v jazyce
eském, proto zde byla ziizena &eska stolice pastoralni teologie. Ugelem vyuky tohoto
oboru bylo pfipravit bohoslovce na pastoraci mezi ¢eskym lidem. V dobé, kdy bylo teo-
logické studium ctytleté, vykladala se pastoralni teologie jednu hodinu denné. V obdobi

pétiletého studia pak dvé hodiny denn&.®*’ Souéasti pastoralni teologie byla tehdy

i katechetika.

Ugelem této kapitoly je predstavit pojeti katechetiky a pedagogiky ve vyuce uéiteld,
ktefi vyucovali tyto obory ¢esky. Zaméfili jsme se zejména na vyuku na prazské Ceské
bohoslovecké fakulté (kap. 3.3.1. az 3.4.5.). Clenéni do podkapitol je dano vyraznymi
zménami V obsahu vyuky katechetiky. Posledni dvé kapitoly jsou vénovany katechetice
a pedagogice biskupa Brynycha a Jana Nepomuka Jindry z bohosloveckého seminaie
Vv Hradci Kralové (kap. 3.4.6.) auciteld Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty
v Olomouci (3.4.7.). Zjisténé skutecnosti vyuzijeme pro hodnoceni Hronkovy védecké
a pedagogické cinnosti na bohoslovecké fakult¢ ve srovnani Sjeho predchidci

a soucasniky v kap. 4.2.

°3 Srov. JEZEK. Piiprava na bifmovani. Vésmik katechetsky 1929, ro&. 32, & 6-7, s. 69-77; & 8-9,
S. 95-99. Jedna se 0 podrobny popis katechezi uréenych laickym katechettim.

5% Srov. RUTA, Giuseppe. Catechetica come scienza. Leumann (TO): Elledici, 2010, s. 17; GEVAERT,
Joseph. Studiare catechetica. Roma: LAS, 2009, s.20. Také Hronek uvadi, Ze ,,Jméno Ars nebo Theologia
catechetica se vyskytuje teprve na sklonku 16. stol.* v dile HRONEK, Josef. Katechetika, s. 10.

515 Vyvoj katechetiky na teologickych fakultich u nas do roku 1920 podrobné popisuje KOSAK, Franti-
sek. Déjiny ceské katechetiky II. Obsah prvnich ucebnic pastoralni teologie véetné katechetiky predstavu-
je KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie.

>18 podrobngji Tamtéz, s. 23-28.

*7 Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II, 5. 124.
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3.4.1. Katechetika v u¢ebnicich pastoralky Jiljiho Chladka a Franze Giftschiitze

Prvni profesor &eské stolice pastoralni teologie Jilji Aegidius Chladek>'®

vydal
vroce 1780 Cesky psanou ucebnici Pocatkové opatrnosti pastyrské, V niz vénuje po-
mémé rozsdhlou ¢ast katechetice.”™ Chladek vénoval katechetice prvni dvé kapitoly:
O wyucovani vesmes (par. 1 — 28) a O vyucovani obecném, zvidste katechetickém (par.
29 —39).°® V prvni kapitole zdiivodnil povinnost kn&Zi osobné katechizovat na zékladé
vynosti koncil, papezti a mistnich ordinafti a piipojil chvalu moznosti vyucovat
V Ceském jazyce.521 Ve druhé kapitole predstavil katechezi jako vyklad katechismu
atesil jeho vybér. Za dilezitou vlastnost katechety povazoval znat a milovat déti. Za
metodu vyucovani schvaloval a za nejzpusobilejsi povazoval tehdy uzivanou tzv. sokra-
tickou metodu otazek a odpovédi, kterou bylo ,,vse z deti vyvijeno a jednostranné rozu-
moveé vysvétlovdno“.522 U nés byl zastancem této metody Ales Patizek (1748—1822), te-
ditel normalni $koly prazské, kde konali prakticka cvi¢eni bohoslovci. Zpusob a obsah

2 ana

katechizovani Chladek nerozvadél, ale odkazal na Felbigerovu knihu methodn
dal§i odbornou literaturu své doby z rakouského prostredi.®** Chladkovo pojednani
0 katechezi se podle Koséka netykalo v prvni fad€ Skolni katecheze, tu ponechéval tzv.

,normalni $kole*, ale §l0 mu o katechezi ,.kostelni“.’® Chladek nepovazoval predpisy

*18 Jilji Aegidius Chladek (1743-1806) byl dle titulu své prvni ucebnice pastoralky ,.kanovnik Premon-
stratsky na Hofe Sion v Praze, jinak na Strahové, doktorem v Pismich Svatych na Uceni Prazském,
a prvni profesor Theologie cis. kral. vefejného v jazyce ¢eském®. Srov. CHLADEK, Jilji. Pocdtkové opa-
trnosti pastyrské neb kratka nauceni, jakby se pastyrové duchovni v povolani svéem chovati meli. 1. a 2.
dil. Praha: Skolni knihtiskarna, 1780.

519 Frantigek Kosak uvadi, Ze to byla prvni Geska katechetika, kterou pozdgji sam Chladek zkritizoval pro
jeji neuplnost a nepiehlednost. Slo viak 0 prvni ,,ohledani* latky nové discipliny a hledani zptisobu, jak ji
vyucovat. UcCebnice byla predepsana za rukovet’ Skolni dvornim dekretem ze dne 27. 11. 1780. Chladek
kromé této ucebnice vydal v roce 1788 i zvlastni katecheticky spis s nazvem T7i katechisaci kostelni na
modlitbu Pdné, ktery byl vysledkem praktickych katechesi bohosloveii pod jeho vedenim. Srov. KOSAK,
Frantisek. Déjiny ceské katechetiky 11, s. 125-130.

520 Struktura katechetické &asti viz p¥iloha &. 14.

%21 Okolnostem uZivani Cestiny ve vyudovani pastyiského bohoslovi a piinosu Jiljiho Chladka rozvoji
eského jazyka se vénuje pomérné podrobné KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie, s. 77-80.

522 Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 35. Podrobngji viz HRONEK, Josef. Vyucovdni naboZenstvi na
ndrodnich skolach, s. 21.

523 Johann Ignaz Felbiger byl augustiniansky mnich, od roku 1758 opat klastera zahafiského. Byl povazo-
van za vyteéného znalce $kolstvi. Cisafovnou Marii Terezii byl pozvan do Vidné Kk uskute¢néni skolské
reformy na obecnych §kolach. Srov. Rozvoj Skolstvi v krdlovském hlavnim mésté Praze, s. 7. Felbigerova
metodika Vorlesungen uber die Kunst zu katechisieren z roku 1774 byla povazovana za prvni praci, v niz
se metodické pozadavky poprvé opiraji 0 psychologickou bazi. Proto je Felbiger povazovan za zakladate-
le metodiky vyucovani nabozenského na obecni skole. Srov. HRONEK, Josef. Vyucovani nabozenstvi na
narodnich Skolach, s. 21. Podrobné 0 této metodé a jejim vSeobecném zavedeni v obecnych skolach refe-
ruje KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky I, s. 137-141.

*2 Srov. Tamtez, s. 127,

%2 Srov. Tamtéz, s. 128. Podrobngji 0 Chladkové pojeti katechetiky pojednava také KRISTAN, Alois,
Pocatky pastoralni teologie, s. 100-106.
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za jediné kritérium katecheze. Nabadal katechetu, aby byl opatrny, bedlivy a spoléhal
I na vlastni zkusSenost. Chladkova u¢ebnice vysla zna¢né rozsitena. Autor ji o dvacet let

pozd&ji piepracoval a vydal v némeckém jazyce.>*®

Sam Chladek mohl podle své ucebnice vyucovat jen n€kolik let, nebot’ v roce 1788
byla na univerzitach v Rakousku povinné zavedena Giftschiitzova uéebnice pastyiského
bohoslovi.**” Jeji souasti byla téz katechetika. Ze struktury katechetické ¢asti mizeme

usuzovat, ze se stala zdkladem pro moderni katechetiku na vice nez stoleti dopfedu.528

Franz Giftschiitz zavedl ve své piiru¢ce pastoralniho bohoslovi termin ,,0 po-
sluhovani slova®. ,,Slovem‘ mél na mysli pravdy nabozenstvi. Slovo ,katechizace* vy-
kladal na zdklad¢ Pisma svatého a cirkevnich otct. Za prvni katechety v §irSim smyslu
pokladal Pana JeZiSe a jeho u€edniky. Oproti Chladkové pojeti katechetiky se vénoval

velmi ob$irn¢ katechizaci déti formou nabozenské vyuky a kdzani uréené¢ho dospé-

1 }r,rn.529

Prvni ¢ast Giftschiitzovy katechetiky méa nazev O vyucovdni ndabozZenstvi viitbec
a obsahuje 114 paragrafii. Pojedndva o pfednim mistu vyucovani mezi ostatnimi povin-
nostmi duchovniho spravce, ktery ma vyucovat sam kvili vyhoddm a nafizenim
(par. 1-3). Vyucovani musi byt fadné uspofadano (par. 6-14), vykladano a dokazovano
(par. 15-26), aby byli posluchaci ziskani (par. 27-33). Je proto tieba dbat na fe¢ (par.
34), postup (par. 35), ana piilezitosti azpusoby, jaké jsou pouZivany vzhledem
k zakiim (par. 36-38). Par. 39-114 pojednavaji 0 tom, jak nabozenské pravdy vykla-
dat.>®

526 Jedna se o titul Bemerkungen iiber wichtigere Gegenstinde der Pastoraltheologie fiir katholische Ge-
istliche, ktery vysel v Sesti seSitech v letech 1801-1802. Nepodatilo se nam zjistit, jak byla tato u¢ebnice
na fakulté uzivana, nebereme ji dale v ivahu. Podrobné&ji viz JERABKOVA, Lenka. Aegidius Chladek.

527 prof. Franz Giftschiitz (1748—1788) vyudoval pastoralni teologii na videfiské univerzité. Jeho tiisvaz-
kova pastoralni teologie ma nazev Leitfaden fiir die in den k. k. Erblanden vorgeschriebenen deutschen
Vorlesungen iiber die Pastoraltheologie avysla poprvé 1782, vroce 1811 v patém vydani. Srov.
[2. 5. 2013] <http://de.wikisource.org/wiki/ADB:Giftsch%C3%BCtz,_Franz>. Do ¢estiny ji na zékladé
rozkazu vlady ptelozil Vaclav Stach, profesor pastyiského bohoslovi na univerzit¢ v Olomouci. Po jazy-
kové strance knihu upravil Josef Dobrovsky. Cesky pieklad byl vydan pod nazvem Pocitkové
k verejnému v C. a k. zemich predepsanému vykladani pastyrské teologie roku 1789 a od té doby ho musel
ve vyuce pouzivat i prof. Chladek. Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II, s. 130.

528 \/iz piiloha &. 14.

%29 Srov. Tamtéz, s. 131.

>0 Tamiés.
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Ve druhé ¢asti s nazvem O katechesi a kdzdni (161 par.) je odlisena katechizace ur-
ena farnikiim, ktefi jesté nic nevédi 0 naboZenstvi a potiebuji ,,mléko*,>*" a kdzdni ur-
¢ené farniklim, ktefi jsou jiz Vv zakladech ktestanstvi vyuceni. Katechizace se podle
Giftschiitze tykala zejména déti. Druha kapitola za¢ina vykladem, jak byly déti nabo-
zensky vychovéavany v minulosti: ve starovékych rodinach, vyuka katechument, vyuco-
vani v chramech, katechetickych skolach a 0 zptisobu vyucovani u cirkevnich otct a na
lateranském a tridentském snému (par. 1 — 11). Autor se dale vénoval d¢jinam ka-

techismu a zmifioval se i 0 katechismech protestantskych (par. 12 — 19).%%

Pro ucely této prace jsou dilezitd pravidla pro vyucovani déti: Giftschiitz doporuco-
val zacit hned v mladi vypravovanim biblické déjepravy, z niz se méla vyvozovat nau-
¢eni viry a mravt; poté nasledoval vyklad katolickych ¢lanki viry. Obsah katechismu
mél byt podavan bez teologie a polemiky (par. 20-36). V ¢asti o me-todologii katecheze
(par. 37-55) doporucoval piirozeny postup, nazorné vyucovani od znamého nebo po-
dobného, pusobeni na cit, od pfirozeného K nadpfirozenému, od jednotlivosti
k v§eobecnému, vedeni ke spravnému usudku; jasny vyklad, dokazovani pravd z Bible
a zrozumu. Cilem vyucovani mélo byt pohnout vili, aby se vyu€ovani zakotenilo.
K vhodnym prostfedktim katecheze podle Giftschiitze pattily (par. 56—79): piiklady sro-
zumitelné détem, kvalitni katechetické obrazy, pisné, rozmlouvani (se zacateCniky). Za
nejlepsi zplisob povazoval otazky a odpovédi a zabyval se tim, jaké maji byt. Vénoval
se téZ pravidlim pro ueni se zpaméti. Katechezi ve Skole méla doplnovat katecheze

kostelni, ktera mé&la mit charakter leh&ich kazani (par. 80-81).%%

3.4.2. Vyucovani katechetice pouze na Skolach normalnich

Od roku 1812 byla na prazské bohoslovecké fakulté¢ zavedena nova ucebnice pasto-
ralky, kterd katechetiku neobsahovala.’® Jelikoz katechetika byla nutnou soucasti vyu-
ky bohoslovct vzhledem K jejich pfedpokladané pastoracni praxi, bylo roku 1814 nafi-
zeno vyucovat katechetice a pedagogice na vSech diecéznich ustavech. Pro studenty

¢tvrtého ro¢niku bohoslovecké fakulty byly tyto obory vyuc¢ovany na normalni hlavni

531 Tento piistup se opira 0 vyrok Zd 5,13. Pozd&ji se podobn& vyjadiuje i papez Pius X. v encyklice Ace-
rbo nimis.

532 Srov. KOSAK, Frantidek. Déjiny ceské katechetiky 11, s. 131-132.

53 Tamiés.

534 Jednalo se 0 némeckou ucebnici Andrease Reichenbergera: Pastoral-Anweisung zum akademischem
Gebrauche. Byla zavedena na zakladé dvorského dekretu, ktery vydala studijni komise dvorni dne
7.1.1814, ¢. 2771. Srov. Tamtéz, . 196.
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Skole. V praxi to znamenalo oddéleni katechetiky a pedagogiky od pastoralky a posun
od védeckého pojednani k praktickému charakteru téchto obort.>® Katechetiku a pe-
dagogiku ptfednaseli bohoslovcim katecheti vzorné hlavni Skoly v Praze na Malé Stra-
n&.>% Tato situace trvala az do roku 1835, kdy byla znovu na univerzité¢ spojena kate-
chetika s pastoralkou. Az do roku 1848 ji vSak ptednaseli jen némecky mluvici vyucuji-
of 537

3.4.3. Katechetika Jana Karla Skody

Jan Karel Skoda®® zagal vyucovat praktickou katechetiku Vv ucitelském Gistavu®

a zaroven dochazel na bohosloveckou fakultu jako suplent katechetiky.>* V roce 1856
vydal Skoda vlastnim nakladem obecnou pedagogiku se zvla$tnim zfetelem
k vyuovani nabozenskému, a proto ji nazval Katechetika.>** Katechetickou terminolo-

gii a chapani katechetiky piedstavil nasledovné:
»oestaveni pravidel, dle kterych ditky psychologicky ku kiestanskému Ziti navadime,

katechetika slove. Kdo zacatecniky takto navadi, slove katecheta;, navadeni takovéto
slove katechisovadni; navadenci slovou katechumeni; rukovet pak K tomuto navdadéni

%% Této vyrazné zméng piedchazel experiment cisafe Josefa II. se zruSenim diecéznich seminait
a ziizenim generalnich seminaft fizenych statem, a to v letech 1783-1790. Tento experiment se v$ak ne-
zdatil. Poté se na bohoslovecké fakult¢ vyucovalo: ve 2. ro¢niku vychovatelstvi (studenti dochézeli na
filosofickou fakultu) ave 4. ro¢niku pastoralka ana ustavech ke vzdélavani uditeld katechetika
a metodika. Srov. Tamtéz, s. 196-197.

53 Napk. P. Ales Pafizek do r. 1822; poté Dr. Mikula§ Tomek, od r. 1842 rektor vysokych skol prazskych;
poté FrantiSek Czeschik némecké narodnosti, ktery prednasel némecky. Tito autofi publikovali praktické
prirucky jak katechizovati, jez mély charakter vypracovanych katechezi. Srov. Tamtéz, s. 198.

37 Srov. Tamtéz, s. 198-199. Duisledkem toho bylo, Ze novosvécenci nebyli schopni vyudovéni v &esting
a pii vyucovani nabozenstvi byli jednu lekci napied pred svymi zaky. Az 12. 4. 1849 ministerstvo osvéty
rozhodlo, aby byl na teologické fakulté ihonorovany docent téhoz predmétu, ktery by pastoralku
a katechetiku prednésel druhym jazykem. Pro ¢estinu se jim stal Dr. Jan Fabian roku 1850. S tim souvise-
la i potieba vést prakticka cviceni na ¢eské vzorové normalni Skole, ktera tehdy v Praze neexistovala, ale
po uspésnych jednanich byla ziizena roku 1848 a vedle ni i uéitelsky tstav. Vedenim normalni $koly byl
poveten Karel Slavoj Amerling.

>3 Jan Karel Skoda (1810—1876) byl jako znalec Cestiny povéfen zpracovanim Ceskych ucebnic pro skolu
normalni, kde se po jejim zaloZeni roku 1848 stal katechetou. Poté ziskal i misto profesora katechetiky
a pedagogiky na ucitelském ustavé pii této ¢eské skole, kde od 3. 11. 1849 vyucoval bohoslovce. Roku
1868 byl z této skoly propustén. Propusténi se tykalo i feditele Amerlinga a dvou dalsich uciteld, aniz by
jim bylo sdéleno, &im se provinili. Skodiv dalii osud byl smutny. Vyfizeni jeho penze trvalo $est let, Zi-
voril ve velké bidé a roku 1876 zemiel. Pohieb viak mél slavny a byl pohiben na Vysehradg. O jeho zi-
votnim dile referuje Tamtéz, s. 212-213.

*% Srov. Tamte, s. 207,

%0 Katechetika se zde prednasela 3 hod. tydné v Geském jazyce. Pedagogiku v té dobé prednasel Padlesak
ve Il. a 1. roce po dvou hodinach tydné. Srov. Pfednasky bohoslovecké v Praze r. 1861-1862., CKD 1861,
¢. 8,s. 628-629. Autor neuveden.

%1 Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II, s. 208 a 213. Kniha vysla tiskem Bedficha
Rohli¢ka. V roce 1864 vyslo druhé vydani a tieti roku 1874 po smrti autora. Podle Kosaka §lo 0 pokus
tohoto druhu ojedinély a prvni.
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katechismus. Katechetika neni jen pouhé, byt sebediikladnéjsi, téchto pravidel védeni,
ale pozaduje praktické seznanych téchto pravidel uzivani.«**

V poznamkovém aparatu autor uvedl, ze didaktika je ,,urovnany soubor pravidel vy-
ucovani; pedagogika (vychovatelstvi) je urovnany soubor pravidel, jakych zkuSenost
0 vychovavani podava; psychologie (duseslovi) je udeni o lidské dusi.>*® Na zavér vy-
mezeni identity téchto obort uvedl, Ze se katechetika 1isi od védy bohoslovné viibec,
objemem (katechetika se zabyva jen tim, co je tfeba k bohumilému ziti), Gplnosti pojmt
(katechetika pracuje s relativnimi pojmy), dikazy (k. pouziva jen kratké a lehké dika-
zy) a mluvou (k. pouzivé jen lehkou a konkrétni mluvu).>** Skoda tak katechetiku zafa-

dil mezi védy pedagogické.

Skodova Katechetika je rozdélena do tii hlav, dale obsahuje zavér a pridavek.>* Prv-
ni hlava se zabyva ,,péstovanim poznavavosti*. Autor zde rozvedl tyto zasady: kateche-
ta musi védet, cemu bude udit, v jakém poradku to bude predkladat. ,,Poznavavost* déli
na dobu piedstav, dobu usudki a dobu rozsudkl. Dale se zabyval fec¢i a metodou vyu-
Govani. Jan Skoda doporudoval metodu vyptavaci (sokratickou). Druha hlava byla vé-
novana ,,péstovani citivosti“. Jedna se 0zboZzné city asnimi souvisejici modlitbu
a svaté svatosti. Teti hlava je vénovana ,,péstovanim snazivosti®. Skoda se v ni zabyval
pedagogickymi kategoriemi, a to: pudy, navykani, pouceni, odména a trest, skolni ka-
zen, charakter a churava vile. V zavéru Katechetiky se vénoval vlastnostem katechety
a d¢jinam katechetiky. Na katechetu kladl tyto pozadavky: dikladna znalost semene,
které rozséva (semenem je obsah uceni); znalost pidy, do které zaséva (duSe ditéte
a zakonitosti jejiho vyvoje); schopnost podat svaté uceni vhodnym jazykem; znalost
a Casté uvazovani 0 nesmirné dulezitosti svého dila; bystry um, vtip, dobrou a rychlou
pamét’. Katecheta ma byt sam Bozimi pravdami dojat; mit nepfekonatelnou trpélivost,
milovat déti pro Krista asvym piikladem podporovat, ¢emu déti uci. K cestdm
k dosaZeni tohoto cile patii nejen teoretické znalosti, ale zvlasté praxe. Piidavek ucebni-
ce se tyka ptipravy déti k prvnim svatostem. Autor uvedl seznam détskych hiicht (jen

vyétem, ne podle Desatera) a vzorovou promluvu K prvnimu svatému pfijimémi.546

52 SKODA, Jan Karel. Katechetika. 3. vydani. Praha: Fr. A. Urbanek, 1874, s. 5. Dale jen SKODA, Jan
Karel. Katechetika.

>3 Srov. Tamtéz, poznamky pod arou &. 2,3 a4 nas. 5.

4 Srov. Tamté?, s. 5-6.

> Viz ptiloha ¢. 15.

%6 Srov. SKODA, Jan Karel. Katechetika, s. 235nn.
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Skodova Katechetika byla velmi piiznivé pfijata tehdejsimi pedagogy. Pouze Franti-

b4

Sek Rezac, redaktor Casopisu Skola a Zivot zminil, ze jde spiSe 0 ,,rukovét™ neb ,,ptiruc-

ni knihu katechetického vyucovani“, nebot’ ,.tento spis je naplnén tolikerymi dobrymi

VN ., , , v 547
a praktickymi vecmi, Ze teoreticka stranka ma mensi vahu*.

3.4.4. Katechetika FrantiSka Xavera Blandy a Jana Ladislava Sykory

Franti$ek Xaver Blanda®*®

se do d¢jin Ceské katechetiky zapsal velmi vyrazné svou
praci Pastoralka ve skole cili vychovavani mladeze ucenim, bohosluzbou a kazni svaté
cirkve katolické,> kde shromazdil své prednasky. Blanda zalozil katechetiku na trojim
uradu Kristové. Prvni ¢ast vénoval vlastni katechetice a metodice (o vychovavani mla-
deze kiestanskym ucenim), druhou ¢ast uvadéni déti do modlitby, bohosluzeb a pii-
jimani svatosti (vedeni mladeze bohosluzbou katolickou) a tieti ¢ast hlavnim pravidlim
kiestanské vychovy, tj. pedagogikou (vychovavani mladeze kazni sv. cirkve katolic-
ké).>° Blandovo dilo bylo hodnoceno jako ,,utd$eny pokrok* v nasi literatufe ve srov-

L& . 1
nani se Skodovou katechetikou.>®

Vyraznou zménou a piinosem Blandova katechetického dila je radikélni zména me-
tody nabozenského vyucovani. Blanda vychdzel z toho, Ze ndbozZenstvi je nejdrahocen-
néjsi a nejvznesenéjsi poklad, ktery nam zjevil Kristus, ozatuje temnost lidského ducha
achrani ho pred poblouznénim. Jeho vyuka se proto musi opirat 0 Bozi zjeveni.>*
V této souvislosti Blanda kritizoval uzivani jediné metody ke vzdélavani zaku, a to me-
todu heuristickou neboli katechetickou, ktera spocivala v kladeni otazek a vyuce odpo-
veédi. Blanda napsal, ze ,,vyhradné uzivani methody heuristické zavedlo katechety nejen

k marnému a vodnatelnému hrani otizkami*, ale bylo zapomenuto, ze vira déti musi byt

7 Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II, s. 209.

8 Frantisek Xaver Blanda (1838-1917), od r. 1868 profesor na ugitelském ustavu a docent katechetiky
a pedagogiky na teol. fakulté, 1883 doktor teologie, 1886 feditel ustavu ucitelského. Na ucitelském tstavu
Blanda piednasel pedagogiku, didaktiku, logiku, zakonodarstvi a d&jiny vychovatelstvi. Publikoval fadu
praci, z nichz vyplyva, Ze jeho hlavnimi obory byla zejména pedagogika. Srov. STEJSKAL, Frantisek.
Mons. Th. Dr. Franti$ek Xaver Blanda zemftel. CKD 1917, ro¢. 58, &. 142, s. 134-135. Svuj viely vztah
k této osobnosti vyjadfil i HRONEK, Josef. Paméatce Msgra Dra Fr. X. Blandy. CKD 1928, ro¢. 69, ¢&. 10,
s. 1106-1108.

549 BLANDA, Frantisek Xaver. Pastordlka ve skole ¢ili vychovavani mladeze ucenim, bohosluzbou
a kazni svaté cirkve katolické. Praha: Knihkupectvi V. Stybla, 1884, 340 s. Dale jen BLANDA, Frantisek.
Pastoralka ve Skole. V publikaci samé neni uveden rok vydani, pouze schvaleni knizeci arcibiskupské
konsistofe Prazské ze dne 5. m. prosince 1. 1883. Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II,
s. 216.

50 Strukturu dila viz ptiloha &. 15.

*! Srov. SKOCDOPOLE, Antonin. Pastoralka ve $kole. CKD 1884, ro¢. 25, ¢. 5, 5. 312-316.

%2 Srov. BLANDA, FrantiSek. Pastordlka ve skole, s. 13.
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zalozena na Bozské autorité. Podle Blandy nadélala pouzivana metoda z déti rozumaie

a hloubaly beze v3i viry.>

Blandou navrhovana metoda ma povahu narativni: ,,Vyucovani nabozenské prede-

v§im vypravovan0 byti musi. Musi autoritu BoZi zachovati a zaroven vsecky sily dusevni

. vyr . ’ ’ . Vo ve L7 v sz 554
harmonicky vzdeélavati a tak cile svého, jenz jest cistd, zboznda, mravnost, dosiCi.*

Z toho divodu Blanda pozadoval biblické vyucovani: kazdou nabozenskou predstavu
ditéte je tteba vyvodit ze zjevenych dé&jin, z toho vyvodit nabozenské pravdy a celé vyu-
covani zalozit na Bozské autorit€¢. To ma byt spojeno se vzbuzovanim pravych citi,
k navedeni k Zivotu v pravdé a k pfiméni ville k pevnému piedsevzeti.” Divody, které

k tomu vedou, jsou teologické:

»V déjindach biblickych poznavame umysly a vili bozi, jako jediny, krasny, ladny celek
a proto take mame dejiny ty jako celek vykladati.V déjindch biblickych poznavame vsak
také jednotlivé udalosti, jimiz se pravdy a uceni viry a mravii znazornuji a tak zivé pred
oci se nam stavi. (...) V priciné stanoviska prvého méj katecheta stile na zieteli, Ze
zakladem a jadrem veskerého déjepisu jest zjeveni boZzi, které se pohybuje kolem Jezise
Krista Boha a cloveka, jemuz uloZeno kleslé clovécenstvo vykoupiti, tedy kolem
vteleného Syna boziho. Kdo svatym a blahoslavenym ucinén od padu Adamova az na
doby nase, ucinén jim pouze Zivou, ldskou pisobici vérou ve Vykupitele, ato pred
prichodem jeho vérou V jeho pristi a po prichodu jeho Zivou verou V toho, ktery jiz
prisel. V Jezisi Kristu soustreduji se veskeré dejiny biblické i svétové a proto tieba
katechumeny tak vésti, aby svaté umysly trojjediného Boha a jeho spravedlivé rizeni
svéta a pordadani osudii jeho poznavali atak v déjinach Boha alasku jeho K lidem
spatiovati se ucili.“>>

Blanda zde jasné formuloval zasadu, ktera se vV pozd¢jsi katechetice oznacuje jako

7

trojiéni christocentrismus.”’ S jistym nadhledem mtZeme mluvit od prechodu

z naukového ke kérygmatickému modelu katecheze.>®

K biblickému vyucovani se vztahuje i ¢lanek ,,0 vykladani perikop®, které se mély
zafazovat prilezitostné, a tak pripravovat déti k poslouchani kazani. Doporucoval uziva-
ni akroamatické ¢i vyjimecné dialogické metody, nebot ,,béZi vice 0 dojmuti srdce

v s o v ’ . v o ¢ 559
a naklonéni viile nez 0 pouhé objasnéni uceni*.

>3 Srov. Tamtéz, s. 58-59.

5% Srov. T amtéz, S. 62. Autor se odvolava na sv. Augustina.

%5 Srov. Tamtéz, s. 62—65.

% BLANDA, Frantidek. Pastordlka ve skole, s. 108—109. Pii piepisu byl zachovan dobovy pravopis.

7 Srov. Vseobecné katechetické direktorium, ¢l. 40, 41.

%8 Srov. ZIMMERMANNOVA, Marie. Modely katecheze v historii i aktualng. Cesty katecheze 2010,
roc. 2, ¢. 4, s. 20-23.

*9 Srov. BLANDA, Frantiek. Pastordlka ve §kole, s. 110—111.
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Vyklad o liturgické vychove™® Blanda zacal stati 0 vykladech dob a obfadi cirkev-
nich.*® Bohosluzbu zde oznaéil za mocny vychovatelsky prostredek, jimZ vychovava
cirkev své ditky pro nebe, a to jejich rozum (objasiiuje poznani Boha), cit lasky k Bohu

a vili (posiluje ji ke konani dobra).*®?

Ve druh¢ hlavni ¢asti Pastoralky s ndzvem ,,Ve-
deni mladeze katolickou bohosluzbou‘ nejprve oponoval nazorim nékterych pedagogt,
ze bohosluzba do $koly nepatii, nebo Ze déti museji nejprve znat dobie nauku, aby moh-
ly pfijimati svatosti a s prospéchem ,,obcovati sluzbam bozim*.>*® Blanda se odvolal na
druhé cirkevni pfikazani a zkusenosti cirkve. Do vychovy bohosluzbou zahrnul ,,navd-
deni ditek K modlitbé* (jako K vné&jS§imu projevu nasi viry, nad¢je, lasky, ucty, klanéni,
mysSleni a Bohu se odevzdavani), ,,vzdélavani nabozenskych citu® (laska k Trojjedinému
Bohu, Rodi¢ce bozi a k andélu straznému), ,,7ddné obcovani msi svaté* (mSe svata jest
celé kiestanstvi, vrchol adokonani kfestanského nabozenstvi, stalé obnovovani
a zurodnovani kiestanského zivota, souhrn vSeho bohatstvi kiestanstvi — pravdy, milos-
ti azaslibeni; pramen K Cerpani vody kukojeni naseho hladu azizng).”® Dale
K vychové bohosluzbou patii ,uvddéni katechumenii Vducha  cirkevniho

ku“ (tj. obnova vykupitelského dila Jezise Krista ve vSech jeho ¢astech) a ,,navdadeni di-

tek k prijimani svatych svatosti*.

Velky prostor Blanda vénoval svaté zpovédi.”® K prvnimu svatému pfijimani déti
dal instrukce, které upozoriiuji na duchovni podstatu slavnosti.”® Zdiraziiuje vyznam
obnovy kfestnich slibli U oteviené kititelnice. ,,Horlivy katecheta nepovazuje cinnost
svou za ukoncenou prvnim svatym prijimdanim katechumenii svych, nybrz jest presved-
Cen, ze toliko zdklad budoucimu pusobeni poloZil a proto jich nepusti S oci SV)?ch.“‘r’67
K otazce véku prvniho svatého ptijimani uvedl, Ze by to nemélo byti ani pfili§ pozdé
(pti odchodu déti ze $koly) ani brzy. Doporucil obdobi mezi 10. a 12. rokem véku
a pfipominad zésadu sv. TomaSe, Ze staCi rozeznadvati mezi chlebem pozemskym

a nebesk}'/m.568 Z Casti 0 svatém bifmovani vyplyva, Ze jiz tehdy byla tato svatost nej-

%0 Blanda termin , liturgickd vychova“ jesté neuziva. PouZiva termin ,,vedeni mlideze bohosluzbou kato-
lickou*.

* BLANDA, Frantisek. Pastordlka ve skole, s. 111-112.

2 Tamiéz, s. 112.

*% Srov. Tamtés s. 118.

*% Srov. Tamtéz, s. 119128,

* Tamtéz, s. 134-150.

%% Napt. doporucuje &isté obleceni, ale ne drahé a prezdobené, protoze Spasitel pfisel na svét v chudobg
a pokote. Srov. Tamtéz, s. 155.

" Tamtéz, s. 156.

*® Tamtéz, s. 157.
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méné vazend ze vsech svatosti. Blanda doporucoval, aby byla ukdzéna souvislost této
svatosti se kitem. ,,Kdyz clovek samostatnosti nabyva, nového posilnéni od Ducha sva-
tého potrebuje, aby S Bohem spojen ziistaval a stdle po cesté ctnosti kracel. ““**Motivaci
k touze po bifmovani ma byt poznani vlastni slabosti a uvédoméni si mnohych nebezpe-
¢i a boju, které ¢lovéka v zivoté cekaji.

V Blandov¢ Pastoralce se poprvé vV tomto literarnim zénru objevuje rozsahla ¢ast na-
zvana ,,Pridavek®, ktery obsahuje ,,n¢ktera zékonita ustanoveni 0 vécech Skolskych,

jichz znalost se na uciteli zvlasté Vyhled:éw'c'l“.570

Jan Ladislav Sykora®* navazal roku 1886 na prednasky svého predchiidce. B&hem
svého kratkého pusobeni jako docent katechetiky a pedagogiky nevydal samostatnou
ucCebnici. Je autorem hesel ,, Katechetika® a ,,Nabozenstvi ve Skolni u¢bé“ ve Strucnem
slovniku pedagogickém.572 Jeho vyznamnym pocinem byl samostatné vydany pieklad
mystagogickych katechezi sv. Cyrila Jeruzalémského S obsirnym uvodem a histo-
rickymi, exegetickymi a dogmatickymi poznamkami.”” V &asopise Vychovatel Sykora

y<c 574

publikoval ¢lanek ,,Nékteré myslenky 0 vyu€ovani biblické déjepravé™,”™ samostatné

vydal knihu Katechese o svdtostech®” urenou pro &tvrtou tiidu osmitiidnich skol.

3.4.5. Vyuka katechetiky a pedagogiky Karla Tippmanna a Antonina Hory

Dva predchtidei Josefa Hronka Karel Tippmann®’® jmenovany docentem katecheti-

Ky roku 1892 a Antonin Hora pokracovali v pfednaskach Blandy a Sykory. Tippmann

* Tamtéz, s. 159.

*"0 ptidavek zaujima s. 179-327, tj. tém&f polovina knihy.

! Jan Ladislav Sykora (1852—1928) za¢inal své pisobeni jako katecheta. Jako docent katechetiky
a pedagogiky ptsobil na prazské bohoslovecké fakulté v letech 1886—1891. Po rozdéleni fakulty na ces-
kou a némeckou dne 28. zafi 1891 byl jmenovan profesorem introdukce Nového zakona na ¢eské fakulté.
V nékolika dalsich letech byl dékanem bohoslovecké fakulty, v letech 1901—1902 rektorem Univerzity
Karlovy. Dale ptsobil v komisich pro katechetské zkousky. Jeho podrobnéjsi Zivotopis véetné piehledu
publikadni ¢innosti a ¢lanki v ¢asopisech uvadi PODLAHA, Antonin. Jan Ladislav Sykora zemtel. CKD
1928, roc€. 69, ¢. 7, s. 824—827.

°"2 Srov. Tamtéz, s. 826.

" SYKORA, Jan Ladislav. Katechese sv. Cyrilla Jerusalemského. Praha: G. Francl, 1892. Vyslo v ramci
cyklu Jezkova ,,Knihovna Katechetska“ ¢is. 7.

" SYKORA, Jan Ladislav. N&které myslenky o vyudovani biblické d&jepravé. Vychovatel 1896. Tento
ro¢nik Vychovatele neni dostupny. Text stejného obsahu pouzil Josef Hronek do Kalenddre katolického
duchovenstva na rok 1932 ve své stati ,,Vybor z biblickych d&jin se zienim ke katechezi* (viz kap. 2.2.5).
%> SYKORA, Jan Ladislav. Katechese 0 svdtostech. Praha: Cyrillo-Method. knihkupectvi, 1894.

578 Karel Tippmann (1846-1921) byl v dob& svého jmenovani profesorem naboZenstvi na ustavé uditelek
Vv Praze, od roku 1892 plsobil na tstavu ucitel. Roku 1903 byl jmenovan mimofadnym profesorem
aroku 1905 odeel do penze. Srov. KOSAK, Frantidek. Déjiny katechetiky II, s. 220-221. Viz také Géni-
ové cirkve a vlasti dostupné na [2. 5. 2013] <http://www.cdct.cz/petera/php/ti.php>. Tento zdroj charakte-
rizuje K. T. jako katolického knéze, pedagoga a spisovatele. Zprvu pusobil jako kaplan v Ledcich a poté
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publikoval obsirny Vyklad biblické déjepravy, ktery v uvodu obsahuje vyklad metody,
kterou se maji posvatné déjiny vypravét détem. Ucitel ma mit na paméti, ze vyklada né-
co svatého, ma piihlizet K liturgickému roku a uzivat biblické mluvy. Véc ma dokonale
znat, aby mohl vSechno vysvétlit. Pfibéhy mé vypravovat kratkymi vétami, vérné, bez
chvatu, zieteln¢, prirozené a spravné. Ma pouzivat obrazy, kiidu a modely. Kromé bib-

577

lickych déjin se Tippmann vénoval i ptepracovani Strucné katolické liturgiky>'" a roku

1875 vydal Strucny cirkevni déjepis.>™ V roce 1903 byl Tipmann jmenovan mimorad-

nym profesorem katechetiky a pedagogiky a 1. ¢ervence 1905 odesel do vysluzby.®"

Antonin Hora®® byl bezprostiednim Hronkovym piedchiidcem a patrn& jej i vy-
ucoval béhem jeho bohosloveckych studii. Hora pfednasSel tfi hodiny katechetiky
a pedagogiky a konal dv¢é hodiny praktickych cviéeni tydné, tato dotace byla pozdéji
zvySena na na Ctyfi hodiny pfednasek a dvé hodiny praktickych cviceni. V fijnu 1912

byl jmenovan titularnim mimofadnym profesorem katechetiky a pedagogiky.>®*

Antonin Hora ucil, ze katechetika je ,,nauka, ktera diivodné a soustavné podava pra-
vidla, jimiz pr¥i vychovavani mladeze, ucenim, bohosluzbou a kazni cirkevni riditi se tie-
ba.«°82 Jeji obsah ¢lenil na tfi hlavni dily: 1. d&iny katechese; 2. idea 0 zfizeni ka-
techismu; 3. katecheticka ¢innost cirkve, tj. vychovavani mladeze ke kiest'anské dospé-
losti. Tteti cast délil podle katechetiky Blandy. O postupu katechetického vyucovani

Hora ucil ve shod¢ se svymi pfedchidci:
a) katecheta ma vychazet z d&jepisného vypravovani zjeveného nabozenstvi:
z biblickych déjin vyvozuje pravdy, které zaklada na autorité Bozi a predklada je

K nauceni;

ve Vejprnicich na Plzenisku. V letech 1874-1878 katechetou na méstanské Skole v Roudnici nad Labem
a poté vyucoval na tstavu ucitelek. Autor vychovnych povidek pro mladez a u€ebnic nabozenskych déjin.
V jeho literarni tvorbé vystupuje didakticky a moralisticky zamér ve vlasteneckém a nabozenském duchu.
Také poukazoval na dobovou narodnostni a socialni problematiku.

> Jejim ptivodnim autorem byl Dominik Al. Spachta. Tippmann prepracoval 3. vydani, které vyslo jests
dvakrat a bylo schvaleno viemi ¢eskymi i moravskymi ordinariaty. Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ka-
techetiky 11, s. 221.

*’8 podle KOSAK, Frantisek. Déjiny katechetiky 11, s. 221. Kosak uvadi, Ze tuto u&ebnici schvalila olo-
moucka arcidiecéze pro ustav uliteli a uCitelek. Druhé opravené vydani vyslo v Praze se jménem spiso-
vatelovym roku 1879. Mezi Skolnimi uc¢ebnicemi byla uvadéna ve vladnim véstniku jesté roku 1917.

59 Srov. VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obort v letech 1891-1939, s. 151.

%80 Antonin Hora (1859—1928). Na kn&ze byl vysvécen 1883 a piisobil jako katecheta. Hora z4dné odbor-
né dilo nepublikoval, ale Podle Ceského bohovédného slovniku ,ptispival recensemi hlavné spisti Kate-
chetickych do CKD 1902, 1904, 1909—1913*. Srov. PODLAHA, Antonin. Hora. Cesky bohovédny slov-
nik, 4. dil, 1930, s. 29.

%81 Srov. VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obort v letech 1891-1939, s. 151-152.

%82 Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny katechetiky 11, s. 222.
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b) katecheta vysvétli podle didaktickych pravidel Bozi zjeveni; pfitom zdlrazni
umysl Bozi a na zadklad¢ poznani tohoto imyslu ma dosédhnout, aby bylo posvé-
ceno a ocisténo srdce i vule zaku;

c) katecheta pak ma na zakladé vysvétlené pravdy vzbudit v zacich cit lasky

k Bohu a naklonit jejich vili k tomu, aby chtéli podle poznané pravdy Bozi zit;

d) kone¢né aby zaci pravdu jesté 1épe pochopili a dobfe si ji zapamatovali, ma
S nimi opakovat probrané ucivo heuristickou formou. Pfitom se nema dopoustét

spekulaci, které neslouzi k mravnimu Zivotu 74k >%

3.4.6. Katechetika podle prednasek biskupa Edvarda Brynycha

Vyuka katechetiky a pedagogiky byla soucasti studia v diecéznich bohosloveckych
seminafich. Mezi jejimi uciteli prosluli kralovéhradecky biskup Edvard Jan Nepomuk

h°®  a ceskobudgjovicky pastoralista a katechetik Antonin Sko&dopole®™.

Brynyc
Edvard Brynych pusobil jako profesor katechetiky a pastoralky v bohosloveckém se-
minafi v Hradcei Kralové. Na zakladg jeho pednasek a dle ,.&etnych spis jinych>®® na-

psal po jeho smrti Jan Nepomuk Jindra®®’

Katechetiku na piani samého biskupa, a po
jeho smrti také jako ,,pomnik“, ktery bude hlasat vdécnost vici ,,velikému Cechu
a apostolskému biskupovi“. Ucebnice byla vyddna v maridnském jubilejnim roce 1904

pro posluchace kralovéhradeckého bohosloveckého seminare.?®®

Na prvni pohled je zfejmé, ze zakladnim vychodiskem Jindrovy Katechetiky byly
predpisy, ato jak cirkevni, tak statni. Kazda kapitola zaind jejich pfipomenutim
a vykladem. Dalsi texty se zabyvaji tim, jak témto piedpisim co nejlépe vyhovét.

V Gvodni vété celé publikace autor identifikuje vzdélanost jako ,,poznavani

%83 Srov. KOSAK, Frantisek. Déjiny ceské katechetiky II, s. 221-222.

%84 Edvard Jan Nepomuk Brynych (1846—1902), biskup kralovéhradecky (1893—1902) byl v nekrologu
oznacen jako ,,vyborny apologeta cirkve®. Jeho bohatou publikacni ¢innost pfedstavuje ¢lanek: Eduard
Jan Nep. Brynych, biskup kralovéhradecky. Nekrolog a fotografie. CKD 1902, ro¢. 43, €. 9, s. 584. Auto-
ra ¢lanku nelze dohledat, znacka (- a).

*% Antonin Sko&dopole (1828-1919). Vétsinu Zivota stravil na deskobud&jovickém diecéznim bohoslo-
veckém ustavé jako profesor pastoralky a katechetiky. Je autorem ucebnice katechetiky vydané
Vv ném¢ing, katechismu a také biblickych katechezi a mnoha jinych dél. Podrobng&ji STATECNY, Karel.
Dr. Antonin Skoédopole. CKD 1919, ro¢. 60, &. 142, s. 74—78.

%86 JINDRA, Jan Nepomuk. Katechetika. Hradec Kralové: nakladem spisovatelovym, 1904, piedmluva.
Dale jen JINDRA, Jan Nepomuk. Katechetika.

%7 Jan Nepomuk Jindra (1863—1930), profesor pastoralni teologie v bohosloveckém seminafi v Hradci
Kralové. Obsahleji predstavuje jeho Zivot ¢lanek: BURYSEK, Josef. Dr. Jan Nep. Jindra. CKD 1930,
roc. 71, €. 5+6, s. 486—488.

%88 Schéma struktury Jindrovy uéebnice je uvedeno v piiloze &. 15.
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r o 589 r v v v v I . N
a nasledovani Boha“.>™ Dokonalad vzdélanost véetné péstovani védy je tedy mozna jen

v cirkvi katolické. Cirkev nenabizi jen nauku, ale poskytuje ¢lovéku i ,,milostné* pro-
stiedky. Ke vzdélanosti tedy patii i nasledovat Boha. Vzdélanost bez Boha je zaslepe-
nosti. Cilem vzdélani, které poskytuje cirkev, je, aby clovék Boha poznal, ctil, miloval
a spasen byl. Z téchto vychodisek vyplyva, ze prvnimi vychovateli déti jsou rodice, kte-
ti dostali tento kol od Stvofitele, a oni jsou povinni volit pro své déti ,,konfesni Skolu®,
kde se vyucuje V katolickém duchu aveskeré vyuCovani podporuje mravné-nébo-

zenskou V}'Ichovu.590

Na zaklad¢ takto formulovanych vychodisek se Jindra postupné podrobné vénoval
kazdému tématu. Latka je ¢lenéna do paragraft, Casto pouziva nékolikatroviiové ¢islo-
vané seznamy, tuéné pismo i kurzivu, mensi pismo na fadu dopliujicich poznamek. Ka-
techetické postupy wuvadi Vv ptehlednych schématech awuzivd ftadu ptiklada.
V jednotlivostech navazoval ziejmé na dilo Blandy a Sykory. Vzhledem Kk tomu, ze
Vv knize postradame vycet literatury, ze které autor Cerpal nebo kterou doporucoval
k prohloubent studia, nelze k dal§im vlivim uvést vice.®* V doslovu Jindra reagoval na
prvni encykliku papeze Pia X. E supremi ve tiech bodech, kde shrnuje pfistup patrny
Vv celé ucebnici:

»1. Za tak vaznych dob zastavati urad katecheticky jest udélem nejen tezkym, ale i nad
miru zodpovédnym. Proto svédomité budiz dbano vSech zdsad v katechetice
vysvétlenych, aby naukou Pdné, bohosluzbou katolickou i cirkevni kdazni vychovavana
byla mladez nase tak, zZe nabyvajic nabozZenského presvédceni, Zije po kiestansku

a uschopnovana jest, po odchodu ze Skoly samostatné se ubirati cestou krestanské
dokonalosti ku konecnému cili svému, tj. Ku spojeni s Bohem.

2. (...)vaznou snahou katechetovou bude roznititi a udrzovati v ditkach ucinnou lasku ku
Kristu Panu i K cirkvi svaté(...)

3. Souhrn vsech ctnosti ucitelskych jest laska a dobry rozmar(...) Vesel-li do Skoly

r v ’ ro. v v ’ v v 7 ¢b92
vchazim, tu vSe veselo, ditky mé jsou andeély a vse vyborné se dari.*

3.4.7. Vyuka katechetiky a pedagogiky na olomoucké bohoslovecké fakulté

Na olomoucké bohoslovecké fakulté piisobil od roku 1891 jako docent metodiky

593

a katechetiky FrantiSek Pinkava™". Jeho dilem srovnatelnym S dobovymi katecheti-

%89 JINDRA, Jan Nepomuk. Katechetika, s. 1.

0 Srov. Tamtéz, s. 1-6.

%91 Nepodatilo se ani dohledat dobovou recenzi nebo prezentaci dila v Sasopise CKD.

%92 JINDRA, Jan Nepomuk. Katechetika, s. 207-208.

°% Frantisek Pinkava, (1845—1907), zakladni informace viz PETERA, Véclav. Géniové cirkve a vlasti.
Rukopis, publikovano na [2. 5. 2013] <http://www.cdct.cz/petera/data/dil.1\VV/pet.319.jpeg> Viz také:
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kami je prace Katechetische Skizzen z roku 1897. Autor v ni podava navod, jak vyuco-
vat katolické nabozenstvi na Skole obecné. Ve srovnani S dosud pfedstavenymi kateche-
tikami se nové objevuje Ctvrty oddil, kde autor uvedl didaktické pokyny s ohledem
Kk riznym kategoriim Skoly obecné, zvlasté jednotiidky. V patém oddile rozlisil rizné

stupné skoly.>*

Viaclav Kubitek®® pisobil na olomoucké bohoslovecké fakultd od roku 1921. Své
prednasky z katechetiky a pedagogiky zpracoval a vydal celkem tiikrat, vzdy ve zdoko-
naleném vydani uéebnice Katechetika: ndvod K duchovni spraveé Skolni mladeze katolic-
ké.°% Na zaklad& své bohaté praxe zpracoval a vydal také nejrozsifendjsi uebnice né-
bozenstvi, ato Biblické déjiny,>®" Katechismus katolického nabozenstvi®® a Katolickd

prvouka pro nizsi tiidy obecnych skol.*®

Cilem duchovni spravy $kolni mladeze katolické bylo podle Kubi¢ka vpravit zakim
ur¢itou miru nabozenského védéni, vést je, aby nabozenskym pravdam véfili, a cvidit je,
aby si navykli Zit z viry. Zivot z viry je pfitom nejdalezit&jsi hodnotou, jiZ je vénovéana
hlavni pozornost a k niz také sméiuji veskeré navody podavané v uéebnici. Zivotem
z viry Kubicek ziejm¢é mini uméni ,,Bohu se klanét a jemu dekovat, jeho prosit a s nim
se smirovat @ jemu Z détinné lasky plnénim svych drobnych povinnosti slouzir“.*%° Kubi-

v N R v v ’ v r 1
ek se vénoval i vychové v matefskych skolach.®

Pojeti katecheze a katechetiky Kubicek pfedstavil jen kratce v ivodni ¢asti. Vychazel
ze starokfestanského pojmu ,,katéchesis* a interpretuje jeho obsah jako duchovni spra-

vu, pii které Slo ,,hlavné 0 praktické uvedeni cekatelu sv. kitu do krestanského Zivota,

MYSKA, Milan. Zapomenuty moravsky buditel a vlastivédny pracovnik Frantisek Pinkava. Stiedni Mo-
rava 1999, ro¢. 5, €. 9, s. 112—-121.

*%* Srov. SYKORA, Jan Ladislav. Katechetische Skizzen... Pinkava, CKD 1897, ro¢. 38, &. 6, s. 380-382.
5% Vaclav Kubiek (1866—1951) byl vybran na misto adjunkta pedagogiky, didaktiky a katechetiky ve
vybérovém fizeni v roce 1921 a pusobil zde posléze jako profesor katechetiky do roku 1934. Jeho po-
drobny Zivotopis, pfehled a rozbor katechetickych praci zpracovala HOSTALKOVA, Marta. P. Viclav
Kubicek.

5% KUBféEK, Vaclav. Katechetika: navod K duchovni spravé Skolni mladeze katolické. Olomouc: MCM,
1932. Dale jen KUBICEK, Vaclav. Katechetika. Struktura dila je zpracovéana v piiloze ¢. 17. Toto Kubié-
kovo dilo dosahlo zna¢ného rozsiteni a bylo oblibené pro svoji prakti¢nost. Josef Hronek recenzoval jeho
posledni dvé vydani v &asopise CKD, viz piiloha ¢. 19, kde je uvedena recenze tietiho vydani.
*"KUBICEK, Vaclav. Biblické déjiny. Ugebnici jsme piedstavili v kap. 3.1.3.2.

%8 KUBICEK, Véclav. Katechismus katolického naboZenstvi. Olomouc: MCM, 1929. Vr. 1932 jiz
3. vydani.

%0 Srov. KUBICEK, Viclav. Katechetika, s. 11-12.

1 Tamtés, s. 30.
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kdezto uceni teoretické bylo omezeno na dobu pomérné krdatkou*.*** Novodoba kateche-
ze je urcena nedospélym, ktefi jsou jiz pokiténi. Ty je tfeba nejen vyucovat, ale také
,CViCit™ v zivote katolickondbozenském, proto nejde 0 pouhé vyucovani, ale v prvni fa-
dé o vychovnou ¢i duchovni spravu ve Skole. Katolickéd katechetika je pak ,,uradeny
soubor pravidel, podle kterych se ma katolicka mladez ve Skole nabozensky vyucovat
avychovavar<®® Cela ugebnice je pojata vtomto duchu, proto je jeji hlavni
a nejrozsahlejsi ¢ast vénovana pravidlim, jak postupovat pii vyucovani. Postup je roze-

psan do péti krokt a vychazi z tzv. ,,mnichovské metody“.604

Biblickému vyucovani Kubicek ptikladal velkou dilezitost, velmi je doporucil nejen
pro nejmladsi zaky, ale také na stupni stfednim (4. a 5. t¥ida) a vy$§im. Utelem biblic-
kého vyucovani ma byt nejen poznat doty¢ny d¢j, ale predevs§im si uvédomit nabozen-
ské pravdy (véroucné, mravni nebo liturgické) v déji obsazené. To pouceni je tfeba ,,vy-
lustit“ nebo ,,vylozit“. Kubiek se veénoval podrobnému popisu postupu prace
Vv jednotlivych ro¢nicich. Vyucovani mladsich a starSich zaku odlisoval v mife citu (pro
mladsi je vhodné néco Ktextu piidat, aby byl pro né piib&éh srozumitelngjsi
a zajimav¢jsi, sytéjsi a barvitéjsi), starSim zaktim je tfeba piredloZzit okolnosti piibéhu
a dobové redlie, aby mu Iépe porozuméli a pohnulo je to k nabozensko-mravnimu tko-
nu. Vysvétlivky maji byt d&jepisné, kulturni, ptirodopisné, apologetické a psy-
chologické (pohledy do svédomi jednajicich osob). Kubicek nedoporucuje cetbu, nebot’
ta je ,,mrtva®, vypravéni naopak ,,zivé*“. Lze pouzit obraz jako doplngk, avSak aZ po vy-
pravéni avykladu piibéhu (ne piedtim); na tyden jej zavésit apouzit K opakovani
a zafazeni piib&hi do dasové osy.’®

Liturgické vychové je v€novana podstatna ¢ast kapitoly ,,IV. Pro Zivot zvlasté po-
bé, které mélo vést k ochotné a ¢inné Gcasti na ni. Vychova k modlitbé se déje vlastnim
piikladem katechety, ptilezitostnym vysvétlovanim jednotlivych textt modliteb; ptilezi-
tostnym a soustavnym pouc¢ovanim 0 modlitbé v souvislosti s tématy: vira, milost, sva-

tosti, htich, kiestanskd dokonalost; a nabadanim K pravidelné a vielé modlitbé. Volna

% Tamtez, s. 13.

%% Srov. Tamtez, s. 13-14.

%04 Jedna se o Gast II ,,Zakladni smérnice didaktické®, kterym je vénovéano témét 90 stran. Srov. Tamtéz,
S. 59—14e.

®%® Srov. Tamtez, s. 150~164.
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modlitba je mozna pftilezitostné, spoc¢iva vSak v tom, Ze se katecheta modli pied détmi

kratce a v ,,jadrné podobé* pti vhodnych prilezitostech.

Vychova k ochotné ucasti na bohosluzb¢, ke zboznému naslouchani a k ¢inné ucasti
se méla konat od prvni tfidy. Zbozného naslouchani mélo byt dosazeno ve tieti tiidé.
V prvni tfidé mély déti nacviovat uctivé chovani v kostele, ve druhé tiidé svaté tkony
(zehnani u kropenky, pokleknuti pfed svatostankem apod.), ucily se rozeznavat hlavni
slozky sluzeb Bozich a,nazorné prvky* mse svaté (kiiz, oltar, svatostanek). Pii kate-
chezi o smrti Pan¢ se mély dozvédét, jak tato udalost souvisi S dénim pii bohosluzbé.
Ve tfetim az patém roc¢niku mély byt déti vychovavany ke zbozné ucasti na msi svaté
tim, ze se ucily rozliSovat, co kond knéz, ministrant a co mame konat my. Ucily se
zbozné nazirat na svaté zpiisoby a porozumét mesnim modlitbaAm a obfadiim, které jsou
uvedeny v ,kancio-nalku”. Cinnou G&asti pfi msi svaté Kubi¢ek minil vnitini odpovéd
ditéte na to, co vidi a vi 0 jednotlivych obradech (napf. pfi stupiiové modlitbé: kterého
htichu budu zvlasté litovat? Co si zvIasté uminim?; pti obétovani: co chci ob&tovat?).
Kubiéek se odvolaval na katechismus, ktery takové uceni obsahuje. Vychova k ochotné
ucasti na bohosluzbé méla spocivat: 1. probouzeni svédomi (zavaznost); 2. zvySeni pti-
tazlivosti bohosluzeb (ozfejménim jejich zivotnich hodnot, umoznénim slusné¢ho pohod-
li a navykem pfislusné samocinnosti); 3. pobizenim na sluzby Bozi zejména ptikladem

rodie(.5%

K novym metodam v katechezi, zvlasté k pozadavku ,,¢inné skoly* se Kubicek vyja-
droval zdrzenlivé. Domnival se, ze zasada ,,samoc¢innosti* zaku je uskute¢novanim to-
hoto principu od poc¢atku katecheze a neni se tieba nicemu piiucovat. Uznéval pozitivni
vliv aktivity zaka na jeho zajem i trvanlivost nauc¢eného. Nabadal v§ak k opatrnosti, aby
se nerusila kdzen (samocinnost je mozZna az tehdy, kdyZ se zaci ukazni), aby se nemafil
¢as (nesouhlasil s ru¢nimi aktivitami jako je vystfihovani, vyfezavani, lepeni a mode-
lovani pti katechezi) a aby netrpélo naboZenské vzdé€lavani (nabozenské pravdy jsou
Cerpany ze Zjeveni Boziho anejsou predkladany Kk diskusi). Kubi¢ek kladl diraz na
zpusob prednesu latky ucitelem, které oslovuje srdce ditéte (diiraz na citové teplo
a posvatnou naladu). Z divodu mozného naruseni posvatné nalady nedoporucoval ani

dramatizaci biblickych prib&ha.®®’

8 Srov. Tamtéz, s. 183—200.
87 Srov. Tamtéz, s. 140—143.
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FrantiSek Tomasek se vénoval katechezi mladeze a jeji vychové. Jeho nejvyznam-

n&jii teoretické dilo Pedagogika®®

je vénovano pedagogice jako védé o vychové. To-
masek jim chtél doplnit mezeru v odborné literature, ktera méla podle jeho nazoru raz
bud’ Cisté teoreticky a spekulativni, nebo prakticky bez teoretického zékladu.?® v prvni
casti Pedagogiky se Tomasek zabyval nejprve vychovou a jejimi zakladnimi pojmy. Cil
ktestanské vychovy (mravni akifestanska osobnost) Tomasek zdiivodnil teologicky
a opiral se pritom 0 encykliku papeze Pia XI. Divini illius Magistri. Ve druhé ¢asti se
zabyval pedagogikou jakozto védou 0 vychovée, predstavil pedagogiku experimentalni
a,pomocné veédy“ pedagogiky, které clenil na zakladni (zjevené nabozenstvi
s metafysikou, psychologie, biologie a sociologie) a normativni (zjevené nabozenstvi

s ethikou, zdravovéda, logika a estetika).610

Na tomto zéklad¢ podal vyklad témat dule-
zitych pro kiestanského vychovatele. Tomasek zpracoval ke kazdému dil¢imu tématu

vytah Z mnoha desitek zahrani¢nich praci, které podrobil kritice své praktické zkusenos-
ti .611

Z oboru katechetiky Tomasek vydal nékolik praci védeckého a vyzkumného charak-
teru Kk dil¢im tématim (probuzeni zajmu déti, ¢inna $kola v nabozenském vyucovani
v dile Marie Montessori).** Z praktickych podnéti se zabyval eucharistickou metodou
nabozenského vyucovani Eduarda Poppeho®? a zpracoval také Katechismus katolického

nabozenstvi™* a Kresby ke katechismu.®*®

1'616

Tomaskovu pojeti katechetickych témat se
podrobné vénoval Ludvik Diimal.””” Na zéklad¢ jeho syntézy lze usuzovat, Ze hlavnimi
oblastmi zajmu V katechezi byly pro TomaSka liturgicka a mravni vychova, zvlasté
mravni Cistota. Za zakladni ukoly katechety v liturgické vychové povazoval: buzeni

kiestniho védomi, vychovu k modlitbé, K pfijeti svatosti eucharistie a ke svatosti pokani.

%08 TOMASEK, Frantisek. Pedagogika. Uvod do pedagogické praxe. Olomouc, 1947. Struktura této
ucebnice je uvedena v priloze ¢. 18.

%09 Srov. TOMASEK, Frantisek. Pedagogika, s. 7-8.

810 TOMASEK, Frantisek. Pedagogika, s. 9—24.

vvvvvv

812 Jejich prehled uvadi DRIMAL, Ludvik. Frantisek Tomdsek jako katecheta, s. 150. Jedna se zejména

0 Ucitel nabozenstvi a zajem deéti (1941) a Dodatky ke katechetice a vybrané otdzky ze skolského zdkono-
darstvi (1938).

®13 TOMASEK, FrantiSek. Eucharistickd metoda nabozenského vyucovani. Olomouc: Lidové knihkupec-
tvi a nakladatelstvi, 1937.

81 TOMASEK, Frantiek. Katechismus katolického ndboZenstvi. Olomouc: Matice cyrilometodgjska,
1929. Katechismus pak vySel jesté v mnoha vydanich, posledni zaznamenané vydal Michael s.a. ve Fryd-
ku Mistku v roce 2006.

615 TOMASEK, Frantisek. Kreshy ke katechismu. Zlin: [s.n.], 2. vydani, 1939.

818 DRIMAL, Ludvik. Frantisek Tomdsek jako katecheta. Josef Hronek recenzoval v ¢asopise CKD néko-
lik Toméskovych praci. Recenze uvadime v pfiloze €. 19.
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Tomasek vychazel z toho, ze materialni hodnoty jeho doby piekryvaji duchovni hodno-

ty, proto je tieba neustale p&stovat nadpfirozeny Zivot milosti.**’

%17 Srov. DRIMAL, Ludvik. Frantisek Tomdsek jako katecheta, s. 161—164 a 49.
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4. Odborné dilo Josefa Hronka v oborech katechetika
a pedagogika

Tato kapitola obsahuje jadro celé prace. Jejim Ucelem je naplnit hlavni cil prace
a zbyvajici dil¢i cile. Nejprve se vénujeme tematické analyze Hronkova dila. Vychazi-
me ze dvou hlavnich zdroji: z vlastniho popisu obsahu a ucelu prednasek, které Josef
Hronek konal na bohoslovecké fakult¢ v Praze, a z jeho pisemného dila uvedeného
a pfedstaveného ve druhé kapitole. Blize se vénujeme vybranym klicovym tématim,
abychom ukazali vliv katechetického, liturgického a biblického hnuti na Hronkovo dilo.
Vysledky této tematické analyzy obsahuje kap. 4.1. Ve druhé ¢asti se zabyvame synté-
zou vysledkl z prvni ¢asti této kapitoly a porovnavame je s vysledky tteti kapitoly. Za-
mefili jsme se jednak na projevy vlivu spolecenského prostfedi v Hronkové dile
a jednak na urceni jeho ptinosu katechetice a pedagogice. Na zaklad¢ porovnani Hron-
kova dila s charakteristickymi pfistupy jeho predchliidcli a soucasnikii jsme se
V hodnoceni jeho pfinosu pokusili rozpoznat, vcéem byl jeho pfinos jedinecny

a vyznamny. Vysledky naseho zkoumani jsou popsany v kap. 4.2.

4.1. Tematicka analyza odborného dila

Proces odcizovani mezi spolecnosti a cirkvi piinasel po celou prvni polovinu 20. sto-
leti celou fadu problémd, jak jsme ukazali v predchozi kapitole. Jednou z cest, jak tyto
problémy fesit, bylo zdokonalit vlastni ¢innost a pln€ se pro ni ve vSech smérech nasa-
dit, zvlasté ve studiu a netinavné odborné i spolecenské praci. Zda se, Ze Josefu Hron-
kovi byl tento pfistup vlastni. Kromé spolecenské ¢innosti se vénoval téméf v§em oblas-
tem, které souvisely Svyukou ndboZenstvi akfestanskou vychovou ve Skole
a v rodinach. Vydal k nim desitky pfirucek a katechetickych pomtcek (srov. kap. 2.1).
Jadrem jeho préace vSak byla ptiprava bohoslovcii, knéZi-katechett a laikd pro kateche-
tickou ¢innost a jejich pribézna podpora formou ¢lankd, pifirucek a katechetickych po-
mucek. V prvni ¢asti této kapitoly proto vyjdeme z Hronkovych piednaSek na bohoslo-
vecké fakulté, které konal jak pro bohoslovce, tak v katechetickém kurzu pro laiky,
a provedeme analyzu jeho odbornych publikaci a ¢lankd vzhledem k tématice prednasek
(kap. 4.1.1.).

Kazdé odborné literarni dilo je vysledkem vzdélani autora, pokladnici jeho zkuSenos-

ti, vysledkem dialogu s jeho kolegy a také zrcadlem jeho mysSleni. V ptipadé véficiho
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autora, ktery pojednava o vécech viry, je i odrazem jeho poznani a porozuméni Bozimu
zjeveni. Budeme si proto podrobnéji v§imat, jak Josef Hronek rozumél poslani cirkve
Vv katechetické Cinnosti, jak interpretoval Bozi zjeveni a zprostiedkovaval jeho poznani
v katechezi. K tomu jsme vybrali nékolik témat, ktera byla Hronkovi blizka, vénoval
jim ve svém dile vice prostoru a zaroven jsou stale aktudlni. Jednd se 0 dvé témata
z pedagogiky: celistva vychova ditéte zaloZzena na kiestanské vychové a vychova
v rodin¢ (kap. 4.1.2.); a tfi kliCova témata pro dalsi sméfovani katecheze U nas: osobnost

katechety, tzv. biblické vyucovani a liturgickou vychovu (kap. 4.1.3.).

4.1.1. Tematicka analyza obsahu pi‘ednasek z katechetiky a pedagogiky

Josef Hronek piebiral prednasky z katechetiky a pedagogiky po Antoninu Horovi
v roce 1928 se stejnou hodinovou dotaci, jakou mél K dispozici po celou dobu své dva-
cetipétileté prednaskové ¢innosti. Od roku 1931 se jeho pfednaskova ¢innost fidila no-
vymi predpisy: apostolskou konstituci Deus scientiarum Dominus,®*® provadécim nafi-

zenim Kongregace seminait a univerzit®®®

a vladnim nafizenim, jimz se provad¢la za-
kladni ustanoveni 0 studiu na katolickych fakultach bohosloveckych v Ceskoslovenské
republice®® ve smyslu zminéné apostolské konstituce. Podle uvedenych dokumentil se
mj. ptednasely jako pomocné nauky teologické: obecna pedagogika, déjiny pedagogiky,

katechetika, metodika a didaktika nabozenského vyucovani.

Zevrubny piehled o vyucovanych predmétech a jejich osnové podal sam Josef Hro-
nek.%?! Jelikoz jsme nenasli 7adny pramen, kde by doporucoval k jednotlivym pied-
naskam sva pisemna dila, vyhledavali jsme pojednani 0 pfednasenych tématech v jeho
publikovanych pracich sami. Analyzovali jsme monografie z oboru Kkatechetika
a pedagogika, ato jednak ty, které sam Hronek oznacil za ,,odborné“ v zadosti
o habilitaci,®* dale dvé zasadni prace piedlozené k profesorskému Fizeni (Katechetika
a Na kliné materském) a vysokoskolska skripta publikovana v padesatych letech (viz

kap. 2.1.2. a2.1.3.). Pii analyze jsme pfihlizeli téz k vybranym Hronkovym odbornym

%18 PJUS XI. Apostolska konstituce Deus scientiarum Dominus o universitach a fakultach pro cirkevni
studia ze dne 24. kvétnal931. In AAS 23 (1931), s. 241-284. Cesky Apostolska konstituce 0 universitach
a fakultach pro cirkevni studia. CKD 1936, ro¢. 77, &. 1, s. 33—48.

819 provadéci natizeni k Apostolské konstituci ,,Deus scientiarum Dominus* ze dne 12. éervna 1931. CKD
1936, ro¢. 77, ¢. 2,s. 111-132.

620 /1adni nafizeni &. 152 Sb. z. a n. ze dne 28. Gervna 1937, par. 18, odst. 5.

%21 \/iz SKTF, fond Personalia. Nastin prednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz ptiloha &. 6.

%22 iz SKTF, fond Personalia. Zivotopis 1945. Viz ptiloha &. 4.
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¢lanktim (viz kap. 2.2.). Pokusili jsme se postihnout vyvoj V pojednani identity jednotli-
vych pfedméta a jejich hlavnich prvkl a predstavit alespon zevrubné¢ Hronkovo podani

témat, jimz sam daval dilezitost rozsahem, ktery jim vénoval.

Kapitola je rozdélena do Ctyt Casti: prvni je vénovana pomocnym teologickym obo-
rum, které Hronek ptednasel v ramci hodin pedagogiky (kap. 4.1.1.1.), druha ¢ast se ty-
ka hodin pro katechetiku (kap. 4.1.1.2.), tfeti ¢ast predstavuje obsah praktickych cviceni
z katechetiky (kap. 4.1.1.3.) aposledni alespon stru¢né piedstavuje obsah Hronkovy
vyuky V katechetickych kurzech pro laiky (kap. 4.1.1.4.).

Pozndamka spolecna vsem cdstem kap. 4.1.1.: v nasledujicich kapitolach se ¢asto od-
kazujeme na Hrokova dila uspofadana a popsana v kap. 2. 1., kde jim byla ptidélena po-

fadova Cisla, ktera dale uvadime spolu s nazvem publikace.

4.1.1.1. PREDNASKY Z PEDAGOGIKY A PSYCHOLOGIE

Piednasky z pedagogiky pattily k povinnym ptfedmétiim bohoslovci ve téetim ro¢ni-
ku studia a mély ¢asovou dotaci dvé hodiny tydné. Josef Hronek ve vyméfeném Case
podaval prednasky z obecné pedagogiky, z déjin pedagogiky, pedagogické psychologie,

ze Skolského prava a organizace vyucovani a vychovy.

Obecna pedagogika:

,,Mou snahou je podati v prednaskdach jasny uvod do obecné pedagogiky. Ukazuji, V cem
je podstata problému a jakymi riznymi zpisoby se Fesi; tyto zpusoby ukazuji na
typickych predstavitelich a zvlasté podle encykliky ,Divini illius Magistri ‘ sv. otce Pia
XIl., vniz je presné vymezena katolicka orientace ve vSech modernich otazkach
vychovnych a zdiuraznéna potreba vychovy jediné spravné, kterda vede k Bohu,
poslednimu nasemu cili. Posluchacim uvedu, kterak pedagogika podobneé jako jine védy
prosla ve svém dlouhém vyvoji stadiem predvédeckym, 1j. obecnych 1ivah a empirickych
poznamek, stadiem deduktivniho postupu filosoficko-védeckého, obdobim empirické
araciondlni veédy ifilosofie aposléze obdobim kifestansko-filosofickym  jako
paedagogika perennis.

Obsah prednasek 7 obecné pedagogiky vymezen témito hesly:

pojem vychovy vitbec a nabozenské zvlaste.

Cil vychovy.

Moc a hranice vychovy, zejména otazka dédicnosti a prostredi.
Pomocné védy pedagogicke.

Formy (Cinitelé vychovy).

Zakladni metody vychovy vitbec a nabozenské zvlaste.
Zdkladni problémy §kolské organisace.**

NookrwdE

623 SKTF, fond Personalia. Nastin prednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piiloha &. 6.
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Z Hronkovych dochovanych pisemnych praci a ¢lankil jsou tato témata obsaZena
v monografiich a skriptech: O soucasnych smérech pedagogickych (23); Na kline ma-
terském (28); Pedagogika (32). Dale v odbornych ¢lancich: Uvod do dé&jin vychovy
a vyucovani (Vychovatel 1934), Mravni vychova (Logos 1948), Pedagogika pfitomnosti
(Duchovni pastyr 1952), Basnik pedagog (Duchovni pastyi 1954), O vychové jako spo-
leCenském jevu (Duchovni pastyr 1954), Vliv uméni na osobnosti (Duchovni pastyr
1954). Hronkav pieklad encykliky Divini illius Magistri papeze Pia XI. je publikovan

v knize Ndrodni skola a katecheta (39), ktera se jinak vénuje pravnim piedpistim.

Hronek predstavuje pedagogiku jako teorii vychovy poskytujici znalosti 0 ditéti,
stanovici cil, obsah a prostfedky vychovné ¢innosti zalozené na zobecnéni bohaté, vse-
stranné pedagogické zkusenosti v minulosti i v p¥itomnosti. Casto ve svych dilech opa-
kuje, Ze vychovna ¢innost spo¢iva na jednoté teorie a praxe, ktera patii k sobé jako cil
a cesta. S timto nazorem nekoresponduje vyjadieni v ¢lanku ,,0 vychové jako spolecen-
ském jevu“ z padesatych let, kde Hronek uvadi definici vychovy podle Kalinina: ,,vy-
chova je urcité cilevedomé a systematické piisobeni na psychologii chovance, aby mu
byly vstipeny vlastnosti, které vychovatel poklada za dobré*. Hronek se zde né€kolikrat
zminuje 0 historické podminénosti vychovy, ale ziistava u velmi obecnych tvrzeni, kte-
rymi ani nepotvrzuje spravnost vychovy, jakou uplatiovala socialisticka Skola, ani se

nezminuje 0 Bohu a kiest'anské V)’/chové.624

Vedle obecné pedagogiky prispivaji K poznani vychovy i védy, které byly nazyvany
jako ,,pomocné pedagogické védy*: ethika (mravni hodnoty, zptisob vedeni Zivota
aspravné mravni jednani lidské), logika (stanovi zdsady, jak poznat spravné
anespravné mysleni arozvijet spravné, které vede K poznani), estetika (véda o krase
a 0 umeéni jako projevu krasna), biologie (somatologie, hygiena, zdravovéda, pedologie
— 0 dédicnosti), sociologie (o spolecnosti a spole¢enskych jevech), psychologie (pramen
poznani duSevni stranky ditéte) a d€jiny pedagogiky (popis zakladnich vychodisek pe-
dagogiky Vv jednotlivych epochach).®”® Znalosti o ditéti vychazeji z poznani vyse uvede-
nych pomocnych vé&d (biologie, sociologie, psychologie), naboZzenska vychova cerpa

z Boziho zjeveni.

%24 Srov. HRONEK, Josef. O vychové jako 0 spoleenském jevu. Duchovni pastyi 1954, ro&. 4, &. 1, s. 18.
%2> HRONEK, Josef. Pedagogika, s. 12-21.
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Vychovny cil rozliSuje Hronek formalni a obsahovy. Formalni cil spociva
vV rovnomérném rozvijeni zadoucich védomosti, dovednosti a ndvyku, které tvoii pfi-
pravu Kk budoucimu povolani. Obsahovy cil uréuje jednak filosofie a jednak nabozen-
stvi. Filosofie se zajima 0 smysl lidského Zivota a jejim hlavnim tkolem je vysvétlit po-
sledni pfic¢iny véci: ,,odkud®, ,,pro¢*“ a ,,k ¢emu* (Hronek ilustruje na ptistupu idealistic-
ké filosofie Platona a Aristotela, a na kiestanské filozofii sv. Augustina a sv. Tomase
Akvinského). Filozofie v§ak nemtize Clovéku skytat tolik dusevni posily, kolik ji podava
nadpfirozena vira, nebot filozofie zkouma vSechny pravdy jen potud, pokud jsou pozna-
telné ve svétle rozumu. Vira, ktera se opira 0 nadpfirozené zjeveni, otevira ¢lovéku ne-
smirné poklady pravd, na které lidsky rozum nestaci. Materialistické filosofie vidi cil

vychovy v praci.®?

Cil vychovy ur¢eny naboZensky Hronek vyklada na zakladé christocentrismu: pfi-
mym vychodiskem i cilem kiest'anské vychovy je Kristus, jenz fekl: ,,Jd jsem cesta,
pravda i zivot“ (J 14,6). ,,Beze mne nemiizete cinit nic* (J 15,6). Kristus je nejen cestou,
ale prostfedkem K cili, on je také pravdou a Zivotem, tedy cilem, jehoz je tieba dosah-
nout. Kfestanska vychova ma za pomoci milosti BoZzi vytvofit opravdového
a dokonalého kfest’ana, aby byl , Kristus zivot nas* (Kol 3,4). Nabozenska vychova se
opird 0 Zjeveni Bozi: ¢lovek byl ihned pii stvotfeni povysen milosti do fadu nadpfiroze-
ného atim je urCen K nadptirozenému cili, tj. k blaZenému patieni na Boha pro celou
vécnost. Nabozenska vychova nepotlacuje pfirozené vlohy, ale tim, Ze je spojuje
s nadpfirozenym Zzivotem, je zdokonaluje. Cil kiest'anské vychovy tak neni cizi ani lid-
skému prospéchu, vzdélanosti a obanskému pokroku. Uptimny kiestan se nevyhyba
fizeni pozemskych véci a potlaCovani ptirozené sily, ale podle ptikladu Jezise Krista je
povznasi a zdokonaluje, aby s pomoci Bozi mohl dospéti k bozské dokonalosti. Jenom

v Bohu se mohou splnit jeho tuzby a plné rozvinout nadani.?”’

Vychova neni vSemocna ani bezmocna. V procesu vychovy se projevuje vliv dvou
faktort: dédi¢nosti a prostiredi. V piipadé dédi¢nosti Hronek objasnuje stav dobového
védéni: dité zdédilo ¢i ma vrozené moznosti, vychova je rozhodujici v tom, jak je rozvi-
ne. Prostedi, Vv némz zije, se dit¢ musi pfizpisobovat. Je proto aktivnim Cinitelem vy-

chovy. Nejvice plisobi na dit¢ nejblizsi rodina, ale také ptirodni a spoleCenské prostiedi.

%26 Srov. HRONEK, Josef. Pedagogika, s. 22-23.
%27 Srov. Tamtéz, s. 24-25.
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VVVVVV %28 Hronek dale komentuje moznosti

Skoly, naroda, statu a cirkve jako vychovnych ¢initeld. Vyjmenovava zasluhy cirkve
0 Skolstvi, kulturu i socialni oblast. Postaveni cirkve bylo oslabeno v dobé osvicenstvi,
kdy cisafovna Marie Terezie prohlasila Skolu za ,,politicum®, tedy véc spravy svétské.
Od té doby je vrchni fizeni veskerého vychovavani a vyucovani ve Skolach v rukou

(o L 629
statni spravy.

Zakladnimi oblastmi vychovy jsou: vychova télesnd, rozumova, mravni, esteticka
a nabozenska. Vsechny maji sméfovat K jednomu cili — K celistvosti osobnosti ¢lové-
ka.?*® V oblasti t&lesné vychovy se pedagog fidi zdsadami teorie hygieny, které se Hro-
nek vénoval Vv samostatné publikaci (viz kap. 2.1.3., publikace ¢. 38 a 40). Problémy

spojené S rozumovou vychovou fesi teorie uceni, tj. didaktika.

Mravni vychovu Hronek oznacuje za nejdulezitéjsi ¢ast a vlastni cil vychovy Vv teorii
a Vv praxi. O mravni vychové Hronek publikoval ¢lanek jiz v roce 1948, kde se vénuje
vyslovné kiest'anské mravni vychové. Cilem mravniho snazeni je Biih sdm a jeho prika-
zani a cilem mravni vychovy je vypésténi mravniho svédomi a mravni uvédomélosti.
Hronek ptfipomind, Ze nelze zamlcet, Ze V minulosti se mravni vychova na naboZzenském
zakladé Casto spokojovala jen s negativnimi zakazy a neptihlizela k pozadavkim pod-
minénym soucasnou kulturou. Povinnosti vychovatele vsak je, aby détem ukazal hodno-
tu dobrého chovani a zvyklosti. Mravni vychova ma vést k sebevychové, tj. k praci na
naich nedostatcich.®® Ve stati 0 mravni vychové ve skriptech Pedagogika Hronek zdi-
raziuje, ze mravni vychova ma pronikat veskeré obory vyu€ovani. Upozoriiuje na uska-
li laické moralky (opfené jen 0 empirické stanovisko, zavislé na rozumu jako prameni
poznani a mravniho chténi) i bezkonfesni nabozenské moralky (selektivné si vybirajici
z Boziho zjeveni vhodna vychodiska a latku). Opodstatnénost konfesijniho ndbozenské-
ho zakladu mravni vychovy opird 0 nazory Fridricha Wilhelma Foerstera (nadSeni pro
mravni €iny je moZzné pouze na zékladé poznani autority BoZi) a Emanuela Radla
(mravnost je zalozena na autorité¢ zékona, ktery ndm dala minulost, v naSem ptipadé

kiestanstvi). K oblasti mravni vychovy dale patii i pojednani 0 charakteru ucitele, tvir¢i

%28 Tamtéz, s. 25-32. Rodinné vychové vénoval Hronek samostatnou publikaci Na kliné materském. /Y-
chovnému prostfedi rodiny se budeme podrobné vénovat v kap. 4.1.2.2.

°2 Srov. Tamtes, s. 32-38.

%0 Tamzéz, s. 38.

%31 Srov. HRONEK, Josef. Mravni vychova. Logos 1948, rog. 3, &. 9, s. 529—534.
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%32) 0 metodach a prostfedcich mravni vychovy

a produktivni préaci (podle Makarenka
a 0 kazni, trestech a dozoru. Hronek zatazuje iparagraf o preventivni metodé Dona
Bosca, odménach, povzbuzeni, vychové mravnich zvyki, v§t€épovani mravnich pied-
stav, citovém pisobeni a vychové vile a charakteru.®® Rozsahla stat’ je vénovana po-
hlavni vychové, se kterou je tfeba zacit vhodnym zplisobem jesté pred obdobim puber-
ty. Hronek Cerpa z dila teologli, pedagogti, psychologi a I¢kaii a argumentuje vétSinou

piirozenymi dﬁvody.634

O estetické vychové pojednava Hronek ve skriptech Pedagogika jen velmi stru¢né.
Jejim cilem je ,,netinavnym usilim vnést krasu do vSech ¢ind a jednani denniho zivo-

ta.635

Podrobné&jsi nahled na estetickou vychovu, ktera vychazi z estetiky jako védy
0 krasnu, obsahuje ¢lanek ,,V1iv uméni na osobnost*. Hronek nejprve zmitiuje starovéké
ucence Platona, Aristotela asv. Augustina, unéhoz byl pojem krasna spojen
s pravdivosti, a poté se kratce zaobira naukou sv. TomaSe Akvinského, zvlasté jednotou
V rozmanitosti, kterd je soucasti krasy. Cilem autora ¢lanku je obhdjit, Ze estetickd vy-
chova je organickou soucasti tvoieni vSestranné rozvinuté osobnosti, nebot’ uéi ¢lovéka
spravné chapat krasu Vv ptirod¢, umeéni a spoleCenském zivoté, vychovava lasku ke krase
a ke schopnosti vtélit ji do tvarci ¢innosti vV bézném zivoté. Hronek se pfitom odvolava
na sovétského pedagoga Ivana Andrejevice Kairova. V posledni ¢asti jmenuje piinos
umeéni pro zivot ¢lov€ka: pomoci uméni mize ¢lovek vejit ,,dovnitt Zivota®, vnima, co
diive nevidél; prostfednictvim uméni poznava jednotlivé stranky okolniho svéta hloubé-
ji a zvlastnim zptisobem, ktery se 1isi od poznani logického mysleni; uci ¢lovéka pocho-
pit mySlenkovy obsah; obohacuje Clovéka estetickymi emocemi, které ovliviiuji jeho

pudovou stranku apod. Tim uméni pfispiva k vytvafeni mravni osobnosti.**

Nabozenska vychova patii k tplné vychové ¢lovéka, nebot cil vychovy je nadpiiro-
zeny. Vychazi ze skute¢nosti, ze ¢loveék je stvoien K obrazu Bozimu, a proto cilem na-
boZenské vychovy je vytvofit za pomoci milosti Bozi opravdového a dokonalého kies-
tana, Vv némz je sam Kristus zpodobnén V téch, ktefi se znovuzrodili ze kitu. Proto se

naboZzenska vychova tyka vSech lidskych ¢int v kterékoliv oblasti; zivota jednotlivei,

%32 0 ruském pedagogovi Antonu Semjanovicovi Makarenkovi (1888—1939): HRONEK, Josef. Basnik
pedagog. Duchovni pastyi 1954, roc. 4, €. 3, s. 34.

%33 Cel4 stat’ 0 mravni vychové srov. HRONEK, Josef. Pedagogika, s. 43—63.

%3 Srov. Tamtéz, s. 63-78.

%% Tamiéz, s. 79-80.

%% HRONEK, Josef. Vliv uméni na osobnost. Duchovni pastyi 1954, ro&. 4, &. 7, s. 114—115.
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Vv roding, zejména prvni tfi roky zivota. Vychovnym cinitelem je na prvnim misté Buh,
pak kiestansti vychovatelé v rodiné a ve Skole. Vychovnym principem a prostfedkem
jsou milost posvécujici, modlitba a svatosti, které utvareji zivot clovéka ve vSech sme-
rech v souladu s nadpiirozenym fadem. Nabozenskou vychovou se zabyva katecheti-

ka 6%
Prednasky z déjin pedagogiky:

»Predndskami 7 déjin pedagogiky usiluji 0 to, aby bohoslovci se poucili 0 praksi a teorii
vychovné, cili jaka vychova V minulosti skutecné byla, a 0 ndzorech, jakda by méla byti
ajaky ukol by méla plniti. Chceme-li rozuméti dnesnim smérum a snaham vychovnym,
chceme-li pochopiti dnesni organisaci Skolni vychovy, je ndm nezbytné treba sledovati
aspon V hlavnich rysech, jak a z ¢eho je v minulosti U riznych narodu av jednotlivych
statech vyvinulo dnesni usporadani Skol a jaké byly kdy nazory na cile a prostiedky
vychovy @ jakymi cestami se jich dosahovalo. Pro vymezeny cas sleduji vV prednaskach
Z dejin pedagogiky hlavni vyvojové stupné a mySlenkovy postup, uvadeéje myslenky
nejvyznamnéjsich hlasatelii a predstavitelii.“**®

Hronek povazoval studium déjin oboru za nezbytnou podminku pro spravnou orien-
taci v odbornych otazkach a jako obranu proti nekritickému pfejimani riiznych teorii
a opakovani starych chyb. Obsah piednasek, ktery uvadi, je pon¢kud nepiesny, protoze
¢ast 0 usporadani kol fesi samostatné prednaSkami ze Skolského prava, o organizaci
vychovy a vyucovani. Proto toto téma zaradime hned za analyzu obsahu piednasek, kte-

ré se tykaji ptimo dé&jin pedagogiky.

Dé¢jinam pedagogiky se Hronek vénuje Vv téchto monografiich: Svaty Augustin (14),
Prehledné déjiny vychovatelstvi (17), Déjiny pedagogiky v obryse (36) a v odbornych
&lancich: Uvod do dg&jin vychovy a vyudovani (Vychovatel 1934), O sou¢asnych smé-
rech pedagogickych (CKD 1937), K otazce piedskolni vychovy (Logos 1946).

Hronek se ve svych dilech ¢asto odvolava na sv. Augustina, které¢ho povazuje za za-
kladatele naboZenské pedagogiky (podrobné&ji viz kap. 4.1.2.1.). Obsah jeho pfednasek
z oboru dgjiny vychovatelstvi se v Hronkové podani od sebe vyrazné lisil v dobé pied
rokem 1948 a v letech padesatych. Tyka se to pfedev§im ramce, do kterého Hronek dé-
jiny pedagogiky zasazuje, rozsahu jednotlivych kapitol azvlast¢ casti o pedagogice
dvacatého stoleti. K tomuto zavéru jsme dosli porovnanim obsahu Prehlednych dejin

vychovatelstvi a vyse uvedenych ¢lanka z let 1934, 1937 a 1946 se skripty Déjiny peda-

%7 Srov. HRONEK, Josef. Pedagogika, s. 80—83.
638 SKTF, fond Personalia. Nastin piednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piiloha &. 6.
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gogiky v obryse z roku 1953. Je zfejmé, Ze obsah téchto skript je poplatny ideologii teh-
dy vladnouci komunistické strany. To se projevuje napiiklad t€émito rozdily: vynecha-
nim zminky 0 JeziSi Kristu jako vrcholu dé&jin v Gvodni ¢asti 0 periodizaci pedagogiky;
zafazenim nové kapitoly 0 vychové Vv prvobytné spolecnosti S dirazem na vznik vycho-
VY V procesu prace az po zarodky ,tfidni“ vychovy; pfepracovani a podstatné zkraceni
kapitoly o vychové u kulturnich orientalnich naroda (zatimco Vv roce 1935 Hronek pfi-
blizuje nabozenstvi téchto kultur a z n¢j vychazejici vychovu, Vv roce 1953 se zminuje
pouze o ptirozenych znalostech téchto kultur a vzdélani pro ,,vladnouci vrstvy*, upln¢ je
vypusténa zidovska ndbozenska vychova); zménou popisu jednotlivych kultur (v ¢lanku
z roku 1934 Hronek povazuje za samoziejmé, Ze vychova vychdzela z nabozenské viry,
pojeti zroku 1950 zdlraznuje spolecenské rozdily ajimi dany odliSny pfistup
k vychové a vzdélani). Rozdily se projevuji i U vybéru pedagogickych osobnosti, a to jiz

v antickém Recku a Rimé a samoziejmé i v dalsich obdobich.

V publikaci Prehledné déjiny vychovatelstvi se Hronek vénuje nejcastéji cirkevnimu
Skolstvi a kifestanskym pedagoglim. V ¢lanku zroku 1937 zpracovavd piehled
o0 vyznamnych pedagozich vSech evropskych stati vcetné slovanskych. Ve skriptech
z roku 1953 Hronek zminuje téz celou fadu kiestanskych pedagogi (velky prostor vé-
nuje napf. Jindfichu Pestalozzimu). Od 9. kapitoly déle se vénuje socialistické pedago-
gice (Robert Owen, Karel Marx a Bedtich Engels), ruské pedagogice (Konstantin Usin-
skij jako predstavitel materialistického a narodniho principu ve vychové a Lev Nikola-
jevi¢ Tolstoj jako kiestansky pedagog) avychové avzdélani v Sovétském svazu.
K tématu Ceskoslovenska pedagogika ptidava piedstaveni ,,vyhod* zakona 0 jednotné

Skole a 0 socialistickém Skolstvi.
Prednasky ze Skolského prava, organizace vychovy a vyucovani:

»Ieémito predndskami sleduji cil, aby kazdy absolvovany bohoslovec pri vstupu na skolu,
at’ jako knéz duchovni spravy nebo samostatny katecheta, znal jeji organisaci, vyznal se
ve Skolskych zdkonech, narizenich a predpisech, aby je umel cisti a spravné vykladati.
Knéz zajisté uz v zajmu své vaznosti nesmi zustavati ve znalosti predpisit pozadu za
Z prava ustavniho a Z tzv. obecné casti prava spravniho, pokud maji zvlastni vyznam pro
praksi Skolskou. ZkuSenost uci, Ze knézi, \kdyz maji velmi podrobnou znalost
specialnich predpisi Skolskych, casto pri jejich aplikaci zbloudi prdvé pro malou
znalost vSeobecnych zdasad prdva ustavniho aspravmniho. Proto nejdiive poddvam
jakousi propedeutiku ke studiu Skolskych zdkomi a narizeni a potom probiram

vvvvvv

zvlasté, jeho prdv apovinnosti. Pri tom jde mi 0 to vyhoveti elementarni praktické
potrebé kneze, jenz casto stoji pred ukolem odpovidati sobé nebo jinym na otazky
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povahy pravnické, dovolavati se skolskych zakomii a narizeni a vhodné je aplikovati na
konkrétni pripady denni prakse.

Na skolské pravo ceskoslovenské navazuji nékolik prednadsek 0 zdkonné ochranné péci
0 dité. Péce 0 dité avychova jeho télesna | dusevni jest prednim prdvem i povinnosti
jeho rodicii. Kdyz vsak ditéti se nedostava normalni vychovy rodinné, at’ 7 jakychkoliv
PFicin, stava se dité predmétem verejné péce a ochrany. Ochrannd péce 0 dité a mladez
je soubor zdkonnych predpisii azarizeni K zdchrané a blahu ditéte, které pro sviyj
télesny nebo dusevni stav vyzaduje verejné péce a ochrany. ZkuSenost mne poucila, Ze
ochrannoz{3 é)ééi velmi potrebuje knez znati, jak pro své pusobeni V duchovni sprave, tak
ve Skole.*

Obsah i vyznam piednasek ze skolského prava objasnil v pfedchozim citatu sam Jo-
sef Hronek. Dodejme, Ze se této problematice vénoval od pocatku své publikacni ¢in-
nosti s velkou peclivosti.®*® Svadéi o tom té2 deset tituléi charakterizovanych v kap. 2.3.
a ¢lanky v odbornych &asopisech: Pravni zaklad stiedniho $kolstvi v republice Cesko-
slovenské (Vychovatel 1935), Nova tprava eského $kolstvi (CKD 1941), Nova $kola
a nabozenska reforma (Logos 1946). V roce 1948 dochazi k Gpravé nékterych zakonu,
které objasnuje Hronek V téchto ¢lancich: Dozor nad mladezi ve Skole (Logos 1948),
Nova organizace péce 0 mladez (Logos 1948), Uprava vzdélani uitelti naboZzenstvi kol
obecnych a méstanskych (Logos 1948), Zakon 0 zakladni Gpravé jednotného skolstvi
(Logos 1948).

Vysoce cenénd monografie Ceskd Skola ndarodni V historickém vyvoji aV dnesni po-
dobe®™ dopliiuje latku prfednasenou o0 v déjinach pedagogiky z pohledu vyvoje naseho
Skolstvi. Hronek Vv ni podava popis typu skol, jejich specifik, divody K jejich zfizovani,
obsah vyucovani a vychovné ptisobeni, ato az do vydani Malého Skolského zakona.
Tématem, které vyrazné prolind celou latkou knihy, je dileZitost a misto naboZenské
vychovy. Vydéni knihy souvisi S pfipravovanou Skolskou reformou. T¢é Hronek vénoval
0 tf1 roky pozd¢ji publikaci Reforma ndrodni Skoly ceskoslovenské, v niz navazuje na
pfedchozi vyvoj od vydani Malého Skolského zdkona aZ po reformni navrhy Pfihodovy
na jednotnou organizaci $kolstvi ze tficatych let. V této publikaci se k navrhu jednotné-
ho $kolstvi nevyjadiuje, ale znovu zduraziuje, ze reforma K liberalné demokratické $ko-
le bez nabozenského razu nemtize mit trvaly uspéch, protoze mravni vychova musi byt
uskute¢néna na zakladé nabozenském. V ¢lancich z padesatych let je jeho postoj pod-

minény situaci ve spole¢nosti. V roce 1951 chvali budovani nové ceskoslovenské Skoly

639 .

Tamtéz.
%9 Srov. s obsahem recenzi k témto Hronkovym diliim uvedenym v kap. 2.1.3. a zv1asts v ptiloze &. 11.
®1 Srov. komentéf v kap. 2.1.3. u titulu &. 41.
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podle zdkona 0 jednotném Skolstvi z roku 1948. Ocenuje, ze byly vyfeSeny zékladni
problémy skolstvi, odstranénim rozdili mezi Skolami obecnymi a méstanskymi, ve
méstech a na venkové byla u€inéna demokratizace vzdélavani alpod.642 V ¢lanku ,,Peda-
gogika pfitomnosti“ se jiz 0 nabozenské vychové nezminuje. Odmitd liberalismus, ale
také napf. pedagogiku Tolstého, a vychovny tikol formuluje nasledovné: ,,vychovavat
vSestranné rozvinuté lidi S promyslenym svétovym ndzorem, lidi pripravené v theorii

| praxi K prdaci jak fyzické, tak dusevni*“. K tomu piistupuje tikol vychovavat pro ,,social-

ni vystavbu a boj za mir.%*

Pedagogicka psychologie:

»Z pomocnych ved pedagogickych zvlasté konam prednasky 7 pedagogické psychologie,
jez md Zivotni vyznam pro pedagogickou praksi. Otdzky pedagogické prakse jsou
viastné otazkami pusobeni psychickych zmeén V nitru ditéte, které je podrobeno
Skolskému puisobeni. Katecheta musi znat slozky duSevniho Zivota ditéte, jejich
strukturu, funkci, musi znat stav slozek osobnosti V rozlicnych udobich ristu, jejich
pusobnost avyvoj. A tak prednaskami z pedopsychologie vedu bohoslovce k pozndani
dynamiky osobnosti ditéte a ukazi, Ze pedopsychologie dala pedagogice, atim
i katechetice, mnoho podnétii K reorganizaci Skolského Zivota a mnohd odiivodneéni pro
upravu metod, osnov, rozvrhii, pomiicek apod., proto stoji V popredi zdajmil
pedagogickych zejména vV oborech metodickych a jeji znalost pro pedagogickou praksi
Jje bezpodminecné nutnd.«**

»~Psychologie je pro pedagoga pramenem poznani, ktery mu pomdaha nabyvat jasnéj-
Siho vhledu do riznych déjii Zivota®. ®* Hronek vychazel od po&atku svého piisobeni
v praxi av teorii pedagogiky i katechetické metodologie z poznatkli psychologie.
V publikaci ur¢ené katechetiim narodni $koly na ptipravu ke zkouskam zpusobilosti vy-
jadtuje diivody pro toto po¢indni nasledovné:

vvvvvv

musi miti ucitel ve svych rukou i predpoklady prirozené, tj. miti prakticky smysl pro
pochopeni dnesniho ditéte | S prostredim, V némz Zije, miti oteviené oci pro skutecnost,
sledovati dnesni dité v prdaci skolni | mimoskolni, V rodiné, pri zdbave, vziti se do jeho
dnesni mentality, jeho modernich starosti, tuzeb, prani azajmu, sledovati skutecnou
pulsaci celého vnitiniho | zevnéjsiho Zivota dnesniho Zdka narodni skoly.“®**®

Samostatnymi dily vénovanymi pedagogické psychologii jsou publikace: Psycho-
gram (26) a Zdklady pedagogické psychologie (33). Jelikoz ob¢ dila jsou pro nas fyzic-

%42 Srov. HRONEK, Josef. Budovéni nové &eskoslovenské skoly. Véstnik katolického duchovenstva 1951,
roc. 3, €. 8, s. 8—12.

%43 Srov. HRONEK, Josef. Pedagogika ptitomnosti. Duchovni pastyi 1952, &. 4, s. 58—60.

644 SKTF, fond Personalia. Nastin piednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piloha &. 6.

%5 HRONEK, Josef. Hlavni sméry sougasné psychologie u nas. CKD 1945, rog. 85, &. 4, s. 198—218. Dale
jen HRONEK, Josef. Hlavni sméry soucasné psychologie.

*® HRONEK, Josef. Metodika: vyucovini ndboZenstvi pro ucitele ke zkouskam zpiisobilosti a pro Skol-
skou praxi, s. 15.
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ky nedostupna, vysli jsme pfi analyze z ostatnich praci a ¢lanki k tomuto tématu. Kapi-
toly o uplatnéni psychologickych poznatki v kiestanské vychové nebo pii vyucovani
nabozenstvi najdeme V titulech: Vyucovdni ndbozZenstvi na ndrodnich Skolach (20)
v kapitole 0 nesnazich pfi vyucovani nabozenském (s. 61-66); v této publikaci je uve-
den i priklad psychogramu zaka (s. 65—66). Stejny text obsahuje | Metodika vyucovani
nabozenstvi ve tridé elementarni (16). V ptiruc¢ce Metodika vyucovani nabozenstvi pro
ucitele ke zkouskam zpiisobilosti a pro Skolskou praxi (27) jiz nazev piislusné kapitoly
neoznacuje dité jako ,.nesnaz“, ale méa nazev ,,Zaci narodni $koly* (s. 14—15). Kateche-
tika (29) obsahuje v paté ¢asti nazvané ,,Katechetika vlastni* kapitolu o psychologicko-
biologickych ptfedpokladech ditéte na niz§im stupni narodni Skoly (s. 109) a 0 obdobi
dospivani ve tfidé zaveérecné (s. 150). V publikaci o rodinné vychové Na kiiné mater-

ském (30) najdeme ve druhém oddile popis vyvojovych obdobi v raném détstvi.

Také ve skriptech z padesatych let jsou zarazeny kapitoly 0 zakovi, které¢ uvadéji za-
kladni poznatky vyvojové psychologie, vyzvu K individualnimu pozorovani zaka
a respektovani prostiedi, ze kterého pochazi: Metodika ndabozenské vychovy (35), kap.
,Z&4k“ na s. 7; Didaktika (30) obsahuje v prvni ¢asti rozsahlejsi kapitolu o biologicko-
psychologickych podminkach uceni, mezi nimiz jsou popsana specifika jednotlivych
vyvojovych obdobi, dale individualita ditéte @ mozné temperamenty, typy podle zpliso-
bu poznavani a schopnosti se ucit a jak na né reagovat (s. 6—20). S tim souvisi i kapitola
0 didaktickych zasadach, které Hronek odivodiuje téz z psychologického hlediska
(s. 30-32).

Systematickému pojednani o0 stavu psychologie a jejim vyuziti v pedagogické praxi
se Hronek vénuje Vv odbornych ¢lancich: Hlavni sméry soucasné psychologie u nas
(CKD 1945), Hodnota pedopsychologie (Logos 1946), Psychologické piedpoklady ka-
techese (Logos 1947), Psychologicky profil ditéte ve $kolnim veéku (Logos 1948), Duse
ditéte (Katolické noviny 1951).%4" V ¢lanku zroku 1945 Hronek podava piehled
0 vyvoji psychologie od poloviny 19. stol., tj. od herbartismu, ptes psychologii ,,piiro-
dovédeckou® (tj. bez duse) az k celostnimu hledisku na duchovédnych zakladech, které
také Hronek preferuje. V posledni ¢asti ¢lanku se zabyva praktickym uZitim psycholo-

gie. V zavéru se vyslovuje pro prohlubovani zakladt duchovédné psychologie, nebot

%7 HRONEK, Josef. Duse ditste. Katolické noviny 1951, ro¢. 3, &. 20-35, vzdy s. 6. Clanek vychazel na
pokracovani v Sestnacti dilech.
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»sestoupime-li hodné hluboko, zacneme-li odkryvati | zahadné hybné sily, které ji (dusi)
pudi K jednani, ji davaji urcity smér, jeji vvkonnost zvySuji v mire netusené*.**®
Pedopsychologii Hronek piedstavuje jako obor, jehoZ vysledky poskytuji katechetovi
porozumeéni vyvojovym stavim ditéte, podle kterého muize katecheta dité¢ vést. Pedo-
psychologie si v§ima strukturdlnich zadkond vyvoje a pfi¢in duSevniho zivota ditéte. Je
odli$na od pedagogické psychologie, kterda odkryva mj. zdroje poznani ditéte. Tém se
Hronek podrobné¢ vénuje V ¢lanku z roku 1947 (jde o kategorie jako jsou vnimani
a z n¢ho odvozeny princip ndzornosti; dale 0 piedstavivost a s tim souvisejici schopnost
pamatovat si; na né¢ navazuje rozumové poznani spojené se schopnosti tvofit pojmy
a chapat véci nehmotné, tedy 1 Boha). Uvédomeéni si téchto predpokladi ma vliv na vy-

bér vhodné metody a techniky vyucovaci.

V ¢lanku z roku 1948 se Hronek vénuje vyzkumu duSevnich schopnosti ditéte
Vv nejnoveEjsi dobé. Jde mu 0 jejich kvantitativni rast v obsahu a vykonnosti. Zabyva se
schopnostmi smysla ditéte, jeho predstavivosti, schopnosti asociace, apercepci, pozor-
nosti, paméti, obrazivosti a také s ni souvisejici détskou ,,lhavosti* a zpiisobem mysleni.
V dalsi ¢asti se Hronek vénuje détské teci, inteligenci a talentu. V zavéru pak zivotu na-
bozenskému, ktery je nejen do duse ditéte vlozen pii kitu, ale roste i z pfirozeného po-
chodu poznavaciho, jez ma pocatek kolem tietiho roku véku ditéte. V tomto procesu jde
predevsim 0 utvareni piedstav ditéte 0 Bohu, které je pak ovlivni na cely zivot. V cito-
vaném ¢lanku stoji za povSimnuti, Ze zatimco psychologicky popis vyse zminénych ka-
tegorii doklada Hronek desitkami jmen odborniki Vv této oblasti, komentai k souvislosti
téchto poznatkll s ndbozenskym zivotem ditéte neobsahuje zadny odkaz. Domnivame

se, ze k uvedenym poznatkim dospél sam svym studiem a zkusenosti. Zavérem uvadi:

»Z uvedeného jsme poznali, ze dité neni nikterak tak otevienou knihou, jak se casto
predpokilada. Kazdé dité je osobnost urcitého nadani se zvlastnimi vyvojovymi
schopnostmi. Hlavni ukol ucitele nabozenstvi neni sdélovani védomosti, ale vychova
duse. Ma-li vyhovéti rozlicné individualité ditéte a pri tom vSecky privésti K jedinému
cili, musi se obratiti k ditéti samotnému, s pedagogickym taktem je pozorovati(...)***

Posledni ¢lanek na toto téma uvefejnény roku 1951 v Katolickych novindch je obsa-
hové shodny s pfedchozim, Vv nékterych Castech je pfepracovany. V poslednim dile

¢lanku Hronek rozviji naboZenskou vychovu ditéte oproti textu pilivodniho ¢lanku

®8 Srov. HRONEK, Josef. Hlavni sméry sou¢asné psychologie.
9 HRONEK, Josef. Psychologicky profil ditéte ve §kolnim véku. Logos 1948, roé. 3, €. 7, s. 409-419.
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a propojuje poznani ditéte za pomoci psychologie s pohledem teologické antropologie

a pozadavkll na mravni vychovu:

,,Clovék je stvoren K obrazu BoZimu, nese ve své dusi jistou podobu Zivota Boziho, jenz
spociva V poznani a lasce. Je to rozum a svobodna viile, které davaji cloveku tento
vysostny charakter BozZiho obrazu V rddu byti aje to zase rozum awile, které maji
nejvetsi podil na tom, jak mozno a jak treba vytvaret a zdokonalovat v dusi pozvednuté
milosti na kitu svatém do radu nadprirozeného, obraz Bozi vV radu cinnosti. Nabozenské
zditvodnéni mravnich norem ma tu prednost, ze pro clovéka skutecné vericiho je dan
naprosto pevny zaklad jeho mysleni ajednani, pevna vira V Boha jest bezpecnym
viidcem na cesté, po které mame jiti a ktera nds nutné privadi K Bohu (...) NejvySsim
mravnim idedlem je feSeni mravnich otazek sub specie aeterni — pod zornym thlem
vecnosti. Proto zdlezi na tom, abychom ditéti usnadnili FeSeni otdzek ndabozenskych,
umoznili prostredky nejen prirozené, lidské, ale | nadprirozené milosti K dosazeni cile
v Bohu a ukdzali krasu Zivota v ctnosti vV pravém svétle. Potom dite, které se da vésti
timto smérem, bude jednat dokonale kiestansky, protoze bude premdhat zlo dobrem.*®®

4.1.1.2. PREDNASKY Z KATECHETIKY

Ve ctvrtém rocniku bohosloveckého studia byly vyufovéany katechetika, metodika

vyucovani nabozenstvi a didaktika s dvouhodinovou dotaci tydné.
Katechetika:

»V dobé osvicenské bylo razeno heslo katechetika pro pedagogiku zaloZenou na
nabozenstvi. Od té doby pojem katechetiky zacal se pozvolna uZiti, az nyni mysli se ji
nepravem ne jiz celd teorie vychovy, ale jen didaktika nabozZenského vyucovani. Ve
svych predndskach uvadim, Ze katechetika jako celkova teorie nabozZenské vychovy
nemiize se obejiti bez pedagogiky apoddavim katechetiku soustavnou, t. j. ducha
a formu katolického nabozenského vyucovani avychovy, zalozenou na rozsahlem
materidlu, na novych hlediscich katechetické teorie a prakse ana viastni zkuSenosti
a sleduji pri tom ten ucel, aby katechese byla v intencich sv. Otce Pia XI. podavina co
nejdokonaleji.

Predevsim upozornim: na diilezitost a vyznam katechese, podstatu a cil katechese a na
ustanoveni_cirkevniho zdkoniku de catholica puerorum institutione, jakoZz i povinnosti
katechisovati. Nadto seznamim posluchace s historickym vyvojem katechese, jak se
U jednotlivych vyznamnych predstavitelii a v riiznych dobdach ménily a rozvijely ndzory
0 problémech katechese. Potom pojedndm 0 osobnosti katechetové, jeho vlastnostech,
znalostech a schopnostech, které ho <cini zpisobilym pro ispéSné piisobeni
V nabozensko-mravni vychove déti. \ dalsich predndskach podavam védecky ndvod,
Cemu, Vjakem rozsahu a podle které¢ho plinu katechisovati (materidlni katechetika)
a jak maji byti déti V krestanské nauce vyucovdny viibec (katecheticka metodologie)
aV jednotlivych odvétvich katechese zvlaste (katechetika vlastni ¢ili duchovni sprava

détl’! «651

Ucebnici soustavné katechetiky Vv pojeti odpovidajicim vySe uvedené prezentaci

prednasek Hronek vydal po druhé svétové valce s nazvem Katechetika. Duch a forma

%0 HRONEK, Josef. Duse ditéte, Katolické noviny 1951, ro¢. 3, &. 35, s. 6.
%1 SKTF, fond Personalia. Nastin prednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piiloha &. 6.
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katolického vyucovani nabozenského (29). Prvni publikace, ktera obsahuje ¢ast predna-
ucebnici pro katechetiku se blizi dilo Vyucovani naboZenstvi na ndarodnich skoldach (20).
Z odbornych ¢lank miizeme uvést ,,Pretvorme katechesi® (Logos 1946), jehoz obsah je

prezentovan Vv kap. 3.3.1.

Domnivame se, ze K vySe uvedené charakteristice katechetiky Hronek dospél béhem
prvniho desetileti svého ptuisobeni na fakulté. V uvodu publikace Vyucovani nabozenstvi
na narodnich Skoldach se hlasi k dilim svych pfedchidci Blandy, Jindry a Sko¢dopole.
Jeho prace vSak jeSte¢ nema charakter systematické ucebnice, ale chce byt ptiruckou pro

o s . . v , C 1 w1 652
ucitele ndbozenstvi — privodcem pii jejich vstupu do narodnich skol.

Ucebnice katechetiky tradicné zacinaly vykladem 0 povinnosti katechizovat ¢i vy-
chovavat. V publikaci Vyucovani ndaboZenstvi na ndarodnich skolach takova cast neni.
V Katechetice se autor v tvodu odkazuje na dekret Provido sane consilio a ptipomina,
ze ,katecheze je zdkladem veskeré knéZské cinnosti, je prvnim predpokladem uspéchu
a pokroku knézského pusobeni“ aneni nad ni nic ,,svétejsiho a nic poz‘febnéjiﬂzo“.653
Vice prostoru ale vénuje teologickému vychodisku katecheze, a to na zaklad¢ ptikladu
Jezise Krista (Mt 19, 13-14 a Mk 10,15);%** v uvodu prvniho paragrafu prvni &asti na-

jdeme podani Kristovy pedagogie Ugitele.*>

V obou ucebnicich (¢. 20 a 29) je v piedni ¢asti zafazena pomérné obsahla kapitola
z historie. Ve Vyucovani naboZenstvi na narodnich Skoldch Hronek od sebe poprvé od-
d€luje d¢jiny vyucovani katolickému nabozenstvi (Jezi§ Kristus jako UCcitel, katechu-
menét, katechetické $koly, prvni teoretikové kiestanstvi a De catechizandis rudibus)®®®
a dgjiny obecného skolstvi (od prvotniho Skolstvi cirkevniho az do ¢eskoslovenské na-
rodni 3koly).®’ V Katechetice se zam&fuje pouze na d&jiny katecheze. V této publikaci

dava ptrednost terminu ,,katecheze* pfed terminem ,,vyu€ovani naboZenstvi®. Dé&jinami

Skolstvi se v tomto dile nezabyva.

Identitu katechetiky Hronek vyklada poprvé v Katechetickém slovnicku. Definuje

katechetiku jako ,,nauku o vychové avyucovani zdakladnim pravdam ndbozenskym*.

82 Srov. HRONEK, Josef. Vyucovani naboZenstvi na narodnich skolach, s. 5.

853 Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 9. Struktura celé ucebnice je uvedena v pfiloze ¢. 16.
4 Tamteéz, s. 13.

%% Tamtéz, s. 14-186.

8% HRONEK, Josef. Vyucovani nabozZenstvi na narodnich skoldach, s. 9-48.

&7 Tamtéz, s. 109-140.
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Uvadi, ze katechetika ,,prestava byt odvétvim pastyrského bohoslovi, nybrz samostatnou
naukou, kterd aplikuje vSeobecné zdsady obecné pedagogiky a pedopsychologie na poli
nabozenské vychovy a vyuéovd;fzz'“.658 V Katechetice se Hronek zabyva vztahem mezi
katechetikou a pastoralni védou dukladnéji. Katechetiku definuje jako ,,nauku, ktera
podava systematicky sporadany souhrn pravidel, jimiz se ridi nabozZenské vyucovani
a vychovavani“.®™® Katechetika neobsahuje celou niboZenskou pedagogiku, tim méng
celou pedagogiku vyucovani. Zatimco pedagogika je zamétfena antropocentricky, kate-
chetika ma podle Hronka silné teocentrické razeni. Jde 0 ,,vychovu ditéte se zietelem ke
spase jeho duse a uznavani Boha jak V ukonech bohopocty, tak vV ochotné a pohotové
viili upravit se zietelem k Bohu cely sviij Zivor“.*®® Vychodiskem je uréeni lovéka: spo-
jit se s Bohem a dosahnout posledniho cile Zivota, tj. vé¢ného spaseni, které vrcholi
V uctivani Boha. V tomto pojeti Hronek vztahuje K terminu katechetika pojem ,,nabo-

zenstvi®.

Prehledné ajiz ,,vyzralé“ vyjadieni identity katechetiky a katecheze a vztahu mezi
katechetikou, pedagogikou, didaktikou a metodikou nabozenského vyucovani a zaroven
I vztahu mezi katechezi a nabozenskym vyucovanim najdeme Vv Givodu skript Ndbozen-
ska didaktika vydanych v poslednim roce Hronkova Zivota. Komentaiem bychom ztrati-

li na pfesnosti, proto citujeme podstatné ¢asti textu:

~INesmime ani na okamZzZik spoustéti se zretele, ze nabozenska vychova a vyucovani je
zvlastni povahy, odlisné od povahy vychovy vitbec, opira se 0 ucitelsky urad cirkve —
magisterium Kristovo. Kristus neziistavil po sobé toliko mrtvou literu, ale Zivy ucitelsky
urad, ktery by se doved| prizpiisobiti vsem okolnostem a viem potrebam. Mluvené slovo
je Vvlidském zivoté jiz od praddavna podmanivou, strhujici silou. Tomuto pozadavku
lidské prirozenosti se prizpisobil | Kristus Pdn. Rozesila své ucedniky, prevdadi na né
své poslani, jez mu udélil Biih (...) I uceni apostolit nebyla litera, nybrz slovo. ,Slovo
Bozi* ISk. apod. 4, 31/, ,slovo o spdse. *

Kristus viozil veskeré bohatstvi zjevenych pravd do rukou cirkve. (...) Cirkev je sdéluje
lidstvu stale Zivym a svezim hldasanim viry. Dvoji je zpiisob tohoto sdélovani: kdazani
a katechese. Starsi 7 nich je apostolska katechese. (Dale se autor vénuje podrobné&ji
charakteristice této katecheze na zaklad¢ Skutkt apostoli a evangelnich spist.)

vvvvvv

a z nejodpovédnéjsich (...)

O katechesi jedna katechetika. Co je katechetika? Katechetika je teorie vychovy,
zaloZené na zjeveni BoZim, na uceni a uditelském uiadé cirkve — theologia catechetica
v protikladu k vychovatelské ¢innosti, ktera v lepsi své formé jest umenim.

%8 HRONEK, Josef. Katecheticky slovnicek, s. 31.
%9 HRONEK, Josef. Katechetika, s. 11.
%% Tamteéz, s. 10.
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Slova katechetika a didaktika nabozenskd se casto ztotoznuji. Déje se tak neprdvem.
Pojem didaktika jest uZSi nei katechetika. Didaktika ndabozenska je toliko teorie
nabozenského vyucovani, nauka 0 tom, jak ucit nabozenstvi. (...)

Didaktickymi principy nevycerpava se jesteé cely obsah pojmu vyucovani. Aby se
dosahovalo Zadanych vychovnych vysledkii, nutno znati zpitsoby ¢i methody vyucovdni.
Rozvoj methodického mysleni i novych methodickych smeéri dal vznik methodice
ndboZenského vyucovani. (...) Rozsah didaktiky je vsak $irsi nez methodiky.

V katechesi nejde jen o prostou aplikaci obecnych didaktickych smérnic, nybrz nutno
miti stale na zreteli nadprirozeny charakter nabozenstvi. Prvnim ucitelem je vidy Biih.
,Neni necim ani ten, kdo sazi, ani ten, kdo zaléva, nybrz Biih, jenz dava vrist. * 11. Kor.
3, 7/. Bith vychovava cloveéka svou nadprirozenou pomoci — milosti. Cil krestanské
vychovy je rdzu nadprirozeného: spasa vécnda. Tomuto nadprirozenemu cili odpovidaji
nadprirozené prostredky, totiz prostredky milosti: modlitha a svatosti. (...)

Kdyz mluvime 0 vyucovdni naboZenstvi, jde tu o éinnost &lovéka, i kdyz je zaméiena
K nadp¥irozenému cili. Milost predpokladad prirozenost a na ni stavi — gratia supponit
naturam. Tak buduje i ndboZensky rist na ristu pfirozeném a na néj navazuje. “***

Jak Josef Hronek k vyse uvedenému pochopeni katecheze a katechetiky dospél, na-
znaCuje prvni paragraf Katechetiky, ktery poukazuje na vztah mezi katechetikou
ateckymi novozakonnimi vyrazy xotmyéwm, xotmmyeiv. V Novém zékoné souviseji
s Gistnim podavanim pocatecniho uceni (L 1,4; Sk 18,25; Sk 21,21; Rim 2,18;
1 Kor 14,19; Ga 6,6). Etymologii slova katnyeiv Hronek vyklada jako ,,shora zniti,
mluviti, Gstn& poucovati*.®®? Katechumen je ten, ktery jeSté nezné viru, ve které je vyu-
covan. Katecheta je vyslanec (legatus), zastupce Bozi a cirkve, ktery katechumeny vyu-
Cuje. Slovem ,katechismus® byla oznacovana katechetickd ptednaska, katecheze. Cir-
kevni zékonik z roku 1917 pojimal katechezi v trojim vyznamu jako: catechetica insti-

tutio, obsah katechismu a prostfedek vyucovaci.

V obou analyzovanych publikacich najdeme pojednani o katechetovi. MiiZeme je po-
rovnat ise star§Sim podanim Vv publikaci Ndrodni skola a katecheta. Zde se jedna
o III. oddil nazvany , Katecheta vetejnych Skol narodnich.%® Cely oddil je pojat po-
dobné jako tehdejsi pastoralka: Hronek uvadi piedpisy, prava a povinnosti katechety,
které komentuje pouze z pravniho hlediska. Napiiklad: ,,Sluzba katechetova na verej-

nych skolach ndrodnich jest verejnym uradem, a proto katecheta poziva uplné zdkonné

% HRONEK, Josef. Ndabozenska didaktika, s. 4-8.

%2 Srov. s vykladem téchto novozakonnich vyrazii v soutasné u¢ebnici ALBERICH, Emilio — DRIMAL,
Ludvik. Katechetika. Praha: Portal, 2008, s. 49.

%3 HRONEK, Josef. Ndrodni skola a katecheta, s. 187-233.
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ochrany uradi.*“ Co se ty¢e povinnosti katechety: ,,Katecheta jest povinen byti véren

5 ) . v ’ . 664
Ceskoslovenskeé republice a pevné zachovavati zakony.*

O ¢tyti roky mladsi publikace Vyucovani ndabozZenstvi na ndarodnich skolach neobsa-
huje samostatny oddil 0 katechetovi, nybrz pouze dil¢i kapitolu v ramci druhé hlavy na-
zvané ,,Rodina a §kola“. Kapitola ma nazev ,,Osobnost ugitele nabozenstvi“.°® Nepo-
jednava o predpisech, ale 0 ,,jadru bytosti ucitelovy®, 0 jeho charakteru a vzdélani. Az
Vv posledni casti této kapitoly je jeden odstavec vénovan zmince 0 kanonické misi (po-
slani a zplnomocnéni od diecézniho biskupa k vyuce nétboienstvi).666 Pti charakterizo-
vani osobnosti ucitele Hronek prezentuje néazory a ptiklad JeziSe Krista, papezi,
sv. Augustina asv. Pavla, Jana Amose Komenského, Lva Nikolajevi¢e Tolstého
a soudobych profesorit pedagogiky jako Jana Uhra, Otakara Chlupa ¢i Tomase G. Ma-
saryka. Dlivodem tohoto pfistupu je, Ze ,,osobnost ucitelova jest jiz sama sebou vytec-

’ v . . 7
nym prostiedkem vychovnym<.%®

V Katechetice je pojednani 0 katechetovi vénovana samostatna druha ¢ast, ktera se
zabyva jeho osobnosti a ptedpoklady po strance nabozenské, intelektudlni a cirkevné-
pravni.®®® Latka je tedy ptehlednéji strukturovand nez v ptedchozi uc¢ebnici, rozsahem je
témet stejna. Hronek uziva termin ,katecheta™ (ne ucitel ndbozenstvi) a neoznacuje jim
Jiz ,vytecny vychovny prostredek ale uvadi, ze Vv jeho osobnosti spociva ,,centralni
problém nabozenského vyuéovdni“.669 Jelikoz si pojeti osobnosti katechety zaslouZzi po-

drobngjsi vyklad, budeme se mu vénovat jesté v kapitole 4.1.3.1.

Dalsim tématem je cil katecheze. Papez Pius XI. uvedl v encyklice o kiest'anské vy-
chové mladeze, ze jejim cilem je ,,dobry a dokonaly kiestan* a ,,vzor obcana‘“ (viz kap.
3.1.1.). Hronek vénuje cili naboZenského vyucovani dil¢i kapitolu druhé hlavy publika-
ce Vyucovani nabozZenstvi na narodnich Skolach, kde jej formuluje nasledovné: nabo-
zenské védéni je predpokladem zboznosti, samo 0 sobé nestaci, jde predevSim
0 vychovny cil atim je mravni osobnost. Znalost zédkladnich naboZenskych pravd se

stane zakovi poutem, které ho piivede opét k Bohu, ,,i kdyby se byl snad s cesty pravé

%64 HRONEK, Josef. Tamtéz, s. 222-226.

665 HRONEK, Josef. Vyucovdni nabozenstvi na ndarodnich skoldach, s. 53-59.

886 Tamtéz, s. 59, odstavec €. 5.

%7 Celd stat’ 0 osobnosti ugitele nibozenstvi viz HRONEK, Josef. Vyucovdni nabozenstvi na nérodnich
Skolach, s. 53-59.

%8 HRONEK, Josef. Katechetika, s. 50-56.

%89 Tamtés, s. 50.
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ponékud odchylil“. Vychovu a vyu€ovani nelze odd¢lit (zdsada etické koncentrace).

Hronek dale specifikuje cile pro jednotlivé vékové skupiny.®”

V Katechetice neni cil katecheze snadno dohledatelny. Implicitn¢ je vyjadien Vv Casti
treti ,,Obsah katechese®, ato v par. 1 ,,Ucebna latka nabozenska“ v poslednim odstavci

V ramci vysvétleni ,,zasady etické koncentrace®:

»(...)aby katechese byla cilem pouceni avychovnym prostiedkem, nedovoluje
odlucovati od sebe vyucovani a vychovu. Zactvo musi byti vedeno tak, aby nabozenské
pravdy nejen poznalo, nybrz | virou prijalo, spravné hodnotilo a bylo ochotno podle

nich jednati. (...) Dospivajici Zactvo ma dospéti K presvédceni, Ze krestansky nazor jest
% o v o , e v v . Vv ’ . ’ v 7 «671
plné oditvodnény a schopny vésti ¢lovéka K nejvyssim metam lidského snazeni.*

V zavéru této Casti se nabizi otazka, kam Josef Hronek vyvoj katechetiky smétoval?
Co povazoval za zvlast vyznamné? Odpovédi nabizi dosud nevyuzity obsah ¢lanku
,Pretvorme katechezi“. Z bodu, které v ¢lanku nastinil, se jich vétSina tykd metodiky
a didaktiky katecheze. V bod¢ 6 je nastinén duvod pro zprosttedkovani Boziho zjeveni:
aby ¢oveék Boha ponaval a uznéaval a aby se stala ohniskem jeho duchovniho Zivota mse
svata. K tomu ma byt ¢lovek veden zpisobem, jak to ¢inila prvotni cirkev v instituci ka-

techumenatu. S tim ale souvisi novy pfistup ke katechezi, jeji ,,aktualizace” (viz
bod 1).57

Metodika vyu€ovani nabozZenstvi a didaktika

Metodika a didaktika vyuCovani nabozenstvi staly v popiedi zajmu autorti ucebnic
katechetiky pocinaje Giftschiitzem (srov. kap. 3.4.1.). Také Hronek jim vénuje nejvétsi
prostor ve své odborné publikacni ¢innosti. Souvislost vidime jednak S zivym reform-
nim hnutim v celém naSem $kolstvi a jednak v prvni etapé katechetického hnuti, ktera

7
d.6 3

byla zamétena na obnovu meto O obsahu a pojeti prednasek Hronek uvadi:

»V prednaskach podavam vyklad 0 zakladnich pojmech techniky Skolské prace, zejména
0 vyucovacich formdch a ucebnych metoddach.

Nejdrive podavam strucny prehled problemii celé didaktiky, které realisuji vychovné
idealy vyucovanim, potom probiram didaktiku vyucovani nabozenského.

Ve skolskeé praksi se ustdlilo casem mnoho vyucovacich pravidel azdsad, které se
shrnuji spolecnym nazvem ucebné metody. V soustavném vykladu 0 metodach Skolské

670 HRONEK, Josef. Vyucovani nabozenstvi na narodnich skoldach, s. 59-61.

®" HRONEK, Josef. Katechetika, s. 58.

672 Srov. HRONEK, Josef. Pietvoime katechesi, s. 50—53.

%% Srov. napf. TILMANN, Klemens. Ndbozenskd vychova diive anyni. Katecheticki obnova
a katecheticka praxe. Praha: Ceské katolicka Charita, 1970, s. 21-22.
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prace uvedu zakladni principy, zasady vyucovani a viastni metody ucebné vyplyvajici
Z psychologie uceni: metodu analytickou, syntetickou, psychologickou cili mnichovskou,
Z logiky ucebné latky: metodu induktivni a deduktivni.

Nato pojednam 0 formdach Skolské prdace, ato 0 zdkladnich formdch: otazkové,

dialogické, heuristické, genetické, dogmatické, prednaseci; 0 formdch sloZenych:
ndcvicné, projevové, zkouseci dale 0 testech a 0 Skolském mérent “®"™

V prvnim obdobi (tj. do vydani Katechetiky vcetn€) obsahuji Hronkovy publikace
¢ast 0 metodice. O didaktice se zafind zminovat az pozdéji. K dilim pojednévajicim
0 metodice, vydanym pied koncem druhé svétové valky, patii: Vybor z déjin biblickych
se zirenim ke katechezi (15), Metodika vyucovani nabozenstvi ve tridé elementdrni (16),
Kresebné nacrty pri vyucovani nabozenstvi (21), Naméty branné vychovy ve vyucovani
nabozZenstvi na ndrodnich skolach (22), Vyucovani ndaboZenstvi V jednorocnich uceb-
nych kursech pri méstanskych skolach (25), a Metodika vyucovani naboZenstvi pro uci-
tele ke zkouskam zpiisobilosti a pro Skolskou praxi (27). Metodickou ¢ast obsahuji
i diive zminéné ucebnice katechetiky Vyucovdini nabozenstvi na narodnich skolach (20)

a Katechetika (29) a také Vyucovani nabozenstvi na strednich Skoldch (49).

Po roce 1950 Hronek vydal nékolik tituli vysokoskolskych skript, kde jiz rozlisuje
mezi didaktikou a metodikou. Jsou jimi: Didaktika ndabozZenstvi na Skolach narodnich
a strednich (30), Pedagogicka a didakticka prace ucitele nabozZenstvi na skole ndrodni

(31), Metodika ndbozenské vychovy (35) a Nabozenska didaktika (37).

Vedle zminénych publikaci je tfeba jeste¢ vzit v uvahu nékteré Hronkovy odborné
&lanky: O novou vychovu (CKD 1927), Katecheticka stylistika (Logos 1947), Zivoty
svatych v katechesi (Logos 1947), O modernich snahach ve vyucovaci praxi a vychové
nabozenské (CKD 1948), Nékteré methodologické otazky z Katechetiky (Duchovni pas-
tyr 1951), Didaktické zasady s ohledem na vyucovani nabozenstvi (Duchovni pastyr
1951), Formy 8kolské prace katechetické (Duchovni pastyr 1951), Povaha a raz meto-
dické upravy katecheze (Duchovni pastyi 1953).

Identita predmétu: V nejstar$i publikaci je metodika definovana jako ,,ndvod,
kterak vyucovati katolickému nabozenstvi“.*™ Obsah celé ptirucky tematicky odpovida
druh¢ a tfeti hlaveé rozsahlejsi publikace Vyucovani nabozenstvi na narodnich skolach,

kde je jako ,,Metodika vyucovani nabozenského nadepsana pouze tieti hlava. Hronek

674 SKTF, fond Personalia. Nastin pednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piiloha &. 6.
%" HRONEK, Josef. Metodika vyucovdni naboZenstvi ve tiidé elementdrni, s. 5.

153



do ni zafazuje 0snovani vyucovani nabozenského, ucebné predméty a metody, otazky
a odpovédi, fe¢ a techniku pfi nabozenském vyucovani a prosttedky uzivané pti vyuco-

vani nabozenstvi.t’®

V publikaci o vyuce nabozenstvi na stfednich Skolach je Vv Casti
,»VII. Nabozenstvi“ vénovana detailni pozornost cilim aosnovam vyuky
a zdtivodiiovani jejiho obsahu. Naptiklad je zde kladen diiraz na zivotopisy svatych, ne-
bot jsou V nich pro mladez, ktera opousti po ctvrtém ro¢niku skolu, ,,postaveny pred oci

vzory dokonalého kiestanského Zivota“®"’

Ucebnice Katechetika obsahuje ¢tvrtou ¢ast nazvanou ,,Metoda katecheze*."® Autor
v tvodu uvadi, ze vedle dokonalého zvladnuti latky svého vyucovaciho oboru je nemé-
Tyto cesty a prostiedky spole¢né oznacuje jako ,,metody uceni®. Patii K nim: vlastni
metody ucebni, vyuCovaci formy, zasady vyucovaci, katechetickd tec, katecheticka
otazka, nazorné prostredky V katechezi, technika vyucovaci, kdzen a rozdéleni ucebné
jednotky. Pojem ,,didaktika“ se v ucebnici nevyskytuje. Slovo ,,didakticky* je pouzito
ve spojeni ,,didaktickd metoda®“, kterou Hronek ztotoZiiuje S metodou vyucovaci. Jde
0 ,,promysleny zplsob, jimz postupujeme, abychom dosli cile daného ucebnou osno-
vou“.*”® Slovo ,,didakticky* Hronek zmifiuje je§té jednou, ato ve spojeni ,.didakticky
materialismus®, ktery odmita proto, ze pouze ,,vstépuje a hromadi vedomosti a nedba

dostatecné jejich zivotniho uplatnéni* *®

Ve skriptech Didaktika nabozenstvi je didaktika definovana jako teorie vyucovani,
tj. véda o tom, jak ucit. Zabyva se vSeobecnymi zasadami. Didaktika je soucasti peda-
gogiky a je nadfazena metodice. Metodika se z didaktiky vyfadila jako samostatna dis-
ciplina — nauka o prostiedcich vyucovacich. Jeji studium vsak piedpoklada znalost di-
daktiky. Didaktika ndbozenska je specialni didaktikou, je teorii vyucovani naboZenstvi,

neboli védou o tom, jak katechizovat.®®

Rozdé&leni obecné didaktiky neni jednotné, pro-
toze zadny obecné platny systém zatim nebyl pfijat. Specialni didaktika, ktera se zabyva

jen jednim pfedmétem ucebnim ¢i Skolnim stupném, voli ¢lenéni podle podstatnych slo-

676 HRONEK, Josef. Vyucovani naboZenstvi na narodnich skoldach, s. 69-108.

o7 Srov. Tamtes, s. 54-66.

°’8 HRONEK, Josef. Katechetika, s. 67—108.

%79 Termin ,,didakticka metoda“ si Hronek piijéuje od Gustava Adolfa Lindnera jako ,,pravidelné po&inani
pfi vyucovani“. Srov. Tamtéz, s. 67. Lindner byl povazovan za druhého nejvyznamnéjsiho ¢eského peda-
goga po Komenském.

*%0 Srov. Tamzéz, s. 64.

%81 Srov. HRONEK, Josef. Didaktika ndbozenstvi na skoldch ndrodnich a stiednich, s. 3-6.
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zek ¢i hlavnich ¢initelll vyu€ovani toho pfedmétu. Ve vyucovani ndbozenstvi se jedna
o0 tfi hlavni Cinitele: 1. zak, 2. ucitel nabozenstvi, 3. vlastni u¢ivo nabozenské. Prvni ¢ast
didaktiky proto pojednava o0 podminkach vyucovani na strané zakove, a to v souvislosti
S jeho t€lesnym i dusevnim vyvojem; ve druhé Casti 0 osobnosti katechetové se jedna
0 jeho vlastnostech, znalostech a schopnostech, které ho ¢ini zptsobilym pro nabozen-
ské vyucovani. Ve tieti Casti se jednd o0 vybér autfidéni ucebné latky a postup
a techniku vyucovani. O vztahu mezi katechetikou a didaktikou nabozenského vyuco-

vani Hronek uvadi:

»Obsah nabozenske didaktiky blizi se skoro rozsahu katechetiky, celé teorii nabozenské
vchovy, nebot jest didaktika vyucovdni nabozenského soucdsti katechetiky.* °*

Posledni Hronkovo dilo NabozZenska didaktika vénované didaktice ndbozenského
vyucovani a vychovy pusobi oproti ptedchozi praci Didaktice nabozZenstvi jako ucele-
n¢jsi. Po strance odborného jazyka se blizi Katechetice. Hronek nejprve objasiuje teo-
logicka vychodiska a pouziva katechetickou terminologii. Vzhledem Kk jinym dilim
z padesatych let je zde minimum ideologickych vsuvek. Hronek uvadi celé pojednani
potiebou zrevidovat vychovné cesty ve vychové nabozenské vzhledem K proménam zi-
vota ve spolecnosti. K tomu je tfeba obratit pozornost K védnim obortim, které mohou
mit vyznam pro zvladnuti vychovného procesu jak Vv roviné ptirozené (biologie, psycho-
logie, sociologie), tak vroviné duchovni a nadpfirozené, jejichz hodnoty zajimaji
ustiedni postaveni v hierarchii hodnot a ,,tvori viastni ziklad vychovného procesu“.*®
Didaktika nabozenského vyucovani ma v tomto procesu tlohu teorie nabozenského
vyucovani, tj. nauky o tom, jak uéit nabozenstvi. Stanovuje didaktické principy, jakési
zakony didaktiky, které ukazuji zékladni smér a cestu vyucovani, opirajice se 0 zdkladni
stranky noetiky a psychologie poznéavaciho procesu.684 Didaktické principy nevycerpa-
vaji cely obsah pojmu vyu€ovani, je tfeba jesté znat zpusoby ¢i metody vyucovani. T¢&-

mi se zabyva metodika nabozenského vyucovani.

K didaktice nabozZenského vyu€ovani dle Nabozenské didaktiky patii: 1. pojem nabo-

zenské didaktiky; 2. cil vyucovani naboZenského; 3. u€ebni latka, osnovy a ndbozenské

%82 Tamtéz, s. 5. Vzapéti se Hronek odkazuje na predni didaktiky nabozenského vyucovani své doby Ho-
land’ana Hermana Schmitze, RakuSany Josefa Schiesera, Josefa Gottlera, M. Pfliegera, Francouze Ru-
dolpha Georgeho Bandase, Ameri¢ana Johna Thomase Mc Mahoneho, Belgi¢ana Eduarda Poppeho.
Z Ceskych a moravskych: Frantiska Pinkavu, FrantiSka Xavera Blandu, Vaclava Kubicka a Frantiska To-
maska.

** HRONEK, Josef. NabozZenska didaktika, s. 4.

** Tamiéz, s. 5.
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ucebnice; 4. vyucovaci zasady; 5. zédkladni metody ndbozenského vyucovani; 6. hlavni

reformy vyucovani; 7. komposice katecheze; 8. vnéjsi stranka ndbozenského vyucovani.

Hronkiv pristup Kk didaktice a metodice: Didaktika patfila Vv prvni poloviné
20. stol. K rychle se rozvijejicim védam a s tim souvisel i vyskyt novych metod. Duvo-
dem byla skuteCnost, ze se teorie vychovy opirala 0 nové poznatky piibuznych véd,
zvlasté obecné psychologie, psychologie ditéte, psychologie individualni a socialni, bio-
logie a socialni nauky. Moderni didaktika se také zabyvala revizi vyucované latky, vyu-
Covacich pfedmétt, rozvrhu uciva, ucitelovy i zakovy prace skolni i domaci. Byly pie-
hodnocovany cile jednotlivych stupiii skol a pojmy souvisejici se vzdélavanim, ato
Vv zavislosti na feSeni otazky vztahu mezi formalnim a vécnym hlediskem. Védecka di-
daktika opoustéla formalni hledisko a zkoumala, ktera latka je nezbytnd, aby se stala tr-

valym majetkem moderniho loveka.®®

Tyto procesy mély vliv i na vznik novych smérii ve vyuce nabozenstvi a Josef Hro-
nek se jimi vazné zabyval.®® Vysledky Hronkovy prace v této oblasti miizeme charakte-
rizovat jako ,,vyndSeni staré¢ho®, co ma stdlou platnost, a ukazovani jeho vyznamu
v novych souvislostech, a,ptedkladani nového, co poméha Iépe napliovat poslani

cirkve, jez bylo Hronkovi vzdy prvnim vychodiskem jeho usili.?®’

Ke ,,starym* prostfedkim nabozZenské vychovy a vyucovani patii zakladni didak-
tické metody a vyucovaci formy. Josef Hronek definuje metodu jako promysleny zpti-
sob, jimZ postupujeme, abychom dosli néjakého cile. Jde 0 pravidelné uZivany postup.
Od metody odlisuje formu vyucovani, jez je vné&jsi zpisob, kterym uditel vyucuje
Vv jednotlivych hodinach. Pfi posuzovani formy je dilezitd stranka soucinnosti ucitele
688

a zaka.”™" Hronkiiv ndhled na to, co je metodou a co formou, se postupné Vyvijel.689

%85 Srov. CHLUP, Otakar. Didaktika. In CHLUP, Otokar —- KUBALEK, Josef — UHER, Jan. Pedagogickd
encyklopedie. 1. dil. Praha: Novina, 1938, s. 337-338.

68 Josef Hronek mél k feseni didaktickych otazek velmi blizko, nebot’ sam byl jednim ze spoluautori Pe-
dagogické encyklopedie, kterd podava celkovy obraz umysli asnah reformniho hnuti v pedagogice
a v oborech, jez s ni tizce souvisely.

%7 0 tomto piistupu svéd¢i napiiklad jeho velmi obsahly &lanek HRONEK, Josef. O modernich snahach
ve vyuovaci praxi avychové nabozenské. CKD 1948, &. 2, s.33-44; &. 3, s.153-170. Dale jen
HRONEK, Josef. O modernich snahach.

%88 HRONEK, Josef. Methodika nabozenské vychovy, s. 25; Nabozenska didaktika, s. 48.

%89 Naptiklad ve Vyucovini nabozenstvi na nérodnich skoldch najdeme mezi metodami prace v katechezi
také akroamaickou a dialogickou metodu, mechanickou, deiktickou, heuristickou, doptavaci, samoucenti,
batavskou, Daltonsky systém, Winnetskou metodu a metodu projektovou. Tyto ,,metody“ Hronek jiz
V povalecnych pracich neuvadi mezi metodami, ale mnohé zminuje mezi vyu¢ovacimi formami nebo no-
vymi sméry ve vyucovani.
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Metodu nelze ani pieceniovat (Pestalozzi), ani Gpln€ zavrhovat (Tolstoj). Didaktickou
metodu nelze zaménovat s védeckou metodou, jejimz pfedmétem je poznani samo, kdy
dokazuje bud’ nové védeni, nebo je porada. Didaktickd metoda chape védéni jako pro-
stfedek, ale za¢ina u ditéte, které chce K védéni dovést.? Znalost didaktickych metod
vede Knaplnéni cile naboZenského vyucCovani a vychovy. Ucitel musi znat cesty
a prostiedky jak ucit, jak podat ucebni latku, aby byla normalnimu zaku snadno pfistup-
na a stala se jeho vlastnim majetkem s co nejmensi ndmahou a v nejkratSim case bez na-

ruSeni télesného a dusevniho V}'Ivinu.691

Duvody, pro¢ uvazovat 0 didaktickych metodach a reformnich snahach ve vyuc¢ovani
a vychové, spojuje Josef Hronek steSenim zdkladnich otdzek spolecenské, kulturni

a ndbozenské obrody po druhé svétoveé valce:

»(-..) je svrchované na case vzdati se didaktického materialismu, methody jednostranné
pamétni, pasivity zactva pri vyucovani aproti staticnosti postaviti dynamicnost

vvvvvv

kazdého Zaka, jeho iniciativy, spontaneity, uskutecniti véedomy navrat K liturgii katolické

Cirkve, zintensivniti eucharistické vedeni déti — pak nové ideje, zalozené na principu
. , 692

zdajmovém(...)*

Didaktické metody a jejich uziti ve vyuce naboZenstvi: Zakladni didaktické meto-
dy ve vyuCovani, znamé z obecné didaktiky, byly vyuZzivany i ve vyuce naboZenstvi.
Mezi odborniky i katechety se o nich hojné diskutovalo zejména v souvislosti se sna-
hami zavadét jednotny katechismus a davat k nému metodicka doporuéeni.693 Hronek
zadnou z didaktickych metod pfedem neodmita. Z jeho dila je patrné, Ze toto téma neu-
stale sledoval astudoval a postupné zpfiistupnioval katechetim pro praktické vyuziti
i nové moderni metody. Metody vzdy struéné komentuje, uvadi jejich prednosti a uskali
vzhledem ke katechezi apokud je tieba, tak také ptiklady jejich uvziti v katechezi.

K zékladnim didaktickym metoddm uvadi nésledujici:

e Metoda analyticka a synteticka’t,694 jez se vztahuji K u¢ivu, a to vécnému nebo
myslenkovému. Metodou analytickou postupuje ucitel od celku k ¢astem. Od
biblického piib&hu k nabozenské pravdé, od pojmu ke znakiam. Ugelem metody
je vysvétlit aze strany zaka pochopit. Podle Hronka je analytickd metoda
V katechezi velmi dilezita, protoze u¢i zdka samostatné pozorovat, srovnavat,

%% Srov. HRONEK, Josef. Nabozenskd didaktika, s. 41-42.

%9 Srov. HRONEK, Josef. Didaktika nabozenského vyucovani, s. 32.

%% Srov. HRONEK, Josef. O modernich snahéch, s. 33.

%93 piikladem této diskuse je &lanek KOBOSIL, Josef. O method& vyuovani nabozenstvi. Véstnik kate-
chetsky 1929, &. 1, s. 7-8.

%% HRONEK, Josef. Nibozenskd didaktika, s. 42-44.
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usuzovat atvorit. Pisobi na cit ivali zakt, ktefi se tak sami presvédcuji
0 pravdivosti uciva, které je jim podavano, zvlasté pravidel a poucek. Piednosti
této metody je, ze dit€¢ vnima nejprve celek: ,,Pri vyucovani nabozenskem plati
neprikrociti drive K rozboru, dokud Zak nezazije jevu jako celku, je to cesta
K pFirozenému uceni, jez ponechavd celé situace i détské reakce.*

Metoda syntetickd predklada nejprve jednotlivé Casti nebo znaky celku
a potom ukazuje, jak tvoii celek. Z ptikladi odvozuje pravidlo, postupuje od
abstraktnich prvka ke konkrétnimu celku. Ve vyuce nabozenstvi se vyuziva pii
vykladu stvofeni svéta nebo 0 andélech. Vyhodou této metody Vv katechezi je, Ze
se z&k uci systemati¢nosti a budi se Un¢ho samocinnost. Pouziti metody trva
kratsi dobu, je i pro zaky ptrehlednéjsi, pro katechetu pohodIng;si a snazsi.

e Metoda induktivni a deduktivni se vztahuji K vnitini souvislosti u¢ebni latky.
Indukce vede od pojmu nizsiho Kk vy$§imu, od znamého k neznamému, od jed-
notlivosti K pravidlu, od jednotlivych piipada k obecnému zakonu, tj. ke genera-
lizaci. Induktivni postup souvisi se syntetickou metodou. Na nizs§im stupni by se
induktivni metoda méla pouzivat vyhradné. Dedukce vyuziva opa¢ného postupu
od vSeobecné platného pravidla k piikladim. Tento zpisob vyucovani je star$i
a souvisi s analytickou metodou. Je vhodngjsi pro vyssi stupenn Skoly, zejména
pii vyuovani déjindm cirkevnim a pravdam, o nichz se dozvidame jen ze Zje-
veni Boziho. Hronek poznamenava, ze celistvosti pochodu lidského mysleni se
dosahuje spojenim obou metod, pfitom je ale nelze zaménovat. Volba metody se
fidi latkou samou a stupném vyspélosti zactva.

Ve starSich publikacich Hronek predstavuje dals$i metody, které se v jeho dilech vy-

danych po druhé svétové valce neobjevuji:

e Metody geneticka a dogmaticka se vztahuji k zakim. Dogmatickou metodou
je minén zpiisob sdélovani hotového uciva, ktery uspoii uciteli ¢as a zadkovi sky-
ta prilezitost K pfemysleni, nesmi se vSak zneuzivat. Genetickou (vyvojovou)
metodou se dba postupu, jakym Z4ci nabyvaji poznatk.®*

e Metoda encyklicka postupuje od stupné ke stupni a stale se rozsituje.

Jako nové sméry ve vyuce naboZenstvi Hronek postupné piedstavuje:

e Metoda psychologicka, neboli mnichovska“®®’ je podle Hronka ndvratem

k textové syntetické metodé sv. Augustina v jeho dile De catechizandis rudibus.
Zrodila se z potieby ,katecheze anikoli exegese, tedy proti metodé textové

analy‘[ické698 aV praxi ziskala vysadni postaveni. Jeden z hlavnich autoru této

*° HRONEK, Josef. Tamtéz, s. 43.

5% Srov, HRONEK, Josef. Vyucovani naboZenstvi na narodnich skolach, s. 83.

%" HRONEK, Josef. Néabozenskd didaktika, s. 44-45. Doplnéno o: HRONEK, Josef. Didaktika nébozen-
ského vyucovani, s. 34.

%% O sporu mezi ob&ma zastanci obou sméri viz podrobn&ji HRONEK, Josef. Katechetika, s. 70; také
Tentyz, NabozZenska didaktika, s. 45. Hronek se stavi ke sporu neutraln¢ a uvadi, Ze novum, které psycho-
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metody, Heinrich Stieglitz,*®® nejprve upravil hlavni vyugovaci jednotku na tii

hlavni stupné: podani, vyklad a uziti. Pfedchézi jim stupenn psychologické pfi-
pravy a zavéreény procvicovaci stupen. Kazdé katecheze ma tstfedni téma, které
ma vzbudit zajem zaki. Stieglitz propracoval uplatnéni zasady ndzornosti. Me-
toda nevaze katechetu, aby kazdou latku v kazdé hodiné zpracoval uvedenym
postupem. Katecheta musi ptihlizet k povaze uciva, vyspélosti zaku, svym vlast-
nim schopnostem a vymétenému casu.'®

e Idea ¢inné Skoly souvisela s rozvojem moderni psychologie a zejména pedo-
psychologie, kterd pojima dit¢ jako zdroj &innosti.”™ Josef Hronek se zabyva
vyuzitim ideje ¢inné Skoly Vv nabozenské vyuce a vychové jako ,,ucebného sty-
lu““. Porovnava Herbartovy ,,formalni stupné“ s novym terminem ,,u¢ebného sty-
lu“ a predstavuje metodickou kompozici vyucovaci hodiny podle stylu ¢inné
skoly.” Tento pistup vychazi z presvédéeni pedagogi jeho doby, Ze nejlepsi
zarukou rozvoje ditdte je jeho uéeni samoginnosti. Cinna $kola zpravidla nepo-
dava zaktim hotové ucivo, ale vede je kK tomu, aby se jej pokud mozno zmocno-
vali vlastni praci. Ve vyucovani se opousti systematika, tj. snaha po uplnosti vé-
domosti, ale dochazi k takovému vybéru uciva, které pomize Zakovi naucit se
resit praktické ukoly zivota a byt ,,sluzbou zivotu“. Opodstatnénost ¢inné $koly
V nabozenském vyucovani se odkazuje i na jednani Jezi§ Krista: také on nejprve
¢inil a pak uéil. Cinna 8kola respektuje osobni individualitu déti, zabezpecuje
praktické prozivani poznanych pravd aprobouzi radost z viry. Vira a radost
Z viry jsou cilem nabozenského vyucovani. Z toho divodu dobii katecheti usiluji
0 to, aby vyucovani nabozenstvi vzdy vychazelo ze zivota a vychovavalo pro
¢inny nabozensky Zivot. Proto zprostiedkovavaji nejen védomosti, ale i niterné
prozivani a vnéjsi konani. Pfipravuji tak svym vedenim cestu BoZi milosti. Ka-
techeze se stava pedocentrickou ve smyslu, Ze V jejim stiedu je zak a jeho pomér
K praci a aktivni Gcast, nikoliv katechetova aktivita. Idea aktivni prace se usku-
tefiuje zavedenim pracovnich metod, jako jsou: metoda samouceni, projektu,
problémt a laboratorni. Hronek uvadi, Ze zajem 0 ¢innou $kolu v katechezi sou-
visi s Katolickou akci ajejimi pozadavky. Proto je tfeba ideu ¢inné Skoly
v katechezi pfijmout, ato nejen obcas, ale vSemi katechety a pii kazdé kate-
chezi."®

logickd metoda ptinasi, jiz obsahuje i Eichstattskd Pastoralis instructio z roku 1768, kterou piejala
z prvni novodobé katechetiky P. Fr. Neymayra Thetorica catechetica sive methodus practica doctrinam
christianam ad aptum aetatis insigni cum animarum fructu explananti z roku 1766. Kofeny metody jsou
jesté hloubéji v historii, a to u sv. Tomase Akvinského a u sv. Augustina.

%9 Heinrich Stieglitz (1868-1920), jeden z hlavnich piedstavitelti tzv. Mnichovského katechetického
spolku. Jeho nejvyznamné;jsi dila viz [2. 5. 2013] <http://www.worldcat.org/identities/viaf-884685>.

"% HRONEK, Josef. O modernich snahéch, s. 158.

! Pojem ,&inna ¥kola“ zastupuje nékolik rozdilnych proudi, jejichz spoleénym pozadavkem je, aby se
Skola stala Skolou prace, nebo-li ,,Cinnou®. Orientaci V téchto proudech a jejich snahach podava
KOBOSIL, Josef. Cinna $kola.

792 Srov. HRONEK, Josef. Katecheticka stylistika. Logos 1947, ro€. 2, &. 2, s. 92—95.

7% Srov. HRONEK, Josef. O modernich snahach, s. 160-162. Hronek o &inné kole v katechezi pojedna-
va v tomto ¢lanku obsirnéji, zmitiuje i jeji zakladatele.
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e Projektova metoda. O této metodé se Hronek zminuje poprvé v (22). Podle
tehdejSiho pojeti mohl byt autorem hlavni myslenky ,,projektu* zak (momentalni
napad), nebo ucitel (navrhl namét). Prace méla vyustit K praktickému vyuziti.
Hronek nejprve odmita Castéjsi pouziti této metody ve vyuce nabozenstvi, nebot
ta musi byt systematicka.” O tiinact let pozdgji hodnoti projektovou metodu ji-
nak. Pfedstavuje ji na zakladg dila Williama Hearda Kilpatricka,”® ktery mj. se
zabyval projektovou metodou V anglosaské katechezi. Projekt je ¢asti uciva, kte-
ré sméfuje K dosazeni urcitého cile, jako je napf. zhotoveni nééeho, vypracovani
¢i nauceni se. V Anglii metodu rozsifil Francis Harold Drinkwater a jeho spolu-
pracovnici kolem katechetické revue The Sower.”® Vlastni projektovou metodu
zpracoval americky katechetik Erwin Leander Shaver a John Thomas Mc Ma-
hon.”®’

¢ Globalni metoda. Hronek se 0 ni zminuje v Katechetice jako o celkovém pojeti
vychovy a vyucovani, které u nas do vyucovani zavedl profesor Ptihoda. Metoda
vychézi z toho, ze dit¢ ma vidét a vnimat nejprve celek, ktery zazije a poté tepr-
ve analyzuje a rozpoznava jednotlivosti. Tento zpusob vice odpovida zptisobu
vnimani ditéte, proto je povazovan za cestu K pfirozenému uceni. Jednad se
0 postup globaln&—analyticky.’*®

Didaktické formy ve vyuce nabozZenstvi: Didaktické formy mohou byt jednoduché
nebo sloZené. K jednoduchym vyucovacim forméam patii: vypravéni (akromatické for-
ma), fe¢ katechety, otdzky a odpovédi, rozmluva, vychdzka (exkurze). Ke slozenym
formam patii ukazovaci forma (deikticka, demonstra¢ni), kresleni, srovnavaci (synkri-
tickd) aukladaci. Kazdou z uvedenych forem vyucovani Hronek podrobné¢ komentu-

: o 709

je Dale uvedeme komentafe a kritiky jen Kk nékterym znich, kde doslo bud’

k pokroku v didaktickém mysleni, nebo které jsou stale aktualni.

704 HRONEK, Josef. Vyucovani nabozenstvi na ndarodnich skoldch, s. 88.

"% William Heard Killpatrick (1871-1965), americky pedagog, jeden z prednich &lent reformniho hnuti
v pedagogice, ¢len Progressive Education Association (PEA) zalozené v roce 1919. Metodu projektového
vyuéovani rozvinul pro elementarni téidu. Podle [2. 5. 2013] <http://historymatters.gmu.edu/d/4954/>.
Josef Hronek se odvolava na jeho dilo The Project Method, 1918.

706 Katecheticka revue The Sower vychazi dodnes. Hronek uvadi, e Gasopis je vzhledem k metodam
velmi liberalni, uznava kazdou, ktera je i€elna. V Americe na Drinkwatera navazal Dr Thomas Edward
Shields, profesor pedagogiky a psychologie na katolické université ve Washingtonu a autor nového typu
nabozenské ucebnice pro déti, kterd byla typoveé Citankou. Jejich ideova koncepce se soustfed’'uje kolem
zajmovych ohnisek zivota déti. Kazdy clanek konci otdzkami, na které si déti maji vyhledat odpovédi
v ¢lanku. Hronek kritizuje, Zze Shields zasel az tak daleko, Ze vylucoval uplné katechismus. Srov.
HRONEK, Josef. O modernich snahach, s. 164.

707 John Thomas Mc Mahon (1893-1989) pochazel z Irska, vénoval se nabozenské vychové. Postgradudl-
ni studium absolvoval v USA na katolické univerzit¢ ve Washingtonu. Metodu Mc Mahona pfedstavil
Ceskym katechetim FrantiSek Tomasek ve Veéstniku katolického duchovenstva 1945, s. 184nn.

"% HRONEK, Josef. Katechetika, s. 68—69.

"% Srov. HRONEK, Josef. Nabozenskd didaktika, s. 48-T3.
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Vypravéci forma je zékladni v biblické katechezi, pti vykladu cirkevnich dé&jin, litur-
giky i pfi vyuce katechismu, chce-li ucitel piisobit na obrazivost a cit zactva. Aby bylo
vypravovani u¢inné, je tieba, aby ucitel dokonale zvladl vypravécské umeéni. S tim sou-

visi I pfiméfenost a srozumitelnost fe¢i katechety.

Velky prostor je ve vSech didaktikach a metodikach vénovan otdzkové formé, ktera
se uplatni jak pti vykladu nové latky, tak zvlasté pti opakovani a zkouseni. Otazky mo-
hou byt podany formou tazaci (pfi opakovani a zkouseni), heuristickou (pfi vykladu no-
vé latky), genetickou (odvozovani z jiz znamych védomosti, metodicky naro¢nd), dog-
matickou (sdélovani hotového uciva, zvlasté katechismu formou otazek a odpovédi)
a examinatorni (pfi zkouSeni). Hronek kritizuje heuristickou otazkovou formu pfi vy-
kladu nabozenskych pravd. Podle jeho nazoru je v takovém ptipad€ nevhodna, protoze
pravdy jsou dany BoZim zjevenim, kterého se nelze ,,zmocnit* spekulativni cestou. Je-
jich odvozovéni by zpochybnilo autoritu Bozi.*® Druh4 kritika se tyk4 hodnoceni nabo-
zenskych védomosti znamkou. Hronek na jednu stranu uvadi, ze ,,forma zkouseci je or-
ganickou sloZkou vyucovani a skolské prdce. Bez kontroly upada jakost vyucovani, Zaci
ztrdceji zajem 0 uceni. Zkouseni vyzaduje i zkusebni fad vydany vynosem ministerstva
Skolstvi.”*! Na druhou stranu Hronek uvadi, Ze ,.osobitd klasifikace jest iikol obtizny
a pri vyucovani nabozenském zvlasté. Nadany zak podle védomosti ziskava znamku vy-
bornou, ale jeho Zivot a smysleni nejsou nekdy vitbec nabozenské (...)* Hronek doporu-
Cuje, aby ucitel piihlizel pii klasifikovani k svédomitému plnéni ndbozenskych povin-
nosti a dobré vuli zaka a dal mu znamku lepsi, i kdyz neprokaze patficné védomosti.

Diivodem je, aby nezlomil jeho divéru a prinesl tak vnitini uspokojeni.”*

Forma rozmluvna (sokratickd) je fizenym dialogem mezi ucitelem a zZakem. Ucitel
vede zaka otazkami tak, aby nakonec sam dovedl formulovat pravdu, kterou mu chtél
ucitel sdéelit. Hronek upozoriiuje, Ze tato metoda piedpoklada existenci tzv. vrozenych
ideji, které nedostdvame prostiednictvim smysli, neptichdzeji z vnéjsiho svéta, nebyly
nami vymysleny a jsou nutné pravdive. Dité tyto ideje potencionalné vlastni, ale teprve
mysSlenim je odhaluje a jejich zkoumani jim dava uzravati. Z toho dlivodu je tato meto-

da pro naboZenskou vychovu nevhodna.

0 5rov. HRONEK, Josef. Tam#éz, s. 51-52.

1 Jde o Vynos MSMO ¢&. 54.000-1 ze dne 30. prosince 1950, par. 2, odst. 3. K pravidlim zkouseni:
HRONEK, Josef. Tamtéz, s. 52-56.

"2 grov, HRONEK, Josef. Tamtéz, s. 56.
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Co se tyka slozenych forem, Hronek vénoval nejen teoreticky, ale i prakticky velkou
pozornost obrazu a kresbé ve vyucovani nabozenstvi. Ty jsou soucasti tzv. ukazovaci
vyuCovaci formy asouviseji se zasadou nézorného vyucovani. Obraz (i filmovy)
a kresba patii k nazoru pfimému — tj. zaloZenému na zrakovém vjemu, 0 kterém se mé¢lo
za to, ze umozni détem zapamatovat si asi 58 % vyucované latky (nepiimym nazorem —
tj. na zakladé¢ slySeni si dité zapamatuje pouze 24 % informaci). Ukazovaci formou se
nove zabyvala ,,eidicka vychova®, jejimz cilem je pii vyucovani co nejvydatnéji uplatnit
vyznam zrakového nazoru. Prostiedky K tomu jsou nabozenské obrazy, modely, dia-
gramy a nacrty a vyuziti dobfe pfipravenych exkurzi, Z nichz si zéaci potizuji zépisky.
Pti formulaci pozadavkl na vzhled a kvalitu obrazu se Hronek opira 0 Komenského. Co
se tyCe postupu, nedoporucuje, aby déti pozorovaly obraz predtim, nez se seznami
s biblickym pfibéhem, ke kterému se obraz vztahuje. Obraz vysvétluje ucitel, Zaci nazi-
raji. Obraz je vhodné ve tiidé vyvésit, ale ne na cely rok. Ugelem jeho ponechéani ve tii-
d& je, aby dit&ti pfipominalo pfedsevzeti, které si udélalo pfi probirani latky.”*® Hronek

pracoval s obrazem i ve svych ugebnicich.**

V této souvislosti zminuje i praci s filmem
a diapozitivy, piipadné s epidiaskopem, ktery umozioval zvétsit maly obrazek z knihy,

a uvadi soudobou literaturu, ktera se zabyva pedagogikou Skolniho filmu.

Kresbé katechety a kresbé déti vénoval Josef Hronek samostatnou piirucku Kresebné
nacrty pri vyucovani ndabozenstvi: Kresebny nacrt, ktery souvisi S obrazivosti ditéte.
Hlavni cast publikace tvofi pracovni kniha pro déti. Jde zde o aplikaci poznatkl
z pedopsychologie, aby vyucovani nabozenstvi po piirozené strance odpovidalo zpliso-
bu, jak jsou déti vyuCovany Vv prvouce. Vzhledem Kk cili nabozenské vychovy Hronek

vidi v kresb& moznost aktivné a spontanné si osvojit predavané poznatky. "™

K Hronkovym statim 0 didaktice a metodice je tfeba dodat, Ze on sdm zadné hotové

scénafe katechezi nezpracoval aZz na nékolik ukdzek vykladl biblickych stati

" Srov. HRONEK, Josef. Tamtéz, s. 66-67.

U vsech ugebnic, které Hronek bud’ sam zpracoval, nebo piepracoval, nechybgji obrazy. Na jejich vy-
béru a kvalité si vzdy daval zalezet. O ucebnicich viz kap. 2.1.4. O kritériich pro nabozensky obraz viz
HRONEK, Josef. O modernich snahach, s. 36.

715 Kresebné nacrty katechety byly zfejmé povazovéany za velmi dileZity prostfedek vyucovani. Frantidek
Tomasek je autorem publikace Kresby ke katechismu, které nakreslil Jan Jindra, katecheta ve Zling, ke
Katechismu Vaclava Kubicka. Vysla nejméné ve dvou vydanich, druhé z roku 1939 je znacné€ piepraco-
vané. Ve srovnani s Hronkovou pfiruckou jsou Tomaskova schémata slozitéjsi. Podobné ptirucky vydali
pozdé&ji Ladislav Pokorny (Piipravy K biblickym katechesim v 1., 2. a 3. tiidé s kresebnymi nacrty, 1947)
a Jaroslav Studeny (Katecheta kresli, 1971).

162



v Katechetice.”® V jeho bibliografii je viak &lanek, v némz velmi pozitivng hodnoti
vlastni aktivitu plzenského vikare Josefa Resla, ktery sepsal podrobné katecheze

k Hronkové ucebnici Cesta k Bohu a ke Kubi¢kové Prvouce.”’

K metodice a didaktice nabozenské vychovy a vyucovani patii téz biblické vyucova-
ni a liturgicka vychova. Jejich analyzu v Hronkové dile ptedstavujeme ve zvlastnich ka-

pitolach 4.1.3.2. a4.1.3.3.

4.1.1.3. PRAKTICKA CVICENI V KATECHIZOVANI

Praktickéa cviceni v katechizovani dopliiovala vyuku katechetiky ve ¢vrtém rocniku

s ¢asovou dotaci dve hodiny tydné. Hronek charakterizuje jejich cil a obsah nasledovné:

»Vsechny dosavadni prednasky, 1 kdyz byly stile zaméreny K otizkam katechetické
prakse a snazily se je resiti praktickymi a metodickymi pokyny, byly prece jen valnou
vétsinou povahy teoretické. Po absolutoriu theologického studia je zakladni odborné
vzdelani bohoslovcovo skonceno a novosvécenec je postaven primo do Skolniho Zivota
a prdce. Proto se mu dostati musi nejen vzdelani teoretického, ale | ditkladné pripravy
ve Wucovaci praksi. Podle zdsady ,theoria sine praxi est currus sine axi, praxis sine
theoria est currus sine via’, jesti uicelné spojena Vv studijnim planu theologickém teorie
vyucovani S praktickym vycvikem, nebot obé K sobé patri jako cil a cesta. Prakticka
Cviceni jsou nejcennéjsi slozkou odborné pripravy pedagogicko-katechetické budoucich
knézi, jimi se vytvari mladistva osobnost ucitele nabozenstvi pro pristi praci.

Katechetické praktikum konaji bohoslovci za mého vedeni, ato nejdiive naslechem
pozorovanim, kterak sam katechisuji. O svém pozorovdni pisi si zaznam, 0 Zpiisobu
zpracovani ucebné latky, metodé a postupu docentové, vsimaji si obsahu vyucovani
a ¢innosti zakiu. Po skonceném vyucovani kona se porada 0 naslechu, Vv niz se probere
schéma hodiny.

Odborného rdazu praktické vychové didaktické dostava se samostatnymi pokusy
bohoslovcii. Pred pokusem davam jim ndvod, zprvu podrobny, postupem casu
strucnéjsi, aby mohli ukdzati své pedagogické nadani a uplatnili svoji osobnost.
Priprava na pokus se déje pisemné. Po skonceném pokusu ndsleduje porada, ktera ma
jednak psychologicky rdaz vzhledem k détem a jejich uicasti pri katechesi, jednak kriticky
vzhledem Kk ucicimu bohoslovci ajeho znalostem metodicko-didaktickym. Pritomni
bohoslovci povinné zapisuji si vse, co pozorovati pri katechesi, a to: po strance vécné
spravnosti, vyucovactho postupu, formy vyucovaci, techniky areci uciciho, zdsad
vyucovacich a pomiicek ucebnych, zdpis uzaviraji celkovym posudkem. Zdpis mad
obsahovati nejenom snad vytky, ale i pochvalu. Nejdiive posuzuje ucici sam sebe, po
ném teprve jiny bohoslovec prednese podle svého zapisu referat.

8 Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 111-126. Jedna se 0 ukazku obsahu prvnich hodin nabozen-
ského vyucovani ve tfidé elementarni. Hronek pouzil vypravéni z publikace Vybor biblickych déjin se
zrenim ke katechezi podle Jana Ladislava Sykory.

7 Srov. HRONEK, Josef. N&kolik poznamek ke katechesi ve tiid& elementarni. Na okraj katechesi vika-
te Josefa Resla. Logos 1948, roc. 3, €. 5, s. 301-302. Hronek zvlasté kladné hodnoti, ze se Resl vyhnul
tzv. ,materiocentrismu® (v centru pozornosti je obsah katecheze) a zvolil spravanym zptsobem ,,pedocen-
trismus®, tj. ¥idi se tim, ¢eho je dité schopno.
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Prakticka cviceni se konaji na cvicné Skole pri muzském statnim ustavu ucitelském
v Praze Il. Bohoslovci prichdzeji na cviéné Skole v uizky styk s détmi a za vedeni svého
docenta katechetiky se uci s nimi jednati, je pozorovati a vyucovati.

Vedle praktickych cviceni konaji  bohoslovci na cvicné Skole psychologicky
a sociologicky vyzkum Zactva, zapis 0 tom se tyka prostiedi, fyzického stavu,
psychickych vlastnosti pro vychovu diileZitych a pomeéru Zakii ke Skole, Vzdaveru
pripojuji usudek, jakym zpusobem na Zaka na zdkladé vypozorovanych viastnosti je
treba pedagogicky pusobit.

Nesndaze, které bohoslovci pri pocatecnich pokusech pocitovali, rychle ve svédomité
praci zmizi aSsradosti anadSenim se zasvécuji ve vzneSeny ukol knéze ucitele
a vychovatele.«*®

K témto praktickym cvi¢enim vydal Hronek skripta Magisterium. Prakticka cviceni
V katechisovani. Navod K pozorovani didaktické techniky, ato nejprve vlastnim nakla-
dem v roce 1935, poté v roce 1952 jako skriptum. Zda se, Ze starsi publikace je pietis-
kem ¢lanku z ¢asopisu Vychovatel, kde tento text Hronek publikoval v roce 1935 pod

nazvem ,,Praktickd cviceni ve vyucovani nabozenském®.

V tvodu autor predstavuje vyucovani jako nejsoustavnéjsi zptisob uskute¢novani na-
bozenské vychovy. Praktické cviceni ma bohoslovcum i katechetim-laikim pomoci
osvojit si znalost pravidel, zdsad a zptsobd, jimiz se fidi vyu€ovéni. Prvni kapitola je
vénovana vyzkumu a procesu vyu€ovani a vychovy. Studenti se u¢i pozorovat dité
a zaznamenavat si vysledky pedagogického vyzkumu zéka za i¢elem co nejlépe ho po-
znati (to odpovida zasad¢ individualizace vyuky). Osnova dotazniku je velmi podrobna
(Gvodni ¢ast: obecné tdaje 0 Zakovi a rodinné konstelaci, zdravotni stav podle nalezu
Skolniho 1ékate; duSevni schopnosti zdka: pozornost, chapavost, pamét’, soudnost, obra-
zivost, vykonnost, kultura feci, povaha zajmu, celkovy posudek a vyspélost zéka; zivot
citovy — sebecit, mravni cit, nabozensky cit, esteticky cit, socialni cit; zivot: cilevédo-

y y . 719
most, uvédomelost, povahové znaky).

Na zéklad¢ poznatki 0 Zdkovi ma ucitel na-
vrhnout vychovavaci prosttedky pro vzpruhu Vv jednani a jako vystrahu ke zmenSeni ¢i

zamezeni zla.

Druhd kapitola je vénovana procesu vyucovani. Hronek pfipomind tfi slozky: zak,
ucitel, ucivo, a uvadi desatero zakladnich pozadavkil na ucitele nabozenstvi, které vy-
chézeji z pozadavkil na ucitele a cile ndboZenského vyu€ovani prezentované v teorii.”?

Po desateru nasleduji praktické pokyny, jak postupovat od zacatku Skolniho roku, jak

"8 SKTF, fond Personalia. Nastin piednasek z pedagogiky a katechetiky 1945. Viz piloha &. 6.
™ Srov. HRONEK, Josef. Magisterium: praktickd cviceni, s. 7-9.
720 .

Tamtéz, s. 12.
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zapisovat do tiidni knihy apod. Vétsi ¢ast obsahu skript predstavuje podrobné osnovu
vyucovani nabozenstvi v jednotlivych roénicich narodni $koly a na gymnaziu.”* Tieti
a ctvrta kapitola se tykaji ptipravy vlastniho ,,pokusu® a namétt, kterymi se fidi zapisy
pozorovani vyuky druhych. Hronek uvadi podrobné otazky, které si ma pozorujici zod-
povedét. M4 si vsimat: vécné spravnosti obsahu vyucovani, vyuovaciho postupu podle
predepsané osnovy, zasad pro ¢asové rozdéleni hodiny, dynamiky vyucovani, dosazeni
ucebného cile, vhodnost opakovani, ptikladi, metody, dale splnéni pozadavki vii¢i pe-
dagogickému vypravovani, srozumitelnosti a spravnosti feci, forem otdzek, techniky
vyucovani, vystupovani a pfipravy ucitele, feci ucitele, schopnosti udrzet kazen
a poradek afeSeni problému, dodrzovani zasad vyucovani, pouziti pomucek a jejich
vhodnosti. V zavéru musi pozorujici student formulovat celkovy tsudek ana poradé

podat zpravu 0 pokusu.’?

4.1.1.4. VYUKA KATECHETIKY A PEDAGOGIKY V KATECHETICKEM KURZU

PRO LAIKY

Josef Hronek byl povéien vedenim katechetickych kurzii na teologické fakulté a sdm
zde ptednasel didaktiku nabozenstvi na narodni $kole, liturgiku a ved| katechetikou pra-
xi.”® Pro studenty zpracoval ucebni material, ktery vysel pod nazvem Metodika vyuco-

vani nabozZenstvi pro ucitele ke zkouSkam zpiisobilosti a pro skolskou praksi (27).

Ptirucka obsahuje strucny piehled vSech témat z katechetiky, které¢ je nutné
prostudovat a zvladnout pro tspé$né vykonavani praxe. Podstatu katecheze zde Hronek

formuluje takto:

,Podstata katecheze je v tom, aby se Zaci naucili naboZenstvi milovat a s radostnou
horlivosti uzivat cest a prostiedkit posveceni, zejména modlitby, mse svaté, svatosti
a sebezaporu.* (s. 12)

Hronek vychazi z pozadavku dekretu Provido sane consilio: ,,Katechetické
vyucovani je zakladem celého Zivota kiestanského. Proto veskera dovednost, studium
a prace téch, jimz je svérena péce 0 duse, necht sméruje K tomu, aby toto vyucovani se

dalo co nejdokonaleji* (srov. kap. 3.1.2.).

2L Tamtéz, s. 17-59.
22 Srov. Tamtéz, s. 63-T8.
723 Srov. Prehled Einnosti vysokoskolskych ugitelt 1949. Viz piiloha &. 8. O kurzech viz kap. 3.2.2.
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Ptirucka obsahuje dvé casti. Prvni se vénuje metodice vyucovani ndbozenstvi, kam
jsou zahrnuta témata: podstata a cil katechese; Zaci narodni Skoly; ucitel nabozenstvi,
katechetické ucivo; nabozenské ucebnice, ucebni osnovy; cile jednotlivych stupni
katechese; ucebni metody; vyucovaci formy; didaktické zasady; technika vyucovaci
a formalni stupné. Druhd ¢ast ma nazev ,,O jednotlivych odvétvich katechetického
vyucovani®, za ktera jsou povazovana: vyuCovani ndbozenstvi na prvnim stupni,
biblické d¢jiny; katechismus; ptiprava ke svatostem; modlitba; liturgie; cirkevni déjiny;
katecheze V jednoro¢nich ucebnich kursech pii méStanskych Skolach. V zavéru
publikace je uveden zkuSebni fad zpusobilosti pro laické katechety a souvisejici

informace a Desatero pro ucitele naboZenstvi.

Obsah jednotlivych stati vychazi z jiz diive vydanych metodik 0 vyucovani ve tfidé
elementarni (16) a zvIasté o0 vyuce ndbozenstvi na ndrodnich Skolach (20); Castéji je zde
pouzito slovo ,,katecheze“. Za kazdou kapitolou je uvedeno nékolik prevazné ceskych

doplnujicich tituli.

4.1.2. Kli¢ova témata z pedagogiky v Hronkové dile

Prvni polovina 20. stoleti patiila k obdobim velmi intenzivniho premysleni
0 vychové mladeze. Objevovaly se nové teorie, vSude byly ,,vymysleny, navrhovany
a probirdany metody a prostredky, nejen aby usnadnily, nybrz i daly vznik nové neomylné
vychove, Z niz by vzesla novad pokoleni, kterda by dosdhla vytouzeného Stésti na této ze-

ml 724

Pedagogika jako véda 0 vychové se tak dostava do popifedi zajmu a vénuje se ji
fada osobnosti. V Cechach to byli napf. Otakar Kadner, Otakar Chlup ¢&i Frantisek Drti-
na, Jan Uher a dal§i.”® V ¢em vidéli tehdejsi pedagogové cil vychovy mladého loveka?
Otakar Chlup jej analyzuje z riznych stranek, aby osvétlil zavér, ke kterému dochazi
induktivnim postupem na zakladé praci né¢kolika ¢eskych i zahrani¢nich odborniki: cil
ziskat védomosti a umoznit dusevni vycvik zaka nejsou vedle sebe a ani jeden z nich
neni nadfazeny druhému, ale tvofi nerozluc¢nou jednotu. Védomosti maji formovat du-
cha, a to umérné vzhledem K vyvojovym potfebam a moznostem zakt. Problémem teh-
dejsi Skoly neni udajné nedostatek jejiho piilnuti K Zivotu, ale roztfisténost specifickych

zajmu, kterd vedla ke ztrat€ hlavniho jadra vychovy a veskeré kultury. Kone¢nym cilem

24 pIUS XI. Divini illius Magistri, ¢l. 1.
"2 Srov. tivod ke kap. 2, poznamka k Hronkové préci na Pedagogické encyklopedii.
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vychovy ma byt reforma Zivota. Metoda je cestou k cili.”*® U Josefa Hronka najdeme
podobné myslenkové postupy i V nabozenské pedagogice. Vzdy zduraziuje koneény cil,
ktery neni jen ¢asny, ale vé¢ny. Cestu k nému je vSak tieba si trpélivé osvojit a vyuzit

riaznych metod, které k nému povedou konkrétni déti.

Kli¢ovymi tématy Hronkova pedagogického dila jsou: studium novych pedagogic-
kych sméri; studium psychologie a jeji aplikace Vv katechezi; d&jiny vychovatelstvi; vy-
chova vrodiné a celostni piistup K vychové ditéte. Prvni tii témata jsme probrali
Vv ptedchozi kapitole vV ramci analyzy pirednasek. V piipadé poslednich dvou jsme odka-
zali na tuto kapitolu, nebot’ bychom je chtéli zdlraznit pro jejich stalou aktualnost. Nej-
prve ukazeme na inspiraci dilem sv. Augustina (kap. 4.1.2.1.) a poté predstavime Hron-

ktv prispevek ke kiestanské vychoveé v rodin€ (kap. 4.1.2.2.).

4.1.2.1. ODKAZ PEDAGOGIKY SV. AUGUSTINA V DiLE JOSEFA HRONKA

Pro Hronkovu pedagogiku je charakteristicky tzv. ,,celostni pFistup k ditéti. Bere
V tvahu vSechny jeho stranky, ptic¢emz za zaklad vychovy povazuje vychovu nabozen-
skou. Témer v kazdé své publikaci se odvolava na Augustina, kterému vénoval své prv-
ni pedagogické dilo (viz kap. 2.1.2., publikace ¢. 14). Tento svétec byl pro Hronka nej-
vétsim pedagogem historie. Hronek jej piedstavuje jako filozofa, teologa a zakladatele
kiest'anské pedagogiky.727 Nejprve uvadi odkazy na €asti Augustinovych pisemnych
d¢l, v nichZ pojednava o kiest'anské vychove. Déle predstavuje jen z vnéj$i stranky zpi-
sob, jakym tento svétec postupoval pii ptipraveé katechumend K piijeti kitu svatého, ob-
sah jeho katechezi vSak neuvadi. Stru¢né se zmifluje 0 Augustinovych spisech, v nichZ
svétec predstavil cil, pfedmét a metodu naboZenského vyucovani a také naroky na kate-
chetu. Z odkazu sv. Augustina Hronek vyzdvihuje dvé skutecnosti: Augustin byl ,,ucite-
lem lasky* (Hronek jej stavi do protikladu viici soudobym ucitelim svétskym, ktefi se
nemohli obejit bez hole a metly) a ¢lovékem pravdy. Dusledna pravdivost je naro¢na,
ale oblazuje a osvobozuje ¢lovéka. Laska a pravda jsou v oblasti kiest'anské pedago-
giky poselstvim, které Hronek pfijima od tohoto svétce. Idedl starov€ké kiest'anské vy-
chovy Hronek pochopil jako nabozensko-mravni osobnost, pneumatikos, tj. duchovni

i xy 72
Slovek.®

"2 Srov. Pedagogickd encyklopedie, 1. dil, s. 159-162.
2 HRONEK, Josef. Svaty Augustin, s. 48-52.
28 Tamtéz.
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Ke sv. Augustinovi se Hronek vraci ve svych dilech pravideln&.”® Predstavuje po-
drobngji katechumenat a katechetické Skoly starovéku pro vychovu budoucich knézi
a kiestanskych myslitelt. Vénuje se i konkrétnim myslenkam sv. Augustina. Jeho po-
stup pii prvopocéate¢nim vyucovani naboZzenském povazuje za prvni katechetiku a sam

., . . . 730
se ji inspiruje.

4.1.2.2. NABOZENSKA VYCHOVA V RODINE

Na ucinnost nabozenské vychovy ditéte maji vliv dédicnost a prostiedi, v némz je di-
t& vychovavano.”! Jeho prvni vychova se d&je v roding, proto se ji Hronek ve svém dile
Cast&ji zabyva. Samostatné v dile Na kline materském (viz kap. 2.1.2., publikace ¢. 28).
Jeji prvni oddil je vénovan roding, druhy ditéti véetné popisu vyvojovych obdobi
v raném détstvi, télesného vyvoje ditéte a S nim souvisejici pfirozené povahy ditéte. Ve
tretim oddile je popsano Sest oblasti vychovy ditéte. Tento oddil navazuje na ptedchozi
a za¢ind vychovou télesnou, jiz byla v tehdejsi spolecnosti vénovéana velkd pozornost.
V dalsi kapitole s odvolanim na Marii Montessoriovou nabizi K Gvaze, zda jsou nase dé-
ti ,,pouze ta malda téla, dysici zdravim, kterd dnes rostou a rozvijeji se tak silne pred na-
simi zraky? A jest jejich urceni naplnéno tim, ze vytvorily krasné a silné t6lo 2"
S nédbozenskou vychovou souvisi vychova mravni, intelektudlni, estetickd

a spolecenska.

Prvni oddil Hronek zaé¢ina teologii rodiny: Rodina ma dano své poslani bezprostied-
n¢ od Stvoftitele. Z toho vyplyva povinnost, aby vychova a vzdélani déti se shodovaly
s cilem, pro né&jz rodice dostali déti od Boha jako dar (odvolavka na Kodex kanonického
prava, kan. 1113, a na obecny obcansky zakonik, par. 139). V rodin¢ jsou otec a matka
nositeli ducha a vule, 0 néz se opira slaba vule ditéte v radostné poslusnosti. Proto vse
v roding zalezi na vzajemné lasce, porozuméni a z toho plynouci divéte. To se daii jen
té roding, ktera je posvatnym svazkem ftcty, lasky a vérnosti, coZ je mozné jen S Bozi
pomoci (srovnani se Z 126,1). Rodinny Zivot je zalozen Bohem samym: ,,Proto opusti
clovek otce svého imatku svou aprilne Kmanzelce své, Ze budou dva télem

nim.*“ (Gn 2,24). Odlucovati od sebe manzelku je stejnym zloCinem jako fezati maso

72 Nejobsirngji v praci Ndrodni skola a katecheta, s. 56—57; obsahové téméf totozné ale struén&ji v dile
Katechetika, s. 20-21.

" V/iz HRONEK, Josef. Nérodni skola a katecheta, s. 56-60.

731 Dnes bychom v souvislosti s nabozenskou vychovou pouzili presngjsi termin , kfestanska vychova“.
V prvni poloving dvacatého stoleti vSak byly oba vyrazy jesté synonymem.

> HRONEK, Josef. Na klin¢ materském, s. 49.
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ztela (sv. Jan Zlatousty). O nerozlucitelnosti manzelstvi svéd¢i iJeziSovy vyroky
0 ,,jednom téle” (Mt 19,5) a odpovédi farizeim (Mt 19,4). Divodem svatostnosti man-
zelstvi je tajemstvi 0 Kristové lasce, jakou miluje cirkev (podle Ef 5, 25-32). Manzel-
stvi tedy neni pouze pfirozena smlouva, nybrz posvatny svazek. Nadpfirozena milost,
ktera je mu dana, zdokonaluje, zuslecht'uje ptirozenou lasku manzeld a utuzuje neroz-
luénou sjednocenost. Manzele posvécuje a posiluje K plnéni manzelskych povinnosti.

K manzelstvi pati jesté cil plozeni d&ti (podle Casti connubii z roku 1930)."*

Déti jsou
novym poutem jednoty mezi obéma manzely a k nim sméfuji jejich duchovné-télesné
vztahy. Klidné a spotadand rodina vychovava déti rozvaznéjsi, ucelenéjsi povahy, které

cr s vy , , . , v . 734
maji vetsi piinos pro stalost, pevnost a zasadovost lidské spolecnosti.

V pojednani 0 naboZenské vychové ditéte v rodiné Hronek vychazi z JeziSova vyro-
ku ,,Nechte malickych prichazeti ke mne, nebot jejich jest krdalovstvi
ke (Mt 19, 14). Proto doporucuje zacit S nabozenskou vychovou ditéte jiz v utlém dét-
stvi. Z pedagogu se odvolava Castéji na Jindficha Pestalozziho (povazuje ho za nejvétsi-
ho pedagoga elementarni vychovy V nejnovéjsi dob&) a na Marii Monte-ssoriovou. Ve
svém pojednani uvadi i fadu dalSich jmen pedagogi a psychologt. Predpoklady ditéte
k nabozenské vychové odvozuje ze skutenosti, Ze duse ditéte je Bohu vice oteviena
nez duse dospélych (Komensky, Montessoriova). Dité se u¢i poznavat Boha nejprve od
své matky (Pestalozzi). Probouzeni ndbozenského citu u malého ditéte zacind tim, ze
rodi¢e davaji do vztahu k Bohu vse, co uchvacuje dité: pfirodu (jeji velebnost a mocnost
jsou dilem Bozim), osobni zazitky, lidské osudy, zboZzné ndpisy V domacnosti, prostredi
kostela a hibitova, slaveni svatkl, nabozenské umeéni a Gi¢ast na liturgii. Cilem je vzbu-
dit umalickych déti zahy lasku k Bohu ak Panu Jezi$i ausmériiovat jejich citovy

a volni Zivot soustavnym navykanim dobru.

Dité ma neustaly zajem o vypravovani (o Bohu a jeho stvoteni, 0 Jezisi Kristu). Diky
vypravovani se u¢i Boha poznévat (jeho vSevédoucnost, dobrotivost, vili po konani
dobrého, pravdivost a vérnost, Stédrost, odmitani hiichu a 1zi). Rodice, zvlasté matka,
uci dit¢ Boha znat postupné podle jeho schopnosti a predev§im zasévd do duse ditcte
lasku k Bohu, aby pak dité z této lasky konalo, ¢eho Bih zada. Forma vypraveéni biblic-

kych ptibehit musi byt jednoduchd, nadzorna a ditéti pochopitelnd a vypravovani nema

73 PlUS XI. Encyklika Casti connubii 0 kiestanském manzelstvi ze dne 31. prosince 1930. In AAS 22
(1930), 5. 543-583.
73 Srov. HRONEK, Josef. Na kliné materském, s. 11-13.
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byt zakoncovano schematickym ponaucenim, které dit€ nepochopi. K nabozenské vy-
chové dale patii modlitba a prozivani svatkl liturgického roku v rodiné. K modlitbé je
tteba déti vést po dobrém a nikdy je netrestat kleCenim, aby nepovazovaly modlitbu za
trest. Kdyz se dité nerado modli, rodi¢ by se m¢l zamyslet nad pfi¢inami. Prozivani li-
turgického roku maji doprovazet rizné zvyky: nadilka sv. Mikuldse ptipominajici jeho
dobrotu a stédrost, betlém, dalsi vanoc¢ni a velikono¢ni zvyky, majové poboznosti, ucast
na priavodu Boziho téla. Zvlastni pozornost vénuje Hronek vychové Kk pravdivosti
a zachazeni s détskou ,,1zi* a vzdorovitosti. Hronek uvadi rizné nazory pedagogt
a psychologu a piiklani se k velké obezietnosti a trpélivosti, shovivavosti, rozumnosti

V narocich na ditg, v trestech i v odménach.”®

O nabozenské vychové v rodiné se Hronek okrajové zminuje i v ¢lanku 0 piedskolni
vychové V matefskych Skolach, kde komentuje mj. moderni vyzkum ditéte
v predskolnim véku. Pro prakticky nazor, jak postupovat, se Hronek vraci k Janu Amo-
su Komenskému. Cilem vychovy je podle Komenského ucinit ¢lovéka co nejpodobnéj-
§iho Bohu a ,,pfipoutat ho k vé¢nému Zivotu. Zakladem vychovy je prava zboznost,
mravnost a literni umeéni. Tento pofadek ma byt zachovan: dit¢ ma byt vedeno nejprve
k vife a poboznosti, poté k mravim a ctnostem a teprve pak k ziskani védomosti. Vy-
chova malych déti se déje pouCovanim a mirnou kazni. Hronek se S timto postupem

Komenského ztotoiﬁuje.736

V padesatych letech se Hronek vénuje tématice rodinné vychovy v Katolickych novi-
ndch, tedy v periodiku uréeném Siroké kiestanské vetejnosti. V roce 1951 zde publikuje

dva serialy: ,,Duse ditéte* (viz kap. 4.1.1.1.) a,,Hovory 0 vychove«.”

Druhy ¢lanek je
vybérem textu z ¢asti piepracovanym z publikace Na kliné materském. V nékterych ¢as-
tech je dopInén odkazem na sovétské autory, zvlasté Makarenka. V zavére¢ném shrnuti
autor povzbuzuje rodi¢e K opravdové lasce k ditéti, ktera se vyznaCuje mirnosti
a trpélivosti: ,.Jen tam, kde takovéto pouto rodice a déti vérné poji, mozno Fici, Ze vy-
chova v rodiné bude sprdavna a ze zachovdavanim ctvrtého prikdazani BozZiho dosdhnou

deti slibené ochrany a pozehnani od Boha.«"®

7% Srov. HRONEK, Josef. Na kliné mateiském, s. 40—48.

73 Srov. HRONEK, Josef. K otazce predikolni vychovy. Logos 1946, ro¢. 1, & 6-7, s. 50-53.

3" HRONEK, Josef. Hovory o vychové. Katolické noviny 1951, ro¢. 3, & 4252, vzdy s. 6; pokratovani
v ro¢. 4, ¢. 1-5, vzdy s. 6.

38 Tamtéz, ro¢. 4, ¢. 5, s. 6.
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Z c¢lanku Duse ditéte nas zaujal zavér uréeny rodicim, kde Hronek provadi jakousi
syntézu mezi pohledem viry na dit¢ vroding, povolanim rodi¢t Kk jeho vychové
a ptinosem kiest'anské vychovy spolecnosti:

»Dité roste adospiva V cloveka piisobenim bozské sily, podobné té, pravi

Montessoriova, jejimz piisobenim Z niceho stalo se ditétem. Rodice touzi sledovati
tajemnou duchovni cestu svého milacka, ktery se stane zitra rozumnym boZskym

v er

znalosti telesného a dusevniho vyvoje ditéte ajeho podminek. Poznati podivuhodny
proces vyvoje détské duSe, ji vyhovéti a pritom ji privésti K vytcenému cili, neni kol
nikterak snadny, ale zato krdasny. Nemiize byt zajisté nic krasnéjsiho, nez usnadnovat
vnitini dilo dusevniho prizpiisobeni, které se dokondva v détech, vytvareti predpoklady
a priznivé moznosti vsestranného a harmonického rozvoje jejich, aby z nich vyrostlo
nové pokoleni krasnéjsi a silnéjsi, pokoleni aktivnich a uvédomélych budovateli
kulturni vstavby ndroda, pokoleni, jez bude pozehndnim lidu!“"™

4.1.3. Kli¢ova témata z katechetiky v Hronkové dile

Katechetika je védnim oborem, ktery mé dvoji raz: teologicky apedagogicky.mo

V minulosti se diiraz ¢asto piesouval na stranku pedagogickou na tkor teologické (Srov.
kap. 3.4., viz Giftschiitz, Patizek, Skoda, Jindra, Kubi¢ek, Tomasek). V Hronkové dile
dochazi ke znovudocenéni teologické dimenze katechetiky. Vybrali jsme Ctyti zakladni
oblasti katecheze, které je nutné promyslet v kazdé dobé jednak v souvislosti s vyvojem
teologie (teologicka stranka), jednak s ohledem na zmény vnéjsich podminek ke kate-
chezi (pedagogicka stranka). Cerpame piitom pievazné z nejnovéjsich Hronkovych pra-
ci.

Nejprve se budeme zabyvat pohledem na osobnost katechety, ktera je v celém proce-
su katecheze klicova (kap. 4.1.3.1.). Poté provedeme podrobné&jsi sondu do Hronkova
pojeti biblického vyucovani (kap. 4.1.3.2.) aliturgické vychovy (kap. 4.1.3.3.). Tato
témata jsme zvolili ze zajmu zjistit, zda a jak se projevil v Hronkové piistupu vliv bib-
lického a liturgického hnuti. Vysledky této ,,sondy* naznaci, jaké sméfovani mélo celé

Hronkovo katechetické dilo.

4.1.3.1. OSOBNOST KATECHETY
Teologickym vychodiskem pro identitu katechety a pozadavky na néj, je osobnost
a ¢innost JeziSova: ,,Jeden jest Mistr vas, Kristus* (Mt 23,8—10). Bozsky Ucitel vystu-

puje jako ,ten, jenz ma& moc“ (Mt 7,29) amy ,na mist¢ Kristové konadme

" HRONEK, Josef. Duse ditéte, &. 35, s. 6.
0 grov. ALBERICH, DRIMAL. Katechetika, s. 9-12.
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ni“ (2 Kor 5,20). Katecheta spatiuje Vv JeziSi nedostizny idedal, vzacny vzor ucitele

a vychovatele.”

JeZi§ Kristus U¢itel: je Pravda, Zivot a Cesta. Nepodava naudené a piijaté
n¢jaké pravdy; nezprostiedkovava piijaty zivot milosti jako my Vv duchovni

. NP <o w 742
sprave; neuci néjaké naucené cesté jako my.

JeZis je Vychovatel: Jezis Cinil a uéil od pocatku (Sk 1,1). Jezi§ nejprve jed-
nal, pak nasledovala slova. Hled¢l k individualité svych posluchaci. Vyucoval
nazorn¢, uzival obrazy z pfirody a z lidského Zzivota (...) M¢l velkou lasku
k détem: ,,Nechte ditek jiti ke mné a nebrarite jim, nebot’ takovych jest krdlovstvi
Bozi.* (Mk10,14). Dale Mk 10,16, Mt 18, 5-6, Mt 18,2, Mt 21,16. Cilem magis-
teria Kristova dle jeho vlastnich slov bylo, ,,aby spasil, co bylo zhynulo*
(Mt 18,11).7%

Piredpoklady katechety: Hronek rozliSuje ndbozenské, intelektudlni a cirkevné
pravni piedpoklady. Podstatou nabozenské vychovy je vedeni mladeze ke Kristu, proto

katecheta musi byt ,,naboZenskou osobnosti:

~Moc silné, svérazné bytosti katechetovy spociva pravé V jeho ndabozenské osobnosti,
V tom, Ze jest pevné veFici a uprimné zbozny a pro své poslani prindsi si s sebou radost,
zalibu aldasku. (...) Oddanost k Bohu a cirkevni smysleni musi prozarovat veskerym
Jjeho dénim vychovatelskym a vyucovatelskym, v tom je pravé ona virtus magna, s jakou
se ziskavaji déti pro Krista. Kde neni ndabozenské osobnosti, ziistava mechanismus,
tieba skvély, ale prece jen mrtvy. <™

Hronek dava do souvislosti autoritu katechetovu S hodnotou jeho mravni povahy.
Z4ci se maji fidit jeho ptikladem, proto jednani a slova katechety museji byt v souladu.
Mravni charakter zahrnuje v sobé sebeovladani, rozvahu a dislednost v jednani. Laska
k détem musi byt motivovana nadpfirozené: jde 0 lasku k nesmrtelnym dusim svéfenct
Vv duchu bozského ptitele ditek. Takova laska k détem je zakladem katechetické ¢innos-
ti. Jeji charakter udava apostol Pavel v1 K 13, 1-7. Z toho vyplyva, ze katecheta je

k détem trp€livy, mirny, laskavy a zaroven otcovsky piisny, sim ukaznény, svédomity,

741 Text predstavujici Jezise Krista jako ugitele a vychovatele vychazi z publikace HRONEK, Josef. Kate-
chetika, s. 14-16.

72 Hronek vénoval Kristu jako Pravdé, Cesté a Zivotu malou knizetku s ndzvem Tak pravil Kristus, ktera
je sbirkou evangelijnich vyrokt Jezise K jednotlivym titulim. Viz kap. 2.1.5., publikace ¢. 81.

3 Tamtéz,

" HRONEK, Josef. Katechetika, s. 50.
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ptesny, disledny a spravedlivy. Posledni tfi jmenované vlastnosti od néj ocekava mla-

. 745
dez.

Katecheta si musi osvojit bohaté védéni ndbozenstvi; to udrzet a rozmnozovat, aby
byl stale na vysi doby. Jde 0 vzdélani vSeobecné, bohovédné a skolsky odborné. Co ne-
ziska v odborné piipravé, ma si doplnit samostudiem. Nedostacujici vzdélani co do ob-
sahu katecheze vede ,,k prazdnoté* ucitele, kterou Zaci velmi zahy a bezpecn¢ rozeznaji.
Dusledkem je ztrata zdjmu déti a mladych lidi o katechezi. Nedostacujici vzdélani
V oblasti metodické (znalosti cest vyucovani a vychovy) vede K nekazni a nezajmu déti.
Katecheta, ktery neni odborn¢ zpusobily a nema K této sluzbé ani ptirozené vlohy, pro-

s . r v . ’ r r row H v . vr v, r 146
meéni katechezi ve své mucednictvi a napacha velké skody i u téch nejmensich déti.

Cirkevni pravo v oblasti katecheze vychazi z poslani cirkve, kterym je ucit narody,
kitit je a vést k zachovavani vseho, co Jezi$ piikazal (Mt 28, 19-20). Katecheze je apos-
tolskou funkei cirkve a mize byt vykonana jen témi, ktefi to budou cCinit ve jménu
cirkve a z jejiho povéfeni — tj. Missio canonica. Toto biskupské poslani je tedy prvni
podminkou K pravidelné katechezi. Toto tvrzeni Hronek podpira vyjadienim apostola
Pavla: ,,Kazdy, kdo vzyvati bude jméno Hospodinovo, bude spasen. Ale, kterak budou
vzyvati toho, V koho neuverili? Kterak vsak uvéri v toho, 0 kom neslyseli? A kterak usly-
§i bez kazatele? A kterak budou kdzati, nebudou-li poslani?* (Rim 10, 13). Kanonickou
misi mohou dostat i laicti katecheti, ktefi jsou povolani K této sluzbé pro nedostatek ka-

techetti-knézi. "’

Osobni rist katechety: Hronek jej nezaklada na vnéjsi kontrole inspektori nebo ji-
nych kontrolnich organti, ale na sebekontrole katechety. Motivaci k sebekontrole je od-
povédnost za déti, které katecheta vyucuje. Katecheta ma mit na mysli stale kone¢ny cil
lidského Zivota. Pokud ustrne na individualnim postupu vyuky, hrozi mu nebezpeci di-
daktického a pedagogického dogmatismu a upadéa v nezivotny mechanismus. Jeho uko-
lem je poznat rizné cesty, kterymi muze dospét k vysledku. Katecheta ma proto pozo-
rovat sebe sama, v§imat si pfednosti a vad vlastniho vyucovani a vztahu k ditéti, aby se
vyvaroval metodickych chyb. Musi se zieknout v§eho, co ho rozptyluje a odvadi od uci-
telské Cinnosti. Zplsob sebepozorovani Hronek detailné rozepisuje. Klade katechetovi

otazky ze Sesti okruhti: 1. vécna spravnost vyucovani; 2. vyucovaci postup; 3. vhodnost

™ Srov. Tamtéz, s. 51-52.
8 Srov. Tamtéz, s. 53—54.
"7 Srov. Tamtéz, s. 55-56.
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a stiidani vyucovacich forem; 4. katechetova osobnost: piiprava, technika, fe¢, forma,

, v v o v ’ I3 vrooro v ’ o 748
kazen; 5. dodrzovani vyucovacich zasad; 6. vyuzivani vyu¢ovacich pomicek.

4.1.3.2. BIBLICKE VYUCOVANI

Obsah katecheze Hronek ptedstavuje jako ,,cirkvi hlisané radostné poselstvi,
tj. pravdy, které Buih zjevil, Jezis Kristus hldsal, svati apostolové kdzali a které cirkev
kK vereni pfedklddd“.mg Tzv. ,,uebna latka katecheticka® se ve svém vyvoji ustélila ve
form¢ dé&jinné (biblické déjiny), pojmoslovné (katechismus), bohosluzebné (liturgie)
a ve vSestranném uskutecnéni v obecnych dé¢jinach cirkve vibec, v d€jinach cirkve ve
vlasti a v misiich (cirkevni déjiny). Podle tohoto rozdé€leni se vyucovalo nabozenstvi.
Josef Hronek uvadi, Ze ,.biblické dejiny jsou zdkladem a stFedem vyucovani nabozZen-
ského, proto maji také vidci postaveni v katechesi«.”® Biblické d&jiny se predkladaji
détem jiz od elementarni tiidy, a to zejména zivot a piisobeni Jezise Krista jako Spasite-
le a Vykupitele lidstva. Bez znalosti biblickych dé&jin chybi ,,opora veskeré nauce viry

a mravu, ktera Vv nich ma nazorny zaklad a z nich takika vyrzistd“.751

Nez se budeme déle vénovat zpiisobu, jak vést biblické vyucovani pro déti, stoji za
zminku 1 Hronkdv postieh K hlasani Boziho slova dospélym lidem. Vénuje mu pouze

dva odstavce ¢lanku z roku 1953, ale svym obsahem je velmi vyznamny:

~Je samozrejmé, ze clovek prijima bozskou pravdu svym lidskym zpiisobem, proto se
musi tato pravda oditi Vroucho lidskych pojmit aslov. Duchovni ve své cinnosti
kazatelské nespokoji se snad jen S periferii theologie nebo jednotlivymi dilcimi
pravdami, ale kdzi celé uceni viry, soustFedéné kolem ndzorné postavy Jezise Krista,
vSimaji si téz soucasného spolecenského radu se viemi jeho determinanty a neprehlizeji
ani konkrétnich a aktualnich otazek dnesniho Zivota (...) A tak pri hlasani bozskych
pravd uplatiuji se V dnesnich dobach nové cesty.

Znovu aznovu se ozyvaji hlasy, jak se dostati se slovem Bozim K lidu, vola se po
Cemu uci theorie. Theologické existencialni mysleni davd vznik t. zv. kerygmatické
theologii, hlasatelské theologii, ktera nezbavuje se niceho 7 toho, co vybudovali nejvetsi
theologové — sana doctrina catholica. Prizna-li se kerygmatické theologii oprdvnénost
a samostatné postaveni uvniti teologie, miize nabytii zadouctho tvaru a rdazu jako t. zv.
theologia cordis (...)*"*

7% Srov. HRONEK, Josef. Sebekontrolou k usp&sné katechezi. Logos 1947, &. 9, s. 552—555.
" HRONEK, Josef. Katechetika, s. 57.
750 1y
Tamtéz.
1 HRONEK, Josef. Metodika: vyucovdni naboZenstvi pro ucitele, s. 45. Taktéz Katechetika, s. 126.
2 HRONEK, Josef. Né&které methodologické otazky.
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Domnivame se, ze kdyby Hronek mohl pisobit déle, pojmenoval by i svlj pristup
k vyuce biblickych d&jin v souladu s kérygmatickou teologii, nebot’ jeho pojeti k ni ma

velmi blizko, jak ukazeme dale.

Pedagogickou hodnotu biblickych déjin vidi Hronek V jejich dé€jinné, Zivotné for-
me. ,,Uceni spasy se rozviji pred nasima ocima. Posvatné osoby biblické zari mladeZi ve

“T3 Hronek od katechetii pozaduje, aby se ugili biblické piibshy

svetle idealnich postav.
vypravét. Nemohou ulpét na vnéjSim pribéhu biblickych udalosti, ale vniknout do
vnitiniho zivota, do myslenek, citi a rozhodnuti biblickych osob. Do vypravéni je moz-
né pridat jen to, co vyplyva z déje, povahy osob a prostiedi nebo z jinych mist Pisma
svatého, nebo co je zaruceno spolehlivou exegezi. Je tfeba dbat na zachovani ,,nabozen-
ského posvéceni. Hronek rozhodné zavrhuje i Upravy vypravéni kvili realistickému
pfedvedeni déje. Rlizné biblické ¢lanky si vSak zadaji riizného podani, naptiklad podo-
benstvi je tieba vypravét s prostym prednesem. Dramatizace piibéhu je pripustnd, ale
nesmi ji utrpét vaznost pribéhu. Hronek ji doporucuje kvili podpoie détské piedstavi-
vosti a touze po projevu. Uéelem dramatizace je vtisknout dojem, probudit vili a mysl.
Zvlastni vahu dava Hronek biblickému textu povahy vérou¢né a mravoucné, ktery ma
pusobit vlastni silou a nemé byt doprovazen mimikou. Proto nelze dramatizovat kazdy
text. Za neptipustné Hronek povazuje prenédseni biblického déje do pritomného prostie-
di nebo vplétani legendarnich pfib&éhu do biblickych, protoze by to déti matlo a vedlo by
je to k zaméné biblickych ptib&éht s pohadkami. Co se tyce uspotadani katecheze: kate-
cheta vypravi po kratkém uvodu do katecheze, vlastni cetba textu ma nasledovat po po-
dani latky nebo vykladu, ptipadné doma. Ziidkakdy na pocatku katecheze a nikdy na

konci, aby ,.citovy dojem nebyl smazin*.™*

Uvedené pojeti biblickych d&jin Josef Hronek takika doslovné opakuje ve vSech
svych metodickych pfiruckach o vyucovani nabozZenstvi a katechezi vydavanych od ro-
ku 1935 do roku 1953. Podani se 1i$i v n¢kterych detailech. Zatimco v roce 1935 jesté
neptedpoklada, ze by se biblicky text cetl (ucitel v hodin€ vypravi a pak vénuje pozor-
nost piedvedeni déje), v piirucce pro ucitele ke zkouskdm zplsobilosti z roku 1941 jiz

cetbu uvadi, a to po vypraveéni, vykladu a pfipadné dramatizaci. V pfirucce z roku 1935

™ HRONEK, Josef. Katechetika, s. 127.
754 rv
Tamtéz.
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uvadi dilezitost znalosti biblickych dé&jin i pro vyklad katechismu, zvlasté pokud se ka-

techismové udivo opakuje, znazoriiuje nebo vysvétluje na zakladg biblickych &lankd. ™

Josef Hronek se vénuje i vypravéni biblickych piibéht détem piedskolniho véku,

a to v kapitole o nabozenské vychové.”® Nejprve nabada matku ditste, aby zasévala do

duse ditéte lasku k Bohu vypravovanim 0 jeho dobroté vii¢i nam. Ma vést dité¢ k tomu,

aby poznavalo, co od nds Bih zada, a s laskou to konalo. Biblické vypravovani je na
miste téz v predskolnim véku:

»INejvice zajima dité zZivot a piisobeni JezZise Krista. Forma vypraveni biblickych pribéhii

musi byti zcela jednoduchd, prosta, detsky nazorna a lehce pochopitelna, jak se také

Vv bibli podava. Obava, ze biblicka mluva je ditéti cizi a nesrozumitelnd, a proto Ze
NUtNo ji piepsati modernimi vyrazy, je zcela neodivodnénd.«™

Hronek dodava, Ze biblické vypravovani nema byt zakon¢ovano schematickym po-
naucenim. Dit¢ je jednak nepochopi a jednak se stird dojem, ktery vypravéni v ditéti

vyvolalo.

V ramci péce 0 biblické vyucovani Josef Hronek zpracoval a vydal celkem tii uéeb-
nice a nékolik katechetickych pomiicek 8. Pro po&atedni vyucovani malych déti v prvni
az treti tfidé obecné Skoly povaZoval za nejvhodnéjsi ucebnici Wilhelma Pichlera Kat-
holisches Religionsbiichlein fiir die unteren Klasen der Volkschule,”® ktera se mu stala
vzorem pro vlastni uc¢ebnici Cesta k Bohu (viz kap. 2.1.4., titul ¢. 50). Hronek ocenoval
vybér biblickych textii: ,,/lepsi jest mdlo, ale jisté a pevné vstipiti, neZz mnoho probrati
bez vysledku;"® schopnost autora vykladat détskou mluvou obtizné pravdy jasnd
a srozumitelné, aniz by pfitom byl détinsky; a ndzornost Schumacherovych obrazi umé-
lecké kvality, které probouzeji u déti zadouci zajem. Sam pievzal do Cesty k Bohu
Pichlerv systém, strukturu uéebnice a ilustrace. Vybér ¢lanki byl pozménén. Hronko-

vu ucebnici predstavil Vv jejich hlavnich rysech Karel Reban.”®! Z naseho pohledu lze

dodat, ze Hronek disledné vychazi z biblickych pfibéht; s biblickym textem pracuje

™ V/iz HRONEK, Josef. Vyucovdni naboZenstvi na narodnich skoldch, s. 71.

"° iz HRONEK, Josef. Na kliné materském, s. 40-48.

7 Tamtéz, s. 45.

78 Jde o publikace piedstavené v kap. 2.1.5.: Bible malickych (66) a Obrdzkovd prvouka nabozenskd pro
nejmensi ditky (79).

9 Josef Hronek (ale nejen on) byl touto udebnici nadsen jiz po jejim prvnim vydéani roku 1913. Srov.
HRONEK, Josef. Katholisches Religionsbiichlein. Velmi pochvalnou recenzi na 11. vydani této uéebnice
a daliich Pichlerovych uéebnic napsal SIMA, Josef. Wilhelm Pichler: Katholisches Religionsbiichlein.
CKD 1932, ¢&. 5, s. 333-336.

0 HRONEK, Josef. Katholisches Religionsbiichlein, s. 268.

81 Srov. Pfiloha &. 12, recenze titulu ¢. 50.
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citlivé: kde je tieba, krati souvéti nebo upravuje slozité vyrazy, ale nevklada do n¢j zad-
né dalsi vyklady ani podrobnosti. Texty ¢leni jednoduchymi znackami pro jednotlivé
rocniky. S biblickymi ¢lanky spojuje modlitby v¢etné rizencovych tajemstvi, prikazani
Dekalogu i cirkevni, odkazy na svatky liturgického roku, upozornéni na starozakonni
ptedobrazy, souvislost Slidovymi réenimi ¢i moudrostmi, dilezitymi pouckami ka-
techismu, mravnimi naucenimi. Zvlast cenné je propojeni biblick¢é vychovy

s liturgickou vychovou.

Pro starSi déti Josef Hronek piepracoval biblické d&jepravy od Schustera

a Panholzera. Porovnali jsme Podlahtv pieklad Veliké dejepravy biblické Starého

762
3

| Nového zdkona od Jana Panholzera vydané roku 191 S pfepracovanym sedmym

vydanim. Pfehled Hronkovych uprav:

e Doplnéni tivodu s otazkami a odpovéd’'mi: co je biblickd déjeprava a co Pismo
svaté; jak se déli; které knihy obsahuje Stary a Novy zékon; Vv jaké feci bylo
Pismo svaté napsano a jak se k nam text Pisma svatého dostal. Hronek uvadi
nejznaméjsi pieklady Pisma svatého ainformace o nejstarSich rukopisech.
V zavéru Givodu stoji véta o Cetbé Pisma svatého: ,,Cirkev svata si preje, aby ve-
Fici Pismo svaté Cetli, Zada vsak, aby uzivali toliko prekladu od ni schvaleného
a piimérenymi pozndmkami opatieného.“’® Ve verzi 1913 byly informace
0 Bibli zafazeny jen zcasti Vvpfidavku za déjepravou Starého zakona
av ,zavérku® za déjepravou Nového zakona.

e Struktura prace je pozménéna. Porovnani struktury verzi z roku 1913 a 1947:

Vydani z roku 1913 Piepracované vydani z roku 1947
Uvod
Déjeprava Starého zakona Stary zakon
Obdobi prvni: Nejdavnéjsi déjiny lidstva I. Nejdavngjsi déjiny lidstva
Obdobi druhé: Vyvoleni naroda izraelského
a) Doba patriarcht Il. Doba patriarchii (= arciotci)
b) Doba MojziSova I11. Doba MojziSova
¢) Doba Jozuova a soudcii IV.Doba Josuova a soudcti
d) Doba kralt V. Doba kralu (az k rozdéleni iise véetné)

Obdobi tieti: Upadek fise

762 \/ souborném katalogu Narodni knihovny Ceské republiky se toto dilo vyskytuje ve vydanich z let
1908, 1917, 1919, 1921, 1922, 1927, 1929, 1931, 1938. Jednotliva vydani az do roku 1927 v¢etné nejsou
¢islovana. Teprve vydani z roku 1929 je oznaceno jako ctvrté, 1931 paté, 1938 Sesté. My jsme porovna-
vali vydani z roku 1913 (z archivu Rimskokatolického farniho tfadu v Kfemzi) se sedmym vydénim
z roku 1947, které ptepracoval Josef Hronek.

%3 Srov. PANHOLZER, Johann — PODLAHA, Antonin. Velkd biblickd déjeprava, s. 1-1V.
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Vydani z roku 1913

Piepracované vydani z roku 1947

a) Od rozdéleni tise aZ k zajeti assyrskému

b) O ftisi judské az k zajeti babylonskému

VI.Doba velkych prorokt

¢) O zajeti babylonském

VII. V zajeti babylonském

d) Doba od babylonského zajeti az do Krista
Pana

VIII. Doba po babylonském zajeti

Ptidavek: Pismo svaté Staré¢ho zékona (o jeho
struktufe, nazvy a pocty knih)

Déjeprava Nového zakona

Novy ziakon

Dil prvni: Evangelium JeziSe Krista

|I. Narozeni a mladi Pana Jezise

I. Narozeni a mladi Pana Jezise

1. Kterak Pan Jezi§ konal ufad ucitelsky (4
¢lanky 0 Janovi, predchtidci Pané az po
prvni zazrak Jezistv; poté jsou ¢lanky
rozdéleny do tii let JeziSovy vefejné ¢in-
nosti)

Il. Vetejny zivot Pana JeziSe (neni ¢lenéno

podle let)

I11. O utrpeni a smrti Pana JeziSe

I11. Utrpeni a smrt Pana Jezise

IV.Oslaveni Pana Jezise

IV. Oslaveni Pana JezZise

Dil druhy: Skutkové svatych apostoliv

V. Skutky svatych apostoli

Mapy (barevné)

Hlavni letopodty
Mapy (Cernobilé)

Tabulka ¢. 6: Porovnani struktury Veliké biblické déjepravy z roku 1913 a 1947.

e Vybér biblickych textl je ve starozakonni | novozakonni ¢asti stejny. Ve staro-
zakonni ¢asti byly nékteré clanky vypustény a nahrazeny kratkym vysvétlujicim
¢lankem: ,,0 stvoreni andéliv a jejich zkousce* (1913), ktery budi dojem, Ze vy-
chazi z biblického textu. Josef Hronek misto toho podava katechismovy vyklad:
»Mimo svet viditelny stvoril Bith téz svét neviditelny: andély. Andel je duch,
tj. bytost, kterou nemiizeme postrehnouti smysly(...)* (s. 10). Dale vynechava
¢lanek ,,Kterak se lidé rozmnozili a pokazili“ a misto néj uvadi téz kratky ¢lanek
0 Setovi a Henochovi, také o0 zlych potomcich a o prislibu Vykupitele (s. 13).
V novozakonni ¢asti jsou nékteré ¢lanky jinak clenény nebo je piehozeno jejich
poradi (napt. podobenstvi 0 deseti pannach je v Hronkové verzi az za vyprave-
nim 0 poslednim soudu). V posledni ¢asti 0 skutcich svatych apostolti Hronek
dopliluje samostatny ¢lanek ,,Svaty Zivot prvnich kiestan (s. 217); rozdéluje
¢lanek o piisobeni Petrové a samostatné uvadi ¢lanek ,,Petr kiti prvniho poha-
na“ (s. 225); dopliiuje nadpis ,,Petr v Zalafi* 0 ,,Nové pronasledovani kiestant. —
Petr v zalafi. Doslo téz k vynechani ¢asti obrazka.

Cast 0 Narozeni a mladi Pana JeziSe ¢leni podnadpisy do dil¢ich &lankd, které
koresponduji S tim, ze kter¢ho evangelijniho spisu pochazeji. Podnadpisy také
zdiiraznuje JeziSovu identitu slibeného Mesiase: napf. ,,Jan svéd¢i, Ze pfijde brzy

66

Mesias* (s. 127) adale vloZzeni nového clanku ,Jan Kititel sveédci
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0 Vykupiteli“ a,,Jezi§, Beranek Bozi, pfed Janem®. V plivodni verzi (1913) se
nachazi pouze ¢lanek ,,Kterak Pan Jezi§ dal se pokititi od Jana a kterak byl po-
kousen“. Podobné dil¢i clenéni voli iV jinych dulezitych c¢astech, napf.
u Horského kazani (s. 138—143).

Hronek zménil znéni nadpisti ¢lankt. Dava tim vétsi diiraz na dilezité momenty,
které pomahaji Iépe porozumét Bozimu planu spésy. V uvedeném piikladu také
oproti verzi 1913 rozliSuje jména Abram — Abraham. U jinych nadpisii ¢lanki
jejich zménou zfetelné vyjadiuje jejich smysl. V tabulce uvadime nadpisy,

U nichz je to zfetelné:

Vydani z roku 1913

Piepracované vydani z roku 1947

O synech Noemovych. O jeho smrti.

Kletha a pozehnani Noemovo.

O stavéni véze babylonské. Kterak vzniklo
modlatstvi.

Zmatek jazyku a rozchod lidstva.

O vyvoleni Abrahama

Povolani Abrama (text je vyrazné€ rozdélen na 1.
a 2. zaslibeni; pfipojen rodokmen Péana JeziSe po-
¢inaje od Noeho.)

O Abrahamove¢ pokornosti a ustupnosti. Kterak
Abraham vysvobodil Lota.

Abramova vira a pohostinnost (¢lanek je rozdélen
na4.as. zaslibeni véetné vysvétleni zmény jmé-
na)

O Melchisedechovi.

Obét’ Melchisedechova.

Kterak Buh potrestal Sodomu a Gomorrhu

Zkaza Sodomy a Gomorrhy.

O Jobovi od Boha téZce zkouseném

O trpélivém Jobovi

O dobg, kdy slibeny Vykupitel mél jiz ptijiti

Touha po Vykupiteli

Jezis poucuje Nikodéma

Rozmluva s Nikodemem

O evangelickych radach

Pén Jezis doporucuje dobrovolnou chudobu

Savel obracen na viru

Pan Jezis povolava Savla za apostola

Petr v zalafi

Nové pronasledovani kiestanti. — Petr v Zalafi.

Tabulka ¢. 7: Porovnani vyraznych zmén nadpisii jednotlivych ¢lanka provedenych Josefem Hronkem.

Hronek zménil také texty biblickych vypravéni. Jeho texty se blizi znéni biblic-
kého prekladu Bible ceské. Na zadkladé namatkového porovnani se jevi, ze Hro-
nek vychdzel z tohoto doporuc¢eného textu a pouze jej kratil nebo zjednodusoval
nékterd souvéti na jednodussi. Pritom se drZel piivodniho rozsahu vypraveéni.

Ve verzi 1913 jsou pod nekterymi nadpisy ¢lankli zatazeny asové udaje: napf.
pod nadpisem ,,0 potopé* je uveden casovy udaj ,.asi r. 2400 pted Kristem Pa-
nem). Tyto udaje Hronek zpravidla vynechavd, ponechal je pouze u nadpist
hlavnich casti. V zavéru ucebnice uvadi vSechny hlavni letopocty piehledné
Vv jednom seznamu.

V Hronkové verzi jsou dilezitd zaslibeni, proroctvi a modlitby graficky oddéle-
ny a zdiraznény, jako napt. MojziSovo napomenuti ,,Slys Izraeli, Hospodin Biih
nas, Hospodin jeden jest! Milovati budes(...)* (s. 60).
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e Ve verzi 1913 bylo zatazeno pod vétSinu ¢lanku jakési zvolani k Bohu spojené
s ponaucenim pro dité. Naptiklad: ,,O, jak svaty jest Bizh! Chce a miluje jen dob-
ré (...) Cti vroucné svého andéla strazce, vzyvej ho, poslouchej jeho vnuknuti
a bud’ mu vdecen!* Pokud se jednalo 0 starozakonni pfedobraz Pana Jezise, bylo
to zde také poznamenano. Hronek vynechal vSechna tato pouceni 0 Bohu a tzv.
»mravni dohody*. Ponechal pouze nékteré vécné poznamky, které se tykaji bud’
biblickych redlii, nebo upozornéni na predobrazy Pana Jezise. Nékteré ale vyne-
chal (napt. Noe jako pfedobraz Pana JeziSe).

Jakkoliv vysoce Josef Hronek hodnoti biblické vyucovani, v kapitolach o katechismu
opakuje smnoha svymi soulasniky, Ze ,biblické déjiny z divodii pedagogicko-
didaktickych jsou neocenitelnym cinitelem, ale nikdy nemohou byti nahradou za ka-

« 764

techismus®.”™" Zda se, ze i on je presvédcen, ze teprve katechismus dava pravy smysl

biblickému a liturgickému vyucovani.

4.1.3.3. LITURGICKA VYCHOVA

Josef Hronek prezentuje liturgii jako souhrn vSech tkonl bohopocty, kultu.
V katechezi se o liturgii nejen vyucuje, ale Hronek zahy ve svych publikacich zmifuje
vélenovani a uplatiovani liturgického vyucovani jako principu celého nabozenského zi-
vota na viech stupnich vyucovacich.”® Uvedeni liturgického principu do katecheze je
podle Hronka navratem K pivodni metod¢ cirkve, tj. k metodé liturgické, ktera byla
Vv nejstar$ich dobach vSeobecnym a jedinym prosttedkem vyucovacim. Poté byla nahra-
zena jednostrannym intelektualistickym pfistupem. Liturgie nejen obohacuje nabozen-
ské poznani, ale podporuje i citovou stranku lidské piirozenosti, a proto ma velkou vy-

chovnou cenu.’®®

Liturgick4 vychova ma jiny charakter neZ vyu€ovani biblickym dé&jindm ¢i katechis-
mu, proto Hronek ji ani nezatazuje do kapitoly 0 didaktice ¢i metodach. To je dano tim,
ze vrcholnym cilem v8eho naboZenského vyuc€ovani a vychovy je vést mladez Kk zivotu
Vv Kristu. Kristus dale Zije v cirkvi (ve svém mystickém téle). Mladez proto musi védet,
co je cirkev, nevnimat ji jen jako vné&j$i organizaci, ale Cerpat z jejiho Zivota a z pokladii
milosti; mit S virou UcCast na jejim zivoté, zvlasté na msi svaté, obéti Bohoclovéka.”®’
Podobné se Hronek vyslovuje v Katechetice, kde uvadi vztah mezi liturgii a katechezi

nejzdarilej$im zptisobem: porovnava rozdil mezi ucinky cetby ,,suchého* vynosu ucitel-

" HRONEK, Josef. Katechetika, s. 128. Autorem citatu je Faulhaber.

7% Srov. Tamtéz. Také HRONEK, Josef. Metodika: Vyucovdni naboZenstvi pro ucitele, s. 53.
%6 Srov, Tamtéz, s. 53. Také HRONEK, Josef. O modernich snahach, s. 165.

7 Srov. HRONEK, Josef. Vyucovani nabozenstvi na narodnich Skolach, s. 77.
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ského ufadu cirkve a Gi¢inky slaveni liturgie na véfici.”® Zaroven dodava, ze liturgicky
zivot nespociva V citovych prozitcich, ale v prozivani mse svaté, modliteb a posvatnych
obfadu tak, abychom se snadnéji spojili S cirkvi a skrze ni méli podil na vnitinim zivoté

Jezige Krista a zvIasté na obéti Boho¢loveka.

Liturgické hnuti Hronek chapal jednak jako navrat k praxi prvotni cirkve, v niz ,,ve-
Fici trvali Vuceni apostolskem aVv obcovani, Vlamani chleba av modlitbach*
(Sk 2,42)," ajednak v kontextu eucharistického hnuti podniceného eucharistickymi
dekrety papeze Pia X.”* | .Chceme-li i U nds liturgické hnuti privésti K rozvoji, musime
zacit s détmi.“""* Sam reagoval zejména na dekret Quam singulari a mj. zpracoval podle
néj vlastni katechismus pro pfipravu déti kK prvnimu svatému pfijimani, ktery vysel po-

773

prvé jiz roku 1915.""° Ve ctyticatych letech uvadi, ze od eucharistické vychovy, Vv niz je

svatostny Spasitel srdcem veSkeré¢ho vyucovani, 1ze ofekdvat obrozeni naboZenského

v . v 1o .. 774
zivota. Toho je mozné docilit eucharistickou metodou.

Hronek poukazuje na to, ze
Edwardu Poppemu se dafilo ziskavat déti pro kostel, mSi svatou a zejména piijimani
eucharistie. K praktickému cvi¢eni v duchovnim Zivoté Poppe zavedl listky a tydenni
kontrolni vykazy a zvlastni tydenni zpytovani ve formé& rozmluvy se Spasitelem. Tato
metoda se uskutec¢iovala v belgickych katolickych skolach. Hronek uvadi, ze Poppeho
ptistup ,,nent viastné methodou, ale principem, ktery ma ovladati nabozenské piisobeni
u deti. Krestanskou askesi, msi svatou a sv. Prijimanim obnovuje V ditéti obraz Bozi
a usiluje o pFipodobnéni ditéte ke Kristu“.""™ Zaroven Hronek piiznava, Ze situace ve

statem zfizenych Skolach je jina nez v katolickych Skolach.

%8 Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 144. Hronek se inspiroval: PIUS XI. Encyklika Quas primas
0 Kristu Krali ze dne 11. prosince 1925. In AAS 17 (1925), s. 633—646.

"% Srov. Tamteéz, s. 145,

0 groy., HRONEK, Josef. O modernich snahich, s. 166.

™ Hronek komentuje tyto dekrety v ¢lanku Tameéz, s. 166. Odkazuje i na kanon 863 cirkevniho zakoni-
ku, v némz se piikazuje knézim a cirkevnim ptedstavenym, aby vybizeli véfici k ¢astému, ba dennimu
posilovani se eucharistickym chlebem.

"> HRONEK, Josef. Katechetika, s. 145.

' Jedna se 0 Katechismus malickych predstaveny v kap. 2.1.5., titul &. 63.

" Srov. HRONEK, Josef. O modernich snahéach, s. 166. Eucharistickou metodu v tomto pojeti uvedl jako
vyucovaci metodu do belgickych kol Filips Defoort, ktery navazal na dilo belgického knéze Eduarda
Poppeho. Jeho metodu u nas piedstavuje dilo TOMASEK, FrantiSek. Eucharistickd methoda nabozenské-
ho vyucovani. Olomouc: Lidové knihkupectvi a nakladatelstvi, 1937. Jeji soucasti byla pfiloha listkové
kolekce cviceni duchovniho Zivota.

"> Srov. Tamtéz, s. 166168,
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Liturgicka vychova ve vyucovani naboZenstvi

V bézném vyucovani nabozenstvi podle platnych osnov nebylo liturgické ucéivo pro-
birano Vv samostatném piedmétu, a to proto, ze je tieba ,,z liturgie na vsech stupnich na-
rodni Skoly pri katechesi vychdzet aKk liturgii cilit“ pravidelnym poucovanim
a prileZitostnymi pfipominkami.’’® Od stfedniho stupn& obecné skoly (4j. od 4. t¥idy) by-
lo liturgické ucivo soucasti katechismu. Pro skoly méstanské a stfedni existovaly samo-
statné ucebnice liturgiky. Hronek v letech 1947 a 1948 sam ptepracoval 13. vydani
ucebnice Antonina Podlahy (pro stfedni Skoly) a spolupracoval na piepracovani 16. vy-

777 s 1. ,
V ramci uéebnice cir-

dani u¢ebnice Emanuela Zaka (pro obecné a méstanské skoly).
kevnich d&jin pro stiedni Skoly zpracoval ucivo 0 vyvoji katolického chramu
a 0 chramovém uméni, jehoz ¢ast byla zatazena i do obdobné ucebnice pro méstanské

ékoly.778

Déle se budeme zabyvat jednotlivymi oblastmi liturgické vychovy, piedstavime je

v Hronkov¢ teorii a také v jim zpracovanych katechetickych pomuckach:
Vychova k modlitbé

Modlitba je ,zlatou niti“, kterd se vine veSkerym nédbozenskym vyucovanim
a vychovou. Katecheta, ktery nenaucil déti se modlit, ,,vlastné nic nevykonal®, soudi
Hronek.”” Prvni uvedeni do modlitby koné katecheta za pomoci obrazu Jezise — Boz-
ského pritele ditek. Pomaha détem vzbudit lasku k Panu Jezisi. Modlitba ma byt jedno-
duché a vlastnimi slovy. Postupné se déti u¢i modlitbu ranni a ve€erni tak, aby byla
opravdova a vyrustala z toho, co dité déla. Modlitby Otce nas a Zdravas Maria se ma
katecheta s détmi modlit velmi zahy, | kdyz jim dité nerozumi. Vysvétlovat jejich obsah
ma prilezitostné v souvislosti s biblickou latkou. Modlitbou zaéina a kon¢i kazda hodina
naboZenského vyucovani, pficemz se modlitby stiidaji, pfipadné se zpiva duchovni pi-
seft. Hronek zminuje modlitby chvély, diki, prosby a smiru, ale také na dobry tumysl,
vzyvani a rozjimani. Pfed memorovanim modliteb je tieba vysvétlit obtizna slova. Mod-
litba ma raz vychovny; navyka déti bazni Bozi, proto je tfeba dité k modlitbé disponovat

kratkou chvili usebranosti. Katecheta dava ditéti ptiklad k modlitbé. V hodin¢ nabozen-

"’ Srov. HRONEK, Josef. Metodika: Vyucovini nabozenstvi pro ucitele, s. 54. Hronek zde cituje Géttle-
ra.

""" Jedna se 0 uéebnice s nazvem Katolickd liturgika. iz kap. 2.1.4., publikace &. 61 a 62.

78 Dr. Hrudka tento po&in zvlast ocenil v recenzi této uGebnice. Viz priloha &. 12, titul &. 61.

" Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 141.
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ské se déti modli spolecné, pomalu, hlasité, slusné€ stoji a divaji se na kiiz. Vedle presné
formulovanych modliteb je zdhodno velmi brzy péstovat i ,,volnou” modlitbu, ktera je
psychologicky zivéjsi a srustd S prozitim dojmu a predstav, napt. U tzv. Boziho hrobu
nebo u betléma. Chybou je odrazovat déti od modlitby nevhodnou délkou nebo dokonce

jejim opisovanim za trest.”®

Kromé¢ uéebnice Hronek zpracoval dalsi pomicky K vedeni déti k modlitbé. Pomtic-
kou pro katechetu je Hronklv clanek 0 vzniku modlitby ,,Zdrévas Maria“.”®! Jednou
z prvnich Hronkovych publikaci byla Poboznost kiizové cesty (62). Pro modlitbu
v rodin¢ upravil oblibenou knihu Auerovu Legenda svatych (66), ktera obsahuje mod-
litby k jednotlivym svétcim. Modlitebni knihu pro zZeny vydal pod nazvem Anezka (72).
Pro vychovu déti ptredSkolniho véku Hronek zpracoval avydal modlitebni knizku
s barevnymi obrazky Otce ndas malickych (77) a Obrdzkovou prvouku ndabozenskou (74),
kde se déti setkaji s nejdulezitéjs§imi biblickymi udalostmi a se slavenim liturgie, pfi-
¢emz téméf kazda kapitola obsahuje jednoduchou modlitbu, v niz ma pired¢itani

a prohlizeni obrazku dité vést. '

Vychova k ¢inné icasti na msi svaté

Cinna G&ast na m§i svaté je vrcholnym cilem liturgického vyudovani a vychovy.’®®
Déti na niz§im stupni obecné Skoly je tieba seznamit se v§im, co je v kostele, a to jak po
strance historické, tak i véroucné, a starsi déti i po strance umélecké. Je tieba jit na ex-
kurzi do kostela a zacit kratkou adoraci pted svatostankem. Tato navstéva by méla pro-
budit u d&ti otazky.”® Cilem je vzbudit v ditéti lasku k Bohu a jiné zbozné city (tyto city
byly soudasti ,,niterného* prozivani).”®®> Od &tvrtého roéniku obecné koly ma ugitel
kazdoro¢né détem vyloZit obfady mSe svaté, aby ji déti rozumély a v kostele ji byly pfi-
tomny se zdjmem a zboznosti.”® Déti museji rozumét msi svaté, nebot’ ta je ,,neustalym
kdzanim celé verouky a mravouky. Védeti, co je mSe svatd, znamena ovladat V podstaté

187

celou katolickou teologii.“™" Pii msi svaté maji byt déti zaméstnany. Jako nejvhodné;si

" Srov. Tamtéz, s. 141142,

8L HRONEK, Josef. Zdravas. Z d&jin pozdraveni and&lského. Logos 1947, ro¢. 2, &. 6, s. 360—363.

782 Uvedené publikace jsou predstaveny v kap. 2.1.5. pod ¢&isly uvedenymi v zavorkéch.

" HRONEK, Josef. Katechetika, s. 145.

"8 Srov. HRONEK, Josef. O modernich snahéch, s. 165.

"% Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 109.

86 Srov, HRONEK, Josef. Vyucovani naboZenstvi na narodnich skolach, s. 77.

87 Toto tvrzeni opakuje Hronek v nékolika publikacich, vychazi ptitom z dila dominikéna. Eugéne Van-
deura. Viz Tamtéz, s. 77.
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vidi Hronek ucit déti zpévu mesnich pisni. Text pisni je tfeba predem vysvétlit, déti se
jej nauci vyslovovat a po castech zpivat zpaméti. Dal§im vhodnym ,,zaméstnanim® je
ucast déti na spolecnych hlasitych modlitbach.”® Hronek piipousti i zpé€v jinych pisni,

zvlaste koled v dobé€ vanocni kvili probuzeni ,,nalady posvatného obdobi«."®

V Hronkové ucebnici pocatecniho vyucovani Cesta k Bohu (50) jsou uvedeny
u nékterych ¢lank zminky souvisejici liturgii a svatostnou vychovou, na konci uc¢ebni-
ce je zarazen celkovy piehled svatostného uciva. Ucebnice katechismu obsahuji bud’ ce-
1y dodatek, nebo alespon dil¢i kapitoly 0 msi svaté a o kostele (viz kap. 2.1.4., tituly
¢. 51, 54 a55). Nejobsaznéjsi jsou prepracované ucebnice liturgiky zminéné vyse. Ty
jsou ¢lenény do péti oddild: 1. 0 osobach, které bohosluzbu konaji; 2. 0 bohosluzebnych
mistech; 3. o0rouchdch, nadobdch aknihach, jichz se pfi bohosluzbé uziva;
4. oposvatnych obfadech; 5. o0 posvatnych nadobach. Samostatnymi piiruckami
0 obfadech mse svaté jsou: Mse svatd (70) a MsSe svatd. Prehled posvitnych obradii
(71). Ob& doplituje pomiicka Prvni sesit liturgicky (78)."% Pro zpév pii msi svaté Hro-
nek ptipravil pomicku koncipovanou jako maly misal pro déti kombinovany se zpévni-

kem meSnich pisni Vzhiiru srdce (73).
Vychova K prozivani liturgického roku

Dalsim ohniskem liturgického Zivota je podle Hronka ,cirkevni rok®. ,,Cim je slunce
fysickému Zivotu nasi zeme, tim jest Vykupitel lidstvu, slunce spravedInosti pro duchov-
né mravni Zivot ¢lovécenstva. Z ného proudi milost, ktera nadprirozené osvécuje.“791 Li-
turgicky rok dramaticky zobrazuje aidedlné zptitomnuje v casovém postupu dilo vy-
koupeni. S cyklem liturgického roku je spojen kalendar svatych. Liturgické slavnosti
maji byt probrany V jednotlivych obdobich cirkevniho roku nebo pted velkym svatkem.
Pomickou k tomu je diagram liturgického roku (kruhovy nebo piimkovy) a listkové ka-

792

lendarium, které si déti sestavuji pod vedenim ucitele.”” Za tim tcelem Hronek zpraco-

"8 Srov. HRONEK, Josef. Katechetika, s. 142—143. Zde je uveden i podrobny postup pii nacviku pisni
mesnich pisni.

8 Srov. HRONEK, Josef. Vyucovani naboZenstvi na narodnich skolach, s. 77.

"% Jmenované pomiicky jsou popsany v kap. 2.1.5. pod &isly uvedenymi v zavorkach.

I HRONEK, Josef. Katechetika, s. 146. Vyraz ,cirkevni rok byl b&n& uZivan ve smyslu dneniho vy-
razu ,,liturgicky rok®.

2 grov. Tamtés. Také HRONEK, Josef. Vyucovaini naboZenstvi na ndrodnich Skoldach, s. 78. Hronek
zpracoval k znazornéni liturgického roku pomicku, ktera obsahuje doporucovany diagram. Viz kap.
2.1.5., ¢islo (70).
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val a vydal pomucku Cirkevni rok, ktera obsahuje kruhové schéma (viz kap. 2.1.5., po-

mucka ¢. 72).

K vychovnému vyznamu zivotopist svatych Vv katechezi Hronek publikoval ¢lanek
v ¢asopise Logos, v némz doporucuje vV osmi bodech vhodny metodicky postup, aby
z této latky katecheta vytézil co nejvice. Za vSechna uvedena pravidla zminime posledni

Z nich:

,Cennou pomoc Kk spravanému pochopeni a uziti Zivotii svatych ve vychové poskytuje
liturgie, zvlasté mSe svata. Liturgickou reci ukazuje nam cirkev, co poklada za
nejcennéjsi V zivote svétcove, N cem nam musi byti vzorem, anebo ceho musime si
vyprositi jeho primluvou na Bohu. Orientujeme-li se podle liturgie, uvarujeme se
nespravného pochopeni a vysvitne ndm podstata svatosti svétcovy.“™®

K tématu se vztahuji dvé pomtcky: Po stopdach prozrietelnosti Bozi se Zivotopisy

modernich svétcii — ucenct a konvertitt'>* a Legenda svatych pro Skolu a diim.”®
Svatostna vychova

V prvni metodice zminuje Hronek piipravu ke svatostem jen velmi struéné, doporu-
Guje probrat liturgické obfady.”® Prvni obsirngjsi kapitoly o p¥ipravé déti ke svatostem
pokani, pfijimani a birmovani obsahuje Metodika vyucovani nabozZenstvi pro ucitele ke
zkouskam zpusobilosti (27). Z jejiho obsahu vychazi i pojednani v Katechetice (29), kte-
ré je vsak rozsifené a zdokonalené. Dle naseho nazoru patii K nejlepS$im Hronkovym

o [e] 7 7
texttim vitbec.”

Svatostna vychova zacina péstovanim mySlenky na kiest. Dité bez zvlastni nabo-
zenské vychovy Vv rodin€ nema jasné kiestni védomi, proto vyucovani o kitu v katechezi
prohloubi naboZensky Zivot ditéte a usnadni mu pochopeni Zivota milosti. Hronek uci,
Ze svatost kitu ptinasi

Lodstraneni hiichu dédicného a jde-li 0 dospélé, ivsech ostatnich hiichii osobnich,

prominuti vSech vécnych i casnych trestu, udéleni milosti posvécujici, kterou byvame
znovu zrozeni K nadprirozenému Zivotu, vtisknuti nezrusitelného znameni krestana,

% Srov. HRONEK, Josef. Zivoty svatych v katechesi. Logos 1947, rog. 2, €. 3, s. 163—170.

% Podrobngji viz kap. 2.1.5., titul &. 64.

"% Podrobngji viz kap. 2.1.5., titul &. 68.

% groy. HRONEK, Josef. Vyucovani naboZenstvi na ndrodnich Skoldch, s. 77-78. Za timto strué¢nym
podanim liturgické vychovy Vv nékolika odstavcich je uveden seznam nékolika desitek domaécich
anémeckych publikaci véetné nékolika variant piiprav K prvnimu svatému pfijimani (Engert, Pichler,
Ovecka, Jorio, Jefabek, Bélohlavek, Kaspar, Volf a Jedli¢ka, Hronek).

"7 Jde o ¢ast HRONEK, Josef. Katechetika, s. 130-141.
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priclenéni Kk Cirkvi a poskytnuti zvldstni milosti svatostné K plnéni krrestanskych
, (798
povinnosti.*

Hronkovi zaleZi na tom, aby byly déti vedeny K probouzeni ctnosti viry, nadé&je
a lasky, které jim byly vlity pii kitu. Zit z téchto bozskych ctnosti znamena Zit nadpfiro-
zeng a tudiz zit opravdové. K péstovani téchto ctnosti vyuziva katecheta rtizné planova-

né i nahodilé pfilezitosti. Hronek doporucuje soukromé i spole¢né konani obnovy kiest-

wevr

slibu a zfeknuti se h¥ichu.’®

Svatost pokani je velmi dilezitou slozkou ndbozenské vychovy. Nejde jen 0 jeji
hodné pfijeti, ale 0 nabozensko-mravni proniknuti celym zivotem, péci 0 svédomi
a staly pokrok v dobrém. Zasadni roli zde ma zpovédnik. Hronek se odvolava na Josefa
Berana, ktery apeloval na nepodcefiovani znalosti psychologie ditéte. Zpoveédnik déti
jim ma byt laskavym duchovnim otcem, ktery je jejich ucitelem, vychovatelem
a duchovnim vidcem. Své penitenty muze spravedlivé posoudit jen tehdy, kdyz zna
pomér duse K télu jak po strance psychologické, tak teologické. Zpoveédnik se musi sni-
zit k dusi ditéte a neptehlédnout jeho individualni zvlastnosti. To je kli¢, ktery otevira

détskou dusi a €ini ji ochotnou poslouchat jemného hlasu milosti Bozi.5°

24

Ptipravu K prvni svaté zpovédi Hronek rozliSuje na vzdalenou a blizsi. Vzdalena se
déje od pocatku pii probouzeni détskych ctnosti a védomi hiichd. Katecheta pti vhod-

nych pfilezitostech poukazuje na to, co je hiich, svédomi, cvici buzeni litosti a pouci dé-

wev

MV

0 Vzkiiseni Pang, ktery dal aposStolim moc odpoustét hiichy. Hronek nedoporucuje ucit
déti definicim nebo obsahlym textiim. Pro samotnou svatou zpovéd doporucuje nepo-
zadovat Zadné texty a zpovidat se velmi jednoduSe bez zpovédniho zrcadla. UZivanim
tisténého zpovédniho zrcadla se déti stavaji nesamostatné a hrozi nebezpeci zneuZiti.

Navic mnohé hiichy se objevuji az v pozdgjsi dobs.®*

Dulezité je mit na mysli také dal$i pokracovani v Zivoté ze svatosti pokani. Jejim
prvnim cilem musi byt nadpfirozeny i pfirozeny prospéch duse ditéte. Pro zpovédnika

navic K vyse uvedenému plati, ze se musi rozhodné vyvarovat Sablonovitého odbyvani

8 Tamtéz, s. 130.

™ Tamtéz, s. 131-132.

80 Tameéz, s. 132—133.

81 Srov. Tamtéz, s. 133—134.
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malych penitentd a vhodné ukladat pokani i predsevzeti. S laskou a mirnosti je ma po-

vzbuzovat k ¢astému svatému piijimani.®*

Prvni svaté prijimani je uvedenim détského zZivota do niterného vztahu
se ma uskutecnit jiz v prvnim Skolnim roce ato tak, Ze se eucharisticky zaméti nabo-
zenské ucivo. Hronek se dale odvolava na ustanoveni lateranského a tridentského sné-
mu, cirkevni zakonik a eucharistické dekrety Pia X. a na zakladé téchto dokumentt mi-
nimalizuje pozadavky na znalosti ditéte pted pfijimanim. Hronek vyzyva k dodrZzovani
zvlasté dekretu Quam singulari, ktery pozaduje pro prvni svaté pfijimani veék rozliSova-
ni a jen nutné minimum znalosti, které Hronek vypocitava konkrétn¢ v nékolika malo
vétach. K tomuto ucelu zpracoval pomutcku Katechismus malickych, kterd odpovida na-
rokiim Quam singulari a byla vydana poprvé jiz roku 1915. Na sklonku tficatych let

vydal pracovni sesit s ndzvem Chléb s nebe.®®

Ostatni vyucovani se ma dit az po prv-
nim svatém pfijimani. Nejzavaznéj§im momentem eucharistické vychovy neni rané sva-
té pfijimani samo, nybrz piijimani (“:astéjéi.805 Hronek varuje pted odménovanim castéj-
Stho svatého pfijimani, nebot’ pfijimani se musi dit jen z pohnutek vnitinich, nikoliv
Z ohledt vngjsich. Ptiprava se nema omezovat na pamét nebo rozum ditéte, ale je tieba
se soustfedit na jeho Zivot citovy a poboznost srdce smétujici ke svatostnému Kristu:
hlubokou tuctu pted nim, srde¢nou viru v ného, lasku a touhu po ném. Pfipravu je tfeba
odstupniovat a planovat podle véku a chapavosti déti (uvadi piiklady ctyt stupiii pfipra-

806
vy).
Priprava k biFmovani
V Katechetice Hronek pfedstavuje bifmovani jako svatost

(... )pevnéjsiho  spojeni K zivotu S Kristem V Duchu Svatém. RozmnoZuje V nds
posvécujici milost i vSecku krestni milost, je svatost duchovni sily, aby kiestan statecné
vyznaval jméno Kristovo, je doceleni kitu. U birmovani jest to hojnéjsi milost a pomoc
Ducha Svatého, jak prislibil Kristus(...)(Sk 1,8). Milost birmovani ma raz milosti
k setrvani(...) Je to zvldstni Bozi dar.“®"

802 Srov. Tamtéz, s. 134—135.

803 Srov. Tamtéz, s. 63.

804 Obé publikace viz kap. 2.1.5., pomiicky &. 63 a 76.
85 Hronek se odvolava na Vaclava Kubicka.

806 HRONEK, Josef. Katechetika, s. 135—139.

87 Tamtéz, s. 140.
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Svaté bifmovani vyzaduje podle Hronka nalezity ¢as K pripravé vzdalené i blizsi
a také zvlastni pozornost po strance vychovné. Za nejvhodnéjsi dobu K pfijeti povazuje
obdobi pii odchodu ze Skoly. Pfipomina vsak, Ze papezské dekrety pozaduji dobu rozli-
Sovani, tj. kolem sedmého roku véku. Katecheta ma pecovat 0 bifmované i po svatém

oy o . v o\ re v ;o vee 7. ’ v v 808
bifmovani, ,,jezto se miize stati, Ze mnozi prijali tuto svatost neuvédomeéle™.

Pro katechetickou praxi zpracoval Hronek dvé pomicky: prvni z nich vysla poprvé
pied rokem 1928 aje zaméfena spiSe na poznani Ducha Svatého na zakladé uceni
cirkve, ale i na jeho ptisobeni v Zivotech lidi a ve svatostech. Druha pomticka je 0 témé&f
dvacet let mladsi a nese podtitul ,,Pfiprava a paméatka na piijeti svatosti birmovani®. Je
koncipovana spiSe jako pruvodce obfady bifmovani a modlitebni knizka zamétena

k Duchu Svatému.

Star$i pomucka s nazvem Duch Svaty predstavuje tieti bozskou osobu nejprve jako
,hezndmého Boha* na zaklad¢ Pisma svatého; dale podle katechismu. Dalsi kapitoly
predstavuji Ducha Svatého na zéklad€ jeho jmen, obrazi a podobenstvi (dech, duch, vi-
tr, ohen, holubice, prst Bozi, olej); jako Ducha ,,viry“, ktery plsobi Vv Zivotech svétcl
(napf. John Newman, Jan Vianney); Ducha ,sily* plisobiciho Vv Zivoté lidi; dale vztah
mezi Duchem Svatym a Kristem, mezi Pannou Marii a dary Ducha; pisobeni Ducha
Svatého ve svatostech. Posledni kapitola se zabyva otazkou, co mame Ciniti, abychom
ziskali milosti Ducha Svatého. Po kratkém pojednani nasleduji modlitby k Duchu Sva-

tému, také za jednotu ve vife a dary Ducha Svatého.®%

Pomticka z roku 1947 s nazvem Prijd, Duse Svaty ptedstavuje svatost bifmovani ja-
ko svatost duchovni sily a pIngjsiho spojeni K zivotu s Kristem v Duchu Svatém. Obalka
pomucky je ozdobena holubici se sedmi plameny a stuhami se sedmi dary Ducha Svaté-
ho. Na prvni strdnce pro ctendfe jsou umistény upominka na svatost bifmovani
a zasvétna modlitba k Duchu Svatému. V prvni vérou¢né ¢asti je nejprve predstaven
Duch Svaty prostfednictvim vyrokt z Pisma svatého a pak je kratce zopakovano pouce-
ni z katechismu 0 jeho pasobeni. Druha ¢ast se zabyva svatosti bifmovani: pojmem,
ustanovenim a U¢inky, ud€lovatelem a piijemcem bifmovani. Nasleduje popis obiadl

(z vngjsiho pohledu) a komentai K vnitinim tkontim, které ma konat bifmovanec (vzbu-

zeni viry, nadéje alasky). Déale Hronek uvadi cesky pieklad liturgickych modliteb

%8 Tamiéz, s. 141.
809 publikace je stru¢n& uvedena v kap. 2.1.5., &. 67.
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a modlitby, které se ma birmovanec modlit pfed odchodem z kostela. Treti ¢ast ,,pamat-
ky* za¢ina povzbuzenim k obnovovani svatého bifmovani v duchu slov sv. Pavla: ,,Pri-
pominam Ti, abys opét roznécoval milost Bozi, kterd je V tobée.* (2 Tim 1,6). Smyslem je
uvédomovat si, jak velké poklady jsou v darech Ducha Svatého, které prostupuji nas zi-
vot a slouzi Kk dosazeni vrcholu dokonalosti. Nasleduji modlitby: k obnoveni slibu uci-
néného pii prijeti svatého bifmovani; kK obnoveni kiestniho slibu ve vyro¢ni den sv.
bifmovani; zdafily pieklad sekvence k Duchu Svatému pochazejici puvodné od papeze
Inocence III.; poboznost k Duchu Svatému, ktera je strukturovand jako prosba
0 sedmero dart; modlitba k Duchu Svatému za cirkev a duchovenstvo; obé&tovani se
Duchu Svatému (kratka modlitba k ¢astéjsimu uziti); hymnus ,,Pfijd’, Stvofiteli, Duse,

k ném“ 810

4.2. Hodnoceni dila Josefa Hronka

Rozsahlé odborné dilo Josefa Hronka jsme jiz popsali podle jeho chronologického
vzniku a v predchozi kapitole jsme provedli jeho tematickou analyzu. V§imli jsme si, ze
na podani nekterych témat mélo znaény vliv spolecenské prostiedi, které se po celou
dobu jeho zivota vyrazné proménovalo v souvislosti se zavaznymi udalostmi, jako byly
ob& svétové valky, vznik samostatného Ceskoslovenska a pozdé&ji ztrata demokracie
a néstup totalitniho rezimu. V prvni ¢asti této kapitoly se proto vénujeme vyvoji Hron-
kova dila s pfihlédnutim k témto spolecenskym okolnostem (kap. 4.2.1.). Ve druhé ¢asti
naznac¢ime hlavni pfinosy Hronkova dila (kap. 4.2.2.). Ve tfeti ¢asti uvedeme nekolik
hodnoceni Hronkova piinosu od jeho soucasnikii i z pozdé¢jsi odborné literatury

a ptipojime k nim vlastni minéni (kap. 4.2.3.).

4.2.1. Diachronni pohled na Hronkovo odborné dilo

Josef Hronek mél od mladi vyhranény vztah Kk ¢eskému narodu a ideji vlastenectvi,
kterou vSak pojimal v jednotlivych obdobich své profesni drahy rizné. Ve dvacatych le-
tech byl aktivni zejména v Klubu katolického duchovenstva CSL (srov. kap. 1.2.3.),
avsak V posledni fazi zZivota po roce 1950 se domnival, Ze ,,blaho* ¢eskému narodu pfi-

nese komunistickd vlada podporovand Sovétskym svazem (srov. kap. 1.3.5.). Zatimco

810 pyblikace je stru¢n& uvedena v kap. 2.1.5., &. 80.
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vlastenecky zépal dvacatych let se v jeho odbornych pracich neodrazi, ideologie padesa-

tych let ano, jak ukédzeme déle.

V dobé, kdy Josef Hronek zacal plsobit Vv pastoraci, zili katecheti vV ovzdusi inten-
zivniho hledani, jak obnovit katechetickou ¢innost. To bylo podpofeno i dokumenty
tehdejSich papezi a jejich zajmem o katechezi (srov. kap. 3.1.). V dob¢, kdy Hronek
mohl plné rozvinout své schopnosti a védomosti, zil v ovzdusi velkého odporu spolec-
nosti proti fimskokatolické cirkvi, coz se projevovalo také neustdlym omezovanim jeji-
ho ptsobeni ve Skolstvi (srov. kap. 3.2.1.). Na druhé stran¢ Hronek vnimal
hyb* v zahrani¢ni i ¢eské teologii, zejména V liturgickém a biblickém hnuti, ktery na-
chazel odezvu i U ¢eskych katechett (kap. 3.2.2. a 3.3.). Kratké obdobi relativni svobo-
dy po druhé svétové valce nestacilo k tomu, aby mohla byt rozvinuta skute¢na obnova
katecheze, i kdyz podnéty k ni byly velmi slibné (srov. kap. 3.3.). Po roce 1950 byla
fimskokatolicka cirkev rozdélena svym postojem k nové vladé ajeji diktatuie. Josef
Hronek zvolil loajalni postoj, ktery se projevoval spolupraci se Statnim ufadem pro véci
cirkevni. Zastanci tohoto postoje jej oditvodiovali tim, Ze umozni pokraovat V praci na
fakulteé tak, aby v danych podminkach plnila co nejlépe sviij tkol (srov. kap. 1.3.5.).
Vliv téchto skutecnosti se projevil na Hronkové dile v jednotlivych ¢asovych obdobich

nasledovné:

1. etapa: do roku 1944 (posledni datovana dila z tohoto obdobi vysla v roce 1941).
V této etapé vychazeji prvni odborné prace, které lze spole¢né charakterizovat jako od-
borné pomiicky zamétené na praxi (fada z nich ma charakter metodiky, jsou uréeny ne-
jen bohoslovcim, ale zda se, ze prvnimi adresaty jsou katecheti z praxe). Predstavuji
urcitou syntézu obsahu mnoha dostupnych pramentl a je na nich patrna velka inspirace
ze zahranici, zvlasté od rakouskych a némeckych kolegl. VZzdy vychézeji z nejnové;jsi
a kvalitni literatury. Jsou prehledné, logicky uspofaddané se zietelem pro praxi. Podavaji
nejen fakta, ale i myslenkové proudy, které k nim vedly. Pfesnost a iplnost obsahu pod-
trhuji rejstiiky, poznamkovy aparat a obsdhlejsi seznamy literatury, které jsou takika
u vSech dél samoziejmosti. Projevuje se V nich autoriv Zivy zajem 0 reformni déni ve
Skolstvi. Spolecenské zmény anové zdkony Hronek zpravidla nekomentuje, nebrani

cirkevni stanovisko, ale vécné popisuje situaci a hleda cesty k feSeni.

Po obsahové strance vySla v prvni etapé kompletné vSechna dila, ktera se zabyvala
zakony a predpisy ve skolstvi (srov. kap. 2.1.3.), a to poprvé od roku 1908; nékolik vy-
znamnych praci z historie pedagogiky a nabozenské pedagogiky (srov. kap. 4.1.1.1.)
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a vSechna dila, kterd obsahuji specidlni didaktiku pro jednotlivé oblasti nabozenského
vyucovani (srov. kap. 4.1.1.2.). Obsahu katechetiky jako védniho oboru se blizi publi-
kace Katecheticky slovnicek, Vyucovani nabozenstvi na narodnich skolach a Metodika

vyucovani nabozZenstvi pro ucitele (kap. 2.1.2.).

K odbornym pracim je tieba priradit i uebnice, jejichz tvorba vyzaduje dikladné te-
oretické znalosti i znalost praxe. Sympatické na dile z tohoto obdobi je, Ze se autor ne-
snazi tvofit u¢ebnice, které se t¢Sily hlavnimu zajmu, tj. zejména katechismus pro vyuku
na obecnych skolach. Hronek zpracoval ucebnici pocatecniho vyucovani podle predlohy
svého velkého vzoru Wilhelma Pichlera. Na zadost jinych pak sestavil ptirucku Zivot
podle viry pro mladez, které se zatim vyucovani nabozenstvi nedostalo, a ktera zada
0 kiest. Tzv. ,,odrostlej$i*“ mladdezi vénoval neustdlou pozornost ve vSech odpovidajicich
publikacich. Ucebnice cirkevnich déjin se odliSovaly od tehdejSich stavajicich: vychaze-
ly z Hronkovy lasky k cirkevnimu uméni a tomu odpovidajicich studii. Jako pfednost
vSech ucebnic z tohoto obdobi ocenovala dobova recenze zejména: redukci tzv. ka-
techismového uciva na to nejnutnéjsi, snadné formulace, logické uspofadéani, ohled na
psychologické danosti zaki, propojenost s praktickym zivotem, vyrazova piesnost, na-
vaznost na stavajici pomucky, volnost ucitele pro volbu metody prace, zohlediovani
nejnovejsSich védeckych poznatkll (zvlasté v biblickych védach), pouzitelnost i mimo
vyuku ve Skole. Na ucebnicich cirkevnich dé&jin kritici ocenovali, Ze vychazeji
z vysledki soudobého badani (to se tykalo zejména ,,Zzhavé* otazky konkurence husov-
ské a svatovaclavské tradice), propojuji viru s kulturou, dokazuji autorovu vybornou
znalost véci. VSechny ucebnice se vyznacuji kvalitnimi obrazky a ptilohami po strance

umélecké, didaktické a technické (vycet ucebnic viz kap. 2.1.4.).

Desitky katechetickych pomucek pro katechezi v roding, ve farnosti a jako doplnék
Skolni vyuky nabozenstvi svéd¢i 0 celistvosti Hronkova piistupu k naboZzenské vychoveé

a vyucovani, jak ji osobn¢ mnohokrat deklaroval (vycet pomucek viz kap. 2.1.5.).

2. etapa: do roku 1950 v€etné. Do této etapy patii vrcholnd dila Josefa Hronka,
zejména Katechetika a Na kliné materském. K nim mizeme ptifadit i skripta Didaktika
nabozenstvi z roku 1950, 1 kdyz jejich vnéjsi formu danou dobovymi okolnostmi nelze
srovnavat S predchozimi. Ke jmenovanym dilim je nutné pfipocist odborné clanky
v ¢asopisech Logos a CKD vydané po roce 1945 (viz kap. 2.2.3. a 2.2.4.). V uvedenych
publikacich a ¢lancich najdeme vytfibené aucelené pojednédni tématiky sledovanych

obortl, které vykazuje vysokou urovenn odborné prace. Jejich obsah je koncentrovan na
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problém, ktery fesi, neobsahuji zddné zbytecné dopliikky. V Hronkovych publikacich ne-
najdeme zadné komentaie K aktualni situaci ve spole¢nosti, které by nékoho odsuzovaly

¢1 S nim polemizovaly.

Také vtéto etapé vydava Josef Hronek ucebnice. Tentokrat se jednad spisSe
0 prepracované ucebnice biblickych dé&jin a liturgiky. Jeho ptinos spociva v aktualizaci
ptekonanych informaci, doplnéni novych a zpiehlednéni struktury ucebnic (srov. kap.
2.1.4.).

3. etapa: od roku 1951 do roku 1954. V tomto obdobi Josef Hronek publikuje né-
ktera skripta a ¢lanky. Zpravidla v nich opakuje to, co publikoval dfive. Jejich vyraznou
soucasti oproti ptedchozim obdobim jsou ideologické vsuvky a nové ptidané ¢asti, které
prezentuji ideologicky zamétenou pedagogickou literaturu SSSR. Tematicky se vice
vénuje pedagogice, ato vychové pro lidové-demokraticky stat. Vyjimku predstavuji
pouze skripta Magisterium a NdbozZenskd didaktika, ktera ziejmé vychazeji ze starSich
piedloh a nebyla ,,dopracovana“. V nékterych dal$ich jako napi. Pedagogika a D¢jiny
pedagogiky v obryse jsou ptidany pasaze 0 sovétské pedagogice a jejich autorech. Nej-
veétsi zmény po ideologické strdnce vykazuji Hronkovy clanky publikované
V Duchovnim pastyri, Véstniku katolického duchovenstva a v Katolickych novindach. Je-
likoz nezname pficiny této zmény, ponechdvame ¢lanky z tohoto obdobi bez hodnoceni

a Vv nasledujicich dil¢ich kapitolach k nim neptihlizime.

4.2.2. Synchronni pohled: hodnoceni v dobovém kontextu

V této Casti vychazime z tematické analyzy Hronkova dila. Vybrana témata budeme
hodnotit v kontextu prvni poloviny 20. stoleti. Budeme se postupné zabyvat t€mito té-
maty: identitou a vyznamem katecheze, katechetiky a pedagogiky; pojetim historie ka-
techetiky a pedagogiky; osobnosti katechety a jeho kompetencemi; studiem spolecen-
skych podminek pro ndbozenskou vychovu a vyuku ve skole, jejich interpretaci a reakci
na n¢; cilem ndbozenské vychovy a vyucovani; didaktikou a metodikou nabozenské vy-
chovy a vyucovani; klicovymi tématy katechetického hnuti, tj. biblickym vyucovanim

a liturgickou vychovou.

Na jednotliva témata nahlédneme v kontextu dokumentti magisteria vSeobecné cirkve

(podle kap. 3.1.), situace ve Skolstvi (kap. 3.2.), vyraznych tendenci v katechetické praxi
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a v katechetickém hnuti (kap. 3.3.), pojeti t¢ématu Hronkovymi piedchiidci a soucasniky
(podle kap. 3.4.)* s piistupem Josefa Hronka (podle 4.1.). UkdZeme, kym se ve svych
zaverech inspiroval a zda pojeti tématu po teologické nebo jiné strance néjak vyznamné

posunul 2

Identita a vyznam katecheze:

Chladek a Giftschiitz rozliSovali vyucCovani nabozenstvi ve Skole a katechezi
Vv kostele, ktera spocivala bud’ ve vykladu katechismu nebo Vv jednoduchych promluvach
pro déti (Giftschiitz). Giftschiitz daval nabozenskému vyucovani pfedni misto mezi
ostatnimi povinnostmi duchovniho spravce. Skoda zaved] pojem ,katechisovani, které

je navadénim ditek (katechumenti) ke zboznému zivotu.

Papez Pius X. povazoval nabozenské vyucovani za nejlepsi cestu K obnoveni Bozi
vlady ve svété (Acerbo nimis); Kodex cirkevniho prdava pozadoval, aby byla nabozenska
vyuka ve farnostech povinnou soucasti duchovni spravy; encyklika Divini illius Magis-
tri kladla diiraz na vychovnou slozku duchovni spravy a podavala smérnice pro kiestan-
skou vychovu. Dekret Provido Sane Concilio pozadoval vénovat pozornost péci
0 nabozenské vzdelavani dospélych ve farnosti. V katechetickém hnuti U nds se projevu-
je diraz na piistup K nabozenské vychové a vyuce ve Skolach jako k dilezité soucasti
duchovni spravy, jejimz cilem je vést K Zivotu z viry a jeho rozvijeni. Pisobeni kateche-
ty se nemuze proto omezit jen na ucebnu. Po roce 1945 jsme zaznamenali systematic-
kou snahu o0 nabozenské vzdélavani dospélych a konvertitll. V praxi pietrvava rozdéleni
na naboZenskou vychovu a vyuc€ovani, které jsou urceny détem, a na kazani, které ma

ve vife vzdélavat dospélé.

Kubicek chape katechezi jako vyuku naboZenstvi ve Skole, kterd neni pouhym vyu-
¢ovanim, ale vychovnym ucenim neboli duchovni spravou ve $kole. Vzhledem K jeji
masek se vymezenim identity katecheze nezabyval, piSe 0 fddném nabozenském vedeni
déti a mladeze, nebot’ to je nejucinnéjsi, nejradikalnéjsi a neomylny prostredek, jak na-

bozensky obrodit zivot ve farnosti, v diecézi a v celé zemi.

811 Pi porovnani se soucasniky, tj. s Vaclavem Kubi¢kem a Frantiskem Toméskem, budeme piihlizet té2
k vysledkiim nasi licenciatni prace. Viz ZIMMERMANNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky v eskych ze-
mich v letech 1920—1994, s. 73—83.

812 \/ nasledujicim textu vyuZijeme informaci uvedenych v piislusnych kapitolach a nebudeme znovu od-
kazovat na jejich prameny a jiné zdroje.
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Hronek vychazi pii stanoveni identity katecheze z etymologie feckych slov
a Z historie katecheze, proto se také vraci ke starobylému terminu , katecheze®. Chape ji
jako zapocaty proces, ktery ma v budoucnu vést az K plnému rozvinuti nabozenského
zivota, ktery sméfuje k Bohu. Biih je v katechezi také prvnim ucitelem. Pfi zdiraznéni
vyznamu katecheze se Hronek opird 0 misijni piikaz JeziSe Krista a jeho ptiklad zajmu
0 déti, dale se odvolava na cirkevni zakonik. S odvolanim na papezovu autoritu Castéji
ve svych dilech opakuje, Ze katecheze je zakladem veskeré ¢innosti knézi, prvnim pied-
pokladem uspéchu a pokroku knézského plisobeni. Jeho postoj potvrzuje Gsili, které na
katechetickou ¢innost ve druhé poloviné svého zZivota koncentroval. Jeho ptinos spoc¢iva
ve vymezeni identity katecheze ve vztahu K jejim teologickym vychodiskim (¢innost
JeziSe Krista) a ve vztahu ke starokiest’anské katechetické praxi. O dilezitosti, jakou ka-
techezi piikladal, svéd¢i i péée o0 prakticka cviceni bohoslovcl. Ocenujeme také skutec-
nost, ze daval prednost vyuce katechett, jak se na katechezi ptipravovat s ohledem na
jeji Cinitele, pted tvorbou hotovych katechezi, které by se pouze ucili aplikovat. Hronek

kladl dtraz na vlastni mysleni.
Identita a vyznam katechetiky a pedagogiky:

Pro Chladka je katecheze vykladem katechismu a katechetika se zabyva zpitisobem
vykladu. Giftschiitz zahrnul katechezi do ,,posluhovani slova“ jako ¢ast, kterd se zabyva
vyucovanim naboZzenstvi déti. Zaméfil se zejména na metodiku tohoto vyucovani, ktera
musi vychazet z pfirozenosti ditéte. Skoda definuje katechetiku jako souhrn pravidel
k navadéni déti ke kiestanskému zivotu, pii kterém je tieba piihlizet k psychologickym
poznatktim 0 ditéti. Podle Skody se katechetika na rozdil od teologie zabyva jen tim, co
je treba k bohumilému ziti. Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze doslo K posunu chapani ka-
techeze jako pouhého vyucovani katechismu k docenéni vychovného aspektu. Cilem té-
to vychovy je, aby Z4ci praktikovali sviij naboZensky Zivot podle tehdy danych pravidel
(nédbozenskych povinnosti). Od pouhého plisobeni na rozum (co se nau¢im, aplikuji, ne-
bot’ je to nabozenska povinnost) se prechazelo k zapojovani citu a ptisobeni na vuli ¢lo-
véka. Doslo k pfesunu diirazu na vnitini motivaci (co jsem poznal a zamiloval si, to bu-

du konat). V katechetice tohoto obdobi ptevlada soustifedéni na jeji pedagogicky aspekt.

Blanda a Sykora vnesli do katechetiky nového ducha. Vychodiskem pro né bylo teo-
logické poznani Krista jako knéze, proroka a krale. Katecheticka c¢innost vychazi
z JeziSova misijniho piikazu cirkvi. Pfi stanoveni zplisobu vychovy se Blanda inspiroval

ve staroktest’anské literatuie, zejména u sv. Augustina. V katechetice podava teologicka
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vychodiska a zaroven zdiivodiiuje pravidla, kterymi se ma ,,pastoralka®, ¢ili ,,vychova
mladeze* ve Skole fidit. K témto pravidlim piitazuje I statni pravni normy. Jindra ma ve
své ucebnici zietelné oddélenu ¢ast , katecheticka metodika“™ a ,,katecheticka pedagogi-
ka*“. V pedagogické ¢asti navazuje na Blandu: ndbozenska vychova spociva ve vedeni

mladeze katolickou bohosluzbou, exhortami a kazni.

Katecheticky kongres ve Vidni ve svych zavérech pozadoval, aby byla na bohoslo-
veckych tustavech katechetika odd¢lena od pastoralni teologie a spojena s pedagogikou.
Ptrednasky mély tvofit pfechod od teorie do praxe. V tomto uspotadani vyucoval kate-
chetiku s pedagogikou Antonin Hora. Za pusobeni Josefa Hronka byla zfizena stolice

katechetiky a pedagogiky, ktera vSak byla soucasti katedry praktickych obor.

Kubicek chape katechetiku jako uspotfddany soubor pravidel, dle kterych je tfeba
vramci duchovni spravy vychovavat déti amladez K zivotu z viry. Jde zejména
0 didakticka pravidla, kterd vychadzeji z mnichovské metody. Tomasek se soustfedil na

pedagogiku jako védu 0 vychové. Slo mu 0 podéni teoretického zakladu pro praxi.

Hronek zpocatku pokracoval v trendu oddé€lovani katechetiky od pastoralni teologie,
avsak jiz ve Ctyficatych letech dospél k obnovenému chapani katechetiky, které vyjadiil
ve svém hlavnim dile Katechetika a jesté presnéji pak ve skriptech Ndbozenskad didakti-
ka: katechetika neni jen souborem didaktickych pravidel, ale teorii vychovy zaloZené na
Zjeveni Bozim, na uceni a ulitelském turad¢ cirkve. Jedna se 0 teologickou disciplinu,
ktera propojuje teorii S praxi. Hronek také zietelné odlisil katechetiku od didaktiky
a metodiky nabozenského vyucovani. V navratu K teologickému rozméru katechetiky

vidime Hronktv ptinos jako jedinecny.

Hronek rozpracoval pomérné podrobné i pedagogiku, a to jako védu 0 vychové, v niz
se zaméfil zejména na poznani ditéte a hledani vhodného vychovného stylu. Pojednaval
0 jejich slozkéch: télesné, rozumové, mravni, estetické a nabozenské. Ukézal jejich pro-
pojenost a sméfovani k jednomu cili — celistvosti osobnosti ¢lovéka. Zivotni vyznam
pro pedagogickou praxi prikladal pedagogické psychologii. Z toho divodu klad duraz
jiz na vychovu V rodinég, kterd musi propojovat vSechny vychovné slozky. Teorii poda-
nou Vv knize Na kliné materském a ve skriptech Pedagogika doplnil ¢etnymi praktickymi

pomuckami pro nabozenskou vychovu v roding (srov. kap 2.1.5. 2 4.1.2.2.).
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Dé&jiny katechetiky a pedagogiky (vychovatelstvi):

Na vyznam porozuméni dé&jindm oboru, jak ho chapal Hronek, jsme upozornili uvod-
nim citatem této prace. Kapitolu 0 déjinach katechetiky obsahuje jiz Chladkova uéebni-
ce. Giftschiitz uvadi dé¢jiny katechetického vyucovani a vychovy ataké déjiny ka-
techismu. Skoda zatadil na zavér své uéebnice struéné d&jiny katechetiky za pojednani
0 narocich na katechetu. V souvislosti s nimi podava i historii katechetického vyucova-
ni, piehled 0 soucasné katechetické literature ceské, némecké a rakouské a 0 vyvoji ka-
techismu. Blanda pojal déjiny katechetiky podobn¢, umistil je spolu s pfehledem kate-
chetické literatury hned do ivodu své ucebnice. V ucebnicich Jindry, Kubicka ani To-

maska dé&jiny katechetiky, vychovatelstvi ani katecheze nenajdeme.

Hronek zpracoval d&jiny katechetiky, katecheze, katechismu, obsahlou katechetickou
bibliografii nejen z evropskych zemi, ale zahrnul i americké tituly. Dale zpracoval dé&ji-
ny vychovatelstvi, vyvoj Skolské soustavy U nas a déjiny skolské reformy. V tomto oh-
ledu je Hronkovo dilo z d&jin jeho oborit velmi obsahlé a jednim autorem neptekona-

., 813
nec.

Osobnost katechety a jeho kompetence:

[ 4

zvla$tni pozornost katechetovi nevénuje. Skoda od katechety poZaduje zejména diklad-
nou znalost uceni a duse ditcte a stalé védomi dilezitosti svého dila. Blanda klade diraz
na mravnost (vlastni piiklad) a ucenost katechety (znalost katechismu a biblické dé-
jepravy zpaméti) a na dikladnou piipravu K vyuce. Za cenny povazujeme pozadavek,
aby katecheta nepovaZoval svoji Cinnost za ukoncenou prvnim svatym piijimanim
svych katechumenti, nybrz je chapal pouze jako zaklad, ktery je tfeba rozvijet. Jindra
zacina pojednanim 0 Jezisi Kristu jako 0 Vychovateli a U¢iteli. Od katechety zada, aby
svédomité dbal vSech zasad vysvétlenych Vv katechetice, aby déti miloval a byl stale

,,v dobrém rozmaru*.

Acerbo nimis a dalsi dokumenty oéekavaji od knézi a katecheti-laikti horlivost. Cle-
nové knézského katechetského spolku pozadovali, aby piiprava ke katechetické ¢innosti
byla teoreticko-prakticka a minimalné¢ do Cctyficatych let 20. stoleti byli ochotni

k dalsimu vzdélavani napf. v katechetickych kurzech. Knéz byl povazovan za tak dule-

813 Sr. Concilie Novéakova &erpa ve své praci vénované d&jinam katechetiky a katecheze v Cechach a na
Moraveé do 20. stoleti zejména z dila Frantiska Ko$aka a Josefa Hronka.
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zitého Cinitele katechetické Cinnosti, ze mu byly pfi¢itany i neGispéchy ¢i nedostatky

V ndbozenské vychove déti.

Kubicek popisuje vzacnou sluzbu katechety biblickymi obrazy (d€lnik Bozi, rozsé-
va¢ slova Boziho, zahradnik vyvolené Bozi vinice, dobry pastyf, otec a matka skrze
evangelium). Uvédomeni si této vzacnosti a zaroven vaznosti povéieni cirkvi K takové
sluzbé ma vést katechetu K poctivému studiu a jeho prohlubovani sebevzdélavanim.
Tomasek kladl diraz na to, aby byl katecheta vice duchovnim vedoucim déti
a spiritualem nez ucitelem. Cituje Gatterera, Ze katecheta je ,,centralnim problé-
mem*“ nabozenského vyucovani. Katecheta ma chapat svoji ¢innost jako zivotni povola-
ni, prostfedek posvéceni a cestu ke své spase; celozivotné prohlubovat své sebevzdéla-

vani a po strance té€lesné mit ,,pevné nervy*.

Hronek téZ vychazi z Gatterera. Diva se na sluzbu katechety z trojiho uhlu pohledu:
po strance nabozenské, intelektualni a cirkevné-pravni a stanovuje v téchto oblastech
predpoklady katechety pro sluzbu Bohu, cirkvi a ditéti. Po strance nabozenské pozaduje
lasku ke Kristu a K cirkvi, mravnost, lasku Kk détem, ukaznénost, pfesnost, dislednost
spravedInost a svédomitost. Nejde jen 0 spravné plnéni nabozenskych a stavovskych
povinnosti @ mravni bezithonnost, ale také 0 to, aby katecheta nezklamal ocekavani déti.
Se svymi kolegy z Olomouce se Hronek shoduje na nutnosti neustalého sebevzdélavani
katechet, kterym rozmnozuje své ,,bohatstvi“ pro tuto sluzbu. Upozorfiuje i na nutnost
vrozenych vloh ke katechizovani, bez nichZ se toto uméni ned4 naucit. Hronek si také
uvédomuje, Ze pro uinnost sluzby katechety je nezbytna znalost rodinného prostiredi
déti a spoluprace s rodi¢i. Hronklv ptinos katechetice své doby miizeme vidét nejen ve
zdaraziiovani nutnosti sebevzdélavani katechetli, ale také vytvareni podminek pro né,
kam patii i jeho bohatd publika¢ni ¢innost. Totéz plati i pro podporu nabozenské vy-
chovy v roding. Stale platné je i presvédceni, ze vSechny stranky katechetovy osobnosti
maji stejny vyznam a je tieba je rozvijet, nebot’ katecheta plisobi celou svou osobnosti.
Na Hronkové uceni 0 katechetovi jsme neobjevili nic, co by bylo tfeba néjak ,,opravo-

vat®, co by ztratilo svoji pravdivost.
Studium spolecenskych podminek pro naboZenskou vychovu a vyuku ve $kole:

Chladek, Giftschiitz ani Skoda se ve svych uéebnicich nezabyvaji statni legislativou.

Blandova ucebnice, ktera vysla roku 1884, tj. po vydani fisského Skolského zakona, ob-

sahuje rozsdhly Pridavek s vykladem pravnich pifedpisi 0 vécech Skolskych, jejichz
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znalost byla od uciteli nabozenstvi o¢ekavana. Jindra zacina kazdé téma své katecheti-

ky ptehledem povinnosti vyplyvajicich z cirkevnich a statnich pravnich norem.

Papez Pius X. reagoval v encyklice Divini illius Magistri na sekularizaci ve $kolstvi
a jeji pravodni jevy (laickou moralku, koedukaci apod.). Zvlasté zdirazioval, ze na vy-
chové déti se podili cirkev, rodina a stat a vychova déti nemiize patfit vylucné statu.
Rodice maji pravo rozhodovat 0 vybéru Skoly; cirkev ve Skolach neptisobi proti statu.
Tato témata byla Zivé probirana i v katechetickém tisku. Ve Ctyficatych letech se pise
0 pozadavku, aby se cirkev aktivn€ tcastnila socialniho a kulturniho zivota ve spolec-
nosti, odstraniovala nedtivéru a predsudky téch, kterych se chce ,,dotknout®, aby proje-
vovala zdjem 0 veskery zivot lidi a ukdzala na novy idedl kiestana, ktery bude opfen
0 teologii. Podobné autofi konceptu Casopisu Logos vyjadiuji svlij imysl vS§imat si téch
stranek pravdy darované v Bozim zjeveni, které odpovidaji na otdzky piislusSné doby
a dovedou je pln¢ uspokojit, nebot’ jde 0 to, aby byl Logos, druhd Bozska osoba, vtéleny
Syn Bozi pro blaho jednotlivce a spole¢nosti uznavan a milovan. Apeluji proto na kvali-

tu pastoracni prace a vychovu K apostolatu.

V ucebnicich pro katechetiku a pedagogiku od Kubicka a Tomaska neni vénovana
pozornost statni legislativé. Ohlas spolecenskych udalosti se projevuje Vv diirazu na na-
bozensky zivot mladeze, aby pietrval i tehdy, kdyz opusti skolu. Kubicek se 0 tom krat-
ce zminuje Vjednom pozndmkovém odstavci V uvodu své knihy, Tomések vénoval

mladeZi odchazejici do Zivota nékolik publikaci.

Souvislost Hronkova dila s dénim ve spolecnosti jsem zminili v ptedchozi ¢asti (viz
kap. 4.2.1.). V katechetickych dilech a ¢lancich se projevila zejména Vv padesatych le-
tech. Ve tficatych letech, kdy byla zapocata statem fizend reforma Skolstvi, Hronek se-
psal a vydal dila o této problematice (viz kap. 2.1.3.). Zde chceme pouze upozornit na
souvislost téchto jeho aktivit jednak s blizkym vztahem K arcibiskupovi Kordacovi a se
studiem na Filozofické fakulté¢ u profesora Drtiny, jednoho ze spolutvirci reformy.
Mohl se inspirovat i svym vzorem, FrantiSkem Blandou. Zasadni vliv na n&j ale méla
zfejmé aktivita papeze Pia XI., jehoz encykliku 0 kiestanské vychov€ mladeze preloZil

a uvetejnil v ivodu dila Narodni skola a katecheta. Piinos Hronkova dila Vv této oblasti
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je historicky, zminéné publikace jsou citovany V soucasnych pravnickych pracech

z oboru $kolského a prava.®™
Cil naboZenské vychovy a vyucovani a cesty K nému:

V katechetikach od Chladka poéinaje po dilo Skody se nahled na cil a metodiku vyu-
ky nabozenstvi vyviji od vykladu odpovédi na otazky katechismu sokratickou metodou
na zakladé teologickych spekulaci (Chladek), pies pozornost vénovanou zajmu 0 tyto
otazky a co nejptirozenéjsi vyklad (Giftschiitz), k zavedeni vypravéni biblické d&jepra-
z d¢jepravy (Giftschiitz), ke péstovani ,,poznavavosti* (plisobeni na rozum ditéte, jehoz
vysledkem ma byt zvladnuti uciva), ,.citivosti® (vychova k modlitbé a prozivani svatych
svatosti) a ,,snazivosti (navyky, kazef, charakter), tj. podle Skody. Blanda pozadoval
navrat K Bozimu zjeveni a jeho autorité¢ a nahrazeni sokratické metody narativnim pfi-
stupem. Vypravéni déjin spasy ma v katechumenovi vzbudit lasku k Bohu a jeho pravdé
a vést jej K Cisté a zbozné mravnosti. Vzdélava proto vSechny dusevni sily, zvlasté ro-

zum a vili. Sykora rozvinul metodu vypravéni dé€jin spasy.

Papez Pius X. si vytkl cil ,,obnovit v§e v Kristu“. Acerbo nimis povazuje za nejdule-
zit€j$i formu vyucovani vstépovani zakladnich pravd katechismu do paméti ditéte. Me-
todu k tomu nepiedepisuje, predpoklada se tehdy obvykly systém otazek a odpovédi,
které byly détem vysvétlovany. Zivot z viry byl ,nacvi¢ovan“ v kiestanskych cvice-
nich. Tato praxe ptevladala i v ¢eskych Skolach. V odborném tisku katechetského spol-
ku probihala diskuse 0 novém katechismu, kladl se diiraz na zajem zakut, pfimétrenost
uciva a vérnost Bozimu zjeveni. Pozdé&ji také na prohlubovéani védomosti s cilem naudit
zaky milovat Boha z celého srdce, nebot’ laska ,,rodi Zivot z viry*. U nejstar§ich zaku se
jiz od videnského katechetického kongresu poZadovalo jejich utvrzeni V jasném
a pevném kiestanském ndzoru svétovém a Zivotnim, ktery posili jejich vnitini motivaci
k mravnimu zivotu z viry a K plnéni nabozenskych povinnosti.

Cile nabozenského vyucovani v Kubickoveé dile mizeme shrnout nasledovné: naucit

nabozenské pravdy — vést K vife — cvicit V nabozenském zivoté. Duraz kladl zvlasteé na

posledni bod. Ve své katechetice detailné propracoval mnichovskou (psychologickou)

814 Viz napt. BENES, Jan. Prdvni iprava vyuky ndbozenstvi v ceskych zemich od roku 1918 do roku 1945.
Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, 2009. Autor cituje ctyfi dila Josefa
Hronka. Viz také HORAK, Zaboj. Cirkve a ceské skolstvi. Autor cituje z tohoto oboru jedno dilo Josefa
Hronka.
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metodu a dokazal pro ni ziskat mnoho svych studentii a knézi z praxe. S pouzivanim
Kubickovych ucebnic ¢i metodického postupu se mizeme setkat dodnes. K jinym me-
todam, zvlaste ¢inné Skole, kresleni apod. byl Kubicek spise zdrzenlivy. Tomasek byl
zaméien na duchovni @ mravni Zivot ditéte, a proto cile nabozenské vychovy formuloval
jako prohlubovani duchovniho zivota K niterné ucasti na nabozenskych hodnotach,
normovani pfirozenych nizSich zajmt déti K vy$$im cilim a ziskani zajmu déti
0 nabozenstvi, aby se V ném i po opusténi Skoly dale samy vzdé¢lavaly. Z jeho dila mu-
Zzeme usuzovat, ze ho zaujaly eucharistickd metoda nabozenského vyucovani a principy
¢inné Skoly aplikované Vv nabozenském vyucovani Marii Montessoriovou. Za zaklad

vyucovani povazoval ziejmé katechismus, ktery sdm zpracoval a pozd¢ji prepracovaval.

Hronek zduraznuje nadpfirozeny charakter naboZenstvi, protoZe jeho prvnim ucite-
lem je vzdy Btih. Vyucovani nabozenstvi je zaméteno K nadptirozenému cili a tomu od-
povidaji i nadpiirozené prostiedky milosti — zejména modlitba a svatosti. Hronkovo dilo
ale nikdy neni jednostranné a prokazuje vyvazenost mezi teologickym
a antropologickym pohledem. Z antropologického hlediska je nutné brat v tivahu zkuse-
nost ditéte. Proto se také snazil poznat dusi ditéte, zdkonitosti jeho dusevniho vyvoje,
prostiedi, ve kterém dité Zije apod. To ho vedlo k pfesvédceni, ze vyuku je nutné indi-
vidualizovat alesponn do mozné miry. Co se tyka vybéru metody, Hronek nikdy nepro-
pagoval jen jednu. Svoje ucebnice nabozenstvi také nikdy nevazal jen na jednu metodu.
Zkoumal metodiku v jejim historickém vyvoji, v§ima si modernich pedagogickych me-
tod, jak je ptfindselo reformni hnuti v pedagogice. VS§imal si zejména, nakolik jednotlivé
metody koresponduji se zkuSenosti ditéte, uvadél jejich prednosti i Gskali zejména spo-
jena s charakterem vyucované latky, kterd se opird 0 BoZi zjeveni. JiZ jsme naznacili, Ze
jeho nazory se Vtéto oblasti vyvijely. V posledni etapé své odborné prace dospél
k pfesnému vymezeni pojeti a hranic pedagogiky, didaktiky a metodiky nabozenské vy-
chovy a vyucovani. V této souvislosti miizeme fici, Ze se V jeho praci projevuje ,,vérnost
Bohu a vérnost ¢lovéku* pozdéji deklarovana ve Vseobecném katechetickém direktoriu
(€l. 34). Velkym piinosem jeho dila také je, ze chapal jednotlivé slozky vychovy ve vza-
jemnych souvislostech, v§e smétoval Kk poznani jadra Boziho zjeveni a k odpovédi na
néj. Proto dospél i K piijeti liturgickému principu jako zakladniho pro nabozenskou vy-

chovu a vyuku. Hronktv pfistup pfipomina nékteré charakteristické prvky ,.kérygmatic-
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ké obnovy*, jak ji charakterizoval Klemens Tilmann.®"® Jde ptitom 0 vyvaZenost mezi

metodou a obsahem katecheze.

Biblické vyucovani:

Pocatky biblického vyucovani se objevuji Vv katechetice Giftschiitze. Hlavni zasluhu
0 jeho dal$i rozvoj U nds maji Blanda a Sykora. Blanda zdiiraznil, ze vyuka nabozenstvi
se musi opirat 0 BoZi zjeveni, vira musi byt zaloZena na Bozi autorité. Stredem Boziho
zjeveni je Jezi§ Kristus a jeho dilo. Blandovo pojeti sméfuje K zasad¢ troji¢niho christo-
centrismu v katechezi a k jednoté dé&jin spasy (rozvinuté pozdé&ji v kérygmatické teologii

a katechezi). Sykora na Blandu navazal a zpracoval i konkrétni navody, jak biblické dé-

jiny vykladat.

Pojeti biblického vyu€ovani bylo ovlivnéno rozvojem biblickych véd, jak jsme po-
psali vySe (zejména Vv kap. 3.3.2.). To se projevilo i na videniském katechetickém kon-
gresu. Za vyznamné stanovisko povazujeme pozadavek, aby se nevyucovala ,,biblicka
dé¢jeprava®, ale ,,biblické d&jiny*, které ukazuji vnitini souvislost jednotlivych ptib&hu,
nebot’” davaji pochopit apocitit, jak Bih vedl lidstvo ke Kristu pfipravnou
a predobraznou ,,fi81 Bozi“. Chceme také upozornit na vyvoj Vv chépani ucelnosti biblic-
kého vyucovani U nas: od porozuméni nedélnim perikopam pies oziveni vyuky ka-
techismu k porozuméni vykupitelskému dilu Jezise Krista a jeho pokracovani v d¢jinach
cirkve. V pozadi tohoto usili byl jiny teologicky pfistup, ktery si vyzadal novou metodu
vyucovani nabozenstvi: od potvrzovani a apologie dogmat k vykladu d&jin spasy, na
nichZ ma ¢lovék ucast.

Kubicek vénoval biblickému vyucovani velkou péci. Prosazoval jeho rozsifeni na
stfedni i vyssi stupen obecné $koly. Chapal jej jako prostiedek k lepSimu uvédoméni si
a nauceni v€roucnych, mravnich a liturgickych ,,pravd“. FrantiSek Tomasek se biblic-

kému vyucovani zvlast’ nevénoval, vyucoval v tomto ohledu podle Kubicka.

Hronek navazuje podle naseho minéni na Blandu, ur¢ité na Sykoru (jeho zplsob vy-
pravovani biblickych dé&jin pouzil i v Katechetice). Biblickym dé&jinam ptisuzuje vadéi
postaveni V katechezi. Duraz klade na to, Ze Bozi slovo je radostnou zpravou 0 Kristu,
Spasiteli a Vykupiteli. Vypravovani biblickych pfibéhti ma v détech probouzet lasku

k Bohu. Hronek rozliSuje charakter textu, podle néhoz se ma fidit jeho podani (jde

815 Srov. TILMANN, Klemens. Nabozenskd vychova diive anyni. Katechetickd obnova a katechetickd
praxe. Praha: Ceska katolické charita, 1970, s. 21-22.
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0 odlisnost ve smyslu literarniho druhu, i kdyz tento termin neuziva); preferuje vérnost
textu z diivodu, aby Bozi slovo mohlo pusobit silou Ducha Svatého. Z didaktického
hlediska piisuzuje biblickym déjindm velkou vychovnou hodnotu kviili jejich d&jinné
a zivotné form¢. Je ale tieba, aby katecheta pomohl détem vniknout do vnitiniho zivota
biblickych osob. Divodem je, byla probuzena détska vile a mysl. Zde mizeme vnimat
sméfovani K tomu, aby si déti propojily prozitek z biblického ptibéhu s vlastni zkuse-
nosti. Hronek nedoporucuje vyvozovat z biblického textu ponauceni, nebot’ by jim déti
nerozumély. Hronkovy upravy nejCastéji uzivanych ucebnic biblické dé&jepravy
I zpracovani jeho vlastni ucebnice Cesta k Bohu svéd¢i o tom, ze mu Slo 0 pfiblizeni
vnitini jednoty biblickych dé&jin. Zduraznoval jejich zaméfeni na Krista a svym pojetim

se blizil, jak uz jsme uvedli vyse, kérygmatickému modelu katecheze.
Liturgicka vychova vcetné pripravy ke svatostem:

Ugast na bohosluzbach patiila k ndbozenskym povinnostem a byla nacvi¢ovéana pii
nabozenskych cvienich. V nich mizeme vidét pocatky liturgické vychovy. Giftschiitz
zmifuje vyuku kostelnich pisni. Skoda se vénuje liturgické vychové jako ,,péstovani ci-
tivosti®, tj. zboznych citt pii modlitbé a G¢asti na svatych svatostech. Jeho ucebnice ob-
sahuje ptidavek s promluvou K prvnimu svatému piijimani a se struénym zpovédnim zr-
cadlem pro déti. S novym pristupem ptichazi Blanda, ktery vénoval celou stat’ své kate-
chetiky ,,vedeni mlddeze bohosluzbou katolickou*. Zamétuje se na duchovni skute¢nos-
ti, které Zakiim nic nefikaji, kdyZ je nemohou uchopit svymi smysly. Katolickd boho-
sluzba je vhodnym prosttedkem, aby se Zdku wusnadnilo rozjiméni

0 ,,nadsmyslnych* vécech. Vychovnou tlohu ptisuzuje msi svaté také Jindra.

Po vydani eucharistickych dekretl z podnétu papeze Pia X. doslo K oziveni liturgické
vychovy a k novému promysleni a reorganizaci piipravy ke svatostem. V Evropé se $ifi-
la tzv. eucharistickd metoda vyucovani (ta byla do jisté miry zalozena i na kontrole pl-
néni ndbozenskych povinnosti). Zminili jsme se 0 pozadavku zaloZit naboZenskou vyu-
ku a vychovu na liturgickém principu, ktery Hronek ve své katechezi uplatiioval. Kate-
cheti hledali novy model vykladu mse svaté, aby ptivedli své zaky Kk jejimu aktivnimu
prozivani. Zaznamenali jsme rliznd vychodiska pro vyklad liturgie. Na podporu jejiho
prozivani byly vydavany modlitebni kniZky a zpévniky pro déti. O problemati¢nosti né-

kterych jsme se jiz zminili.
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Hronek mél s Kubickem hodné spolecného Vv narocich na ptipravu déti ke svatosti
pokani a kK prvnimu svatému pfijimani, oba napt. odmitali predepsané zpovédni zrcadlo
pro déti. Ve vychové k ¢inné ucasti na msi svaté se v fad¢ ohledu 1isi: oba vytvorili po-
mucku pro aktivni prozivani mse svaté. Hronek uvadi dit€¢ do smyslu modliteb a tkona
knéze a vede ho k soubézné vlastni modlitbé, ktera odpovida smyslu modlitby knéze.
Latinské liturgické modlitby pteklada, aby si je dit¢ mohlo ¢ist Cesky. Kubic¢ek détem
vysvétli obsah tkonti @ modliteb, ale pak jej otdzkami zkousi, jakoby opakoval ucivo.
Teologickym vychodiskem pro podani mSe svaté je U Hronka Kristova vykupitelska
obét’ na kiizi, kterd se pii msi svaté opakuje nekrvavym zptisobem podobné, jako Jezis
slavil s apostoly posledni vecefi. Svaté piijimani prezentuje jako obétni hostinu. Hronek
pfitom vychdzi z u€eni katechismu. Kubicek détem vykladd déni u oltafe analogicky
s tim, co konal Kristus pfi posledni veceti S apostoly. Nejvice textu ve své katechetice
ale vénuje tomu, jak dité k ucasti na bohosluzbach pobizet a kontrolovat ji, nez vlastni-

mu vykladu obfadi.

Tomaska oslovila eucharistickd metoda vyucovani podle belgického vzoru. Také
k nému patii kontrola u€asti na msi svaté. To vedlo zejména K posilovani vn&jsi motiva-
ce déti, pozd&ji dokonce K soutézim Vv ucasti na bohosluzbach asvatém piijimani,
s nimiz se muzeme setkat dodnes. Hronkova katechetika se pobidkami K ucasti na boho-
sluzbé viibec nezabyva. Jeho hlavnim zdjmem je napliovani pozadavkl dekretu Quam
singulari, a to jiz kratce po jeho vydani. O tficet let pozdéji uvadi v Katechetice, ze ten-
to dekret dosud nebyl dokonale proveden a namitky proti jeho dislednému uvedeni do
praxe jsou ,,naprosto nepodstatné“. Za pfipomenuti stoji i Hronkovo studium starokies-
tanské literatury a z toho vyplyvajici pohled na svatosti kiest'anské iniciace, které se si-
ce v jeho dobé¢ takto nenazyvaly, ale zacaly byt znovu chapany ve své vnitini souvislosti

a jednoté.

Za Hronklv hlavni pfinos Vv oblasti liturgického vyu€ovani povazujeme jiz zminéné
uvedeni liturgického principu do nabozenské vychovy, ktery povazoval za navrat
K pivodni katechetické metodé cirkve. Sam rozpracoval vSechny oblasti liturgické vy-
chovy na urovni teologie své doby. Zaslouzil se 0znamost dekretu Quam singulari
Unds aza jeho uvaddéni do praxe zejména opakovanym vydavanim katechismu

k pfipravé déti podle pozadavku tohoto dekretu. Pozvedl troven piipravy na bifmovani

.....
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4.2.3. Hodnoceni piinosu Josefa Hronka ceské katechetice a pedagogice

Zivot Josefa Hronka se podle dostupnych prament jevi jako poklidny a harmonicky
od mladi. Pfehlédneme-li obdobi piiblizné padesati let od ukonéeni stfedni Skoly az do
Hronkovy smrti, mizeme fici, Ze zivotni cesta Josefa Hronka byla velmi pfimocara: od
knéze-katechety k suplentovi katechetiky a pedagogiky na teologické fakulté, a pak po-
stupné az ke jmenovani fadnym profesorem a povéfenim vedenim fakulty jako jejim

d¢kanem. To jsou vSak pouze vnéjsi predpoklady pro dilo, které obsahlo mnohem vice.

Ohlas na Hronkovo odborné dilo z fad jeho soucasnikli predstavuji dobové recenze,
které uvadime Vv pfilohdch. Obséhlejsi souhrnné pojednani 0 vyznamu Hronkova dila
a jeho odkazu jsem nenasli S vyjimkou nize uvedenych, které jsou poznamenané okol-

nostmi, za kterych vznikly:

1. Proslov kolegy Jaroslava Koufila v roce 1953 pfi prilezitosti 40. vyroci knézského
svéceni a 25. vyroci pusobeni na prazské bohoslovecké fakulté, ve kterém Koufil reka-
pituluje Hronkovu zivotni cestu a ocenuje jej jako ,,védeckého budovatele katedry pe-

dagogiky a katechetiky*:

»(-..) Vroce 1928 byl povéeren Kordaciiv Zak Josef Hronek na bohoslovecké fakulte

prednadskami z pedagogiky a katechetiky. Rovnéz Vroce 1928 dostivd se mu jiZ za
zasluznou  cinnost  knézskou 1 katechetickou wuznani  cirkevniho udéleni  titulu
Monsignore. Profesor Msgre Th. Dr. Josef Hronek stal se védeckym budovatelem
bohoslovecké katedry pedagogiky a katechetiky na prazské fakulté a ucil v tomto svém
oboru nejen za katedrou, ucil i perem nescetnych nabozZenskych ucebnic. V roce 1924
vydal brozurku ,Knéz Vv ceském ndrodnim obrozeni. Profesor Hronek nebyl nikdy
zadostiv, aby dosahl cirkevnich hodnosti, které mu byly nabizeny, vidyt jiz davno mohl
byt kanovnikem na VySehradé nebo i metropolitnim kanovnikem svatovitskym na
Hradcanech, ale véren svemu veédeckemu ukolu zustal na prazském bohosloveckém
ucilisti az do uzavieni vysokych Skol nacisty za protektoratu. V roce 1945 prichazi opét
na fakultu na nové ziizenou katedru pedagogiky a katechetiky a v roce 1950 stava se
¢lenem profesorskeho sboru Cyrilometodejske fakulty, jako vedouci katedry praktickych
nauk. Profesor Hronek je uslechtily knéz s bohatou literarné védeckou piisobnosti.
Bibliograficky zdaznam jeho uverejnénych clankii a vydanych ucebnic i védeckych dél jde
do set jako do tisicii jde pocet jeho Zakii, kteri ho slyseli vykladat za katedrou na skoldach
i na fakulté. Ctendri jeho spisii si zapamatovavaji jeho vyklady na cely Zivot. Spektabilis
dékan Josef Hronek dovrsuje timto jmenovanim svij Zivotni uikol, ktery si predsevzal,
ale stoji pred dovrsenim své prdce pro Boha, Cirkev a vlast.«®'®

2. Pti stejné pfilezitosti vySel vV Katolickych novindach ¢lanek novoknéze Lubomira

Rosenbauera s nazvem ,,Bohatyr ducha i srdce, vedeni a prace®. Autor ocenuje Hronko-

816 SKTF, fond Personalia. Msgre. prof. Th.Dr. Josef Hronek. Strojopis, pravd&podobné koncept promlu-
vy Jaroslava Koufila, ze které je citovano Vv ¢lanku: Jubileum spectabilis Msgre ThDr Josefa Hronka. Du-
chovni pastyr 1953, ro¢. 3, €. 7, s. 104. Autora ¢lanku nelze dohledat, znacka (J.S.).
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vu praktickou moudrost, uméni spojovat védecké poznatky Vv organicky celek se sou-
¢asnymi snahami lidstva, ochotu poradit, pomoci a povzbudit. Dale uvadi, Zze u Hronka
vynika jeho skromnost zakofenéna ve slovech sv. Pavla: ,,Neni nicim ani ten, kdo sazi,
ani ten, kdo zaléva, nybrz Biih, jenz dava vzrust.* (1 K 3, 7). Studenty nabadal
K hlubsimu vzd¢lani, zadaval jim védecké prace, které sam vedl, pomaha jim K vétsi
opravdovosti a dikladnosti ve studiu. Za vzor jim stavél JeziSe Krista, v jehoZ ¢innosti
byly nejprve skutky a potom teprve slova. Tato zasada byla jednou z charakteristickych
rystt Hronkova zivota. Vzorem mu byl také patron, sv. Josef, jehoz obraz mél vyvéseny
Vv pracovné. Byl ptikladem V pracovitosti. Jiz po prvnim roce ve funkci dékana podle
Rosenbauera ,,utuzil pracovni kazen, zlepsil se prospéch ve studiu a fakulta dostoupila
vyssi védecké trovné“. Studenti kK nému méli kdykoliv pfistup a ,,oplaceli mu lasku 1as-
kou*. Autor dale pfipomina silné vlastenecké zaméteni Josefa Hronka, v némz mu byl
vzorem arcibiskup Korda¢, jeho osobni pfitel, akteré vyjadtil v publikaci Knez

c o , , . 17
V ceském narodnim obrozeni vydané roku 19248

3. Ze souboru kondolenci zaslanych na bohosloveckou fakultu pfi umrti Josefa
Hronka jsme vybrali dva dopisy: od Karla Rebana, pfitele a kolegy z Ceskych Budéjo-
vic, a od Vojtécha Culika, podfipského faraie:

~Hluboce dotcen, ano ohromen Jobovou zvésti 0 nenadalém a prilis predcasném skonu
Vaseho pana fakultniho dékana J. Spektability Mons. Th Dra Josefa Hronka dovoluji si
vzacnému profesorskému sboru projeviti svou nejopravdovéjsi ucast a soustrast nad
ztratou tak tézce nahraditelnou. V Panu zesnuly byl, dnes nejlepsim representantem nasi
katechetické védy S bohatou zni literarni prace. K tomu pristupuje jeho prace
vysokoskolského ucitele, vedouciho organu fakulty, jeho cinnost verejnd. Byl opravdu
vyjimecnou osobnosti, na kterou se nezapomind, na kterou bude vzpomindno V ucté
a vdécnosti (...) 8

»V hluboké ucté podepsany dovoluje si jménem duchovenstva vikaridatu Podripského
projeviti Vam nejhlubsi soustrast ivlastni bolest nad necekanym vumrtim Spectabilis
dekana Vasi bohoslovecké fakulty, monsignora, vysocediistojného pana THDRa Josefa
Hronka. Vazili jsme si vV Panu zesnulého, jako muze prace, jako ordace, ktery vérné
a neunavné oral na vinici Pané az na nedoorané brazdé predcasné klesl, aby nam dal
priklad pastyre a délnika, ktery za sebe tézsich pomerii sviij pluh a pracovisté neopusti.

Nemél jsem cti blize poznati Spectabilis vidp. dékana, ale jeho dila, psana s ldaskou,
svedci 0 bystrém duchu a vpravdeé rFimskokatolickém knézi, cele milujicim cirkev i vlast.
VSichni jsme radi pouzivali jeho Skolnich ucebnic, jejichz korunou snad prece byla

817 Srov. ROSENBAUER, Lubomir. Bohatyr ducha i srdce, vedeni a prace. Katolické noviny 1953, ro¢. 3,
¢. 26,s. 3.

818 SKTF, Fond Personalia. Kondolence Msgre Karla Rebana, kanovnika &eskobud&jovického ze dne

27. zaf{ 1954,
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knizka , Do Zivota‘, kteraz by méla byt kazdému katol. ditku dana na cestu do Zivota, aby
se naucilo milovat Boha, viast a praci svého povolani.

Proto vSichni vdécné uzavirame dusi tohoto prikladného ucitele a neunavného délnika
na vinici Pané Vv memento mortuorum pri msi svaté a zvlasté clenové CCC jisté budou
tuto presvatou obéti smrti Pdané co nejdrive obétovat za jeji spdasu, ut vivat in
Christo!1#¥

Nase minéni 0 piinosu dila Josefa Hronka se opira jednak o vysledky analyzy jeho
dila v kap. 4.2.1. a porovnani provedené V kap. 4.2.2. Zaroven musime vzit v iivahu
skute¢nost, ze je dnes osobou iV odbornych kruzich spiSe neznamou a jeho dilo neni
snadno dostupné. Na pocatku devadesatych let minulého stoleti nebylo znovu objeveno
a spiSe upadlo v zapomenuti na rozdil od dila a odkazu jeho olomouckych soucasnikti

Vaclava Kubicka a Frantiska Tomaska.

Jednim z dGivodi miZe byt, ze Hronkova dila uréend knézim jsou spiSe teoreticka.
ZkuSenost neustale potvrzuje, ze pro lidi z praxe, knéze nevyjimaje, jsou vzdy ,,uzitec-
né&js$i“ ti, ktefi jim predaji hotové navody a jasna pravidla. Hronkovy prace v tomto jed-
nozna¢né nejsou. Uvadéji do problematiky, skutec¢nosti nezjednodusuji a vyZaduji pre-
mysleni. Hronek je autorem ucebnic a katechetickych pomiicek, ale nikdy nevypraco-

vaval hotové katechetické scénare. To by se zfejmé pficilo jeho nahledu na jedine¢né

potieby ditéte. Kladl diiraz na sebevzdélavani katechety a jeho duchovni zivot.

Hodnoceni ptinosu Hronkova dila nemtzeme ani opfit 0 novéjsi vyzkumy z historie
katechetiky, nebot’ 0 celkovy pohled na ni se pokusila pouze jiz zminéna sr. Concilie
Novakova. Tato autorka ale nejspis neméla moznost seznamit se S celym Hronkovym
dilem, proto usoudila, Ze Josef Hronek byl sice nejvyznamnéjSim katechetikem
v prazské diecézi, ale ,,nedosahoval odborné urovné jiz zminéného Viclava Kubicka

“820 Dluzno Fici, Ze s jejich Zivotopisy a dily byla dikladnégji se-

a Frantiska Tomaska.
znamena, nebot’ vénuje kazdému nékolik stran své prace. Jeji informace o0 Hronkovi vy-
daly na jeden delsi odstavec. Ludvik Diimal ve svém c¢lanku Hronka zmiiuje

v souvislosti s jeho dilem o 8kolskych zdkonech a novych katechetickych metodach.®?!

Pokud bychom soudili 0 vyznamnosti pfinosu odborného dila na zakladé jeho rozsi-
feni @ znamosti dnes, museli bychom dat sr. Concilii za pravdu. MozZnosti dalSiho uplat-

néni Hronkova katechetického dila byly v Cechach odli§né, neZ byly podminky na Mo-

819 SKTF, Fond Personalia. Kondolence Vojtécha Culika, vikate podiipského, ze dne 30. zaii 1954.
820 Srov. NOVAKOVA, Concilie. Déjiny katecheze a katechetiky, s. 131-135.
821 Srov. DRIMAL, Ludvik. Katecheze déti a mladeze, s. 63.
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rave, kterd si zachovala katolicky rdz mnohem vyrazngji nez Cechy. Jména Kubicek
I Tomasek jsou zde znama dodnes a neni vyjimkou, ze se stale vyucuje mnichovskou

metodou ¢i jeji obdobou a uziva se Tomaskiiv katechismus.

Jaky v8ak mélo jeho dilo opravdovy piinos? Dobové okolnosti zel nepialy, aby pii-
neslo vétsi uzitek. V jeho praci nikdo na prazské fakulté nepokracoval zptisobem, ktery
by jeho dilo rozvijel nebo alesponl udrzoval. Bylo to dano také tim, ze mnozi byvali ko-
legové a odbornici ve tiicatych letech zemieli a mladsi kolegové z redakéniho kruhu
Logosu se zaméiovali spiSe na vzdélavani a doprovazeni dospélych, nebot” takovou po-

tiebu ukazovala doba (Urban, Zv&Fina, Haidler).?*

Ucitelé, kterym na bohoslovecké fa-
kulté ptipadla povinnost vyucovat katechetiku a pedagogiku po Hronkové smrti, byli

specialisty v jinych oborech.?®

Hronkuv ptinos hodny nasledovani i ,,znovuobjeveni alespon ¢asti jeho dila vidime

Vv téchto prednostech:

1. Pro Hronkovo dilo je charakteristicky komplexni pfistup Kk celé problematice: po-
jmenovava teologicka vychodiska katecheze, uznavéa hlavni ulohu Bozi, ale také di-
sledné respektuje piirozené Cinitele V katechetickém pusobeni; seridozné pfistupuje
k vysledkiim dalSich obort, zejména psychologie, ale také napt. zdravovédy, a ukazuje,
jak je uplatnit v praxi. Respektuje vyvoj ve spolecnosti a hleda cesty, jak napliiovat po-
slani cirkve i ve zménénych podminkach. Vidi ¢loveéka jako Gc¢astnika déjin spasy, proto
vénoval velké usili jak biblickému vyucovani, tak i zpracovani u¢ebnic cirkevnich déjin.
Jeho zéasada 0 izkém propojeni teorie S praxi se promitala do tvorby ucebnich osnov,
ucebnic a katechetickych pomticek. Tato komplexnost Vv pisemném dile je zfejma

I z prednasek. Jejich obsah je promysleny, zdivodnény a provazany.

2. Druhym charakteristickym rysem Hronkova dila je vyvaZenost. Zaznamenali jsme
ji mezi christocentrismem a pedocentrismem; mezi dirazem na obsah katecheze
a pouzitou metodu a formu; mezi naroky na katechetu a uznani prvotniho ptisobeni Bo-
ziho, kde je katecheta jen sluzebnikem Bozim; mezi stanovenim cili katecheze

apromysleni cesty Knim; mezi péci veénovanou nabozenské vychové ve Skole

822 Viem jmenovanym bylo po nastupu komunistit K moci znemoZnéno pokracovat v odborné praci. Jan
Evangelista Urban byl zatéen a uvéznén jiz roku 1950, Josef Zvétina roku 1952. Alexandr Heidler emi-
groval pred zat¢enim roku 1949 do zahranic¢i a pisobil jako redaktor rozhlasové stanice Svobodna Evro-
pa.

823 Srov. ZIMMERMANNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky v ceskych zemich, s. 88nn.
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a pozornosti K nabozenské vychové v rodiné (to se tyka zejména obdobi od druhé své-

tové valky).

3. Jeho piistup ke svatostné vychové doklada porozuméni zaméru Pia X. a jeho eu-
charistickych dekretti, které jsou vV mnohém nadCasové, nebyly nikdy nahrazeny
apritom nejsou Vpraxi disledné uplatiovany. Inspirace dilem sv. Augustina
a poznanim starokfestanské katecheze vedla Hronka smérem k porozuméni jednoté ini-
ciaCnich svatosti (Casté piipominky kitu a bifmovani, eucharistie jako vrchol a stied

svatostného zivota).

4. Z Hronkova dila je patrny i kiest'ansky zivotni styl, ktery doporucuje a ktery sam
I vyznaval. Ten se podle n& vyznacuje: ,,duchovni amravni silou, ktera vyvérd
Z ndbozenstvi jako ucinného provadeni vztahu clovéka k Bohu, a kterd ho uchvacuje
a prostupuje jim*; zasadovosti, radosti ze zivota a sebeduvéry, skromnosti, tvofivou
a uvédomeélou praci télesnou a dusevni. Zivotni styl neni podle Hronka schéma ani zali-

ba, ale Zivotni tikol a povinnost kazdého ¢loveka.??*

824 Srov. HRONEK, Josef. Zivotni styl ¢lovéka. Katolické noviny 1953, roé. 5, &. 28, s. 3.
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Z.avér

V ivodu nasi prace citujeme minéni Josefa Hronka 0 vyznamu pozndni historie své-
ho oboru: ,,Kdo chce porozuméti dnesnimu stavu katechetiky, musi nezbytné znati dosa-
vadni jeji historicky vyvoj...“. Studium jeho katechetického a pedagogického dila mélo
vést ke zmapovani bilého mista Vv historii vyuky katechetiky a pedagogiky na Katolické
teologické fakulté Univerzity Karlovy zejména Vv letech 1928—1954 a dostat ciltim, které

jsme si ptedsevzali v ivodu prace.

Joset Hronek vénoval vSechny své sily nabozenské vychové a vyucovani mladé ge-
nerace. Nejprve v ramci své kaplanské sluzby Vv pastoraci poznal jeji radosti i bolesti na
vSech typech skol, venkovskych i méstskych, a ziskal vice nez tficetiletou praxi. Po na-
stupu na teologickou fakultu v roce 1928 se vénoval vzdélavani a formaci bohoslovct
| katechetii-laiki vyukou katechetiky a pedagogiky avedenim praktickych cviceni
Vv katechizovani nejprve jako suplent té€chto obort. Po druhé svétové vélce se habilitoval
pro oba obory, kratce poté byl jmenovan mimoiadnym profesorem a posléze fadnym
profesorem a vedoucim katedry praktickych obort. V poslednich dvou letech Zivota se
vénoval ve funkci dékana prazské bohoslovecké fakulty stabilizaci a zkvalitnéni studia
bohoslovct a vytvareni podminek pro védeckou a pedagogickou praci svych kolegi,

nakolik mu to statni komunisticky reZzim umozioval.

Cinnost katechettl podporoval redakéni praci v odbornych periodicich, vydavanim
publikaci i katechetickych pomucek. Kladl diraz na celozivotni sebevzdélavani kate-
chetl a osobné Vv tom Sel piikladem: svoji kvalifikaci si zvysil sloZenim rigor6znich
zkousek, obhajenim dizertaéni prace a studiem cirkevniho uméni a pedagogiky na Filo-
zofické fakulté v Praze. Dale se vzdé¢laval studiem zahrani¢nich i ¢eskych publikaci, jak

dokladaji ¢etné odkazy a seznamy literatury v jeho dile.

Hlavnim cilem na$i prace bylo predstavit Hronkovo dilo v oborech katechetika
a pedagogika. Z vné&jsiho pohledu ¢ita celé jeho dilo pfiblizné osm desitek titulti, mezi
nimiz jsme identifikovali tfindct praci riizného charakteru, které vychéazely zejména
v prvnich letech jeho publika¢ni Cinnosti; dvacet ¢tyfi odbornych praci z katechetiky
a pedagogiky, dvanact praci z oblasti Skolského prava a dalSich predpist, které se tykaji
vyuky nabozenstvi ve Skolach; tiinact ucebnic a devatenact knizek ¢i brozur, které jsme

oznacili jako katechetické pomiicky. Vedle monografii a jinych kniznich publikaci jsme
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vyuzili i n€kolika desitek Hronkovych odbornych ¢lanki publikovanych v ¢asopisech
CKD, Vychovatel, Logos a Duchovni pastyi. Vyznam kazdé skupiny je specificky.

V této praci jsme podrobili tematické analyze monografie a ¢lanky z katechetiky
apedagogiky. Pfi hodnoceni Hronkova dila jsme pfihlizeli ik ucebnicim
a katechetickym pomiickdm, nebot’ v nich se projevuje, jak sém Hronek aplikoval teorii
do praxe. Sam Casto zduraznoval, Ze teorie a praxe se maji K sob¢ jako cil a cesta a neni
mozné je oddé€lovat. Samostatnou kapitolu tvoii Hronkovo dilo z oblasti dé&jin Skolské
spravy a skolského prava, které bylo vysoce cenéno jiz ve své dobé a patii K pramentim

veédeckych praci z tohoto oboru dodnes.

Uvedli jsme, ze se Hronek ucil katechetice od sv. Augustina a od svych ptredchiidct
a soucasnikd. Studium Augustinova dila jej pfivedlo K poznani, ze cilem nabozenského
vyucovani je, aby poslucha¢ dospél ,,slysenim K vire, virou k nadéji, nadéji K lasce, las-
kou kBohu ak bliznimu.”“ V tomto duchu Hronek chapal nabozenské vyucovani
a vychovu jako zakladni formu hlasani evangelia détem. Pti hledani cest k tomuto cili se
dle naSeho minéni pfidrzoval kromé zahrani¢nich vzorii také dila svych ptfedchidct
FrantiSka Xavera Blandy a Jana Ladislava Sykory. Dilo svych soucasnikii Vaclava Ku-
bicka a FrantiSka Tomaska respektoval a ocenioval. V mnoha nazorech a zdjmech se
shoduji, avsak Hronek $el svou vlastni cestou. Zda se také, Zze jeho rozhled a oblast od-
borného zajmu byla Sir§i. Zatimco Kubicek se zaméfil zejména na rozpracovani mni-
chovské metody a jeji uvedeni do praxe, a Tomasek na oblast nabozenské vychovy, te-
maticka analyza Hronkova pedagogického a katechetického dila ukazala, Ze k jeho nej-
naboZenstvi, biblické vyu€ovani a liturgicka vychova. Zajimalo nas, jak jeho dilo obsto-

ji v kontextu, ktery jsme zvolili. Dosli jsme pfitom k témto zavéram:

Hronklv pfinos katechetice spo¢ivd ve vymezeni identity katecheze ve vztahu
k jejim biblickym a teologickym vychodisktim, tj. k ¢innosti Jezise Krista, a ve vztahu
ke starokiestanské katechetické praxi. Hronek dosSel k zavéru, Ze katechetika je nepra-
vem redukovana na soubor didaktickych pravidel. Uvadi ji jako teorii vychovy zalozené
na Zjeveni Bozim, na uceni a ucitelském utrad¢ cirkve; jako teologickou disciplinu, kte-
ra propojuje teorii S praxi. Hronek zfetelné odlisil katechetiku od didaktiky a metodiky
nabozenského vyucovani. Jedine¢ny Hronkiav piinos vidime Vv navratu K teologickému

razu katechetiky.

210



V didaktice a metodice nabozenského vyucovani Hronek pted¢il své kolegy ve zna-
losti novych metod vyuky a ve své otevienosti pro jejich uplatnéni v nabozenské vy-
chové. Hronkovi §lo vzdy 0 to, aby nabozenska vyuka ve Skole byla alespon stejné kva-

litni po vSech strankach jako Vv jinych pfedmétech.

Ulohu pedagogiky jako teorie vychovy Hronek vidél v poskytnuti znalosti o ditdti
a stanoveni cile, obsahu a prostfedkti vychovné ¢innosti, zalozené na zobecnéni bohaté
vSestranné pedagogické zkusSenosti v minulosti i v pfitomnosti. Jeho piinos pedagogice
prednasené na teologické fakulté vidime v jeho piistupu k nabozenské vychové déti ja-
ko k procesu, jenz se sklada z n€kolika slozek, které museji byt ve vzdjemné shodé
a sméfovat ke stejnému cili — k celistvosti osobnosti Elovéka. Zivotni vyznam pro peda-
gogickou praxi prikladal pedagogické psychologii. Z toho diivodu kladl diraz jiz na vy-
chovu v rodiné jako prvni a nejdulezitéjsi prostiedi, kde dité ziskava i prvni predstavu
0 Bohu. Sam popsal doporuceni k uskute¢novani nabozenské vychovy v rodiné od tlé-
ho véku ditéte. Od katechety ve Skole pozadoval spolupraci s rodi¢i déti. V jeho pfistu-

pu vidime sméfovani k formulovani zasady vérnosti Bohu a ¢lovéku v katechezi.

Po analyze Hronkova dila ve zvlaStnich oblastech jeho zdjmu, tj. v biblickém a litur-
gickém vyucovani, jsme konstatovali, ze sméfovalo stejnym smérem jako katechetické
hnuti v okolnich zemich: najdeme v ném usili o podani biblickych dé&jin tak, aby z nich
vynikla jejich vnitini jednota a zaméfeni na Krista, ktery dovrSuje Otcovo dilo pod ve-
denim Ducha Svatého (troji¢ni christocentrismus), aby se biblické d&jiny podavaly vér-
n¢ vzhledem k Bozimu zjeveni, ale také imérné schopnostem ditéte. Svym pojetim ka-
techismi pro mladé lidi, kterym se nedostalo nabozenské vyuky, se blizil kérygmatic-
kému modelu katecheze. K ptfinosu jeho katechetiky také patii uvedeni liturgického
principu do nabozenské vychovy, ktery povazoval za navrat k ptivodni katechetické me-

todé cirkve.

Muzeme konstatovat, ze Hronek patfil ke katechetikiim, ktefi promysleli cesty, jak
zprostiedkovat poznani Boziho zjeveni lidem tak, aby otevieli sva srdce a mysl pro Bo-
ha a byli schopni svobodné odpovédét na Bozi lasku. Snazil se ukazovat cestu, jak ma
cirkev napliovat své poslani pokracovat v JeziSové dile, které ji bylo svéfeno. Vrchol
Hronkovy védecké prace vidime v dilech Katechetika a Na kliné materském. V jeho
dalSich clancich a publikacich najdeme ,,perly®, ale také Clanky, které jsou poplatné

komunistickému rezimu. V této souvislosti je nutné uvést, Zze v padesatych letech daval
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Hronek svym jednanim najevo své tehdejsi piesvédceni, ze spravnou cestou cirkve je

I spoluprace s komunistickym rezimem.

Pti celkovém pohledu na Hronkovo dilo v zavéru této prace oceniujeme jeho kom-
plexnost a vyvazenost v klicovych oblastech katechetiky a pedagogiky. Obtizi pro nas
bylo dostate¢né je postihnout a docenit vzhledem k tak velkému rozsahu. Museli jsme
vybrat jen néktera hlediska, kterym jsme se chtéli z vySe uvedenych diivodi vénovat
podrobnéji. Na Hronkové osobnosti povazujeme za tctyhodnou jeho schopnost rozliso-
vat podstatné od méné dulezitého, velkou pracovitost a zodpovédnost, s jakou ke svému
poslani pfistupoval, a Gsili, které do n¢j vlozil. Paradoxem celého Hronkova kondni je,
ze se jeho odkaz béhem ctyficeti let komunistické totalitni vlady z nasi cirkve ,,vytra-
til*“ a jeho dilo je dneSni generaci katechett i odborné vetejnosti spise neznamé. Doufa-
me, Ze naSe prace o n¢ probudi z4jem, ptipadné povede ke studiu nékterych dil¢ich té-

mat, jimz jsme se v této praci podrobnéji nevénovali.
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Seznam pouzitych zkratek

AAS
CKD
KTF
MCM
MSNO
sUC

Acta Apostolicae Sedis

Casopis katolického duchovenstva
Katolicka teologickéa fakulta

Matice cyrilometod¢jska

Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty

Statni Grad pro véci cirkevni
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