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Abstrakt

Tato prace nazvana Ceskoslovensky (Cesky) rozhlas a kulturni inovace je pojata jako
kulturologicka studie vyvoje rozhlasu v letech 1923 - 1999. Rozvoj rozhlasu je interpretovany
jako proces kulturni zmény. Cilem prace je postihnout Sifeni inovace rozhlasového vysilani a
faze této kulturni zmény.

Rigor6zni prace je rozvrzena do dvou ¢asti, teoretické a empirické. Teoretickd ¢ast vychazi
z vymezeni problematiky, zabyva se teorii kultury, médii a charakteristikami rozhlasové
komunikace. Zvlastni pozornost je vénovana popisu podminek ovliviiujicich vznik a rozvoj

Druha cast prace spoc¢iva v analyzovani dat a prament, pfevazné sekundarni a historické
analyze udaji o rozhlase. Soustiedi se na kulturologickou interpretaci vysledkd, shrnuti

vyznamu kulturni inovace pro vyvoj ¢eskoslovenského a ¢eského rozhlasu. Zabyva se také

zménami jeho funkci.
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Abstract

This thesis Czechoslovak (Czech) Radio Broadcasting and Cultural Innovation is designed
as a cultural study of radio boradcasting development in years 1923 - 1999. Radio
broadcasting development is interpreted as a process of cultural change. The aim of this thesis
is to capture spreading innovation of the radio and describe the stages of this cultural change.

The thesis is divided into two parts, a theoretical part and an empirical part. The theoretical
part defines basic problems, deals with the theory of culture and media, the characteristics of
radio communication. Particular attention is paid to description of the conditions affecting
formation and development of the radio. The main focus of this work is to describe the radio
development in Czechoslovakia and the Czech Republic.

The second part is devoted to analysis of empirical data and sources, predominantly to
secondary and historical analysis of accessible data regarding the radio. The major emphasis
is placed on culturological interpretation of results of the analysis. This part also summarizes
the importance of cultural innovation in terms of development of the Czechoslovak and Czech

radio broadcasting. The concluding chapter deals with changes of this radio broadcasting.
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radio, radio broadcasting, cultural change, cultural innovation, culture, cultural element,

cultural system, system of media, modern society, postmodern society
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1. Uvod

Rozhlas ma v €eskych zemich dlouholetou tradici, v letosnim roce slavi 90 let od zahajeni
regulérniho vysilani v roce 1923. Existuje jen malo odbornych praci, které zachycuji vyvoj
rozhlasu vjeho komplexnosti, jeho vyvojové trendy a zabyvaji se také okolnostmi
formujicimi toto médium. Myslim, Ze si rozhlas, dilezity kulturni prvek v moderni
spolecnosti, zaslouzi byt ¢astéj$im tématem kriticko-badatelskych praci.

Réda bych se vrigoréozni praci vénovala ceskoslovenskému (Ceskému) rozhlasu
z kulturologické perspektivy, interpretovala vyvoj rozhlasu jako Sifeni kulturni inovace.
Soucasti analyzy je zdlraznéni kulturnich, spolecenskych podminek, politickych konflikti a
ekonomickych faktorti, které ovlivnily rozhlas. Hlavnim cilem prace je ovéfit hypotézu, Ze
vyvoj rozhlasu (kulturniho elementu) odpovidé procesu Siteni kulturnich inovaci v modernich
spolecnostech a prochazi né¢kolika fazemi.

Vuvodu priace se chci vénovat teoretickému vymezeni problematiky. V kapitole
Kulturologické vymezeni problematiky a Teorie medidlni komunikace povazuji za piinosné
definovat pojmy a teorie diilezité pro explikaci zkoumaného tématu. Objasnéni teorie kulturni
zmény a inovace je komplikované z diivodu nedostatku odbornych publikaci zabyvajicich se
touto problematikou. V antropologickych slovnicich jsem nalezla jen n€kolik definic. Nejvice
se zaméfuji na kulturni inovaci a zménu studie Uvod do obecné sociologie a Teorie masové
komunikace, v kterych jsou kulturni procesy popsany.

Dalsi kapitola popisuje charakteristiky rozhlasové komunikace, jeji funkce, vénuje se také
zékladnim kategoriim teorie rozhlasu. Nasledujici kapitola poskytuje piehled wvnéjSich
podminek ovliviiyjicich ¢eskoslovensky a ¢esky rozhlas a §itfeni kulturni inovace. Rozebiram
v ni dilezité faktory plsobici na rozhlasové médium, jez jsou historické, kulturni, socidlni a
dalsi vné&jSi aspekty. V teoretické casti se také zabyvam historii rozhlasového vysilani
v Ceskoslovensku a v Ceské republice, ktera zahrnuje vyvoj rozhlasu od jeho technickych
predchiidcii pfes vznik prvni rozhlasové stanice v Praze az do konce 80. let 20. stoleti, kdy
doslo ke zméné poltického rezimu a o dva roky pozd&ji byl Ceskoslovensky rozhlas
odstatnén. V této kapitole chci také postihnout dé€jiny rozhlasu v 90. letech, tedy vznik a vyvoj
duélniho systému vysilani.

T&zistém rigorézni prace bude empiricka analyza rozhlasu v Ceskoslovensku a v Ceské
republice. Na zdklad¢ nasbiranych dat a prament tykajicich se rozhlasu a ukazatelt

ovliviwyjicich jeho vyvoj bych chtéla prokdzat faze kulturni zmény rozhlasového vysilani a



Sifeni téchto fazi v daném kulturnim systému. V kulturologické analyze historickych pramenti
a dat ovéfuji spravnost predpokladu, Ze proces kulturni inovace lze aplikovat na
ceskoslovensky a Cesky rozhlas. Cilem prace je také odhalit, jaké kulturni zmény v medidlnim
systému prob&hly v 90. letech a jaké mély dopady na instituci Ceského rozhlasu. V zavéru
prace se budu zabyvat vyvojem rozhlasu v ¢eskych zemich jako kulturnim prvkem a také

proménami jeho funkci.



2. Teoreticka cast

2.1. Kulturologické vymezeni problematiky

Kulturni systém moderni spolecnosti je souhrnem subsystémt, které piispivaji k jeho
celkové stabilit¢ a tvoifi kompaktni celek. Kulturni systém lze definovat jako ,,systém
artefaktl, kulturnich regulativii a ideji sdilenych a ptedavanych ¢leny urcité spolec¢nosti.*
(Soukup, 2000, s. 244)

Sociolog Talcott Parsons pojimé kulturni systém jako slozku hierarchického systémového
uspofadani, kterd se zaroven deli na dals$i subsystémy. Kulturni systém je podle néj soubor
,hodnot, vér a symboll“ urCujici orientaci Cinnosti ¢lovéka, je projevem sdilenych a
propojenych hodnot. (Parsons, 1971, s. 11) Za dulezity povazuje Parsons také socidlni systém,
ktery se soustedi na integracni funkci a je systémem interakci jednotlivych osob. (Jandourek,
2003, s. 49) Teorie Parsonse jsou vSak statické, jeho pojeti je predevSim sociologické.
V kulturologickém pojeti se kulturni systém sklada ze subsystémd, instituci a prvki, které
jsou soucasti jednotlivych subsystémil. VSechny slozky na sebe vzijemné pusobi, vyznacuji
se pfimymi nebo zprostfedkovanymi vazbami. Fungujicimi subsystémy jsou naptiklad
socialni, ekonomicky, nabozensky a politicky. (Rybat, 2011)

Svébytnou oblasti kulturniho systému je subsystém medialni komunikace, ktery je soucasti
a puvodcem jedinecnych, spolecenskych a déjinn€é podminénych komunikacnich aktivit
jedince. Je také soucasti kultur, jejich instituci, ovliviiuje socidlni kontakty a jejich zmény. Je
zarovenl samostatnou slozkou socialni komunikace, do které patfi masovd a medidlni
komunikace. (Jirdk, Kopplova, 2009, s. 23)

Vyvoj medidlniho systému a jeho elementt (jednotlivych médii) se fidi stejnymi obecnymi
zékonitostmi jako kulturni zména. Mezi prvky medidlniho systému patii i rozhlas, televize ¢i
tisk. Dochazi 1 k proménam vkusu a chovani medialniho publika. (Trubacova, 2012, s. 9)

Problematika rozhlasu je v rigorézni praci interpretovana vramci kulturologického
pohledu, ktery je interdisciplinarni, nehodnotici a vychdzi z kulturniho relativismu, jenz
poklada jevy a jednotlivé kultury za vyjimecné a nezaménitelné. Tyto kultury a jejich rysy je
mozné pochopit pouze ,,v kontextu jejich vlastnich hodnot, norem a ideji*. (Soukup, 2011, s.
695) Znamena to, ze rozhlas jako kulturni prvek je tfeba zasadit do kontextu jeho kultury,

tedy jedinecného sociokulturniho systému, v kterém vznikl a rozvijel se. Kulturni prvek nebo
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element l1ze definovat jako zakladni funkéni jednotku, kterd je dilezitou slozkou kulturniho
systému. Soubor kulturnich prvki a systémové vztahy mezi nimi vytvaii kulturni komplex.
(Matikova, Petrusek, Vodakova, 2000, s. 93)

Na rozhlas lze nahlizet z kulturologické perspektivy jako na prostfedek zpusobujici
kulturni zménu jak endogenni, tak exogenni. V piipad¢ spolecnosti euroamerického okruhu se
jednéd o faktor vyvolavajici endogenni kulturni zmény, protoze plni v moderni spolecnosti
ulohu S$ifeni inovace, ktera je jednim ze zdroji kulturni rozmanitosti. Tyto procesy vétSinou
probihaji v souladu s majoritnim systémem hodnot a norem, spolecensky systém se pak stava
vice adaptabilnim a stabilnim. Média jsou také pfi¢inou exogenni zmény, zplsobuji
transformace kulturnich prvki v disledku vzajemného dotyku riznych sociokulturnich
systému (akulturace) a nasledkem je Siteni médii v rozvojovych zemich. Tyto kulturni zmény
nemusi byt kompatibilni se systémem hodnot a norem pievazujicich v dané spolecnosti, coz
muze vyvolat 1 ur¢itou destabilizaci kulturniho systému. (Trubacova, 2012, s. 10)

Obecn¢ lze faze kulturni zmeny popsat takto:

1. Pocatek novych kulturnich prvki ¢i nového uspotradani

2. Akceptovani téchto prvkil nebo jejich eliminace v sociokulturnim systému, a to na

zakladée funkci, atraktivnosti, uzitecnosti, tedy faktort dulezitych pro danou spolecnost

3. Proces zaclenéni novych kulturnich elementt a jejich funkci do stavajiciho systému

4. Féaze institucionalizace disledki kulturni zmény zaloZzené na postupném nebo

bezprostifednim utvarfeni respektovanych, sdilenych a socidln€¢ integrovanych typi
chovani (Matikova, Petrusek, Vodakova, 2000, s. 110)

Problematiku vyvoje rozhlasu pojimam jako samotny proces kulturni zmény. Tato zména
urcuje proces zrodu, premeny a rozpadu kulturnich elementti. Hlavni charakteristikou kultury
je praveé kulturni zména, projevuje se jako vznik a vyvoj kultur, subkultur a kulturnich prvki.
(Marikova, Petrusek, Vodakova, 1996, s. 1441 — 1442)

Transformace v systému medidlni komunikace lze z kulturologického hlediska uchopit
dvéma zpusoby. Vyvoj rozhlasu v ¢eskych zemich mizeme chapat jako exogenni kulturni
zmeénu, vysledek procesu kulturni difuze, tedy pfeneseni kulturnich prvka z jinych kulturnich
systéml, v tomto piipadé predevsim zépadoevropskych zemi a Spojenych stathh americkych.
»Zména exogenni — nehodnotici kategorie slouzici k oznaceni procesti vzniku, transformace
nebo zaniku kulturnich systémt (nebo jejich Casti), které prob&hly diky kontaktu s jinou
kulturou prostfednictvim kulturni difuze nebo migrace obyvatelstva.“ (Soukup, 2011, s. 697)
K migraci dochazi na zéklad¢ presidlovani obyvatelstva v prostoru, které transportuje zaroven

kulturni prvky. Difuze je mechanismus piendSeni kulturnich prvkd a komplexi v prostoru,
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toto Sifeni probiha naptiklad prostfednictvim médii. Proces neprobiha vétSinou jednosmeérné,
nebot’ jde o vzajemné plisobeni dvou kultur.

Zaclenéni kulturnich prvkd do kulturniho systému casto nardzi na rtzné prekazky.
Bezproblémova situace nastava, pokud je kulturni prvek potiebny, nebo je o n&j nouze, tvofi
se tak vhodné podminky pro jeho pfijeti. Pokud vSak neni kulturni element upotiebitelny,
hrozi, Ze ho spolecnost pfijme jen vnéjSim dojmem (neni osvojen), mize byt také zcela
zamitnut, nebo je jeho plivodni funkce modifikovana. (Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996,
s. 1441 — 1442)

K exogenni kulturni zméné dochazi také v rozvojovych spolecnostech, kam byla média
dovezena hlavné v 50. a 60. letech 20. stoleti ze zdpadnich spolecnosti, a to vcetné jejich
hodnot a norem. Dopad médii je zde riznorody, jak pozitivni, tak negativni. Zdrojem této
zmény je vzajemny dotyk a ovliviiovani dvou kultur.

Vyvoj Ceskoslovenského a ceského rozhlasu lze také chapat jinak, a to jako proces
endogenni kulturni zmeény. Jejim zdrojem jsou transformace kulturnich prvk a komplext
uvnitt dané kultury. Uskute¢iiuje se prosttednictvim kulturni inovace, ktera vyjadiuje zmény a
nové cile, kterych je dosahovano pomoci invence. (Trubacova, 2012,s. 10 - 11)

Na procesu vyvoje kulturniho prvku lze vysledovat ctyri faze Sireni kulturni inovace:

1. Randa faze znamena pocatek kulturniho prvku a prvni osvojitele nového elementu.

2. Faze rustu se vyznacuje rychlym vzestupem kulturniho prvku a jeho osvojovanim
v rdmci daného sociokulturniho systému.

3. Faze stabilizace je charakterizovana dal§im rozvojem a Uplnym osvojenim kulturniho
prvku spolecnosti.

4. Fadze ustupu znamena sestup kulturniho prvku, ustup dané formy chovéni, jeho
Castecné nebo TUplné nahrazeni funkénim ekvivalentem. (DeFleur, Ballova-
Rokeachova 1996, s. 75 — 134)

Nove vzniklé inovace, naptiklad technické vyndlezy a objevy, se v daném kulturnim
systému tézko prosazuji, protoze narazeji Casto na kulturni stereotypy a predsudky (Matikova,
Petrusek, Vodakova, 1996, s. 1441 — 1442), ale rozhlasové a televizni médium bylo
spolecnosti akceptovano rychle.

V této praci sleduji vyvoj rozhlasu jako difuzi inovaci v zapadnich spolecnostech, kde
nemuzeme jednoznacné urCit ohnisko inovace. V Ceskych zemich a dalSich vyspélych
evropskych staitech a USA se média vyvijela paralelné, na vSechny tyto zemé se vztahuje

koncept moderni spolecnosti.
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Tento typ spolecnosti je disledkem velkych zmén, ke kterym doslo od za¢atku novoveéku
v euroamerickém civilizaénim okruhu. Transformacéni procesy, které sehraly klicovou roli,
byly urbanizace a industrializace, také mobilita a migrace. Postupné dochazelo k transformaci
tradi¢ni spolecnosti na moderni. (Trubacova, 2012, s. 11)

Z historického hlediska jsou pocatky moderni spole¢nosti spojeny se zmé&nami v oblasti:

1. Ekonomické — vznik kapitalistického systému vyrobnich vztahti

2. Politické - s obdobim burZoaznich revoluci a vznikem tfidni spole€nosti

3. Duchovni - s osvicenstvim, rozvojem v&dy a racionalistického pojeti svéta

Vznik moderni spolecnosti si vyzddal nové podoby socidlnich vztahli a téZ formy
komunikace. Po rozpadu Gemeinschaft (forma mezilidského souziti zaloZen4 na blizkosti a
reciprocit€¢) se masovd média ustanovila v novém typu spolecnosti Gesellschaft (socialni
vztahy, kde jsou masmédia socidlnim pojivem a také novym zprostiedkovatelem kontaktu
mezi vefejnosti a politickym vedenim). Tuto dichotomii navrhl sociolog Ferdinand Ténnies.

Moderni politickd moc s moderni ekonomikou ptedstavuji zédklad masové komunikace,
ktera se zpétné¢ podili na rozvoji téchto odvétvi spolecnosti. Masova média plni
v demokratickych spolecnostech politickou funkei, podporuji princip demokracie. Po
ekonomické strance predstavuji média primyslové odvétvi a funguji na principu nabidky a
poptavky. (Reifova, 2004, s. 235 — 238)

V druhé poloviné 50. let 20. stoleti dochdzi k pfeméné moderni spolecnosti na postmoderni
nebo postindustrialni. Dillezitym znakem postmoderni spolecnosti je, ze prevlada ,,produkce
sluzeb nad produkei véci, produkce informaci nad produkci materidlnich statk. (Reifova,
2004, s. 238) Podle historika Arnolda Toynbeeho je postmoderni etapa vyvoje zépadni
kultury sou¢asnym obdobim, které se vyznacuje piechodem od ,,narodné statniho mysleni a
z4jmu ke globalni interakci. (Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996, s. 1203)

Pii transformaci spole¢nosti moderni na postmoderni doSlo ke zmén€ mentality
spole€nosti. Vznikla socidlni pluralita nazorl, relativizovanych hodnot a rozmanitych
zivotnich stylli. Teoretici popisuji postmodernismus témito charakteristikami: tékavost,
proménlivost, roztiiSt€nost, nejednoznacnost pravdy a nestdlost rozumu. Tento koncept
vyznacuje v ramci medidlni komunikace logika novych médii, kterd vyuziva k uchovani nebo
pfenosu informaci technologie pocitacového charakteru. (Reifova, 2004, s. 238) Soucasné
spolec¢nosti vyzaduji od svych ¢lenti stale vétsi informovanost, dochazi k proménam Zivotniho
stylu. Jak roste potfeba informaci nutnych pro pteziti a spravné rozhodovani, nartsta také

uloha médii, jeZ jsou nepostradatelnou soucasti euroamerickych spolecnosti.
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Moderni a postmoderni spole¢nost spojuje fakt narGstajici diferencovanosti, postmoderni
je vice diferencovana nez spolecnost moderni. Ob& vyvojové etapy spoleCnosti se také
vyznaCuji autonomii a nezdvislosti jednotlivych celkli. Systémy, naptiklad medidlni a
politicky, plni ur¢ité funkce, jsou otevieny ostatnim subsystémim a ziroven nezavislé.
Vsechny dohromady vytvaii jednotny kulturni celek. (Subrt a kol., 2007, s. 101)

Kulturni zména zalozena na procesu inovace je zavisla na rtiznych podminkach. Zakladem
procesu pro vznik média je technologicka invence. Prosazuje kulturni zménu a pak dochazi k
institucionalizaci prvka. Technologie, ktera pifedchéazela zrodu rozhlasu, vznikala plivodné za
jinym ti¢elem nez se stat prostiedkem masové komunikace. Retézec technologickych objevii a
jejich uziti ke komunikaci pak vedl ke vzniku radia (technického prvku), pozdé€ji rozhlasu
(masoveého média).

Inovace vsak nejsou pfijimény do spolecnosti jen na zédkladé komunikaénich technologii,
ale hraje zde roli mnoho faktorti: spolecenské, ekonomické, politické a dalsi. Komunikace a
kultura jsou propojené systémy a vzajemné se ovlivituji. Technologické a technické inovace
mayji vliv na kulturni rysy, spojovacim ¢lankem je vSak instituce. (Trubacova, 2012, s. 12 - 13)

Kulturni instituce vznikd nasledné po rozsifeni technologie. Instituce je soubor norem a
hodnot, které jsou uzndvané a pokladané za dileZzité v ur¢itém spolecenstvi. Dal§im krokem je
institucionalizace danych kulturnich jevii. Tento pojem Ize definovat jako specificky druh
kulturni zmény, ,,vytvafeni (postupné nebo okamzité) fadnych, uznanych, relativné stabilnich
a socialn¢ integrovanych forem chovani“. (Petrusek, 1985, s. 146) Zména souvisi s
akceptovanim urcitého zplisobu chovéani nebo kulturniho prvku spole¢nosti. Dané chovani ma
puvod pifimo v urCité spoleCnosti, nebo je pfenesené z jiného spoleCenského systému.

(Petrusek, 1985, s. 145 — 152)

2.2. Teorie medialni komunikace

Komunikace si prosla dlouhym vyvojem, ktery se vyznacuje fadou transformaci. Nejdiive
se lidé dorozumivali neverbalni komunikaci prostiednictvim mimiky a gest, pozdé&ji
komunikovali Gstnim poddnim a pomoci pisma. Postupné v souvislosti s vyvojem spole¢nosti
vznikaly dal$i zplsoby sdé€lovani jako tisk, telegraf, rozhlas, televize nebo internet. V tomto

procesu se zvySoval masovy charakter komunikace.
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Komunikaci miZzeme definovat jako jednani, jehoz cilem z pozice komunikatora je pfenos
vyznamu sdéleni jedné nebo vice osobam prostfednictvim znakovych systému. (Trubacova,
2012, s. 14)
Komunikace se vyznacuje zdkladnimi prvky:
a) Komunikator — osoba sd€lujici informaci
b) Komunikant — aktér, ktery ptijima sd¢leni
c) Komunikacni kandl - ¢initel, jehoz prostfednictvim se prenaseji znaky a symboly
d) Komunike — obsah sd¢leni
e) Ucinek — reakce, které slouzi ke kontrole pochopeni komuniké (Kunczik, 1995, s. 12)
Denis McQuail, teoretik masové komunikace, rozeznava ¢tyfi modely komunikace:
a) Prenosovy model verejné komunikace vychazi z otazky Harolda Laswella: ,,Kdo fikéa co
komu, jakym kandlem a sjakym ucinkem.” (McQuail, 2002, s. 72) Tento model rozsifili
teoretici Bruce Westley a Malcolm MacLean o interpolaci, tzn. vyznam komunikatora,
naptiklad Zurnalista zamé&stnany v komplexni organizaci. Zafazenim tohoto prvku vznika
nasledna sekvence komunikace:

1. Stane se udalost ve spolecnosti

2. Signal je pfenaSen kanalem — to je loha komunikatora

3. Signal se zméni ve sd€leni

4. Adresat ptijimajici sdéleni

Z tohoto procesu vyplyva, ze masovi komunikatofi nejsou tvlrci sdéleni, pouze vybiraji a
zprostifedkovavaji zpravy, které zaujmou vétSinové publikum.

b) Ritudlovy model, podle Jamese Careye je komunikace zalozend na ptfenosu informaci
dalSim tcastnikiim v Case, zaroven je kladen daraz na obfadnost prozivani a predstavivost. Ke
komunikaci nedochazi nejen kvili uZitkovosti, ale také uspokojeni z pfijimani informaci.
Vyznacuje se nadCasovosti a zaméfuje se na prezentaci sdilenych symbolli ve spolecnosti.
(McQuail, 2002, s. 73 — 74)

¢) Propagacni model se zamé&tuje na dilezity znak vefejné komunikace, kterym je predvadéni
a ziskavani pozornosti posluchact, divakl atd. Cilem jednani masovych médii je zajistit si
finan¢ni piijem tim, Ze medidlni organizace prodavaji pozornost svych piijemcti inzerentim.
Tato komunikace existuje pouze v pfitomnosti. Je to proces, jehoz celkova vyhra neni Zadna,
nepta se po pric¢in€ ani nasledku. (Reifova, 2004, s. 98 — 100)

d) Prijmovy model masové komunikace se zabyvd kodovanim a dekddovanim medidlniho

obsahu, zaméfuje se na moznosti publika, vychdzi z toho, Ze riizni pfijemci nemusi sdéleni
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ptijmout v té podobé, v jaké bylo pieddvano. Tento model Stuarta Halla je soucasti koncepce
kulturélnich studii a spojeny se zrodem analyzy recepce. (McQuail, 2002, s. 72 — 77)

Komunikace ma ur€ity rozsah a podle né€ho rozeznavame jednotlivé typy:

1. Intrapersonalni komunikace je charakterizovana jako komunikace jedince se sebou
samotnym. Zahrnuje vice ¢i méné¢ védomou reflexi tohoto dorozumivani. Intrapersondlni
komunikace souvisi s vnitini fe¢i, vzajemn¢ na sebe pisobi. (Janousek, 2001)

2. Interpersonalni komunikace piedstavuje prenos informaci mezi dvéma a vice jednotlivci.
Tato komunikace se vyznaduje moznosti okamzité zp&tné vazby. Casto probiha v rodiné nebo
zaméstnani.

3. Skupinova komunikace je druh interpersonalni komunikace vyznacujici se tim, Ze se ji
ucastni vice individui a intenzita socialni vazby zavisi na velikosti skupiny, ¢im je vétsi, tim
jsou si aktéfi vzdalengjsi. Uskutecniuje se naptiklad v obcanském sdruZeni.

4. Masova komunikace je Groven socidlni komunikace, kde je sd€leni pfenaSeno neadresné
z jednoho zdroje k velkému poctu rozptylenych aktért, ktefi jsou od sebe v Case ¢i prostoru
vzdaleni. Informace je zprostiedkovana masovymi médii. Specializované technologie se
podileji na masové komunikaci vytvafenim standardizovanych sdéleni. (Reifova, 2004, s.
100)

Z popisu interpersondlni a masové komunikace vyplyvaji rozdily, které se mezi nimi
nachézeji. Podle teoretika masovych médii Michaela Kunczika existuji tyto komunikacni
kanaly, prostfednictvim kterych se interpersonalni komunikace uskuteciiuje:

1. Vokalni kandl — verbalni komunikace

2. Vizudlni kanal — neverbalni komunikace, napifiklad mimika, gesta a vzdjemné pohledy

3. Hmatovy kanal — vzajemné dotykani a ot'ukavani

4. Cichovy kandl — recepce pachu téla

5. Teplotni kandl — vnimani tepla vyzatujiciho z druhého jedince

6. Chutovy kanal — percepce chuti (Kunczik, 1995, s. 13)

Masova komunikace je charakterizovana pouze kandly vokdlnimi a vizudlnimi.
V interpersonalni komunikaci existuje mezi UcCastniky reciprocita a vzdjemné pusobeni,
v masové komunikaci je zaméfena pozornost na recipienty, predev§im za ti€elem ovlivnit
jejich jednani a vystupovani.

Z hlediska ucinku na ucastniky se interpersonalni komunikace vyznacuje vyssi intenzitou
dopadii na jedince, také je charakterizovana vétsi flexibilitou z hlediska prabéhu komunikace.
Komunikator zde mlize plsobit na aktéry vétSim socidlnim néatlakem, v takovém piipadé je

proces komunikace slozit¢jsi ukoncit, aktéfi se vice vzivaji do situace. Masova komunikace
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plisobi na velké mnoZstvi piijemcl. Tento dosah umoznuji multiplika¢ni efekty, které
obsahuji prostfedky masové komunikace, predevsim reklama. (Trubacova, 2012, s. 15 - 16)

Divame-li se na komunika¢ni jednani v radmci linedrniho modelu komunikace, masovou
komunikaci 1ze oznacit podle Michaela Kunczika jako proces, ktery ma tyto charakteristiky:

a) Sdéleni je ureno vyhradné ke kratkodobému tcelu.

b) Komunikdtorem jsou komplexni organizace, které¢ vyuzivaji vyspélé technologie.

c) K Ssifeni sdéleni dochazi pomoci riiznorodych medializa¢nich technik.

d) Sdéleni jsou soucasné pfistupnd rozptylenému publiku, které je pro tviirce sdéleni

anonymni.

e) Komunikacni proces je nepiimy a probiha vetejn€, neni zde odepten pfistup.

f) Sdéleni je pfendSeno jednosmérnég, vztah mezi komunikatorem a piijemcem je nerovny

k uzitku komunikatora.

g) Produkce sdéleni se vyznacuje periodicitou a vyrobky jsou poskytovany pritbézné.

Podle této definice patii mezi média televize, kino, rozhlas, ¢asopisy a noviny. (Kunczik,
1995, s. 13)

Medidlni teoretik Marshall McLuhan zavedl pojmovou dvojici, podle které déli média na
horka a chladna. Vsechna média umoznuji extenzi ¢lovéka, tzn. rozsifeni jeho smysld. Do
jaké miry je médium horké nebo chladné lze urcit podle stavu naplnénosti a doplnéni dat
adresatem. Horkd média se vyznacuji vysokou naplnénosti daty, tim vyzaduji mensi
participaci jedince. Cim je médium vice horké, tim vice jsou Gi¢astnici vtazeni do svéta médii,
zazivaji intenzivnéjsi prozitek.

Meédia lze zatadit mezi chladnd nebo horkda az na zakladé srovnani sjinym médiem.
Rozhlas je horké médium, pokud ho porovname s telefonem. Rozhlas se pfenasi vSemi smeéry
rovnomérné v ur€itém akustickém prostredi, oproti tomu chladné médium, jako je telefon, $iti
akustické signdly do ucha recipienta. Pfi telefonovani se musi ¢lov€k na zvukovych signalech
podilet, ale poslucha¢iim rozhlasu je sta¢i ptfijimat. Rozhlas je charakterizovan nizkou ucasti
jedince a mensi potfebou doplnéni, toto horké médium ma tak zcela jiné ucinky na piijemce
nez chladné. (McLuhan, 2011, s. 33 - 34)

Vliv technologie na mediédlni kulturu nebyl zatim postizen, ale podle teoretika Harolda
Innise mizeme urcit nékolik charakteristik medidlni technologie. Témito tendencemi jsou
sklony neboli biasy. Sklon ukazuje, ze se média budou zaméfovat na urcité prozitky a urcité
typy zprosttedkovani. Prvni tendenci je sklon ke smyslovému prozitku, kterym se zabyval
McLuhan. Okolni prostiedi tak vnimame ptes vizualné predstavované podnéty viceméné

zaujaté. Druhd charakteristika souvisi s formou a prezentaci, podle niz jsou sdé€leni bud’
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zakddovana (v tisku), nebo skoro nekddovana (ve fotografii). Také existuje sklon obsahovy,
vyznacuje se vetsi realistiCnosti a polysémii. Dalsi sklon se ukazuje v roviné kontextu uziti,
protoze nékterd média jsou soukroma, jind vefejnopravni. Posledni sklon je ve vztahu k
uzivateli médii, kterd mohou byt jednosmérnd, v posledni dobé vSak ptibyvaji média
interaktivni. (Jirdk, K&pplova, 2009, s. 140)

V modernich spole¢nostech probihd socialni zména oznaCovand pojmem medializace,
ktera je podstatnym rysem téchto spole¢nosti. Spociva v extenzi komunika¢nich médii a jejich
stale vétSim podilu na Zivoté ¢lent téchto spolecnosti. Tuto zménu charakterizuje:

1. Rozsifovani, média jako technologie provadéji rozSifeni pfirozenych limitd nasi
komunikace.

2. Nahrazeni, média nahrazuji ¢aste¢né nebo zcela socialni aktivity a socidlni instituce.

3. Amalgamizace znamena, Ze se postupné smazavaji hranice mezi medialnimi a dal$imi
aktivitami.

4. Akomodace se podili na vyvolavani socidlni a kulturni zmény. Média prostupuji rizné
sféry spole¢nosti (naptiklad odvétvi primyslu a zabavy).

Pocatek medializace souvisi s nastupem masového tisku, dalSi faze je spojovana s
vysilacimi médii, televizi a rozhlasem, od 90. let 20. stoleti se medializace poji s rozsifenim
sitovych médii, tedy internetem. (Jirdk, Kopplova, 2009, s. 95 - 96)

Pomérné novym pojmem, ktery zacind v pribéhu 90. let 20. stoleti nahrazovat koncept
masové komunikace, je medialni komunikace. Patii do vefejné komunikace a vyznacuje se
tim, Ze se vSechny komunikacni aktivity uskuteciiuji s pouZzitim médii. V poslednich letech
nabyva pojem masové komunikace jiny vyznam, oznacuje vyhranéné historické obdobi
lidského komunikovani, pfedevSim zdaraziuje spoleCensky rozmér komunikace a jeji
medialni dopady. Pojem medialni komunikace akcentuje prib¢h komunikac¢niho jednéni,
dilezitost zprostfedkujictho prvku, kterym je médium, urcuje jeho technologie a také
ocekavani publika. (Reifova, 2004, s. 102)

Mediacni procesy se postupné vyvijeji a jsou stale bohatsi, jedinec mé neustale snadné&jsi a
rychlejs$i pfistup k informacim. Rozvoj medidlni komunikace bude i naddle pokracovat.
(Trubacova, 2012, s. 18 — 19, Jirdk, Kopplova, 2009, s. 95 - 96)

Soucasti mediacniho procesu je proména médii. Digitalni internetova média, kterd se
v zapadnich spole¢nostech rozsitfuji v 90. letech, zacinaji nahrazovat tradi¢ni, nebo vznikaji
nové¢ formy médii. Nova média odstranuji ¢asova i lokdlni omezeni, pfitom jejich obsah se
diversifikuje a miize byt uréen pro specifickou skupinu.

Vyznacuji se témito charakteristikami:
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1. Multimedialita, tzn. spojeni textu, obrazu, zvuki, videi ¢i animaci. Znamend to uZziti
kombinace riiznych médii ke zprostfedkovani komplexniho informac¢niho celku.

2. Interaktivita umoznuje obousmérnou komunikaci, recipient tak mize zasahovat do
komunikacniho procesu nebo reagovat na informace zprosttedkované tviircem sdéleni.

3. Viceurovitova, mnohosmeérnd komunikace a jeji distribuce, tato komunikace umoziuje
zapojit vice smysll a svou asociativnosti se podoba procesiim mysleni a fungovani paméti.

4. Globalita je disledkem expandovani komunikace a médii do celého svéta. Jiz v 60. letech
20. stoleti zavedl McLuhan pojem globdlni vesnice, ktery oznacuje stupiiujici se vzajemnou
propojenost svéta pomoci elektronickych médii, vytvari se multikulturalita a vzijemna
kooperace sdilena pomoci jazyka.

5. Distribuovanost a diversifikace umoziuji pozadované informace ziskat nezavisle na Case,
prostoru a piipadné dalSich omezujicich podminkach.

6. Informacni vstricnost a otevienost by méla fungovat na principech té spolecnosti, v které
tato média funguji. Lidé mohou komunikovat, prezentovat své ndzory bez zavislosti na

ekonomickych limitech. (Kolektiv autort, 2005, s. 124 — 126)

2.3. Charakteristiky medialniho publika

Medialni publikum je provazano s vyvojem spolecnosti a médii. Ustanoveni publika je
spojeno s obCanskou vetejnosti, ale také s obecenstvem. V medidlnim publiku existuje také
element pfijimani uméleckého dila, naptiklad koncert miizeme poslouchat nejen v koncertni
sini, ale 1 v rozhlase. Obsahuje také prvky zdbavniho ptfedstaveni, cozZ ma spole¢né s cirkusem
nebo kabaretem. Takovych udalosti mizeme byt u¢astni nejen piimo, ale také prostrednictvim
televize.

Publika se vyznacuji riznymi charakteristikami, v§echny jeho formy se daji definovat jako
soubor uzivatell, ktery piijima vefejn¢ dostupné sdéleni, v ptipadé medidlniho publika obsah
médii. Publikum je €asto sloZzené z nezndmych jedinct, ktefi mohou a nemusi byt rozptyleni
v ase a prostoru. S narlstajici komercionalizaci médii nese publikum stale vice ryst
spotiebiteltl. Publikum se tak stdva zboZzim a cilovou skupinou reklamy, jeho charakteristiky
byvaji zjistované v komercnich vyzkumech trhu, zjistuji se jeho zvyky, zajmy, zivotni styl
atd. (Trubacova, 2012, s. 19 — 20)

Publika se mohou délit na zaklad¢ toho, zda se ustanovila jako dusledek socialniho

kontextu, ¢i vznikla jako vysledek medialni komunikace. V pfipad¢ prvni skupiny jsou média
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reakci na potfeby individui nebo socidlnich skupin. Druhd forma publika se utvofila
v zavislosti na ur¢itém médiu, jeho uZivatelé maji spole¢né jen to, Ze sleduji stejné médium.
Miize se jednat o televizni divaky, rozhlasové posluchace nékteré stanice a recipienty dan¢ho
periodika. Publikum se také sdruzuje kolem urcitych potadl a celebrit. V poslednich letech
vznikla publika v rdmci subkultur fanouski, naptiklad nékterych seridlti ¢i filmi. (Jirdk,
Kopplova, 2009, s. 199 —200)

Denis McQuail rozliSuje ctyri typy publika:
1. Publikum prezentujici verejnost ¢i socialni skupinu. Do této skupiny patii soubory
uzivatell, jez k sobé poji geografickd, ideologicka, socidlni nebo profesni piislusnost,
kupftikladu periodikum urcité socialni skupiny. Patii sem také publika pojici se s médii, ktera
umoziuji interni komunikaci v rdmci ndbozensky nebo jinak spfiznéné skupiny.
2. Tento typ publika je agregdtem jednotlivci, jehoz cilem je uspokojeni urcité potieby.
V tomto ptipad¢ nerozhoduje nabozenska a hodnotova ptislusnost piislusnikii této skupiny.
Stézejni jsou jejich individualni zaliby a umysly souvisejici s touhou po zabavé ¢i
emocionalnim uspokojeni. Toto publikum je vysledkem rozsitfujici se medialni nabidky a také
snah spotiebniho trhu odpovédét na poptavky konzumentt.
3. Publikum je zastoupenou socialni skupinou masové povahy, které je heterogenni, disperzni
a bez vnitinich vztahti. Timto publikem mohou byt internetovi uzivatelé, posluchaci rozhlasu
atd. Byt soucasti takové skupiny souvisi s piijetim urcité role a zvladnutim dovednosti, které
jsou potiebné pro tspéSnou komunikaci mezi komunikatorem a ptijemcem.
4. Toto publikum je spojeno s konkrétnim obsahem média. Jedna se naptiklad o urCity ¢asopis
nebo televizni potfad. Publikum je tedy produktem média, ukazuje se tim jeho atraktivita a

efektivita. (Reifova, 2004, s. 201 - 203)

2.4. Vyznam rozhlasu jako masového média

Jednotlivé medidlni instituce a organizace, ale také medialni obsahy mohou mit v ramci
kulturniho systému rzné funkce. Rozhlas jako masové médium zastdva ve spole¢nosti fadu
funkeci.

Funkcionalisticky pohled na fungovani médii pfedstavuje napiiklad stanovisko teoretika
komunikace Harolda Laswella: ,Lasswell zdiraziiuje systémové stabilizaéni funkci
komunikace, kterd podporuje dominantni hodnotovou strukturu a jako funkce masové

komunikace rozeznava: pozorovani okolniho svéta sbirdnim a rozSifovanim informaci,
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redakéni Cinnost vybéru a komentovani informaci, pfipadné vytvafeni minéni a nazorové
shody, jakoz i1 funkci kulturniho pfenosu. K tomuto seznamu funkeci dodava Charles Wright
jeste zabavni funkci.” (Kunczik, 1995, s. 31)

Podle sociologa Louise Wirtha slouzi masova komunikace spolecnosti, kultuie, socidlnim
skupinam 1 jedinciim, je ,hlavni kostrou ptfediva sit€¢ socidlniho Zzivota®. Masovd média
predstavuji v modernich spole¢nostech diilezity néstroj motivovani, mohou rovnéz uvadét do
pohybu velké mnozstvi lidi. (Kunczik, 1995, s. 32) Masova komunikace podle Wirtha plni
také funkci udrZzovani a podporu socidlniho fadu a socidlnich vazeb. Dysfunkéni reakci je
v tomto piipadé Sifeni poplasnych zprav ¢i vyvoladvani paniky. Dilezitou funkci, kterou média
plni, je také socializatni, jeZ umoznuje pfenos hodnot a norem zasadnich pro danou
spolecnost. Média ptispivaji k osvojeni téchto ideji pfijemci medidlniho sd€leni. Prostiedky
komunikace tak mohou pozitivné pusobit na integraci novych jednotlivcli do spole€nosti a
zaCleniovani subkultur. Dysfunkénim projevem miize byt vSak pienos pievazné takovych
norem a hodnot podporujicich vétSinovou kulturu, které napomahaji Sifeni stereotypt,
piedsudkt a k segregaci nekterych skupin.

Zabavni role médii slouzi k odreagovani a odpocCinku recipientil, zbaveni stresu, muze
dokonce pfispivat k integrité urcitych socialnich skupin. Dysfunkéni strankou je naopak utck
od reality a problémii Ci pasivita a lhostejnost jedince. (Reifova, 2004. s. 67 — 68)

Nekteti autofi uvadéji také funkce: ovliviiovani vefejného minéni, mobilizace recipientd
pomoci reklamnich sdé€leni, kontrola politické moci, formulovani nazorti nebo funkce
komunikac¢niho kanalu mezi politiky, prosazovéani a Sifeni inovaci ve spolec¢nosti. Dal$imi
funkcemi, které masova média zastavaji, jsou informativni, orientac¢ni, vzdélavaci ¢i

vychovné. (Kunczik, 1995, s. 31 - 34)
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2.5. Charakteristiky rozhlasové komunikace

2.5.1. Specifika v pocatecnich fazich vyvoje rozhlasu

Spolecnost vnimala nejdiive rozhlas jako zdzrak nebo technickou novinku. Bylo diilezité,
aby se lidé s timto médiem naucili zachazet a zjistili, jak k nému pfistupovat. Jako prvni
elektronické médium zaptsobilo na spole¢nost ne¢ekané, rozhlas byl pro ni velmi pfitazlivy a
zpiisobil u ni uZas a moment piekvapeni, ktery pak s pfibyvajicimi elektronickymi médii uz
nebyl tak velky a vytracel se (televize, internetova meédia).

Specificnost rozhlasové komunikace je zalozena na interpretativnosti a vSudypfitomnosti,
dynamicnosti (Casovosti) a sugestivnosti, nepfetrzitosti a okamzZitosti, masovosti a
dostupnosti, ale také komornosti percepce. V této dob¢ se také vyskytuje kvalitativné odliSny
hromadny poslech. (Cabelova, 2003, s. 25)

Jednotliva specifika jsou zde popsana podrobnéji:

1. Nepretrzitost nenalezela k rozhlasu od poc¢atku, nejdiive trvalo vysilani jednu nebo nékolik
hodin denné&, od konce 20. let uz vysilal ceskoslovensky Radiojournal cely den. Podstatné je,
ze pokud mél poslucha¢ zajem potad vyposlechnout, musel ho vyhranény cas nepietrzité
poslouchat. V poslednich dvou desetiletich jsou zcela jiné moznosti, poslucha¢ si muze
kdykoliv pustit potfad z audioarchivu.

2. Rozhlas jako prostredek masové komunikace. Znamena to, ze zjednoho bodu je sdéleni
pfenaSeno od komunikatora k velkému mnozstvi konecnych recipientii. Tento proces je
jednostranny a neadresny, komunikator nevi, komu sdé€leni posild a adresat na néj pifimo
nedava odpoveéd'.

vétSinou poslouchan doma v soukromi, coZ navodilo v piijemci pocit, Ze potfad je vysilan jen
pro ngj. Casto byl navozen dojem aZ individualniho kontaktu s hlasatelem. (Trubacova, 2012,
s. 21 -22)

4. Dal$im aspektem rozhlasového vysilani byla jeho sugestivnost, kterd byla nejsilngjsi
pfedev§im po vzniku rozhlasového média, kdy posluchaci nevédéli, jak s nim zachazet
,,FOZUMoOve™. (Cébelové, 2003, s. 25 — 27) McLuhan vystihl tuto charakteristiku, kdyZ napsal
o Hitlerovi, ze to byl pravé on, kdo pouzil sugestivni sily rozhlasového vysilani jako nastroje

propagandy: ,,Hitler za svoji politickou existenci pfimo vdé&€il rozhlasu a systémim vetejného
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ozvuceni... Rozhlas poskytl prvni masivni zaZitek elektronické imploze...“ (McLuhan, 2011,

s.312-313)

2.5.2. Obecna specifika rozhlasového média

Rozhlasové médium se vyznacuje obecnymi charakteristikami, které jsou pro n¢j
specifické po cely jeho vyvoj:
1. Interpretativnost rozhlasového vysilani souvisi se skuteCnosti, Ze si recipient formuje
slySené ve svém védomi. Zvuk navozuje dojem prostoru a je tieba, aby recipient aktivizoval
pozornost, zapojil vice smyslii a pfedevSim svoji predstavivost. Napiiklad komentat
sportovniho utkani reportérem rozhlasu popsaly nevidomé posluchacky takto: ,,Dovedeme si
vSe zivé predstaviti, zapomindme v piijemnych chvilich, Ze ndm osud odeptel dar zraku*.
(Pacovsky, 1993, s. 50)
2. Akusticky princip znamend, Ze se rozhlas §ifi zvukovou cestou, tedy akusticky. Vse, co
presahuje akustickou rovinu, neni relevantni, protoze je nekomunikovatelné (naptiklad vzhled
rozhlasového redaktora).
3. Rozhlasovost je zalozena na respektu k zdkonim akustického ptfenosu zalozeného na
spojeni mezi komunikatorem a recipientem. Tvilirce programu by mél respektovat, ze obsah
sd€leni je pfijiméan jinym zpusobem nez pii sledovani relace v televizi nebo pii Cteni tisku.
Rozhlasovost vyjadiuje miru pouZiti specifickych existujicich znakd rozhlasového
vyjadiovani. Je méfitkem kvality a G¢innosti kazdého rozhlasového programu. (Puncochaf,
2005, s. 70)
4. Jednostrannost komunikace, rozhlasovy mluv¢i nevi, komu sdéleni vysila, neptizptisobuje
ho potfebam aktér. Poslucha¢ na toto sd€leni neodpovida, nemize reagovat bezprosttedné
svymi dotazy. Tato charakteristika rozhlasu byla typicka pro rozhlasovy program v prvnich
desetiletich vysilani, uZ v druhé poloviné 40. let 20. stoleti se rozhlas vice snazil o pfimé;si
kontakt s posluchaci, napiiklad pomoci besed, ktery probihaly po skonceni vysilani na
pracovisti.
5. Dobrovolnost poslechu, posluchac si vybird, jaky potfad bude poslouchat a miize kdykoliv
poslech ukoncit. K této moznosti dochéazi, pokud neni rozhlasova relace pro posluchace
zajimava a neuspokojuje jeho potieby. Rozhlasovy program by mél respektovat cilovou

posluchacskou skupinu a format svoji stanice.
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6. Sdruzeny c¢i kulisovy poslech je charakteristika rozhlasové komunikace vyskytujici se ve
vys$$i mife ve vysilani od 60. let. Program je pfijiman ¢asto pii vykonavani dalsi Cinnosti, bud’
fyzické, nebo intelektudlni. V posledni dobé¢ splynulo sledovani rozhlasu s jinymi ¢innostmi,
coz nemusi a mize znamenat nutné nepozornost, ale znamena to predevsim proménu funkce
rozhlasu. Na toto téma byl v letech 1968 — 1969 proveden v CSSR vyzkum, v kterém byl
zjistovan vliv mimoposlechové ¢innosti na miru posluchacem zachycené verbalni rozhlasové

Ve

informace. Z vyzkumu vyplynulo, Ze intelektudlni soub€zna Cinnost zplsobuje vétSi tnik
informaci nez &innost fyzicka. (Stépanek, 1998, s. 4)

7. Poslechové spicky jsou soucdasti programové skladby. Oznacuji poslechové intervaly béhem
dne, kdy relace sleduji nejvétsi pocty posluchacli. Nejvyznamnéjsi Spickami v poslednich
desetiletich je ranni, kterou se vyznacuje ranni show nebo zpravodajské relace (informace o

pocasi, dopravé, udalostech z domova i ze svéta). Dalsi Spicka je podvecerni, kdy jsou

zatazovany hlavni zpravodajské relace a publicistické potady. (Marsik, 1995, s. 41 - 42)

2.5.3. Nova specifika rozhlasu

V 90. letech 20. stoleti se objevily nove specifické viastnosti rozhlasu:
1. Statni rozhlas byl zruSen, konkurence vefejnopravnich a soukromych stanic zapficinila
vetsi snahu zapisobit na posluchace. Soukromé stanice se snazily pifedev§im o poutavost a
zabavnost programu, poslucha¢ tak mél vétsi moznost odreagovat se a odpocivat
prostiednictvim poslechu.
2. Ve vysilani pfevaZovala nabidka hudebniho programu nad slovesnym, oproti pfedeslym
desetiletim vyvoje rozhlasu tvofilo Casto mluvené slovo pouze nékolik procent z celého
rozhlasového programu.
3. Zabavny program pievazoval nad publicistickym, vzdélavacim, umélecka stranka ustoupila
do pozadi, coz se tykala pfedevsim komercnich stanic.
4. Stupnovala se adresnost stanic, stanice mély urcity format a zamétily se na posluchace,
kteti se vyznacuji ur€itym zivotnim stylem a zdjmy. Vyplynula z toho zaméfeni na nékteré
typy pofadill a oblibenou hudbu.
5. Rozhlas se snazil o navazani kontaktu s poslucha¢i pomoci soutézi ¢i anket. Soucasti

vysilani jsou diskusni potfady, posluchaci tak méli moZnost vznaset své podnéty a otazky

prostfednictvim emailll nebo telefonickych vstupti.
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6. Sugestivnost rozhlasu, tato vlastnost rozhlas typickd ptredevSim v jeho zacatcich, opét
nabyvala na sile v 90. letech. Neprojevila se vSak jako nastroj propagandy, ale spiSe v podobé¢
vyrazného moderatorského projevu a Castych zivych vstupt, které svou poutavosti vtahnou

posluchace do situace (Marsik, 1995, s. 41 - 44)

2.6. Teorie rozhlasového programu a formatu

Rozhlasové programy a formaty jsou nedilnou soucdsti rozhlasového média, vyjadiuji
obsahovou naplii a formu vysilani urcité rozhlasové stanice. Jsou pomocnikem pii definovani

elektronickych médii, vymezuji programovou ¢ast rozhlasovych stanic.

2.6.1. Rozhlasovy program

Rozhlasovy program vyjadiuje souhrn vSech rozhlasovych potradi za urcité ¢asové udobi,
k némuz se kategorie vztahuje, napiiklad denni a tydenni program.

Program rozhlasovych stanic se promeénuje v zavislosti na spolecensko-politickych
podminkach, vnichz plsobi. Program reflektuje ideje, hodnoty a normy uznévané
spolecnosti, ve které funguje. Vedle vnéjSich podminek ovliviiuji rozhlasovy program také
vnitini vlivy, napfiklad profesionalita a kvalita rozhlasovych pracovniki, ekonomické a
technické podminky urcité stanice, specifické rysy rozhlasové komunikace, rozhlasovych

posluchact atd.

2.6.1.2. Typy rozhlasového programu

V kvétnu roku 1923, kdy rozhlas zacal vysilat, trval program jen jednu hodinu denné,
nemuzeme tedy mluvit o struktufe programu, ale postupné se ¢as prodluzoval. V listopadu
1923 vysilal jiz n€kolik hodin denné& a rozvijel se také jeho program.

Vyznamnou soucasti programu jsou zanry, které se rozvijely postupné, a bylo zajimavé,
jak je pfijimali posluchaci. Nejdiive program spocival na reprodukci hudby ¢i mluveného
slova. Rozhlas si pak zacal postupné vytvaret vlastni zanry a také hlasatelé, pfednasejici a
dalsi ucinkujici se museli naucit specificky rozhlasové vyjadfovat, jelikoZ rozhlasova

komunikace to vyzaduje. Rozhlasové relace zacaly byt fazeny podle nastaveného fadu,
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obsahovat urcité procento hudby a slovesnych pfispévkl. Jednotlivé pofady mély urcitou
cetnost (zpravy, prednasky, koncerty), program meél obsahovat Siroké spektrum zanrt vcéetné
publicistickych a literarnich. Rozhlas se musel pfi svém pocateCnim vyvoji zabyvat také tim,
¢im se liSil od ostatnich médii, aby to mohl vyuzit jako svou piednost. Na zakladé
rozhlasovych specifik, poslechového chovéani piijemcii byly v pribéhu historie rozhlasu
zjistovany preferované typy porada a vznikaly inovace rozhlasového programu.

Vytvareni komer¢niho prostfedi v systému medidlni komunikace v 90. letech vedlo k
rozriznéni a véE&tsi variabilit¢ rozhlasového programu, k pfizplisobovani vysilani novym
jevam. Cilem je ziskat co nejvétsi okruh posluchact ke sledovani potadl své stanice.

Hlavni typy programu lze definovat jako skupiny potadi, které tvoii jednotny celek a maji
urcity specificky rys, ktery slouzi jako kritérium klasifikace:

1. Zurnalisticky program

Predstavuje vétSinou jen urcité procento z celkového programu rozhlasové stanice. Je
tvofen hlavné zpravodajskymi a publicistickymi potfady, ale muze byt soucasti i jinych
potadli. Tyto relace sice nejsou primarné Zurnalistické, svym vyznénim mohou ale plnit
podobné funkce (naptiklad motoristické potady, nékteré rozhovory apod.)

Zurnalistické pofady lze z hlediska jejich odlignych ryst rozdélit do dvou skupin: na
program zpravodajsky (zpravy, informacéni servis, zpravy o pocasi atd.) a publicisticky
(dokumenty, rozhovory, komentaie atd.).

2. Umeélecky typ programu

Umélecky program byl souéasti rozhlasového vysilani v Ceskoslovensku od jeho po&atku.
Radiojournal se v prvnim obdobi prezentoval jako ,,platforma uméni® a ,,jako dilezity Cinitel
umeéni, musi byt jeho snahou pozdvihnout troven posluchacstva aspoi toho, které nedosahlo
jeste stupné inteligence.” (Patzakova, 1935, s. 73)

Umélecky typ programu byl sloZzen piedev§im z osvétovych a uméleckych potadi.
Hudebni vysilani se skladalo pfedevSim z véazné hudby, ptenosti oper na ukor hudby
populérnéjSiho charakteru. Umélecké slovesné programy se rozvijely postupné, z poc¢atku Slo
pfedev§im o scénky, recitace a herecké monology. Prvni rozhlasovd hra se objevila ve
vysilani v roce 1926.

Postupné se zaradily do vysilani vSechny zanry uméleckého programu. Typickou stanici
prezentujici tento programovy typ je v soucasnosti stanice Ceského rozhlasu Vltava. Jeji
repertoar se sklada jak z klasické hudby, koncertii vazné a jazzové hudby, tak ze slovesné
¢asti v podobé puvodnich rozhlasovych her, ¢etby na pokraovani, poezie, divadelnich

pfedstaveni atd.
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3. Vzdélavaci program

Rozhlasové médium se fadi do neptimého vzd€lavani, které je typické tim, Ze je
zprostifedkované zpravidla technickym prosttedkem, tedy rozhlasem. Jeho cilem je dopliiovat
poznatky a rozSifovat znalosti, a to s riiznou mérou systematicnosti. V tomto piipadé také
rozviji funkei estetickou ¢i kulturni.

Vzdélavaci porady byly soucasti koncepce ¢eskoslovenského Radiojournalu jiz za prvni
republiky. Jejich prostfednictvim rozhlas plnil vychovnou a vzdélavaci funkci. V €eskych
zemich ma tradici také Skolsky rozhlas, ktery zacal vysilat jiz ve 20. letech 20. stoleti a stal se
soucasti vyucovani.

Prvni vzdélavaci potfady se objevily v rozhlase jiz v roce 1924, ve 30. letech tvoftily
pfednaSky a pasma az tficet procent programu. Po vzniku vetejnopravniho rozhlasu se v 90.
letech objevuji ve vysilani vzdé€lavaci porady mnohem méné nez v ptedchozich etapach
vyvoje rozhlasu. Byly uvadény napiiklad nékterd pasma, magaziny, jazykové kurzy. (Marsik,
1995, s. 8 - 24)

4. Zabavny program

Potfady zamétené na zabavu patii zcela jisté do rozhlasového vysilani. Ve 20. letech byla
tato slozka v Ceskoslovenském rozhlase upozad’ovana. Piednost ve vysilani mély osvétove a
vychovné potady. Za druhé svétové valky sehraly zabavné potady dilezitou roli, pomahaly
posluchac¢im odreagovavat se od tézké zivotni situace. Béhem obdobi socialismu mély tyto
porady Casto ideovy charakter. V 90. letech se staly opét kvalitni slozkou programu.

Cesky rozhlas ve svém kodexu vytyéuje slozky zabavy takto: ,,.Cesky rozhlas musi rovnéz
uspokojovat zdjem posluchacli o potfady zaméfené na zabavu a odpocinek. ..a vytvari
pfedevs§im takové zdbavné potady, které zprostfedkuji posluchac¢im hodnoty uméni nebo
rozvijeji poznani. Cesky rozhlas se rovnéz musi vénovat vyluénym formam zabavy, tzv.
alternativni zabaveé. RovnéZz v oblasti zédbavy usiluje o ptivodni tvorbu a pestré spektrum
potadi.“ (Kodex Ceského rozhlasu, 2012)

Zabavu v rozhlase lze d€lit na tyto formy:

- literarni a dramatické porady (scénky, skece, komedie, pohadky atd.)
- slovesn¢ hudebni potady (kabarety, pasma atd.)

- zabavna hudba (tanecni, muzikalova, operetni atd.)

(Marsik, 1995, s. 25 - 26)
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2.6.2. Rozhlasovy format

Rozhlasovy format se vyznacuje orientaci programové tvorby na urcitou oblast, s kterou se
poji ptedpokladany okruh posluchact. Klasifikatnim kritériem pro vymezeni této skupiny
posluchact miize byt jejich vek, zdjem o urcity styl hudby nebo preferovani urcitého typu
programu. Lze ho definovat jako komplex prvki, které urcuji charakter urcité stanice a
vymezuji formu programu. Klasifikace na urcité formaty umoziiuje vnéjsi hledisko na obsah
vysilani (regula¢ni orgéan, reklamni agentury) nebo wvnitini pohled (programova skladba,
personalni obsazeni redakce).

K rozvoji formatového vysilani doslo ve Spojenych statech v 70. letech 20. stoleti, poté, co
se v americké spolecnosti masové rozsitila televize. V zapadnich zemich Evropy se formaty
rozsitily v 80. letech, kdy dosSlo k rozmachu dualniho systému vysilani, tedy i komercné
zalozenych rozhlasovych stanic. V 90. letech prodélavaly tyto stanice na formatovém zakladu
krizi, smétovaly k uniformité a stagnaci. V Ceskych zemich teprve na pocatku 90. let vznikl
vetejnopravni rozhlas, soukromé stanice a s nimi formaty.

Format bych vymezila jako prostfedek, ktery umoZiuje zaméfeni stanice na cilovou
skupinu podle urcitych spolecnych znaka. Kritériem klasifikace formatu miize byt styl hudby
¢i schopnost generacniho osloveni. V ¢eskych zemich se zdjem o mluvené slovo proménuje
s vékem. Mladsi posluchaci preferuji ve vysilani predev§im hudbu. U starSich recipientl se
vyskytuje vétsi obliba mluveného slova. Veékova hranice, kdy rozhlasovy poslucha¢ vice
vyhledava zpravodajsky servis, publicistiku ¢i slovesné potady, je okolo 35 let. Po 50. roce

veéku vyhledava recipient v rozhlase predevsim mluvené slovo. (Vicek, 1999, s. 233 —237)

2.6.2.1. Typy formati

Existuje nékolik hlavnich zobecnénych formatt, které umoziuji rozdé€leni jednotlivych
stanic a lepsi orientaci v medidlnim systému. Idedlni format je charakterizovan dvaceti Ctyt
hodinovym programem. Jednotlivy model je nejen vymezen pomérem jednotlivych slozek,
naptiklad pomér hudby a slova, ale také umisténim vstupli moderatorQ, zprav nebo reklam.
Pfedem vymezené modely nenahrazuji vnéjsi aspekty, které je ovliviuji, jako je legislativni,
ekonomicky ramec, vyvoj médii v dané zemi a jiné specifické rysy kultury. (Navratil a kol.,

2006, s. 15)
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Hudebni rozhlasové formaty se vyznacuji souborem znakd a uritym typem hudebni
produkce:
1. CHR (Contemporary Hits Radio)

Typ formatu zaméteny na mladé publikum ve v€ku 14 az 20 let. Jeho repertodr je zaloZen
na 50 az 80 hitech intenzivné rotujicich. Kazd4 novinka je né€kolikrat denné hrana, ovSem
malokdy se vysilaji skladby star$i jednoho roku. Tento format neobsahuje skoro zadné
mluvené slovo. Je G¢inny predev§im tam, kde je silny rozhlasovy trh, v malych zemich jako je
Ceska republika, neni p#ili§ uplatnitelny.

2. AC (Adult Contemporary)

Je velmi bézny format, ktery se Casto vyskytuje v Evropé. Oslovuje vékovou skupinu od
20 do 45 let, tedy atraktivni inzertni skupinu. Je to nejmasovéjsi format a ma rozlicné podoby.
Podstatou tohoto modelu je hrani hiti poslednich 10 az 20 let, aby vyhovoval Siroké vrstvé
posluchadti. Vétsina komerénich stanic v Ceské republice se timto profilem vyznaduje,
davody jsou predevsim ekonomické.

Soucasti tohoto formatu je také format Hot AC, ktery je urceny pro vékovou skupinu od 20
do 30 let, obsahuje vice nez 50 % nové hudby a stanice s timto zaméfenim nehraji vétSinou
skladby starsi 15 let.

Modern AC je uréeny pro skupinu od 25 do 35 let, hraje jak novinky, tak star$i skladby.
Vysila také pisné ze zlatého fondu.

3. Vyhranené hudebni formaty. Stanice preferujici tyto formaty se vétSinou vyskytuji na okraji
ceského rozhlasového trhu, napiiklad Classic Rock, Classic Country, Classic (vysilani
orientované na vaznou hudbu.)

Formaty mluveného slova se v Evropé v Cisté podob¢ vyskytuji fidce, existuje jen n€kolik
takovych stanic. Hudebni prvky pouzivaji vétSinou jen jako pfedély mezi jednotlivymi
relacemi. Zakladnimi typy jsou:

1. All News, ktery je Cisté zpravodajsky.
2. News/Talk, jehoz podstatou je kombinace zpravodajskych bodl v Casech nejvice
poslouchanych a talk show v ¢asech ostatnich.

Patii sem 1 format Religious, stanice specializujici se na nabozenské vysilani, tento prvek
se vyskytuje od 90. let i na ¢eském trhu.

SmiSeny format je zaloZzeny na tom, ze se v ném pravideln¢ stfidaji hudebni, zabavni,
zpravodajské 1 reklamni bloky. V 90. letech se projevuje trend prodluzovani téchto blokd.
Z ekonomického hlediska jsou tyto stanice nékladné, v dlouhodobém horizontu funguji tyto

stanice predevsim jako celoplosné. (VIcek, 1999, s. 233 — 237)
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Typy vSeobecnych formati:

1. Variety je Casty format, ktery klade diraz na zdbavu, odleh¢ené formy publicistiky a

v posledni dob¢ také na kontaktni program, ktery je zaloZeny na dialogu s posluchaci.

2. Full Servise zahrnuje vSechny prvky rozhlasového vysilani, tedy hudbu, zpravodajstvi,

publicistiku, zabavu atd. Klade diiraz na informacni funkci. Tento forméat je z ekonomického

hlediska nejnékladné;si, proto je reprezentovan piedevsim stanicemi vetfejnopravniho typu.
Vyse uvedené formaty jsou zobecnéné typy, stanice lze sice zatradit do ur¢it¢tho modelu,

ale v nékterych piipadech odpovidaji jen ¢asteéné, ¢i jsou kombinaci nékolika typt. Cesky trh

obsahuje realné jen nékolik formath, nové prvky v podobé€ stanic s izkym formatem pro néj

vétSinou nejsou trvale udrZitelné vzhledem k nizkému poctu posluchact. Nejvice se zde

vyskytuji formaty CHR, AC a jejich variace. (RadioTV, 2012)

2.7. Aspekty ovliviiujici vyvoj rozhlasu v Ceskoslovensku a v Ceské

republice

Ceskoslovensky a esky rozhlas se bdhem svého vyvoje stal dilezitym kulturnim jevem a
historickym fenoménem. Toto masové médium mélo jiz v druhém desetileti své existence
vice nez milion posluchacii a béhem svych déjin se stalo dulezitou soucasti spolecenského
systému, zménilo zplisob vefejné komunikace, ptisobilo na spole¢nost, pfineslo nové podoby
kultury a ovlivnilo 1 sféru ekonomickou. Rozhlas nelze pochopit bez sociokulturnich
okolnosti jeho existence. V nasledujici Casti kapitoly se proto budu zabyvat spolecCenskym,
ekonomickym a politickym kontextem ve stat¢ a dalSimi vn¢jSimi podminkami, které

pusobily na vyvoj rozhlasu.

2.7.1. Situace v Ceskoslovensku ve 20. a 30. letech 20. stoleti

2.7.1.1. Spolecensko-politické aspekty

Ceskoslovenské republika byla na za¢atku 20. let 20. stoleti pomémé stabilizovana, je§té
se hospodaisky vzpamatovavala z prvni svétové valky, ale postupné tézila z ekonomickych a

technickych vydobytki, které umoznily ekonomicky rozvoj. Hospodaiskd konjunktura
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zpiisobila vzestup zivotni Urovné obyvatel a zmény Zivotniho stylu spolecnosti. Doslo
k formalnimu uzndni obcanskych svobod, které spoleCnost zacala vyuzivat v kulturni,
politické ¢i ekonomické oblasti. (Cuhra, Ellinger, GjuriCova, Smetana, 2005, s. 56)

Byla to vhodn4 doba pro vznik rozhlasového vysilani, které mohl v roce 1923 zahjjit
soukromy subjekt. Jiz za n¢kolik let zasadhl do tohoto podnikani stat, zacinal si uvédomovat,
jaky vyznam rozhlas miize mit. Finanénimi dotacemi od statu byly rozSiteny hospodarské
moznosti rozhlasové spolecnosti. Politicka situace méla zasadnéjs$i roli v rozhlasovém vysilani
v druhé poloviné 30. let, kdy se vyhrotila politické situace v Evropé. Zvysil se dohled statu
nad Radiojournalem, cenzurni povinnost byla zpfisnéna. Tato kontrola se tykala programové

skladby a provéfovani pracovniki rozhlasu. (Cabelova, 2003, s. 31 - 32)

2.7.1.2. Hospodarské faktory

Po povale¢ném rozvratu ekonomiky se dostalo Ceskoslovensko v prvni poloviné 20. let do
hospodaiské konjunktury. Ekonomickd situace byla piihodnd pro rozvoj novych
primyslovych oblasti, kterymi byl elektrotechnicky nebo automobilovy primysl. Problémy se
vSak objevily na pocatku 30. let ve spojitosti se svétovou hospodaiskou krizi. (Cuhra,
Ellinger, Gjuricova, Smetana, 2005, s. 42) Ekonomicky rozkvét trval az do roku 1929.

Pro vyvoj rozhlasového vysilani byla dilezitd elektrifikace Ceskoslovenska, ktera
systematicky postupovala v povéalecném obdobi. Zatimco elektrifikace mést a primyslové
vyroby probihala dynamicky, na venkové postupovala velmi pomalu. V roce 1928 mélo k
dispozici elektrickou energii 75 % obyvatel v ceskych zemich a 64 9% obyvatel
Ceskoslovenské republiky.

Rozmach elektrotechnického primyslu v Ceskoslovensku byl ve srovnani s nékterymi
zemémi v zépadni Evropé na niz§i urovni. Prvni podniky, které vyrabély elektronicka
zafizeni, byly vétSinou fizené zahrani¢nim kapitadlem, naptiklad Radioslavia, kterd vyrabéla
také rozhlasové pfijimade a podilela se na rozvoji rozhlasu v Ceskoslovensku. Zahéjeni
pravidelného rozhlasového vysilani odstartovalo dynamicky a pfirozeny rozvoj
radioprimyslu. (JeSutova a kol., 2003, s. 14 — 15)

Na pocatku 30. let zasihla Ceskoslovenskou republiku hospodaiska krize, pracujici
postihla nezaméstnanost. Krize dopadla na zeméd€lstvi, pramysl zaznamenal propad vyroby a
doslo téz k zhrouceni spotitebniho priimyslu. (Cuhra, Ellinger, Gjuri¢ova, Smetana, 2005, s.

66) Rozhlas byl zasazen zvySenym odhlasovanim koncesi z divodu S$patné finan¢ni situace
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posluchact. Pro nékteré posluchace byl vSak dilezitym pramenem informaci, nedostatek
financi tak vedl zaroven k posileni pozice rozhlasového vysilani. (Cabelova, 2003, s. 32,

Trubacova, 2012, s. 36)

2.7.1.3. Oblast vzdélavani a kultury

Stabilizace vnitropolitickych i zahrani¢nich poméra se ve 20. letech odrazila i v oblasti
kultury, vzdélavani a vychovy spolecnosti. Byl kladen diiraz na vyssi tGroven Skolstvi a
vzdélavani, coz bylo pokrokové povazovano za dilezity aspekt pro rozmach ostatnich
spolecenskych odvétvi. ZvySovani vzdélanostni urovné obyvatelstva zajiStoval systém
statnich Skol a fada dalSich vzdélavacich instituci. Vyznamnou organizaci byl Osvétovy ustav,
pozdéji se nazyval Masaryktiv lidovychovny tstav. Zaslouzil se o rozvoj kultury, podilel se na
tvar¢ich ¢innostech obc¢ant ve vSech regionech a také kooperoval s rozhlasem.

Kromé vzdélanosti byla na vzestupu v tomto obdobi také ceskd kultura. Rozmach byl
umoznén probihajicim procesem demokratizace a legislativnim zabezpecenim obcant
prostiednictvim obcanskych prav a svobod. (JeSutova a kol., 2003, s. 15 — 16, Trubacova,

2012, s. 36 - 37)

2.7.1.4. Narodnostni a socialni faktory

Hospodatska krize zptisobila ve 30. letech prohloubeni vnitinich problémt a protikladi
statu v mezinarodné bezpecnostni, narodnostni, ale také socialni oblasti.

Spornou otazkou Ceskoslovenské republiky bylo narodnostni sloZzeni obyvatelstva, coz se
tykalo némecké menSiny i slovenskych obcanti. Do spole¢nosti byli komplikované v¢lenovani
némecti ob¢ané z diivodil nacionélnich pfedsudki a aktivit krajniho némeckého nacionalismu.
Poméry na Slovensku byly problematické vzhledem k trvalym neuspokojivym snahdm o
uplatnéni prav Slovakl na autonomii. K ohroZovani bezpe€nosti a integrity statu dochéazelo
jak ze strany Slovenska, tak Némecka.

V socialni oblasti nastaly dramatické udalosti. Ceskoslovensky stat v dob& hospodaiské
krize snizil o tfetinu primyslovou vyrobu, prudce se zvysil po€et nezaméstnanych obyvatel a
rolnici byli zbidaCeni. Dochéazelo proto k hladovym protestim, k akcim usporadanym
politickou vladni opozici a byly také potlacovany masové demonstrace obcantl. (Trubacova,

2012, 5. 37)
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2.7.2. Obdobi Protektoratu Cechy a Morava v letech 1939 - 1945

2.7.2.1. Historické aspekty

Politické napéti sililo jiz vroce 1938, bylo zplsobené hlavné iniciativou nacistického
Némecka a jeho dobyvatelskymi plany ve stfedni Evropé. Na konferenci v Mnichové byla
v zafi 1938 podepsana Mnichovska dohoda mezi Némeckem, Velkou Britanii, Francii a Italii.
Dohoda byla uskute¢nénim némeckych naroki viiéi Ceskoslovensku, bylo v ni dojednano, Ze
pohrani¢ni zemi obyvané Némci bude ptfipojeno k Némecku.

Po vyhlaSeni tzv. Slovenského S§tatu zahgjila 15. bfezna 1939 armada Némecka okupaci
Seskych zemi. Nasledujici den byl vyhlagen Protektorat Cechy a Morava, ktery uz nemél
realnou autonomii. Némci bez skrupuli vykoftistovali ¢eské hospodaistvi. Némecka nadvlada
a ekonomické podrobeni Protektoratu Cechy a Morava vyvrcholilo celni unii s némeckou ¥,
ktera byla naplnéna 1. fijna 1940.

Ceskda medialni legislativa byla podfizena némeckym ufadim. Okupaéni organy
rozhodovaly v otdzkdch cenzury, vychéazely sice ze zdkonl prvni republiky, ale v cenzufe
pouzivaly podle svych potieb kontrolni praxi druhé republiky. (Koncelik, Veceta, Orsag,
2010, s. 87 — 90, Trubacova, 2012, s. 37)

2.7.2.2. Ekonomické a technické podminky

Okupace naruSila rovnovdhu ekonomickych poméra také v médiich. Hospodaisky Zivot
byl ve vSech oblastech regulovan. Byla zavedena fizend ekonomika, doslo k utlumeni vyroby
a obchodu, dohledu nad zahrani¢nim obchodem a kontrole zemédé€lstvi. RovnéZ byl
uplatiiovan pifidélovy systém zasobovani. (Koncelik, Veceta, Orsag, 2010, s. 87 — 90)

Vialecna a ekonomicka situace se odrazela v technické oblasti médii, pfedevsim tisku, papir
byl na ptid€l. Rozhlas byl velmi zasazen, vztahovalo se to k rozhlasové ¢innosti v uzemnim
rozsahu, téZ bylo postihnuto technické zdzemi, doSlo k zabaveni techniky a omezeni

pracovnich sil. (JeSutova a kol., 2003, s. 148)
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2.7.2.3. Kulturni a spole¢ensky kontext

Béhem druhé svétové valky bylo protektoratni hospodaistvi zcela podrobeno fiSskym
z4jmim, coz se odrazilo na nalad¢ ve spoleCnosti, kterd byla velice neptizniva. Obcané byli
znic¢eni valkou a nespokojeni se socidlni situaci, doSlo k rozpadu socidlnich vazeb a Ceska
spolecnost byla vytrhovéna ze svych kotenil. Po srpnu 1944 byla také uskuteénéna opatieni
omezujici ¢esky kulturni Zivot, byla uzaviena divadla. (Trubacova, 2012, s. 38, Koncelik,

Veceta, Orsag, 2010, s. 87 — 95)

2.7.3. Povalecna 1éta 1945 - 1948

2.7.3.1. Historické a ekonomické faktory

Zdatna diplomacie zahrani¢niho odboje a aktivity ¢eského a slovenského narodniho odboje
pomohly v roce 1945 utvofit vhodné prostiedi k povale¢né obnové Ceskoslovenska po boku
vitéznych mocnosti. V druhé republice doslo k riznym zménam, Ceskoslovenské republice se
zmenSila rozloha. V ¢ervnu 1945 byla stvrzena ceskoslovensko-sovétskd smlouva, v které
bylo ujednano ptidéleni Podkarpatské Rusi k SSSR.

Po skonceni valky doslo k zakazu kolaborujicich stran a jejich tisku. Na politické scéné se
profilovaly tyto strany: Komunisticka strana Ceskoslovenska, Ceskoslovenska strana socialng
demokraticka, Ceskoslovenska strana lidova a Ceskoslovenska strana narodné socialisticka.
Posilovani levice bylo sice po vélce v Evropé trendovym jevem, ale k likvidaci pravice doslo
pouze v Ceskoslovensku. (Konéelik, Vegefa, Orsag, 2010, s. 113 — 114)

Mocensko-politicka situace v republice zaznamenala nékolik zmén, zesilil vliv
zaméstnancl, odborl, zvysilo se postaveni stiednich vrstev. Vyznamnym faktorem tohoto
obdobi bylo, Ze velky politicky vliv ziskali komunisté. KoSicky vladni program piedjimal
nové politické sméfovani. ProhlaSeni nové vlady deklarovalo zaméfeni na Sovétsky svaz a
zakaz pravicovych stran. Program podporoval personalni o€istu novinafskych a rozhlasovych
pracovnikl od zradcl a kolaborantli. Poslanim médii méla byt sluzba lidu, ne vSak z4jmim
jednotlivel, média se méla podilet na plnéni statnich zajml. Komunistickd strana
Ceskoslovenska (KSC) ziskala vliv na média jiz pfed unorovym pievratem v roce 1948 a

rozhlas méla pod svou kontrolou. (JeSutova a kol., 2003, s. 186)
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Ministrem nové zfizeného ministerstva informaci se stal komunista Vaclav Kopecky. MI
melo ve své kompetenci udélovani povoleni k vydavani tisku. Po vélce vznikala nova
periodika, byly také preregistrovany vSechny vydavané tituly. Vydavat tiskoviny mély
moznost jen staitem schvalené polické strany, statni ufady a dulezité spolecenské organizace.

Ve volbach v roce 1946 ziskala jasné vitézstvi komunisticka strana. Pfedsedou nové vlady
se stal Klement Gottwald, komunisté v ni disponovali deviti ministry, ostatni strany mély
patnact kiesel, posledni dvé kiesla obsadil ministr zahrani¢i Jan Masaryk a ministr obrany
Ludvik Svoboda. Komunisté tedy zabrali strategickd ministerstva informaci a vnitra. Velkou
kritiku podnécovala komunistickd zemédélskd politika. Nejvyznamnéj§imi povalecnymi
kritiky, ktefi prezentovali své ndzory na strankdch nazorovych denikd, byli Pavel Tigrid,
Ferdinand Peroutka, Véaclav Cerny a dalsi.

Situace na politické scéné se jeste¢ vyostfila odmitnutim tzv. Marshallova planu, kterym
chtély poskytnout Spojené staty hospodaiskou pomoc evropskym statiim. Odpor ministra
vnitra Vladimira Noska podvolit se rozhodnuti vlady vedl k demisi nekomunistickych
ministrii. Nasledné komunisté vyuzili svého vlivu na spolecnost a zorganizovali stotisicové
manifestace. (Trubacova, 2012, s. 39 — 40) Prezident Edvard Benes byl ve slozité situaci. Pod
natlakem komunisti a zobav, Ze by nastala obcanska valka, ptijal demisi, nésledoval
mocensky pievrat ve staté. Ceskoslovensko se stalo republikou s vyhradni vladou strany KSC.

(Kon¢elik, Vecera, Orsag, 2010, s. 122 — 126, Bednatik, Jirdk, Képplova, 2011, s. 218 —219)

2.7.3.2. Oblast kultury a literatury

Po vélce doslo k obnoveni kulturni oblasti. Zemé¢, které nebyly béhem valky okupované,
upoustély od kontroly kulturni produkce, jez slouzila vétSinou k propagandé. Do zemi, které
byly za valky pod okupaéni spravou, se vraceli intelektudlové, védci, umélci, spisovatelé a
novinafi, kteti utekli ze zemé ptred nacisty. Opét se zaCaly vydévat noviny a casopisy,
v ¢ervnu 1945 se oteviely po dlouhé dobé vysoké Skoly, ob¢ané mohli navstévovat divadla,
zacal fungovat PEN klub.

Doslo ke znarodnéni spoleCenskych organizaci, v 1€t€ 1945 byla zestatnéna kinematografie
a b&hem podzimu se tak stalo i s gramofonovym priimyslem a Ceskou filharmonii.

Kosicky vladni program byl nejdiive piijat kulturnimi pfedstaviteli a uméleckou sférou.
Podle kulturni koncepce KSC byl ukazatelem kvality uméleckého dila pomér k lidu,

zakladnim nedostatkem dokumentu bylo neuréité uziti pojmu lid a lidovost. Na sjezdu KSC
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byla vbieznu 1946 posunuta rovina kultury do ideové konfrontace. Syndikat ceskych
spisovatelti na to reagoval na svém sjezdu v Cervnu 1946 tim, Ze poZzaduje ,,naprostou
svobodu umeélecké tvorby a jejich nezavislost na politice”. (Trubacova, 2012, s. 40 — 41)
Komunistickd strana vSak stale prosazovala svou koncepci a uplatiiovala vliv nejen na

kulturu. (JeSutova a kol., 2003, s. 187 — 188)

2.7.4. Ceskoslovensko ve sluzbach socialismu od roku 1948 do roku 1967

2.7.4.1. Historické, narodnostni a hospodarské faktory

Unorem 1948 vstoupilo Ceskoslovensko do tézkého obdobi povaleéné existence, stalo se
satelitni zemi Sovétského svazu. V duchu tohoto sméfovani byl postupné utuzovan totalitni
rezim zalozeny na vladé jedné strany. Nejvlivngj§im politikem v zemi byl predseda KSC,
pozdg&ji prvni generélni tajemnik UV.

Komunistick4 strana posilila své postaveni hriizovladou na ptelomu 40. a 50. let 20. stoleti,
kdy se odehraly kruté politické procesy, které KSC vykonstruovala proti viem domné&lym
odpirciim. Z politickych pfi€¢in bylo popraveno asi 250 ,,odplrct reZzimu“. Kolem 200 000
lidi bylo zavieno do vézeni. Tvrdy rezim polevil az po Stalinové a Gottwaldové smrti v roce
1953.

Odsun némeckého obyvatelstva, spolu s navratem Cechii po valce vytvofil z éeskych zemi
etnicky homogenni narod. Na Slovensku vSak zistala mad’arskd menSina ve velkém poctu a
predstavovala potencialni problém politickych sporti. Kromé problematickych slovensko-
madarskych vztahti byly problematické také relace mezi Cechy a Slovaky.

I pfes odsun némeckého obyvatelstva se ¢eskoslovenské hospodafstvi po valce zotavovalo
dobte. Pracovni nasazeni Cechii a Slovékii a mezindrodni plan obnovy UNRRA usp&iné
nastartoval ekonomiku, vzapéti ji vSak poskodilo odmitnuti Marshallova planu v roce 1947.
Obavy spolecnosti z hospodaiské krize a vysoké nezaméstnanosti zpusobily, Ze obyvatelé
souhlasili se znarodiiovanim a planovanym hospodaistvim. Komunistickd strana zavedla
centralizovany hospodarsky systém, v kterém nebylo misto pro soukromé podnikani.
Ekonomika fungovala na zdklad¢ pétiletych planti. Prestoze se vlada ohané€la rovnosti prav a

majetku, ve skute€nosti Zivotni Uroven obyvatelstva nenartistala.
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Ceskoslovensko se postupné orientovalo na t&zky pramysl a zbrojni vyrobu. Velky podil
na tom meéla Rada vzajemné hospodarské pomoci (RVHP). PreruSeni ekonomického kontaktu
se zapadnimi zem&mi bylo jednou z p¥i¢in technologického zaostavani Ceskoslovenska.

V roce 1953 doslo k ménové reformé, kterd pfipravila obyvatele o velkou €ast financi,
vymeéna penéz se uskutecnila v limitu do 300 korun v poméru 5:1. Komunistiim sice pomohla
zlepsit na kratkou dobu neptiznivou ekonomickou situaci, ale stoupala nespokojenost ve
spole€nosti, ktera vyvrcholila demonstracemi, rezim vSechny potlacil. (Bednatik, Jirdk,
Kopplova, 2011, s. 247 - 249)

Stalé hospodaiské problémy vedly k tomu, ze pétiletka naplanovana pro obdobi 1961 —
1965 ztroskotala. Rezim prezidenta a prvniho tajemnika UV KSC Antonina Novotného v roce
1960 uzéakonil novou Ustavu, kterd deklarovala vedouci ulohu komunistické strany v zemi,
stat se stal Ceskoslovenskou socialistickou republikou. (Trubadova, 2012, s. 41 — 42)

Ve druhé poloviné 60. let se zacinala situace ve spolecnosti ménit, avSak stile méla
v paméti politické procesy a zkuSenosti s ménovou reformou, se znarodiiovanim soukromého
majetku, zestathovanim organizaci a skomplikovanymi cesko-slovenskymi vztahy.

(Koncelik, Veceta, Orsag, 2010, s. 131 — 136)

2.7.4.2. Situace v kulture

Pfebudovavani spoleCnosti na socialistickou se zasadné vrylo nejen do politické a
ekonomické sféry, ale i do kulturni. Propagovand kulturni koncepce vedla k podpoie
,,socialistického realismu® a zarovei zfeknuti se kulturnich hodnot spojenych s méstanstvim a
kapitalistickym zpisobem Zivota. Dulezitou roli v prosazovani nové ulohy kultury mély akéni
vybory, v jejichz &ele stal Ustiedni akéni vybor Narodni fronty. Jeho slozkou byla kulturni
komise, kterou vedl spisovatel Jan Drda. Cilem téchto vybort bylo odsunout do Ustrani
odptirce rezimu a zacit budovat novou oficialni kulturni platformu.

V tomto obdobi vznikla dichotomie kulturniho Zivota, ktera byla soucésti rezimu do roku
1989. Existovala oficialni, propagovand, akceptovana kultura a neoficialni oblast kultury,
ktera byla casto zakazovand. Hranice mezi kulturnimi sférami se v pribéhu vyvoje
proménovaly a nékdy se i prolinaly. Kulturni oblast byla vyznamnym ndstrojem moci
vladnouci strany. (Bednaftik, Jirak, Kopplova, 2011, s. 249 — 250)

Sedesata 1éta piinesla uvolnéni kulturniho Zivota. Nasi umélci ziskavali rtizna zahrani¢ni

ocenéni. Spole¢nost méla moznost také poznat uméleckd dila zemi zapadni Evropy.
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(Trubacova, 2012, s. 42 — 43) Naptiklad v roce 1963 se v Libicich konala vystava dél Franze
Kafky. Expozice ukdzala neschematicky pohled na Katkovu osobnost. (Bednatik, Jirdk,

Kopplova, 2011, s. 285 - 286)

2.7.5. Situace v obdobi Prazského jara v roce 1968

JiZ od zacatku 60. let silil tlak spolecnosti, ktera zZadala reformy, zacalo obdobi tani. Prvni
vétsi krok znamenal tiskovy zakon, ktery cenzurni instituci legalizoval a liberalizoval. I tak se
komunistické vedeni stale castéji potykalo s pozadavky na redlnou svobodu slova, nejvice ji
hlasali spisovatelé na svém IV. sjezdu v 1ét€¢ 1967. Na pocatku roku 1968 bylo vymeénéno
vedeni Komunistické strany, prvnim tajemnikem UV KSC se stal Alexander Dubéek. Jeho
zvolenim zacal obrodny proces zvany Prazské jaro.

V dubnu 1968 byl novym vedenim strany zvetfejnén tzv. Akéni program, ktery spocival na
otevieném piedstaveni pfi¢in a vykladu planovanych reforem. V Cervnu byla odvoldna
Ustiedni publikaéni sprava a cenzura byla zcela zruSena. Postupnd se vefejnost vice
odvazovala projevovat svoje ndzory, nejznameéjSim projevem noveé ziskané svobody byl
manifest Dva tisice slov z 1éta 1968, jehoz autorem byl Ludvik Vaculik s n¢kolika védci.

Reformni jednani vyvolavalo znepokojeni sovétskych komunistd 1 jejich kolegi v
ostatnich satelitnich zemich. Piedstavitelé tzv. pétky (Sovétského svazu, Némecké
demokratické republiky, Mad’arska, Polska a Bulharska) uskute¢nili v noci z 20. na 21. srpna
1968 vojenskou intervenci do Ceskoslovenska. Vojenské obsazovéani probihalo podle planu,
proti vojakiim nevznikl vojensky odpor. Z tohoto pohledu méli vojaci neuspéch pouze, kdyz
se chtéli zmocnit prazské budovy CsRo. Podle planu méli zaméstnanci rozhlasu piedist zvaci
prohlageni vysvétlujici zasah vojsk v Ceskoslovensku, hlasatelé to ale odmitli. Misto toho
zveiejnili prohlaseni piedsednictva UV KSC, které intervenci zavrhovalo.

Vedeni KSC se podpisem Moskevského protokolu zavazalo ovladat média, proto v zaii
1968 opétovné zavedlo cenzuru. Za timto G¢elem vznikl Utad pro tisk a informace. Novinafi
vsak mohli jesté kratké obdobi pracovat svobodng, UTI jesté dostate¢nd neplnil ucel. Vedeni
vladnouci strany odstartovalo po sebeupaleni Jana Palacha masivni personalni cistky
v médiich. (Trubacova, 2012, s. 43 — 44) Na pocatku roku 1969 vznikl novy ustavni zdkon a
k 1. lednu 1969 se stala Ceskoslovenska socialisticka republika federaci. (Konéelik, Vedeta,

Orség, 2010, s. 177 - 197)

38



2.7.6. Situace v CSSR od roku 1969 do roku 1989

2.7.6.1. Historické a spolecenské aspekty

Vedeni KSC v &ele s Gustavem Husakem se snaZilo o upevnéni komunistického rezimu a
opétovné nastoleni mocenské kontroly nad spolecnosti. Pfisny dohled nad médii byl soucasti
této koncepce. Média, ktera zaznamenala za PraZského jara obCansky vyvoj, byla jako nastroj
propagandy vystavovdna mocenskému tlaku. Na rozhlasové médium se vrhla komunisticka
moc tvrdé, aby ho po srpnové okupaci v roce 1968 dostala pod svou kontrolu. Reditelem
Ceskoslovenského rozhlasu se stal normaliza¢ni politik Bohuslav Chiioupek a pozdéji Jan
Risko. Doslo také k vyméné tady pracovnikii za casto nekvalifikované, ale kadrove
spolehlivé. Na podzim 1970 byl vydan dokument UV KSC, ktery zdtvodiioval sovétskou
okupaci v srpnu 1968 jako akt ,,internaciondlni solidarity a reformni proces Prazského jara byl
oznacen za dilo kontrarevoluce.” Tento text se stal ideologickou podporou vladnouci moci.
(Kon¢elik, Vecera, Orsag, 2010, s. 205)

Ekonomicky vyvoj byl v Ceskoslovensku v prvni poloving 70. let piiznivy, prosperujici
hospodafstvi vykonavalo pro rezim dobrou sluzbu, protoze ob¢ané zapominali na Prazské jaro
a okupaci. Spole¢nost se pasivné smifovala se socialistickym rezimem, ktery se nevyjadfoval
pravdivé ani o minulosti, ani o budoucnosti. V soukromi se lidé odreagovavali a realizovali ve
svych zalibach. Jednou z unikovych aktivit Zivota spole¢nosti bylo chatafeni. Bézni ob¢ané
totiz neméli pfiliS§ moZznosti dostat se do zahrani¢i, protoze cestovni povoleni byla velmi
omezena.

Dopadem stdvajictho rezimu byla existence vefejné alternativni sféry, kterd byla
alternativou k oficidlnim informac¢nim systémim. Soucasti neoficidlnich systéml byla
samizdatova a exilova periodika. Béhem normalizace jich postupné pfibyvalo, vinu néarlstu
vyvolala Charta 77 a poté jejich pocet se zvySoval az do padu rezimu v roce 1989. Exilova
média byla soucasti neoficidlni produkce, diky nim se dostavaly pravdivé a necenzurované
informace ze zahrani¢i do Ceskoslovenska. Tato média spolupracovala s domacimi oponenty
rezimu.

Zmény v politické oblasti zpiisobil nastup Michaila Gorbacova do funkce generalniho
tajemnika UV KSSS v roce 1985. Vyhlasil koncept spoletenské piestavby a zdiraznil pottebu

reforem. Realn¢ vsak v Ceskoslovensku k transformacim rezimu nedoslo a dal skomiral, na
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tom nic nezménila ani vyména generalniho tajemnika UV KSC Gustava Husdka za Milose
JakesSe. (Trubacova, 2012, s. 44 — 45)

Obyvatelé uz statni vedeni pfili§ nerespektovali a silil proti nému vefejny odpor
realizovany napiiklad demonstracemi. Vyznamnym c¢inem bylo, kdyz politickd opozice
vydala petici Nekolik vét. Predstavovala zddost o propusténi politickych véziii a svobodu
projevu, na podzim 1989 obsahovala 40 tisic signatdit. Komunisticky rezim

v Ceskoslovensku spél pomalu ke svému konci. (Konéelik, Vedefa, Orsag, 2010, s. 203 - 238)

2.7.6.2. Kulturni situace

V kultufe se vyskytovaly v tomto obdobi dvé sféry: oficidlni a neoficialni. Alternativni
oblast pfedstavovala Siroké spektrum kulturnich systému od nelegalné Sitenych literarnich dél
ptes hudebni underground az po alternativni divadlo a film.

Piikladem vytvarného projevu byla Surrealisticka skupina v Ceskoslovensku, ktera vznikla
v 70. letech kolem Vratislava Effenbergera. (Trubacova, 2012, s. 45) Charakteristikou
normalizace bylo, Ze vefejnost sledovala udalosti, které ukazovaly polevujici ostrazitost
rezimu. Piikladem byla situace, kdy byla v roce 1984 udélena béasniku Jaroslavu Seifertovi,
zastupci spisovatelll z obdobi Prazského jara, Nobelova cena za literaturu. (Bednatik, Jirdk,

Képplové, 2011, s. 324 - 325)

2.7.7. Ceské zemé& v letech 1989 - 1999

2.7.7.1. Historicky kontext

V Ceskoslovensku sililo vroce 1989 napéti a nevole spolenosti s politickou,
spolecenskou, ekonomickou 1 kulturni situaci. Jiz od pocatku tohoto roku stoupala vlna
obCanské nespokojenosti, ktera se projevovala v podobé spontannich manifestaci.
Vzpominkova demonstrace studentl 17. listopadu byla brutalné potlacena policejnimi silami,

a to iniciovalo rozhodujici vystoupeni ceského obyvatelstva proti komunistické moci.
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Protest proti tvrdému zasahu policie a poZadavek obcantli na objektivni informace o ném
vyustily ve spoleCenskou zménu, ktera byla pro sviij hladky pribéh nazvana sametovou
revoluci.

Na zméné se vyznamné podilelo Obcanské forum, které bylo ustanovené 19. listopadu
1989 a jeho klicovym piedstavitelem byl Vaclav Havel, jenz se stal jeSt€¢ téhoz roku
ceskoslovenskym prezidentem. V prosinci doslo také k rekonstrukci vlad na zaklad¢ jednani
OF, delegaci federalni vlady a slovenské Narodni fronty. Vysledkem byl vznik tzv. vlady
narodniho porozuméni. Premiérem se stal Marian Calfa, jehoz prvnim velkym ukolem byla
pfiprava a realizace svobodnych voleb. Piedsedou federalniho shromazdéni se stal Alexander
Dubéek. Stat mé&l novy nazev Cesko-Slovenska federativni republika.

Na zacatku 90. let doslo k vybudovani demokratickych struktur politické reprezentace a
fungovani demokratickych procedur. V roce 1991 byl piijat dilezity zékon, tzv. lustracni,
ktery zakazoval osobam, jez za vlady KSC spolupracovaly se Statni bezpe¢nosti, vykon ve
vedoucich statnich funkcich. Postupné zadalo vznikat spektrum politickych stran od KSCM
pfes CSSD az po ODS a ODA. Vroce 1992 vyhrila ODS véele s Vaclavem Klausem
parlamentni volby.

V tomto obdobi dochézelo také ke sporim o pravomoci mezi federaci a republikami.
Vroce 1992 se zacalo chystat rozdéleni federativni republiky. K 1. lednu 1993 vznikla
samostatna Ceska republika na zakladé dohody &eského a slovenského piedsedy vlady
Véaclava Klause a Vladimira Megiara. V té dobé byla jiz piijata nova ustava Ceské republiky.
Také vznikly zédkony o zaniku federdlnich sd€lovacich prostiedkii, coz umoznilo zrod
narodnich vysilatelt, Ceské televize a Ceského rozhlasu. Prvnim &eskym prezidentem se stal
Viclav Havel, ktery byl opét zvolen i o pét let pozdéji.

Vroce 1996 opét zvitézila ve volbach Obcanska demokraticka strana, ale zhorSujici se
ekonomickad a socidlni situace zplisobila nespokojenost ve spolec¢nosti a vladni krizi. Vitézna
strana byla kritizovana 1 vlastnimi ¢leny, ktefi nesouhlasili s jejim financovanim. Vysledkem
napjaté situace ve vladé byla demise Klausovy vlady v listopadu 1997. Poté byla jmenovana
docasna vlada véele s Josefem ToSovskym, dosavadnim guvernérem CNB. Pied¢asné volby
v &ervnu 1997 vyhrala CSSD, ale tak nevyrazné, e vytvofila menginovou vladu s toleranci
opozi¢ni ODS. Tzv. opozi¢ni smlouva byla kritizovana nejen politickymi ptedstaviteli, ale
také obcanskymi iniciativami, podle kterych potlacovala demokratické prvky. (JeSutova a
kol., 2003, s. 396 - 401)

Na konci 90. let mély za sebou Ceské zemé transformaci spolecenského a kulturniho

systému. Ceska republika se vyprofilovala na spotiebitelsky primysl, vyznacovala se
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relativné stabilnim bankovnim sektorem. Politicky systém vSak vykazoval prvky nestability a
proménlivost divéry eské spolecnosti v politickou reprezentaci. Pravni systém se vyznacoval
Spatnou vymahatelnosti prava, nizkou turovni politické kultury a narGstem korup¢niho

prostfedi. (Bednatik, Jirdk, Kopplova, 2011, s. 361 - 363)

2.7.7.2. Ekonomicka situace

Na zac¢atku 90. let doslo k zménam ekonomického systému v Ceskoslovensku. Centralné
planované hospodaistvi, podiizené obchodni nadnarodni organizaci RVHP, se transformovalo
v liberdlné zamétenou ekonomiku. Zacal proces odstatnéni a privatizace statnich podnikt.
K tomu doSlo nékolika zpusoby, jednim znich byly restituce, tedy navraceni majetku
piibuznym. Dalsi formou byla privatizace, mal4 privatizace probihala tak, ze v aukcich byly
vydrazeny drobné objekty, budovy, provozovny, vétSinou za penize piijcené z bank. Velka
privatizace méla pomoci odstatnit velké a stfedni podniky. Pozadavkem byla rychlost tohoto
procesu, proto byla zvolena origindlni metoda kuponové privatizace, statni podniky byly
statem prevedeny na akciové spolecnosti a vlastnit podil ve firmach mohl kazdy ob¢an zemé,
ktery se zcastnil této privatizace (Bednatik, Jirdk, Kopplova, 2011, s. 362 - 363)

Vletech 1993 az 1996 rostla podle ukazatelli ekonomika, byla nizka inflace a 5 %
nezamestnanost, tyto ukazatele zastinily jiné problémy v podobé¢ lehkomysIiného poskytovani
bankovnich Uvérl, odklad restrukturalizace podnikli ¢i nedostatecné kvalitni pravni ramec
nejen v ekonomické oblasti, ale 1 dalSich oblastech zivota. Tyto a dal§i diivody zptisobily
ekonomickou krizi a zhorSeni socialni situace, vCetn€¢ rostouci nezaméstnanosti ve druhé

poloving 90. let. (Cuhra, Ellinger, Gjuricova, Smetana, 2005, s. 303 — 304)

2.7.7.3. Spolecenska proména

Ceska spolecnost, ktera byla znaéné homogenni, se b&hem 90. let proméiiovala v diisledku
zépadnich vlivii a globaliza¢nich trendi, od kterych ji v pfedchozich desetiletich
komunisticky rezim izoloval.

Najednou méla ceska spolecnost k dispozici prostor svobody, moznost svobodného vybéru
povolani, vycestovani do zahrani¢i ¢i studia v zahrani¢i a dalSich prvkd svobody, které

demokracie ptinesla. Volba svobodného rozhodnuti s sebou piinesla 1 nejistotu z nutnosti stale
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volit a nést odpovédnost za svd rozhodnuti, Casti spolecnosti chybéla jednoduchost a
organizovanost Zivota za predeSlého rezimu.

Do Ceskoslovenska pronikal od 90. let konzumni styl Zivota a snim souvisejici
komercializace, kterd se projevila v riznych sférach kultury a postupné se dostala na miru
srovnatelnou se zapadnimi zemémi Evropy. Piikladem je vznik soukromych rozhlasovych
stanic a komercnich televizi, rozvoj automobilismu, vznik satelitnich mést a masivni vystavba
nakupnich center.

Kontrastem ke konzumerismu a komercialismu byly opac¢né tendence napiiklad zaméfené
na alternativni styl zivota, ekologické projekty, charitativni akce, vznik nadaci, neziskovych
organizaci atd. Tyto a dal$i tendence se projevovaly v Ceské spolecnosti v 90. letech. Vedly
k rozriznovani a diversifikaci kultury (zmény kulturnich vzori, hodnot, norem atd.). (Cuhra,

Ellinger, Gjuriova, Smetana, 2005, s. 331 —333)

2.7.7.4. Kulturni situace

V 90. letech doSlo k proméndm kulturniho a uméleckého zivota a jeho fungovani. Na
zacatku 90. let byla v médiich ¢i v divadlech produkovéna dila, kterd byla za pfedchoziho
rezimu nedostupnd ¢i zakazand, napiiklad literarni texty Bohumila Hrabala, Milana Uhdeho,
Véclava Havla a Ludvika Vaculika. Nejedna se jen o knizni produkce, ale také o dramaticka,
hudebni i baletni dila. Zaroveil se objevily na kulturni scéné nové hudebni styly, tane¢ni
formy a také nova generace umélct, z literat naptiklad Michal Viewegh, Petra Hiillova.

Zmény v kultufe pfinesly nejen svobodu uméleckého projevu, ale také nové podminky
prostiedi. Ceskou kulturni produkci zasahla omezena nebo zrusena finanéni podpora stitu a
konkurence zahrani¢nich dél. Ceska kinematografie byla odstatnéna, podpora filmu byla tedy
sniZena, statni instituce nahradily soukromé produkcni spolecnosti. Pro ¢esky film bylo v 90.
letech pfiznacné navazani na tradici komedii. Byla zpracovavana vale¢nd témata ¢i éra
socialismu v komedidlnim Zanru. Vedle toho se objevovaly 1 filmy dramatictéjsiho Zanru.
Velky uspéch slavily v tomto obdobi filmy rodinného typu, ptikladem za vSechny je film
Kolja v rezii Jana Svéraka. Tento film obdrzel v roce 1997 cenu Oscar za nejlepsi cizojazyény
film. Ceska kinematografie se v 90. letech rozvijela i pfes obtizné zajistovani finanénich
prostiedkli, vstoupila do nového spoleCenského kontextu a snazila se reflektovat predesly
rezim. Vznikly zajimavé filmy, které se zatadily do jejiho zlatého fondu. (Bednatik, Jirdk,

Képplova, 2011, s. 364 - 365)
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2.8. Vyvoj rozhlasu v Ceskoslovensku a v Ceské republice

Piivod $ifeni prostfedku masové komunikace se projevoval jako technicka a technologicka
invence. Inovace v systému komunikace vznikaly pivodné za jinym ucelem nez se stat
masovym médiem. Rozhlasovému médiu piedchézely technické prvky jako telegraf, telefon a
radio. Tyto objevy vedly k nastupu a rozvoji rozhlasového vysilani jako kulturni zmény.
Vznik rozhlasu jako masového média je vysledkem slozitého inovac¢niho procesu a fetézce
objevl. Patii sem také zmény spoleCenskych forem, kulturnich rysi a ekonomickych

podminek. (DeFleur, Ballova-Rokeachova, 1996, s. 98)

2.8.1. Predchiidci radia — telegraf a telefon

Vzniku telegrafu predchazela potfeba vytvofit komunikacni prostfedek, ktery se bude
vyznacovat rychlosti a prekonavanim velkych vzdalenosti z diivodu moderniza¢nich procest
v zapadnich spolec¢nostech. (DeFleur, Ballova-Rokeachova, 1996, s. 98)

U telegrafu byl poprvé uplatnén princip elektfiny a magnetismu na proces komunika¢niho
procesu. ,,Ve Spojenych statech sestavil prvni funkéni elektricky telegraf Samuel F. B. Morse
roku 1837. Fungoval na principu vytvafeni a pferusovani elektrického proudu, ktery vedl
k pouzivani teCek a Carek, tzv. morseovych znacek. Po né¢kolika letech se Morseovi podatilo
presvédCit kongres Spojenych statli, aby financoval vystavbu prvni telegrafni linky ve
Spojenych statech. 24. kvétna 1844 pienesl jeho telegraf zpravu z Washingtonu do Baltimoru
a tento den je dnes standardné povaZovan za okamzik vyndlezu telegrafu a pocatek éry
elektronické distan¢ni komunikace.* (Cébelové, 2003, s. 14)

V druhé poloviné 19. stoleti si rozvoj modernich spole¢nosti a vznik instituci vynutil vyvoj
efektivnich kancelaiskych zatfizeni, do kterych patfil také telefon. Pfenos hlasu pomoci
elektfiny znamenal od vynélezu telegrafu dalsi pokrok v mezilidské komunikaci. (Trubacova,
2012, s. 46) Prvni funk¢ni telefon sestrojil v roce 1876 AmeriCan Graham Bell, zafizeni

umoznovalo dalkovy pienos hlasu. (Bednatik, Jirdk, Kopplova, 2011, s. 92)
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2.8.2. Radio jako elektronicka distan¢ni komunikace

Pro vznik radia se stal vyznamny rok 1873, kdy James Clerck Maxwell vytvofil
matematickou teorii Sifeni elektromagnetickych vin. Némecky fyzik Heinrich Hertz
demonstroval a experimentalné odlivodnil existenci elektromagnetickych vin. Roku 1895 se
podafilo Italovi Guglielmu Marconimu vynalézt prvni bezdratovy telegraf, s kterym poslal
zpravu na vzdalenost pfes 3 km.

Bezdratovy telegraf se ale nemohl stait masovym médiem. Potencial stat se prostredkem
vefejné komunikace mél aparat schopny bezdratové prenaset lidsky hlas, tedy radio. ,,Prvni
bezdratovy ptenos lidského hlasu se uskute¢nil v prosinci roku 1906, kdy Ameri¢an Reginald
Aubrey Fessenden sestrojil pfistroj, ktery umél prenaset zvuk. Pomoci n¢ho vysilal kratky
program z Brant Rocku v USA. Tim se tak uskutecnilo prvni rozhlasové vysilani.*

(Trubacova, 2012, s. 47)

2.8.3. Vznik rozhlasu

V roce 1907 bylo zjisténo, Ze urcité minerdly mohou na pomérné jednoduchém principu
piijimat radiové vysilani. ,,Témto jednoduchym a levnym pfistrojim, diky nimz mohl
rozhlasové vysilani pfijimat kazdy jen trochu technicky nadany jedinec, se fikalo krystalky.
Chytani zvukii z éteru se stalo oblibenym sportem. Radioamatéii sice neplsobili jako
,provozovatelé¢ vysilani“ a jejich Cinnost nelze jeSt€¢ charakterizovat jako masovou
komunikaci, ale svymi experimenty s pienosem morseovky, hlasu a hudby vyznamné ptispéli
k budoucimu rozvoji rozhlasového vysilani. (Cabelova, 2003, s. 17 — 18)

Dynamicky vyvoj radiofonie byl pierusen v disledku prvni svétové valky. Po vélce nastal
rozmach dalSich pokusti s radiem, jak ze strany radioamatérli, tak ze strany velkych
spolecnosti zabyvajicich se telekomunikaci. (Trubacova, 2012, s. 57)

Za prvni rozhlasovou stanici je povaZovana americkd stanice KDKA, kterd zacala
pravidelné vysilat na podzim roku 1920, kdyz vefejné vyhlésila vysledky voleb prezidenta
USA. Prvnimi vefejnymi rozhlasovymi stanicemi v Evropé byly londynska BBC
v Chelmsfordu, francouzska v Pafizi a Svycarska v Laussanne v roce 1922. (Cébelové, 2003,

5. 17— 18)
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2.8.4. Radiokomunikace v dobé& vzniku Ceskoslovenské republiky

Prvni pokusy s bezdratovym telegrafem se uskuteCnily v ¢eskych zemich jiz v prvnim
desetileti 20. stoleti. Zasluhu na tomto rozvoji meli prfedevsim prof. dr. Karel Domalip a ing.
Ladislav Simek, ktefi pusobili na Ceské vysoké $kole technické v Praze. Prvni vefejné
piredvedeni bylo uskute¢néné v roce 1908 jako soucast Obchodni a primyslové vystavy
v Praze. (JeSutova a kol., 2003, s. 8)

Po prvni svétové valce zadala byt v Ceskoslovensku budovana komunikaéni sit,, ktera by
umoznila rychlé a spolehlivé spojeni republiky se vSemi zahrani¢nimi zastupitelskymi ufady a
vzdjemnou komunikaci se zahrani¢im. V této dob& zah4jili experimenty vojensti technici stalé
vojenské radiostanice v Praze na Petfiné a radiotechnické laboratoie profesora Ceské techniky
dr. Augustina Za¢ka. Poslanim stanice bylo piedeviim vysilat a pfijimat depese ministerstva
zahrani¢i. Telegrafist¢ ve zbylém case pfijimali také zahrani¢ni zpravy pro tiSt€énd média.
(Trubacova, 2012, s. 47)

Na Pettinské stanici, kterd byla inovovana novou anténou, se uskutec¢nilo v roce 1919
prvni radiotelefonické vysilani. Vojensti technici ho zrealizovali prostfednictvim elektronkové
vysilacky, kterd se pouzivala ve francouzské armadé€. Radiotechnici k ni umistili uhlikovy
mikrofon a vysilali improvizovany potfad. Radiovysilani poslouchal ve fyzikdlnim kabinetu
Na Karlové prof. dr. Zacek.

Na radiostanici byla v ¢ervnu 1920 instalovana vykonnéjsi elektronkova anténa firmy
Telefunken o vykonu 10 kW. Poté byl uskute¢nén dalsi radiofonicky pokus, stanice vysilala
hudebni program k oslavé druhého vyro¢i samostatnosti Ceskoslovenské republiky 28. ¥ijna
1920. (JeSutova a kol., 2003, s. 9)

O dva roky pozdé&ji se uskute¢nil v Praze prvni hromadny poslech. Stanice na Petfiné byla
na zéklad€ rozhodnuti ministerstva ndrodni obrany pouZita k radiovysilani béhem konani
zemedelské vystavy v Praze. Vysilani se uskute¢nilo pomoci francouzského krystalového
pfijimace s elektronkovym zesilovatem a vétSiho specidlniho sluchatka upraveného na
pomérné vykonny reproduktor, ktery umoznil poslech koncertii vétSimu poctu navstévnika
vystavy. U posluchacti méla akce pozitivni ohlas a téz dobfe propagovala novy vynalez.

(Trubacova, 2012, s. 48)
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2.8.5. Nové vysilaci stanice a zakonna tuprava

Radiova komunikace se v zahrani¢i rychle rozvijela, ¢eskoslovenské ministerstvo post a
telegrafi se tak rozhodlo zfidit pokusné radiofonické a radiotelefonické stanice. ,,Prvni
vysilacku postavilo v budové postovniho ufadu v Moravské ulici na Krélovskych
Vinohradech v Praze a druhou v Komarové u Brna, obé byly uvedeny do provozu v lednu
1922. Dalsi elektronkova stanice byla ziizena ve Kbelich u Prahy (zacala vysilat v listopadu
1922). Vedle radiotelegrafniho vysilani se az do konce roku 1922 zkouselo také vysilani
radiotelefonni a bylo uspésné.“ (Jesutova a kol., 2003, s. 8)

Rozhlasovy nadSenec ing. Eduard Svoboda podnikl studijni cestu do Spojenych stati, aby
ziskal znalosti o technickém a programovém fungovani rozhlasovych stanic. V New Yorku
pusobil nékolik mésict v rozhlasu spole¢nosti American Telegraph, kde se dobfe seznamil
s novym médiem. Tyto zkuSenosti ho pfivedly na napad zah4jit pravidelné rozhlasové vysilani
v Ceskoslovensku.

Pro ziizeni rozhlasu neexistovala v CSR 7adna zakonna uprava. Na jaie 1923 piistoupilo
ministerstvo post a telegrafii k vytvoteni legislativniho rdmce pro rozhlasovou ¢innost. Prvni
obecny ptedpis obsahoval zakon o telegrafu vydany 23. bfezna 1923, ktery konstatoval, Ze na
provozovani radiofonie ma stat monopol. Statni Gfady mohly poskytnout koncesi soukromym
spoleCnostem a jednotlivym osobam, jeji udéleni bylo velmi kontrolované. Pii vytvareni
legislativy se nepocitalo stim, Ze se rozhlas stane masovym médiem. Nasledné byl
uskutecnén ministerstvem post a telegrafli prvni radiofonicky koncert pro zastupce vlady,
diplomaty a Zurnalisty. (Trubacova, 2012, s. 48 - 49)

Nezbytné predpoklady pro zahajeni pravidelného rozhlasového vysilani byly tedy splnény.
Kromé technickych inovaci zde existovali technici, Gfednici uvedeni do této problematiky,
podnikatelé se zajmem o rozvoj vyroby rozhlasové techniky a jednotlivci, kteti stali o

komer¢ni vyuziti rozhlasového vysilani. (JeSutova a kol., 2003, s. 10)

2.8.6. Rozvoj rozhlasu ve 20. a 30. letech 20. stoleti

Rozhlas zacal v Ceskoslovenské republice vysilat 18. kvétna 1923 z rozhlasové stanice v

Praze. Nejdfive vysilal hodinu, program se skladal z kratkého ohlaSeni a koncertu.
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Okolnosti vzniku a vyvoje rozhlasové spolec¢nosti jsou urcujici pro podobu rozhlasu.
Zakladateli rozhlasové stanice byli ing. Eduard Svoboda a redaktor deniku Narodni politika
Milo§ Ctrnacty. Zalozit u nas rozhlasovou spole¢nost nebylo viibec jednoduché, piekazkami
byla nekonec¢na byrokracie pii jednanich na ministerstvu o udéleni licence. Obtizné bylo
ziskat potfebné finance, proto se zakladatelé spojili do fize s Radioslavii, aby mohli slozit
kapital 500 000 K¢. Spole¢nost pod nazvem Radiojournal, spolecnost s r. 0. byla zalozena
v Cervnu 1923.

Stat se nepfimo ucastnil rozhlasového podniku, byl zastoupen ve vrcholnych organech
spoleCnosti prostiednictvim jednoho akcionafe ve spolecnosti Radioslavia (ministerského
rady). Zastupci statu ovlivnili formu rozhlasu vytvofenim pravniho ramce Radiojournalu (RJ),
stanovenim podminek pro ziskani licence a uréenim pravidel poslechu. V roce 1925 z diivodu
Spatné financni situace rozhlasové spoleCnosti a zjinych pfic¢in vstoupil stat piimo do
rozhlasového podnikani jako jeden z podilnikil a ziskal tak v rozhlase vétsi vliv. (Cabelova,
2003, s.33-37)

V tomto pocate€nim obdobi lze -charakterizovat rozhlasovou <¢innost jako plnou
improvizace a nadSeni, zaroven primitivni s nedostatecnymi finanénimi prostfedky a
technicky zastaralou. K dispozici byla jedna vhodna rozhlasova stanice se Spatné vybavenym
studiem, legislativa nebyla dostate¢na, vyroba rozhlasovych piijimact teprve zacinala a lidé
jeste o této technické novince téméi nevédéli. Poslani rozhlasu se zachovalo i do dalSich let a
bylo definovano jako prostrfedek osvéty a vzdélavani spolecnosti.

Prvnich né€kolik mésicii vysilani nebylo mozné hovofit o struktufe programu, rozhlas mél
pievazné informativni funkci, jeho program tvotilo hlavné zpravodajstvi a hudba. V listopadu
1923 vysilal RJ jiz nékolik hodin denné a také program byl pestiejsi. Typickymi Zanry byl
koncert, recitace, pfednasky ¢i zpravy.

K vétsimu rozvoji programového repertoaru piispélo piest¢hovani vysilaci stanice v
prosinci 1924 do nového prostoru na Kralovskych Vinohradech v Palaci poStovni ndkupny.
Po tfech mésicich se rozhlas opét premistil do nové budovy Orbis na Vinohradech, kde m¢l
kvalitni ateliér, ktery byl akusticky vykryty. Rozhlas si zacal diky lepSim podminkam vytvafet
vlastni zanry (naptiklad rozhlasovou hru) a také ti¢inkujici (hlasatelé, prednasejici, redaktoti)
se postupné ucili 1épe rozhlasoveé vyjadiovat. (Trubacova, 2012, s. 50)

Pro vyvoj rozhlasu byl také dilezity rozvoj vysilaciho zafizeni. Po provizornim vysilani
stanice ve Kbelich byl vroce 1924 vystavén vysila¢c o vykonu 0,5 kW, ktery vSak byl
nahrazen v unoru 1926 mnohem vykonnéjSim vysilacem 5 kW. Po prazské stanici byla

vybudovana brnénska v roce 1925, Ostrava zacala vysilat az v roce 1929. (Pistora, 2006, s.
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75) Ve stejném roce nasledovala vystavba nové bratislavské stanice. Ceské a slovenské
vysilate mély oproti jinym evropskym slabsi dosah a signal byl rusen silnéjSimi vysilaci ze
sousednich zemi. (Patzakova, 1935, s. 231 — 234)

Regionalni rozhlasové stanice byly pro posluchace dilezité, umoznovaly jim piimé;si
vztah k udalostem ze své oblasti a také vysilaly odlehceny a zdbavnéjsi program.

V druhé poloving 20. let byl program rozsifen o nové Zanry jako prenosy oper, divadelnich
her, sportovnich utkani a také o rizné besidky. Velkou udalosti se stal v roce 1926 prvni
piimy prenos fotbalového utkani, ktery komentoval pozdéji slavny sportovni Zurnalista Josef
Laufer.

Rozvoj rozhlasu byl v druhé poloviné 20. let spojen se snizenim koncesionafskych
poplatktl, zlevnénim pfijimaci, rostoucim poctem koncesionait, rozsifujicim se programem a
také propagacnimi akcemi, jejichz zdmérem bylo podpofit oblibu rozhlasu.

Ve 30. letech vzriistal zdjem o rozhlasové vysilani a toto obdobi se povazovalo za zlaty
vék rozhlasu. Reditel Radioslavie a predseda Radiojournalu JUDr. Ladislav Sourek shrnul
desetilet¢ piisobeni RJ a jeho koncepci takto: ,,Po deseti letech svého technického i
programového a ideového vyvoje stal se rozhlas jako Sifitel narodni kultury, prikopnik
mezindrodniho dorozuméni, ochrance statni mysSlenky a demokratického zfizeni, ukazatel
vefejného minéni, hlasatel mravnich a etickych zasad, podnikem vefejné prospéSnym, jehoz
ukoly jsou stejné veliké jako jeho odpovédnost.* (Patzakova, 1935, s. 8)

Nartstajici masovost rozhlasového média demonstruje vyvoj poctu koncesionaiti ve 30.
letech. V absolutnich hodnotach piekrocil rozhlas ptl milionovou hranici posluchact v roce
1933 a milion koncesionaii ziskal jiz v roce 1937. Redlné vSak byla poslechovost vyssi,
nekteii posluchaci piijimali vysilani na ¢erno a pfijimac ¢asto poslouchalo vice lidi. Rozhlas
se pfesunul z vetfejnych prostranstvi a hospod k lidem domt, kde slouZil jako hlavni zdroj
informaci, kultury 1 zdbavy. (Trubacova, 2012, s. 41 — 42)

Program rozhlasu se béhem 30. let dale rozvijel. Zména byla patrnd piedevSim u
zurnalistickych pofadil, zpravodajstvi bylo sice velmi zavislé na CTK, ale rozhlas se v t&chto
letech snazil vybudovat neoficidlni informacni Zanry nezavislé na této instituci: nové
zpravodajské a reportazni typy. Soucasti vysilani byly také piehledy tisku a magaziny
z kulturni oblasti. ZacCaly byt komentovany rizné akce, prazska stanice vysilala reportaze
ze zajimavych lokalit, naptiklad piedstaveni cirkusu Kludsky nebo rekonstruovana bitva

vvvvvv

byly vyznamnou slozkou vysilani.
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Vyznamnym potfadem zpravodajského typu se stala Okénka, kterd byla poprvé vysilana 8.
kvétna 1938. Radiojournal tak reagoval na ostrou kritiku jeho zpravodajstvi. Okénka byla
desetiminutova relace, kterd se snazila pfispét k narodnimu sebevédomi, k podpoie
eskoslovenské vzajemnosti a demokracie, optimismu apod. (Cabelova 2003, s. 115 — 116)

Druha polovina 30. let byla obdobim, kdy dochazelo k zostfovani mezinarodni situace.
Nekteré evropské staty zahajily vysilani na kratkych vlnach do zahraniCi. Plsobit na své
posluchace v zahrani¢i se rozhodl i1 Ceskoslovensky rozhlas, ktery vysilal do zahrani¢i od roku
1936. Vysilani se uskute¢novalo napiiklad v angli¢tiné a némcin¢, celkem v péti jazycich.

V roce 1938 doslo ke zméndm v organizaci rozhlasové spolecnosti. V kvétnu tohoto roku
se Radiojournal stal dalezitym podnikem pro obranu statu. Na vyvoj rozhlasu piisobilo
vtomto obdobi hned nékolik faktorti: nebezpec¢i hitlerovského Né&mecka, vyhroceni
slovenskych snah o autonomii, separatismus a autoritativni vliv vlddnouci agrarni strany.
Cenzurni povinnost fungovala v rozhlase jiz v roce 1926, od roku 1932 byla doformulovéana
cenzura vybranych potadii. V roce 1938 musela byt zptisnéna.

Snahy o autonomii Slovenska byly feseny jiz 6. fijna 1938, kdy byla uzaviena tzv. Zilinska
dohoda, po které se slovensky rozhlas osamostatnil pfedev§im po strdnce programové,
v bieznu 1939 se upln€ oddélil. (Trubacova, 2012, s. 52) Rozhlasova spolec¢nost méla mit
novy nazev Cesko-Slovensky rozhlas, ale difive neZ byl zanesen do rejstiiku spole¢nosti,
nastala okupace Ceskych zemi nacistickym Némeckem a pouzivalo se dale staré oznaceni

Radiojournal. (Cébelova, 2003, s. 53 - 62)

2.8.7. Rozhlasové vysilani za druhé svétové valky

Po okupaci Cech a Moravy némeckymi vojsky dochézelo v rozhlase k zasadnim zménam,
armadou byly obsazeny tii jeho pobocky, v ¢ervnu 1939 byl Radiojournal pfejmenovan na
Cesky rozhlas. Okupaéni Gfady zavedly v tomto roce také dohled nad rozhlasem a uplatiiovali
cenzurni praxi. V roce 1940 zacala dokonce fungovat tzv. programova intendantura, ktera
znamenala podrobeni celého rozhlasového programu ufadu fiSského protektora. (Koncelik,
Veceta, Orsag, 2010, s. 92) Byly také zabaveny radiovysilace a kabelova spojeni, coZ pfineslo
vyrazné technické potize. Kromé jiz zminéné cenzury piestal rozhlas vysilat do zahrani¢i na
kratkych vlnach.

Oddélenim slovenského rozhlasu si Ceské stanice polepsily, zvysila se tim hustota

koncesionait. Cesky rozhlas si zlep$il umisténi v evropském meéfitku a ocitl se s hustotou
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koncesionaiti na 12. misté v zebficku evropskych rozhlasovych vysilatelt. Relativné si timto
odtrZzenim rozhlasova spolecnost konsolidovala finan¢ni situaci, ale na druhou stranu prevzala
ceské pracovniky ze slovenskych stanic, takze v podstaté financni bilance zustala stejna.
(JeSutova a kol., 2003, s. 150 — 153) V rozhlase byla provedena zamé&stnanecka cistka, ktera
byla antisemiticky zaméfend. Dlsledkem propusténi zaméstnancti byl nedostatek pracovnich
sil. (Krupicka, 2012)

Nekteti reportéfi se snazili okupacni moci vzdorovat. Do dé€jin rozhlasu vstoupil reportér
FrantiSek Kocourek svym komentafem piehlidky branné moci vroce 1939. Jeho slovni
propojeni prehlidky némecké armady na Vaclavském namésti s popisem letu Cerné vrany a
dalsi projevy ho v roce 1941 pfipravily o Zivot (zemfiel v koncentracnim tébote). (Pacovsky,
1993,s.60 - 61)

Kromé oficidlniho rozhlasu fungovalo na Ceském tzemi vysilani z Moskvy, Londyna a
dalSich zemi. Z Velké Britanie vysilala ¢eska exilova vlada, ktera méla pifedev§im povzbudit
obyvatelstvo v protektoratu a dodat mu moralni silu k odporu proti okupantiim. Pfestoze byl
poslech zahrani¢niho rozhlasu piisn¢€ trestan, byl rozSifenou zélezitosti. Gestapo zabavilo
v roce 1943 vSechny rozhlasové aparaty, aby z nich odstranilo dilezitou souc¢astku. Obc¢ané si
vsak vyrobili vlastni invenci specidlni civky tzv. ¢ercilky, které umoznily pfijem kratkych vin
ze zahrani¢i. (Koncelik, Vecera, Orsag, 2010, s. 105 - 106)

Vyznamnym milnikem v historii rozhlasu bylo kvétnové osvobozovani v roce 1945, pii
kterém rozhlas sehral podstatnou roli. Prazské povstani bylo zahajeno 5. kvétna vyzvou
odvysilanou rozhlasem. Jeho volani o pomoc znamenalo demonstrovany povel k vystoupeni
¢eskych obcanti proti okupantiim, poté nastal zadsadni zvrat ve snahach o osvobozeni Prahy.
(Trubadova, 2012, s. 52 - 54) Sidlo Ceského rozhlasu bylo nakonec uhajeno, boje si ale
vyzadaly obéti na Zivotech povstalcli a také budova byla dost poni¢ena. Hlavni mésto bylo

pak osvobozeno 9. kvétna 1945. (Krupicka, 2012, Historie Radia Praha, 2012)

2.8.8. Povaleéna situace rozhlasu od roku 1945 do roku 1948

Po skonéeni valky fungovaly Cesky rozhlas a Slovensky rozhlas oddélené, ale jiz v srpnu
1945 byly opét sloudeny do jedné instituce s nazvem Ceskoslovensky rozhlas. V prvnich
povaleénych mésicich muselo byt opraveno ponicené sidlo rozhlasu, bylo zapotiebi obnovit

nekteré technické vybaveni a do rozhlasu byli pfijati novi bezihonni pracovnici. Prozatimni
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feditel rozhlasu Otakar MatouSek se zaslouzil o vznik samostatného zpravodajstvi, které
prestalo byt zavislé na odebirani zprav od CTK.

V roce 1945 bylo obnoveno kratkovinné vysilani do zahranici. Nejdiive rozhlas vysilal v
téchto jazycich: anglicky, némecky, francouzsky a italsky. K vyznamnéj§imu rozsiteni doslo
na pocatku roku 1947, kdy se vysilalo v 18 jazycich, ale polovina pfenost byla smérovéana do
zemi tzv. sovétského bloku, naptiklad Sovétského svazu, Polska a Némecka. (Historie Radia
Praha, 2012)

K dilezitym zméndm doSlo v programové skladb& rozhlasu, zatimco v predvalecnych
letech dominovala ve vysilani hudba, po valce tvofila mluvena ¢ast programu az 90 %
obsahu. Ve zpravodajstvi a publicistice zacal byt ziejmy vliv Komunistické strany
Ceskoslovenska, potady se zabyvaly napiiklad Kosickym vladnim programem, plnénim
hospodaiskych planti, novymi socidlnimi vydobytky, které maji byt k uzitku lidu apod.
Rozhlas byl postupné ovladan komunistickou moci, strana v ném totiz vidéla potencial
nastroje propagandy. (Trubacova, 2012, s. 52 — 53) Rozhlas byl vté dobé vyznamnym
prostiedkem masové komunikace, rozhlasovy pfijimac se nachazel ve vét§iné domacnosti.

(Koncelik, Veceta, Orsag, 2010, s. 105 - 106)

2.8.9. Ceskoslovensky rozhlas a budovani socialismu od roku 1948 do roku
1968

Nékolik mésicti po tom, co pievzala moc ve staté Komunisticka strana Ceskoslovenska,
byl rozhlas zestatnén (v dubnu 1948). Na pfistich Ctyficet let se média podrobila vladnouci
stran€ a jejich poslanim bylo slouZit socialistickému statu. Byla provedena personalni Cistka
zamé&stnancl, v rozhlase mohli plisobit pouze pracovnici, kteti byli kaddrové provéteni. Opét
byla zavedena kontrola médii, v rozhlase zacala fungovat cenzurni praxe potadi.

Mezinarodni rozhlasovd vystava MEVRO, kterd se konala v kvétnu 1948 k 25. vyroci
vzniku ¢eskoslovenského rozhlasu, ukazala masovou oblibenost tohoto média. Na vystave byl
také pfedveden prvni televizor Ceskoslovenské vyroby. Televize zahdjila pravidelné zkuSebni
vysilani v roce 1953, na konci roku 1958 jiz vysilala kazdy den. Ve druhé poloviné 50. let se
zacal zvySovat zajem o televizni vysilani, coz také podpoftilo postupné zlevnéni piijimacu.
(Kon¢elik, Vecera, Orsag, s. 157) Televizni médium se stavalo soupetfem rozhlasu az na konci

60. let, v roce 1969 se vybavenost obou pfijimacti v domécnostech vyrovnavala.

52



Zacatkem 50. let 20. stoleti byl rozhlasovy program zahlcen budovatelskou tematikou,
vysilani stagnovalo a ztracelo na kvalité¢. Pofady obsahovaly podporu vladnouci stran¢ a
zpravodajstvi bylo prodchnuto socialistickou tematikou, v druhé poloviné 50. let opét zacala
nartistat kvalita vysilani a pestrost programu. V 60. letech vznikaly nové typy potadu,
napfiiklad reportazni rubriky, dopisové ohlasy a hudba na pfani. Rozhlasovy program se také
vyznacoval vétsi Zivosti, obsahoval vice rozhovorl a reportazi.

Rozhlas se v 60. letech vyvijel nejen po programové strance, ale také technické. Rozvijela
se pfenosova technika, magnetofony uspokojovaly pozadavek pohotovosti a flexibility.
(JeSutova a kol., 2003, s. 330) Byly zmodernizovany nékteré vysilace, budovany kratkovinné
vysilaée s kmito&tovou modulaci na Slovensku i v Cechach, pasmo VKV znamenalo pielom
ve vysilani, poslucha¢i méli moznost pfijimat Cistéj$i a neruseny zvuk. V tomto obdobi doslo
k vyraznému rozsiteni prenosnych radii. (Koncelik, Vecera, Orsag, 2010, s. 160 - 167)

Dulezitym rozhlasovym prvkem se stal rozhlas po draté, ktery stat nechal vybudovat
k propagandistickym ucellim jako soucést pfipadné obrany pted nepfitelem. Sit' dratového
rozhlasu, ktera méla slouzit v ptipad€ neptatelského napadeni, fungovala az do roku 1999.
Tato sit’ sehrala strategickou roli po invazi vojsk VarSavské smlouvy, po urCitou dobu bylo
totiz mozné podavat informace o déni v Ceskoslovensku pouze prostfednictvim ,,drataku‘.
(Bednatik, Jirak, Kopplova, 2011, s. 270)

V druhé poloviné 60. let dochazelo k postupné liberalizaci a uvolnéni poméra ve
spolecnosti. Reformni sméfovani se projevilo v medialni sféfe, tedy i v Ceskoslovenském
rozhlase. Média se snazila volnosti vyuZit, na jafe 1968 byla zrusena cenzura.

Srpnova okupace v roce 1968 byla historickym meznikem, kdy stejné jako pii kvétnovém
povstani v roce 1945 sehral rozhlas svou ulohu, opét probihaly boje o sidlo rozhlasu. Pfed nim
se shromazdili Prazané a doslo k nasili ze strany sovétskych vojakl. Vysilani bylo v fadnych
studiich zastaveno, ale rozhlas vysilal z utajenych mist, kterd vojska nevypatrala. (Trubacova,
2012, s. 54 — 55) Z hlavni budovy rozhlasu bylo zahdjeno vysilani az 9. zati 1968, kdyzZ ji
piestali vojaci okupovat. (Historie Radia Praha, 2012)

2.8.10. Rozhlasové vysilani od roku 1969 do roku 1989

Pii srpnové okupaci Ceskoslovensky rozhlas vystupoval proti rezimu, proto se ho snazila
KSC co nejrychleji dostat pod svou kontrolu. Uginila proto personélni &istky, rozhlas muselo

opustit pro své politické nazory 800 zamé&stnanct. N&kteti redaktotfi odesli také do exilu. Ve
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vedoucich pozicich byli prakticky vsichni pracovnici vyménéni. Nové vedeni rozhlasu v cele
s feditelem Bohuslavem Chioupkem se vefejné distancovalo od jedndni CsRo b&hem
okupace. ,Poslani“ rozhlasového programu za¢al uréovat Ustiedni vybor KSC.
Ceskoslovensky rozhlas se m¢l stat ,,ideologickou oporou normaliza¢niho hnuti“. Vyménéni
zamé&stnanci rozhlasu byli sice provéteni kadrové€, ale Casto nezkuSeni, coz se v nekterych
ptipadech podepsalo na kvalité pofadi. (Koncelik, Vecetra, Orsag, 2010, s. 160-167)

Ke zlepseni situace doslo az na konci 70. let, kdy se dostavali na vedouci pozice v rozhlase
kvalifikované&j§i pracovnici. Systém kontroly médii byl zajiStén cenzurou provadénou
prostiednictvim cenzurnich Ufadii a pomoci systému nasledné kontroly. V pfipadé nalezeni
Skodlivého obsahu nasledovala sankce, ktera méla rtizné stupné.

Béhem prvnich normalizaénich let doSlo v rozhlasu k nejriiznéj§im organizacnim zménam,
byla zesilena centralizace fizeni programové skladby, novinafi a reportéfi neméli jiz téméef
zadnou svobodu. N¢ekteré porady byly zruseny, tykalo se to zejména téch, které byly vysilany
zive a systém kontroly byl u nich obtiZzny. Zmény probéhly v oddéleni zahrani¢niho vysilani,
aby 1épe slouzilo jako propagandisticky nastroj. Zaroven také vzniklo monitorovaci oddé€leni
jako soucast Radia Praha. Toto oddéleni provadélo odposlech zahranic¢nich stanic vysilajicich
v ¢esting, naptiklad stanice Svobodna Evropa. (Historie Radia Praha, 2012)

V 80. letech 20. stoleti dochdzelo k programovym zménam, vznikala nova dramaticka
tvorba 1 zajimavé publicistické a zpravodajské potfady, kuptikladu Zapisnik zahrani¢nich
zpravodajl. Nekteré relace vSak mély zietelny ideovy podtext, napiiklad Délnicky komentaft.

Béhem normalizace vysilal Ceskoslovensky rozhlas na péti programovych okruzich,
témito obvody byly: celostatni zpravodajska stanice Hvézda, nérodni programy Praha a
Bratislava, dale to byly Vltava a Dé&vin se zaméfenim na kulturu. Regionalnich stanic
fungovalo v ¢eskoslovenské federaci celkem deset.

Pocet rozhlasovych koncesionaii se v ¢eskych zemich pohyboval vroce 1970 kolem
2400 000 a televize mela okolo 2300 000 divakt, ale vroce 1974 vedla televize ve
sledovanosti nad rozhlasem vice jak o 200 000 recipienti. Televize se stala b&hem
normalizace vlivnym masovym médiem.

Rozhlas také technicky zaostaval z diivodu nedostate¢nych finan¢nich prosttedkt, v 80.
letech se to projevovalo ¢im dal vice. Pouze zékladni technické vybaveni bylo obnovovano,
na realizaci nového zatizeni nebyly penize. (JeSutova a kol., 2003. s. 363, Koncelik, Veceta,
Orsag, 2010, s. 238)

Ve druhé poloving 80. let mizeme najit v programové skladbé vétsi pestrost, vice

publicistickych potadi a kritického mysleni. (Trubacova, 2012, s. 56 — 57) Naptiklad v dubnu
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1988 vznikl zpravodajsky potad s prvky publicistiky Ozvény dne, ktery v pozménéné podobé
vysila Radiojournal i dnes. Oblibeny potfad Mikroforum, ktery zacal vysilat jiz v poloving 60.
let, sehral roli pii listopadovém pievratu. V pondéli 20. listopadu 1989 bylo jeho vysilani
vyuzito jako zpravodajsky informacéni proud, ktery se snazil informovat objektivné o
revolucni situaci, zasahu statni policie proti studentim na Narodni tfidé, ale to byla ve
vysilani CsRo spise vyjimka.

Stavajici politicky systém dospél v této dob¢ ke svému konci. Z vlivu komunistické moci
se Ceskoslovensky rozhlas dostal béhem listopadové revoluce v roce 1989. B&hem kli¢ovych
revoluénich dnl kolem 17. listopadu byly vysilaci kanaly zablokovany pro pravdivé
informace, vysilaci pfenosova technika nebyla kdispozici, hlavnim pramenem
necenzurovanych informaci bylo vysilani zahrani¢nich stanic BBC, Radia Svobodna Evropa
¢i Hlasu Ameriky. (JeSutova a kol., 2003, s. 404 — 407) Rozhlas jako statni sd€lovaci
prostfedek vysilal zkreslen¢ i 20. listopadu, kdy se na Véclavském namésti uskutecnila
masova demonstrace. Silil pozadavek na zmény ve vedeni rozhlasu, teprve 29. listopadu se
podafilo odvolani Karla Kvapila z funkce tustfedniho feditele Ceskoslovenského rozhlasu.
Nasledujici den doslo k programovym zménam na celostatnim okruhu Hvézda, kde bylo
zahdjeno pravidelné vysilani Obcanského fora, vetejnost zacinala povazovat zpravodajstvi za
pravdivé a objektivni. Stanici se ztrojnasobila poslechovost, vlednu 1990 poslouchalo

vysilani OF 24 % recipientl. (Votavova, 1993,s. 112 - 113)

2.8.11. Rozhlasova média od konce roku 1989 do roku 1999

Na prelomu roku 1989 a 1990 zacaly probihat vyrazné zmény v celé medialni sféfe, véetné
rozhlasu. Transformace rozhlasového média probéhla v 90. letech 20. stoleti na né€kolika
urovnich:

1. Institucionalni rovina znamenala proménu struktury mediadlniho systému. Ze statniho
rozhlasu se stalo médium vefejné sluzby, odtrhlo se tak od politické moci. Kromé
vefejnopravniho vysilatele Ceského rozhlasu vznikl prostor pro privatni vysilatele. Byla
zalozena Rada pro rozhlasové a televizni vysilani a Rada Ceského rozhlasu. Ty piedstavuji
prvky regulace médii, které zprosttedkovavaji kontrolu médii vefejnosti.

2. Zména vztahu mezi médii a recipienty, doslo ke specifikaci publika s riiznorodéjSimi zajmy
a jeho role je stale aktivnéjsi. Posluchac si vybira ze Siroké nabidky rozhlasové produkce a

zajima se o vefejné déni.
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3. Transformace legislativniho a ekonomického ramce, probéhla deetatizace audiovizualnich
médii, vznikl dudlni systém vysilani a tedy nové formy ekonomického fungovani. Byl zaloZen
trh pro podnikatelské plisobeni.

4. Na rovine medialni produkce se zménil obsah a slozeni rozhlasového programu.
Vetejnopravni média jsou piedevsim instituci svobody projevu a slouzi k diskuzi o tématech
vefejného zajmu. Vybér témat neni omezen, za socialismu tabuizovana témata dostavaji
prostor. Soukromé vysilani poskytuje zdbavu a odreagovani, dochazi k trivializaci obsahu.
(Bednatik, Jirak, Kopplova, 2011, s. 368 - 370)

5. Vznik reklamniho trhu a jeho prvkii, patii sem také zaloZeni reklamnich a vyzkumnych
agentur. Reklama je novym zdrojem financovéani. Dochazi ke komercionalizaci médii,
vysilani se snazi byt poutavéjsi, soukromé stanice se snazi ziskat co nejvice posluchaci,

udrZet si je a generovat tak zisk. (Trampota, 2009, s. 33 — 34)

2.8.11.1. Prvni etapa vyvoje rozhlasového vysilani od roku 1989 do roku 1991

K prvnim proméndm medialniho systému doSlo jiz na konci listopadu 1989, kdy byl
vypustén zustavy ¢lanek 4 o vedouci tloze KSC a média se tak vymanila z
podrugi Ustiedniho vyboru KSC. V bieznu 1990 byla piijata Federdlnim shroméazdénim
novela tzv. tiskového zékona, ktery oznacil cenzuru jako nepiipustnou. Tato Uiprava zékona
byla prvnim legislativnim projevem demokratizace sd¢lovacich prosttedka. DalsSim krokem
bylo v kvétnu zruseni Federdlniho ufadu pro tisk a informace, tedy kontrolniho tfadu médii
v 80. letech. Ve stejném roce vzniklo oddéleni statni informaéni politiky pifi odboru
vzdélanosti, kultury, zdravi a informaci na Ufadu piedsednictva federalni vlady, které mélo
vytvofit podminky pro demonopolizaci a liberalizaci rozhlasovych a televiznich médii.
(JeSutova a kol., 2003, s. 399 — 400) Novy zakon o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani z fijna 1991 umoznil pravnickym a fyzickym osobam =ziizeni a provozovani
privatniho rozhlasového a televizniho vysilani. Poté byly piijaty zakony definujici
vefejnopravni média. Vznikl tak dudlni systém vysilani, ktery vymezuje vysilatele ze zdkona
a drzitele licenci. (Bednaftik, Jirdk, Kopplova, 2011, s. 370) Zatimco vetejnopravni rozhlas je
financovan piedev§im rozhlasovymi poplatky, hlavnim zdrojem piijml privatnich stanic je

reklama.
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Prvni soukromé stanice predbéhly ustanoveni medidlni legislativy. Francouzska stanice
Europe 2 zadala vysilat na zakladé ministerské vyhlasky a dohody s Ceskoslovenskym
rozhlasem na jeho frekvenci. Nelegalni vysilani zahdgjilo jiZ v roce 1990 Réadio Stalin, které
sidlilo pod pomnikem Stalina. Piratsky vysilalo také jiho¢eské Radio Podzemi, které vysilalo

z podzemnich prostor rodinného domku.

2.8.11.2. Druha etapa vyvoje vysilani od roku 1991 do roku 1994

Prvni rozhlasové licence byly vydavéany regionalnim vysilatelim, mezi novymi stanicemi
byly naptiklad Evropa 2, Bonton ¢i Ruby. Licence udélovala Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani na ¢tyfi roky, fizeni bylo dvoukolové, vetejné a nevetejné. (Trampota, 2009, s. 160 —
161)

Dudlni systém vysilani se rozvijel od roku 1993, kdy zacaly vysilat prvni celoplosné
stanice Radio Alfa a Frekvence 1. V té€chto letech pokracoval dynamicky rozvoj rozhlasového
vysilani a medialni krajina se zacala ptibliZovat situaci v zdpadni Evropé. (Navratil, 2006, s.
8-9)

Se vznikem stale novych soukromych stanic orientovanych na zédbavu a hudebni trendy,
doslo postupné k ibytku posluchacti Ceskoslovenského (Ceského) rozhlasu, ktery nebyl
zvykly z minulosti na konkurencni prostfedi. Nové stanice se vyznacovaly inovativnim
pfistupem, flexibilitou a jednoduchosti. Aby hudebni radia v tomto obdobi zaujala, stacilo jim
vysilat jiny repertoar, nez vysilal v 80. letech statni rozhlas. Forméat stanic byl velmi §iroky,
zahrnoval nejriiznéj$i Zanry z angloamerické a francouzské produkce. Obsahoval hity 50. a
60. let, ale 1 nejnovéjsi skladby. (Vicek, 2012)

Rok 1993 je vyznamny vznikem Ceského rozhlasu, tedy samostatného ¢eského medialniho
systému, fizeni médii bylo v narodni roving, doglo k etablovani instituce Ceského rozhlasu.
Jeho soucasti byla sit’ regiondlnich stanic a také Radio Praha, které zajistovalo vysilani do
zahrani¢i. Mezi celoplosné stanice patfily Radiozurnal (hudebné-zpravodajska stanice),
stanice Praha (stanice rodinného typu - nau¢né a zdbavné porady) a Vltava (kulturni stanice,
vysilani napf. koncertl vazné hudby, rozhlasové hry). V roce 1995 se stalo soucasti Ceského
rozhlasu Radio Svobodna Evropa, které mélo publicisticko-analytické zaméteni. Z pocatku
spolupracovalo se stanicemi BBC, Deutsche Welle a Hlas Ameriky. (Krupicka, 2012)

Jako vefejnopravni médium vsak plnil Cesky rozhlas viigi spoleénosti dilezité funkce.

,Jeho zakladnim poslanim je slouzit vefejnému zdjmu, pfispivat k utvareni demokratické
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spolecnosti a odrdZet jeji nazorovou pluralitu zejména tim, Ze jeho vysilani nesmi
jednostranné piihlizet pouze k jednotlivym nazorovym orientacim, k jednomu nabozenskému
vyznani nebo svétovému ndzoru, k zajmu jedné politické strany, hnuti, skupiny nebo casti
spolednosti.” (Rogenka Ceského rozhlasu 1994, 1995, s. 10)

V této etapé transformace vznikaly v medidlnim systému také nckteré zajimavé prvky.
Klub VOA, pozdéji Radio Metropolis, vysilalo zZivé vstupy z Washingtonu. Jako prvni také
zacalo vysilat v anglic¢tin€ a vyuZzivat dydzeje. DalSim zajimavym elementem bylo Réadio Rio,
které vysilalo z budovy Narodniho technického muzea nebo Radio Orion, kterému byl
vyménén piide€leny kmitocet, protoze rusil letecky provoz na letis§ti MoSov. Toto obdobi
pocatecniho vyvoje se tedy také vyznaCovalo technickymi chybami, vypadky ve vyslani a

dalSimi technickymi nedokonalostmi. (Trampota, 2009, s. 162 — 163)

2.8.11.3. Treti etapa vyvoje od roku 1995 do roku 1999

Medidlni krajina se vtomto obdobi dile zaplnovala az do podoby dneSni. Rada pro
rozhlasové a televizni vysilani stale ud¢élovala nové licence, nebrala ohled na redlnost tispéchu
zadatelll a koncepci jejich stanic. V Praze a nékterych dalSich regionech nastalo piesyceni
lokality, coZ mélo za nasledek krach né€kterych projekti. Naptiklad Radio Echo vysilajici od
roku 1994 do roku 1995, které se sice snazilo sledovat zpravodajsky format vefejnopravni
stanice, ale skonCilo netspéchem. Nezdar zplsobil nekvalitni program a také ptechod
posluchact ze stfednich vin, na kterych vysilal, na velmi kratkeé.

Rozhlasové vysilani v Ceské republice limitovala mala velikost rozhlasového trhu a
efektivnost ekonomického systému. Doslo tak k malé §ifi rozhlasovych formath, nové stanice
ptebiraly prvky programu a kopirovaly jeho sloZeni od uUspéSnych fungujicich stanic a
rezignovaly na jemné rozliSeni formati.

Po roce 1994 se snazila radia s formaty Adult Contemporary vyhovét pozadavkim
posluchac¢li o domaci tvorbu a hrala nejnovéjsi hity ¢eskych interpret. Vznikla tak uniformita
formath,, doslo k fluktuaci posluchact, ktefi presli ke stanicim, jez mély v tomto obdobi
nejuniverzalngjsi format. V rozhlasovém trhu se projevil boj predevsim soukromych stanic o
posluchace a inzerenty, pro které je publikum cennym artiklem a vniméno jako spotiebitel.
(Jirdk, 2012)

Ve druhé poloviné 90. let se krize ve spoleCnosti promitla do rozhlasovych médii.

Rozhlasovym stanicim klesala poslechovost, lidé byli nespokojeni s vysilanim, které se
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vyznacovalo unifikaci repertoaru a malou originalitou ve skladbé programu.
Komercionalizace médii méla vliv na jejich obsah, program nékterych rozhlasovych stanic
predstavoval produkt primyslu zabavy. (VIc¢ek, 2012) Kulturné¢ zamérend média, umélecky
zamé&fené potfady a vzdelavaci program byly soucésti predev§im vysilani vefejnopravniho
rozhlasu. (Trampota, 2009, s. 163 — 166)

Na konci 90. let zacala byt situace na medialnim poli stabilizovana. Nékteré stanice se na
rozhlasovém trhu etablovaly, nckteré i unikatni projekty zanikly. Kontrast zde tvotily
netypické stanice se specifickym formatem, které oslovovaly pouze tuzkou skupinu

posluchaci.
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3. Empiricka cast

3.1. Hypotézy

Hypotéza €. 1: Vyvoj kulturniho prvku, rozhlasu, odpovida charakteristikim procesu

Sifeni kulturni inovace v modernich spole¢nostech a prochazi nékolika fazemi.

Hypotéza €. 2: Ve fazi stabilizace kulturni inovace doSlo k dalSimu rozvoji rozhlasu

z hlediska kvantity a kvality rozhlasovych prijimaci.

Hypotéza €. 3: Nové médium - televize a jeji masivni rozsireni v druhé poloviné 60. let

mélo za nasledek sniZeni poslechovosti rozhlasu v 70. a 80. letech 20. stoleti.

Hypotéza €. 4: Proces kulturni inovace je ovliviiovan jak vyvojem radiovych a
rozhlasovych technologii, tak vnéjSimi podminkami, zejména kulturnimi, socialnimi,

politickymi a ekonomickymi.

Hypotéza €. S: V 90. letech 20. stoleti dosSlo k dynamickému procesu rozvoje novych
kulturnich prvki v ramci medialniho systému, v tomto pripadé rozhlasového vysilani,

v disledku spolecenskych, politickych a ekonomickych zmén.

Hypotéza €. 6: Vznik a rozsifeni soukromych stanic a zmény chovani rozhlasového
publika zpisobily strmy ubytek posluchadi Ceského rozhlasu v prvni poloviné 90. let.

Tento trend nadale pokracoval az do konce 90. let.
Hypotéza & 7: V 90. letech se zménilo vékové sloZeni poslucha¢i Ceského rozhlasu,

dosSlo k posunu od mladSich ke starS§im vékovym kategoriim. Silnou poslucha¢skou

skupinou se stali seniofi.
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3.2. Cile analyzy

V této Casti rigordzni prace analyzuji vyvoj Ceskoslovenského a Ceského rozhlasu jako
proces kulturni inovace. Tato kulturni zména probihd v souladu s majoritnim systémem
hodnot a norem, spoleCensky systém je pak vice stabilni. Rozhlas je z kulturologického
hlediska chapany jako kulturni prvek, ktery se $ifi v moderni spolecnosti. Charakter téchto
zmén je ovlivnén kulturnimi a spole€enskymi podminkami a dalSimi faktory.

Ceskoslovensky a ¢esky rozhlas je v této praci zkouman v letech 1923 — 1999. Cilem
analyzy je potvrdit hypotézu, Ze proces kulturni inovace 1ze aplikovat na vyvoj rozhlasu a tato
zména se vyznacuje Ctyfmi typickymi fazemi.

Cilem vyzkumu je demonstrovat celistvy vyvoj kulturniho prvku aplikovaného na
Ceskoslovensky a Cesky rozhlas v tomto obdobi. Dlraz je zde kladen na instituci rozhlasu
v Ceskych zemich a jeji téméf osmdesatiletou vyvojovou linii. Pfedpokladem je, Ze ranou fazi
1ze vysledovat do roku 1925, faze rastu trvala az do druhé poloviny 50. let 20. stoleti, od té
doby se rozhlas nachdzel ve fazi stabilizace. (Trubacova, 2012, s. 63) Analyza by mohla
odhalit, ze do etapy ,,zastaravani“ (DeFleur, Ballova-Rokeachova, 1996, s. 96) se instituce
rozhlasu dostala v 90. letech, tato &tvrta faze nastala tedy u Ceského rozhlasu jako
vefejnopravniho média. Zaroven je zde vyzkumny predpoklad, ze 90. 1éta znamenala pro jiné

kulturni prvky, nové soukromé stanice, obdobi dynamického rozvoje.

3.3. Metody analyzy

V rigordzni préci aplikuji vybrané historické a sociologické metody. V teoretické casti
vyuzivam hlavné historickou analyzu a v empirické C€asti prevazuji metody sekundarni

analyzy dat. Nejdiive vymezim tyto metody.

3.3.1. Historicka analyza

Historicka analyza chape text jako historicky pramen. V tomto piipadé jsou predmétem
vyzkumu nejen urcité historické jevy, ale také medidlni subsystémy cCeskoslovensky (Cesky)

rozhlas.
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Vychézim z ptedpokladu, ze jednotlivé prvky subsystému je tfeba analyzovat v kontextu
s ostatnimi elementy systému a zabyvat se vztahy mezi nimi. Medidlni subsystéem ovlivituje
také dalsi subsystémy kultury a jejich prvky, jsou to naptiklad faktory: kulturni, ekonomické a
politické.

Existuje n€kolik hlavnich faktorti, které ovliviiuji medidlni subsystém:
1. Legislativni ramec, to jsou zakony, vyhlasky a dal§i zdkonodarné dokumenty, na jejichz
zéklad¢ rozhlas funguje.
2. Politicky ramec ma souvislost s formou politického vedeni ve spole¢nosti, se vztahy mezi
politikou a médii, také s vazanosti médii na stat.
3. Kulturni ramec jsou hodnoty a ideje, které sdili ¢lenové dané spolecnosti a odrazi se i
v komunikaci, tedy v médiich. Pisobi také na zaméstnance téchto organizaci, 1 jejich
recipienty. (Trubacova, 2012, s. 64)
4. Technologicky ramec ovliviuje to, jakou formou jsou komunikacni sdé€leni Sifena a
pfijimana recipienty. (Trampota, Vojtéchovska, 2010, s. 31 —33)

V rigorézni praci se zabyvam vné€jSimi podminkami a faktory, které ptisobily na
rozhlasové médium. Také se zaméfuji na dal§i kulturni rysy, které ovlivnily medidlni

subsystém.

3.3.2. Sekundarni analyza

Sekundarni analyza dokumenti umoziuje rozbor hmotného zdznamu lidské ¢innosti, data
jsou pouZzita pro jiny vyzkumny zamér, nez za jakym byla nashromazdéna. (Disman, 1999, s.
124)

Charakteristikou vyzkumu je, Ze testuje omezeny pocet hypotéz a ovéfuje tak mnoziny
relevantnich kombinaci nashromazdénych proménnych. V analyze pouzivam jen takova data
a udaje, které jsou pro vyzkum potiebna. (Disman, 1999, s. 175)

Data byla sebrana za odliSnymi cili a mohou byt rtizného charakteru. Témito dokumenty
jsou statistické udaje, dafové zaznamy, osobni deniky, novinové Cclanky, zaznamy
rozhlasovych potfadl atd. V mém piipadé jsem vyuZila naptiklad statistické ro¢enky, zdznamy
o s¢itani lidu a data o poslechovosti. (Trubacova, 2012, s. 65)

Mezi vyhody sekundarni analyzy patfi niz§i finan¢ni nadklady neZz u néckterych jinych
vyzkumnych metod, nezasahuji do soukromi jako naptiklad dotazovaci techniky. Tato metoda

umoziuje provadét srovndvaci analyzy, vyzkum urcitého kulturniho prvku v riznych
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obdobich, analyzy trendl ¢i komparaci obdobnych jevil ve vice okamzicich. Nevyhodou miize
byt, Ze nekteré udaje nejsou dostupné a nelze je jiz pro potieby analyzy ziskat. (Jefabek,

1992)

3.4. Popis dat

V rigorézni praci pouzivam piedevSim data, kterd byla zjiStovana kvali jinému
vyzkumnému ucelu, jejich ziskani bylo komplikované. Téma ceskoslovenského a ¢eského
rozhlasu jako historického a kulturniho fenoménu nebyvd v odbornych publikacich pftili§
Casto zpracovano, ani kvalifikaéni prace se nezabyvaji vyvojem rozhlasu jako kulturni
zménou a faktory ovliviiyjicimi tuto zménu. Rozttisténost udajii z prvniho obdobi rozvoje
rozhlasu nebyla prekvapujici jako absence ¢asovych fad z 60. let a neuspofadanost dat ze 70.,
80. a 90. let.

Na medialni instituci Ceského rozhlasu jsem se obratila jako na potencionalni nejvétsi
zdroj dat, souc¢asti CRo je archiv, vyzkumné oddéleni, reSer$ni oddéleni atd. Katalogy
v archivu jsou ¢astecné digitalizované, ale spiSe nové dokumenty, do téchto kataloglh maji
pfistup pouze zaméstnanci rozhlasu. Star§i dokumenty je také mozné najit v klasickych
katalozich. Pokud badatel zazdda o vybrany archivni pramen, vyhleda mu ho zaméstnanec na
pockani, nebo ho piipravi k dalsimu ptichodu. Zajimaly mé¢ dokumenty, v nichz by mohla byt
data o poctech koncesionéit, posluchacich, které jsem vétSinou nenalezla, ale objevila jsem
zajimavou literaturu o historii rozhlasu. Potfebovala jsem doplnit chybé&jici pocty
koncesionait za 70. 1éta, tyto tidaje jsem posléze ziskala, ale absolutni ¢isla byla znacné
vysoka, do trendu tohoto obdobi pfili§ nezapadala, &isla pfitom pochazela z Archivu CRo.
Pocet koncesionatti je zjistitelny pouze do roku 1974, od roku 1976 jsou v publikacich o
rozhlase uvadény pouze tdaje o poctu fyzickych osob a organizacich vlastnicich pfijimac.
Metodika sbéru dat je tedy od roku 1976 odlisna, nez byla v pfedchozim vyvoji. Tyto udaje
nelze srovnavat se starSimi daty. Tento ukazatel jiz tedy po roce 1974 nesleduji, navic v tomto
obdobi byla jiz saturovand vybavenost domacnosti rozhlasovymi piijimaci a udaje tedy
nebyly potieba.

Dalsi faze zajisfovani dat pokradovala v knihovné Ceského rozhlasu, potiebovala jsem
ziskat tdaje o poslechovosti rozhlasu od 60. let do 90. let 20. stoleti a také dalSi data
dokladajici rozvoj rozhlasového média. Vedouci knihovny mi ochotné zpfistupnila vyzkumné

zpravy, kterych bylo velké mnoZstvi, ovSem pro potfeby mé analyzy bylo malo relevantnich
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vyzkumt. Informace vyzkumného oddéleni z 60. let se tykaly jednotlivych relaci, naptiklad
Mikrofora nebo jednotlivych rozhlasovych jevi, naptiklad Rozhlas a volné soboty. V 70.
letech byly tdaje podobného typu, vyzkumy se zabyvaly naptiklad tématy: Jak se poslouchd
rozhlas v lété a Rozhlas a venkovsky posluchac. Nékteré zpravy se zabyvaly zajimavymi
tématy, ale vyzkumy se jiz pozdé&ji neopakovaly, nebylo tak mozné sledovat vyvojovy trend.
Podstatngjsi data jsem ptejala ze zprav z konce 70. let a také z 80. let, kde jsem ziskala
poslechovost za jednotlivé roky, pocet a typy piijimact v domécnostech ¢i diivody zapindni a
vypinani pfijimaci. V 90. letech jiz vyzkumy neprovadélo vyzkumné oddé€leni v rozhlase, ale
medidlni agentury. V téchto letech byly vyzkumy provadény jinou metodikou nez
v predchozich desetiletich a byly v nich zjiStovany jiné informace, naptiklad podil
jednotlivych stanic na rozhlasovém trhu, oblibenost rozhlasovych Zanrti, denni poslechovost,
tydenni dosah atd. Nelze tedy vétSinou data z 90. let srovnavat se star§imi udaji.

V ramci Ceského rozhlasu dodnes existuje vyzkumné oddéleni, které vsak zadné Casové
fady o poslechovosti nemd, tyto Casové fady nema k dispozici ani za 90. léta. Z divodu
nedostatku dat nalezenych ve vyzkumnych zpravach v Ceském rozhlase jsem zajistovala dalsi
v datovém archivu Sociologického ustavu, kde se nachazeji dokumenty o vyzkumech médii,
které provadél Ustav pro vyzkum vefejného minéni pti FSU. Nasla jsem vyzkumné zpravy ze
70. a 80. let o sledovanosti rozhlasu a televize a také o poslechu rozhlasu v riznych
intervalech dne. Podafilo se mi tak doplnit ¢asové tady pravidelného poslechu a zjistit
vyznam a Sifeni rozhlasového média v 70. a 80. letech.

Dalsi instituce, se kterou jsem spolupracovala, byl také Cesky statisticky ufad. Cast udaji
jsem nalezla na internetovych strankach CSU. Ziskala jsem néktera demograficka data,
piedevsim ro¢ni Casové fady obyvatelstva a pocet domdacnosti ve vybranych letech. Na webu
ufadu byla uvedena data jen za posledni desetileti. StarSi udaje jsem musela vyhledat v
Ustiedni statistické knihovné, hlavné informace o poétu obyvatel a domacnosti ve 20. az 50.
letech 20. stoleti. Obtizné bylo sehnat informace o mzdéach z doby prvni republiky, které jsem
demografick4 data o obyvatelich Protektoratu Cechy a Morava a také idaje o poétu obyvatel
z roku 1945, jezZ jsou také ukazatelem vyvoje rozhlasu.

Vyhledavala jsem také ceny rozhlasovych pfijimact z obdobi prvni republiky. Odborna
literatura vétSinou uvadéla, Zze rozhlasové aparaty byly ve vysokych cenovych relacich, ale
piesné ceny, znacky a odpovidajici dataci jsem nenalezla. Nékolik udaji jsem objevila v
Tydeniku rozhlas z roku 2007, kde byl ¢lanek o historické radiotechnice. Data jsem nasla také

v tydenicich Radiojournal a pozd&ji Nas rozhlas, které kromé rozhlasového programu a
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Clankd obsahovaly také reklamy na rozhlasové pfijimace. Dal§i potfebné udaje o
radiotechnice a jejich cendch mi byly poskytnuty specialisty z Historického radioklubu
ceskoslovenského. Tito odbornici me upozornili na ¢asopis Radiojournal, revue pro sbératele
a priznivce HST, dobové mési¢niky, katalogy z prvni republiky a podniky, které vyrabély

rozhlasové pfijimace a piisluSenstvi.

3.5. Analyza datovych souborii

V této analyze zkoumdm element medidlniho subsystému - rozhlas, interpretuji jeho vyvoj
v daném kulturnim systému a zabyvam se ukazateli trojiho druhu:
1. Indikatory kulturni inovace rozhlasu: rocni pohyby obyvatelstva a vyvoj poctu domacnosti,
vyvoj poctu koncesiondit, podil domdacnosti s koncesi v Ceskych zemich, pocet koncesi na
tisic obyvatel, denni poslechovost rozhlasu a sledovanost televize, pocet piijimaci v jedné
domacnosti.
2. Indikatory vnéjsich podminek ovliviiujicich kulturni inovaci: pocet dennich mezd
odpovidajicich ro¢ni platbé za poslech rozhlasu, vySe rozhlasovych poplatkli za rok, vyvoj
technologickych inovaci ve vybranych letech atd.
3. Ukazatelé kulturni inovace a vyvoje kulturnich prvkii rozhlasového média v 90. letech:
vyvoj podilu poslechovosti Ceského rozhlasu z celkového podilu posluchaéti na rozhlasovém
trhu, vyvoj formati Ceského rozhlasu a jeho nejoblibengjsich pofadil, srovnani vyvoje tydenni
poslechovosti jednotlivych vefejnopravnich a soukromych stanic, dominujici vékové skupiny

poslucha¢ii u CRo 2 - Praha.
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3.5.1. Pocet obyvatel versus pocet domacnosti v Ceskych zemich

Dilezitymi indikatory jsou demografické udaje: vyvoj pohybu obyvatelstva a vyvoj poctu
domadcnosti v ¢eskych zemich. Tyto ukazatele se vztahuji k vyvoji vybavenosti rozhlasovymi
pfijimaéi v letech 1923 - 1974 a poslechovosti Ceského rozhlasu v 90. letech, kterou se v této
kapitole také zabyvam.

Zarovent komparace obou ukazatelti znamena ovéfeni spravnosti datovych fad. Udaje o
poctech domdacnosti jsem méla pouze za nékteré roky, zbytek dat byl ziskdn vypoctem,
vytvofen pomoci aproximace. Srovnani dvojice indikatorti ukazuje podobny vyvojovy trend.

Pocet obyvatel ve vnitrozemi (graf ¢. 1) vroce 1945 jsem ziskala tak, ze jsem od
celkového &isla odecetla udaj o obyvatelstvu v pohraniéi. Ugelem bylo ziskat poget obyvatel
v Ceskych zemich bez pohrani¢i, abych data mohla dat do vzajemné souvislosti s dalSim
ukazatelem, poctem koncesiondit. Graf ¢. 2 zobrazuje pocCty bytovych domacnosti. Data o
domacnostech byla k dispozici pouze z obdobi s¢itani lidu v roce 1921, 1930, 1950, 1961,
1970, 1980, 1991 a 2001.
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Grafé. 1

Pocet obyvatel v €eskych zemich
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Zdroj: Cesky statisticky virad - data ziskana z www. csu.cz, 1000 let obyvatelstva ceskych zemi, Statistickd rocenka Protektordtu Cechy a
Morava, Populacni, ekonomicky a narodnostni vyvoj pohranicnich okresu CSR od roku 1930 do roku 2010



Graf ¢.2

Pocet bytovych domacnosti v éeskych zemich
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3.5.2. Vyvoj poctu koncesionara

Jako ukazatele vybavenosti zde uvadim vyvoj poc¢tu koncesiondii a pocet koncesi na tisic
obyvatel v ¢eskych zemich. Tyto indikdtory znamenaji ovéfeni spravnosti a umoziuji
demonstrovat §ifeni rozhlasu v ¢eskych zemich. Znazoriuji proces kulturni zmény, zahrnuji
ranou fazi, fazi rGstu a fazi stabilizace. Grafy tedy ukazuji vyvoj rozhlasu od vzniku
kulturniho prvku v roce 1923 az do jeho rozvoje v roce 1974. V obou grafech se jedné o pocet
absolutni, druhy ovéfuje spravnost tendence vyvoje

V nasledujicich grafech jsou ziejmé vykyvy. Prvni odchylka je patrnd v roce 1939, byla
nepiesnosti ve vykazovani, piestoze tyto udaje byly ziskany v Archivu CRo. (Trubadova,

2012, . 70)
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Grafé. 3
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Zdroj: Od mikrofonu k posluchaciim, Archiv Ceského rozhlasu
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Graf ¢. 4

Pocet koncesi na 1000 obyvatel v éeskych zemich
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3.5.3. Vyvoj poslechovosti Ceskoslovenského rozhlasu versus vyvoj

sledovanosti Ceskoslovenské televize

V 70. a 80. letech 20. stoleti, kdy vlastnila vétSina domdacnosti rozhlasové ptijimace, je
dilezité analyzovat poslechovost rozhlasu. Z grafu vyplyva, Ze vysoké vybavenosti
domaécnosti pfijimaci odpovida také vysoka poslechovost pravidelnych posluchact rozhlasu.
Dalsi skupinou jsou nepravidelni posluchaci, ktefi poslouchaji rozhlas jednou ¢i né€kolikrat
tydné¢ a tvoti kolem 20 % populace. Jen n€kolik procent obyvatel posloucha rozhlas méné nez
jednou tydné. Jedno az Sest procent lidi si nezapind piijimac nikdy.

Vyvoj poslechovosti vykazuje zna¢né nepravidelnosti, které mohou vyplyvat z nékolika
skutecnosti. Data jsou ziskéna z vice zdroja, Cast vyzkumi provadélo Vyzkumné oddéleni
Ceskoslovenského rozhlasu a ¢ast byla provadéna Ustavem pro vyzkum vefejného minéni pii
FSU. Vykyvy v jednotlivych letech mohly byt také zpiisobeny proménami Zivotniho rytmu
respondentli, zménami v programu rozhlasovych stanic, spoleenskou situaci a také rostouci
vybavenosti domécnosti televiznimi pfijimaci.

K rapidnimu zvySeni procentnich udaji o pravidelnych posluchacich doslo v roce 1979
pravdépodobné z nékolika diivodi. Casteéné mohl byt vykyv zpiisoben tim, Ze byl vyzkum
proveden jinou metodikou nez ostatni, dal§im diivodem mohlo byt, Ze dotazovani probihalo
v lednu, kdy vice posluchact travilo ¢as doma nez v jinych ro¢nich obdobich, k poslechu
rozhlasu se uchylovali posluchaci také kviili omezeni vysilaciho €asu televize v tomto obdobi.
(Vyzkum poslechu Cs. rozhlasu 79/1, 1980, s. 42, Nazory obcanli na tisk, rozhlas, televizi
jako na zdroje politické a ekonomické informovanosti, 1982, s. 22 — 23)

Graf zabyvajici se sledovanosti televize doklada vzestupnou tendenci poctu divaka v 70. a
80. letech. Televize se stala v 70. letech béZnou soucasti zivota, stejn¢ jako diive rozhlas, ale
rozhlas z hlediska poslechovosti zlistava stabilizovany, je nezastupitelny televizi v urcitych
situacich, napfiklad pifi trdveni volného ¢asu nebo na dovolené. ZvySujici se denni

sledovanost CST nema dopady na vyvoj poétu dennich posluchaéii.
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Grafé¢. 5

Poslechovost CsRo - denné nebo téméf denné
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Graf¢. 6

Sledovanost €ST - denné nebo téméf denné
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Zdroj: Vyzkum poslechu Cs. rozhlasu 79/1 (Informace vyzkumného oddéleni Cs. rozhlasu),
Poslech ¢s. rozhlasu (Zprava vyzkumu ¢. 72 — 2), VIiv rozhlasu, televize a tisku (Zprava
zvyzkumu 74 — 9), Zdroje politické a ekonomické informovanosti obcanii a jejich vztah
k prostredkiim masové komunikace a propagandy (Zaverecna zprava z vyzkumu ¢. 79 — 5),
Nazory Cceskoslovenskych obcanii na nékteré stranky ideologického piisobeni vybranych
zapadnich televiznich a rozhlasovych stanic (Zaverecna zprava z vyzkumu 82 — 2),
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Nazory obcanui na tisk, rozhlas, televizi jako na zdroje politické a ekonomické informovanosti
(Zaveérecna zprava z vyzkumu ¢. 84 — 1), Nazory ceskoslovenskych obcanut na nékteré stranky
ideologického piisobeni zapadni televize a rozhlasovych stanic (Zavérecna zprava z vyzkumu
¢ 85 —4), Obcané CSR o hromadnych sdélovacich prostiedcich a Rudém pravu (Informativni
zprava z vyzkumu ¢. 88 — 5), Déjiny ceskych médii. Od pocatku az do soucasnosti.

3.5.4. Indikator vySe koncesionaiského poplatku

Zajimavym ukazatelem rozvoje rozhlasu je vyvoj vyse koncesionaiského poplatku. Tento
ukazatel byl podstatny zejména v prvnich tfech letech od zahédjeni pravidelného vysilani.
K poslechu rozhlasu byla totiz z pocatku potiebna vyssi finanéni ¢astka. Kromé zakoupeni
rozhlasového piijimace musel poslucha¢ platit evidencni poplatek, ten ¢inil u prvnich
koncesionait 60 K¢ a 100 K¢ stalo mési¢ni piedplatné pro spolecnost Radiojournal. Jiz v roce
1925 bylo zruseno dvoji placeni a poslucha¢ platil pouze jeden poplatek 20 K¢, na konci
tohoto roku jen 15 K¢. V roce 1926 se snizil na 10 K¢, coz zptsobilo rapidni zvySeni poctu
posluchact. (JeSutova a kol., 2003, s. 612) Po tomto cenovém poklesu poplatkii neméla jiz
jejich vyse vyznamny vliv na Sifeni inovace rozhlasu. Za povSimnuti stoji jesté vykyv na
zacatku 50. let, kdy byla cena opét zvySena. K sniZeni poplatku na pétinu doslo v roce 1954,
coz bylo z divodu ménové reformy, kterd znehodnotila obfaniim naSetfené penize, tedy

redln¢ poplatek nebyl snizen. (Trubacova, 2012, s. 74)
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Grafé. 7
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Zdroj: Od mikrofonu k posluchaciim, Archiv Ceského rozhlasu
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3.5.5. Primérna denni mzda versus koncesionarsky poplatek

Souvislost mezi primérnou denni mzdou délnika a vysi koncesionaiského poplatku
poukazuje na to, Ze pfijiméani rozhlasového vysilani bylo pro prvni koncesionafe velmi drahé.
DélInik by musel na koncesionatrské poplatky vydélavat v roce 1923 mésic a pul, v roce 1925
tyden, pfitom jeho denni plat byl v tomto roce necelych 27 korun, hornikova mzda vSak ve
stejném roce Cinila 39 korun.

Vroce 1929 se zvysily platy jen mirné, primérny plat délnika za sménu ¢inil 28 K¢,
ovsem u zemédélského muzského délnika pouhych 17 K¢ (Zena vydélavala necelych 11 K¢).
(Historické statisticka ro¢enka CSSR, 1985, Statisticka p¥irucka republiky Ceskoslovenské,
1925) Pokud ptipo¢teme k poplatkiim cenu piijimace, které byly na tehdejsi dobu drahou
zalezitosti, vydaje se velmi zvysi. Rozhlasovy aparat s piislusenstvim se dal na prelomu 20. a
30. let potidit do 2 000 K¢&. V pocatcich vysilani stal dokonce bézny ptijimac¢ 3 000 az 4 000
korun. (Radiojournal, revue pro sbératele a ptiznivce HST, 1990, s. 8 — 10, Radiojournal,
revue pro sbératele a ptiznivce HST, 1989, s. 8 — 11, Myslik — HyrSovsky, Radiozavody
Ptelou¢ (katalog), 1924, Radio — pfistroje a soucasti (katalog), 1924) Lepsi pétilampovy
pfijimac stal 1 14 000 K¢, tfilampovy s montazi a dopliiky, jako byly baterie, reproduktory,
sluchatka, ndhradni lampy, se pohyboval okolo 10 000 K¢. (Konicek, 1948, s. 22, Trubacova,
2012, s. 76)
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Grafé. 8

Pocet dennich mezd odpovidajicich ro¢ni platbé za koncesionaiské poplatky

1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936

Zdroj: Od mikrofonu k posluchaciim, Archiv Ceského rozhlasu, Historickd statistickd rocenka
CSSR, Statisticka prirucka republiky Ceskoslovenské
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3.5.6. Pocet rozhlasovych prijimac¢i v domacnostech

Tento indikator dopliuje graf €. 14 - Podil domacnosti s koncesi. Ukazatel poctu
rozhlasovych pfijimact v domacnostech souvisi se zjisténim, ze v 70. letech vlastnila vétSina
domaécnosti rozhlasové piijimace. V téchto letech dochazelo k rozvoji kulturniho prvku, ke
kvalitativnimu a kvantitativnimu rastu rozhlasovych pfijimact, coz dokladéa nasledujici graf.

Ve vyzkumu Materidlni vybavenost obyvatel CSR k poslechu rozhlasu, minéni o hrdch ze
soucasnosti a o dopoledni programové strukture z roku 1980 bylo také zjiSténo, ze jeden
piijimac¢ vlastnili vétSinou star$i posluchaci, zeny v domécnostech ¢i obyvatelé s nizsimi
pfijmy. Vice pfijimaci vlastnily rodiny s odrostlejSimi détmi nebo respondenti, ktefi
poslouchaji rozhlas na pracovisti, dale posluchaci na vrcholu ekonomické aktivity a s vyssi

kvalifikaci.

Grafé. 9

Pocet pfijimac¢t v domacnostech
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Zdroj: Materidlni vybavenost obyvatel CSR k poslechu rozhlasu, minéni o hrdach ze
soucasnosti a o dopoledni programové strukture (Informace vyzkumného oddélent)
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Vyzkumy z konce 70. a zacatku 80. let (Materidlni vybavenost obyvatel CSR k poslechu
rozhlasu, minéni o hrach ze soucasnosti a o dopoledni programové strukture, Vyzkum
poslechu Cs. rozhlasu 79/1) dokladaji technické inovace rozhlasu, piibyva podet pfijimact
umoziujicich piijem VKV, kombinovanych zatizeni (radio, magnetofon a gramofon). V roce
1980 vlastnilo 10,1 % obcanti stereopiijimace a znacna Cast dalsich si je chtéla poridit. Ve
stejném roce dve tretiny populace nejcastéji pouzivaly aparaty s VKV, celkové az 75 %, pocet
takto vybavenych domécnosti pfijimaci vzrostl od roku 1970 o 25 %.

Nasledujici graf zndzoriiuje pocet a typy pfijimacli v domacnostech v roce 1979. VétSina
domacnosti nevlastnila vice nez jeden aparat s VKV, stejna skute¢nost platila o stereofonnich
prijimac¢ich. ZvySovaly se také naroky posluchacti na kvalitnéjsi poslech a stoupal zajem o

poslech zahrani¢nich stanic.

Graf ¢. 10

Typy prijimaét v domacnostech v roce 1979
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Zdroj: Vyzkum poslechu Cs. rozhlasu 79/1 (Informace vyzkumného oddéleni)
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3.5.7. Vnimani rozhlasu spolec¢nosti a jeho informa¢ni funkce

Od konce 40. let byl rozhlas vniman jako nastroj propagandy prezentované komunistickou
moci, kterd se projevovala ve vysilani i béhem 80. let. V tomto obdobi existovala i fada
oblibenych potadl, vétSina jich méla zadbavni ¢i oddechovou funkci, patfily mezi né také
potfady pro déti a mladeZ, naptiklad Revue Orchestru Karla Vlacha, Koloto¢, ,,Hajaja* a
Humor z archivu. (Kost’al, 1989, s. 36)

Rétorika socialistického statu byla znatelna predevsim ve zpravodajstvi, které bylo Casto
neobjektivni, publicistika byla ideologicky podminéni. Ceskoslovensky rozhlas tedy
nedostatecné plnil informacni funkci, nespokojenost znevyvazenosti a neobjektivnosti
zpravodajstvi béhem roku 1989 silila. Nespokojenost spolecnosti vyvrcholila v listopadu
1989, kdy rozhlas podaval zkreslené informace o revolu¢nich udélostech. Zlom nastal az po
zalozeni Obcanského fora a ustanoveni stdvkového vyboru v rozhlasu 23. listopadu, poté
zacal byt naplnovan také pozadavek na objektivnost a aktualnost informaci. (JeSutova a kol.,
2003, s. 404 — 407) Vyvoj nazort posluchacl na informace prezentované ve vysilani je patrny
v uvedené tabulce. Vyznamny je posun vefejnosti béhem prosince 1989 smérem ke
kladn&jsimu hodnoceni vysilani Ceskoslovenského rozhlasu. Stale jsou zde patrné piipominky
k tplnosti a pravdivosti informaci. Posluchaci tedy zacinali pfijimat zmény v informativni
funkci rozhlasu, a tak si Ceskoslovensky rozhlas zacal ziskavat lepsi postaveni jako instituce,

1 kdyz s urc¢itou obezietnosti ze strany spolecnosti.
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Tabulka ¢. 1

Jak povazuji posluchaci informace ¢s. rozhlasu za aktualni, apIné, srozumitelné,

pravdivé - v procentech (%)

Datum Rozhodné | Pievazné | Jak | Pifevazné | Vibec | Nevim
ano ano kdy | ne ne
27.3.1989 | Aktualni 12,1 34,4 42,9 17,6 1,5 1,6
13.12. 1989 35,8 41,9 192 | 1,1 0 1,9
19. 12. 1989 39,8 42,8 12,1 | 1,5 0 3,8
27.3.1989 | Uplné 3,5 13,5 492 |21 11,2 1,6
13.12. 1989 12,8 37,7 33,2 16,6 1,1 8,3
19.12. 1989 14,8 40,9 30,3 |53 1,1 7,5
27.3.1989 | Srozumitelné | 11,2 42,1 38,1 | 6,1 9 1,5
13.12. 1989 35,5 47,9 143 | 1,1 0 1,2
19. 12. 1989 41,3 35,2 19,3 10,4 0,8 3,1
27.3.1989 | Pravdivé 6,1 19,4 56,6 | 10,9 5,5 1,5
13.12. 1989 17,4 42,3 264 |3,8 0,4 9,9
19.12. 1989 18,6 43,2 25,8 | 2,7 0,8 9,1

Zdroj: Aktualni dotazovani z 15. — 19. 12. 1989

3.5.8. Indikatory ovliviiujici vyvoj rozhlasového média jako kulturniho

prvku v 90. letech 20. stoleti

Rozhlasovy trh vznikl na pocatku 90. let, zacalo tak fungovat soukromé vysilani, prvni
regionalni stanice tohoto typu. Z hlediska vzniku nového elementu, dudlniho systému
vysilani, 1ze povazovat toto obdobi za ranou fazi Sifeni inovace. K dal§imu rozvoji kulturniho
prvku dochazi v roce 1993, kdy bylo v zéfi zahdjeno vysilani prvni soukromé celoplosné
stanice Radio Alfa. Zhruba za mésic ji nasledovala Frekvence 1. Znamenalo to zménu
rozlozeni sil na medidlnim poli. V roce 1994 se prosazuji tyto celoplo$né stanice a jsou
nejvét§im konkurentem stanic vetejnopravniho typu. Alfa se snaZzila konkurovat informacné
rekreativnim formatem CRo 1 - Radiozurnalu a Frekvence 1 zase stanici rodinného typu CRo
2 - Praha. (VIc¢ek, 2012)

Na nize uvedeném grafu je zachycen vyvoj tydenni poslechovosti Radiozurnalu, tedy kolik
posluchact tydné poslouchalo tuto stanici. V roce 1994 hodnotili posluchaci stanici takto:
,CRo 1 — Radiozurnal vysila podle nazoru vefejnosti nejlepsi zpravy a komentate, nejlepsi
kazdodenni informace a nejlépe informuje o sportu.* (Rogenka Ceského rozhlasu 1994, 1995,
s. 70) V roce 1994 denné poslouchalo tuto stanici milion a pil posluchacii a tydné skoro tii
miliony. Forméat Radiozurnalu prochéazel v této dobé konsolida¢nim obdobim. Jiz od roku

1990 provadéla stanice CRo 1 programové zmeény, navazala sice na piedchozi stanici
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Ceskoslovensko, ale doslo k roz&lenéni programu na moderované celky, zpravy dopliiovaly
publicistické a hudebni potady, rozSifovalo se tak tématické spektrum a zanrovy zabér
Radiozurnalu. Pfesto vlivem nastupu soukromych stanic dosSlo k oslabeni posluchaéské
zékladny CRo 1. Zatimco Radiu Alfa postupné posluchaéi ptibyvali, Radiozurnal mél v roce
1995 o 500 tisic tydennich posluchacii méné nez piredesly rok. Postupné vSak dochazelo
k Gstupu nového prvku Radia Alfa, pfedevsim z ekonomickych divodi. Zpravodajsky format
byl velmi nakladny, stanice v roce 1999 zanikla z finan¢nich diivoda. Radiozurnal stabilizoval
svoji pozici, coz ukazuje pocet posluchacti v roce 2000. Pti srovnani absolutnich hodnot
poslechovosti v roce 1999 a 2000, byl zjistén ubytek posluchaci pouze o 14 tisic. (Historie
MediaProjektu 1., II., III., IV., V., VI, VIL, VIIL, 2012) Nakonec si CRo 1 udrzel pozici

v medidlnim systému jako objektivni a seridzni stanice plnici informac¢ni funkci.

Grafé. 11

Vyvoj tydenni poslechovosti CRo 1 v tisicich
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Zdroj: Historie MediaProjektu II. - Rok 1994, Historie MediaProjektu III. - Rok 1995,
Historie MediaProjektu IV. - Rok 1996, Historie MediaProjektu V. - Rok 1997, Historie
MediaProjektu VI. - Rok 1998, Historie MediaProjektu VII. - Rok 1999, Historie
MediaProjektu VIII. - Rok 2000 — data ziskdna z http://www.radiotv.cz, Rocenka Ceského
rozhlasu 1999, Rocenka Ceského rozhlasu 2000
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V dalgich grafech se zabyvam vyvojem tydenni poslechovosti CRo 2 a srovnavam ji
s vyvojem poslechovosti Frekvence 1 jako protikladem vieobecné zaméfené stanice CRo 2.
Tato stanice, ktera se orientuje na tzv. rodinny typ programu, je zaloZena na blokovém
programovani. Typické je pro tuto stanici Siroké zaméfeni témat jednotlivych potadi,
riznorodé spektrum rozhlasovych ZanrG a zacileni na vSechny typy posluchaci. (Marsik,
1995, s. 51 — 54)

V prvni poloving 90. let doslo ke zm&nam programového schématu stanice Praha, které ji
mélo vice diferencovat od dalSich programovych okruhli. Proti komponovanym blokim
mluveného slova a hudby se postavil format Frekvence 1 oslovujici obdobné publikum. Byl to
také smiSeny format, ale atraktivnéji sloZeny, hudebni bloky stfidaly zdbavni bloky, diskusni
pofady a talk show. Moderatory této stanice se staly popularni osobnosti. Format Frekvence 1
se vyznadoval dynamikou a pravidelnosti a postupné odvadél divaky od CRo 2. Stanice Praha
zaznamenala béhem 90. let velky propad: zatimco v roce 1994 m¢éla tato stanice pies dva
miliony tydennich posluchadii, v roce 1998 uz jen 960 tisic. CRo 2 nedostateéné reagoval na
zmény, které v rozhlasovém systému nastaly. Dal§im divodem ustupu stanice bylo i Spatné
technické pokryti zemi signadlem FM, dale zruSeni rozhlasu po draté¢ v roce 1999. (VIcek,
2012) Dulezitost vefejnopravni stanice CRo 2 tkvi v jejich funkcich, pfinasi vzdélavaci,

zabavni a uméleckou funkci.
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Graf ¢. 12

Vyvoj tydenni poslechovosti CRo 2 a Frekvence 1 v tisicich
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Graf ¢é. 13

Vyvoj tydenni poslechovosti CRo 2 a Frekvence 1 v procentech
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Zdroj: Historie MediaProjektu II. - Rok 1994, Historie MediaProjektu III. - Rok 1995,
Historie MediaProjektu IV. - Rok 1996, Historie MediaProjektu V. - Rok 1997, Historie
MediaProjektu VI. - Rok 1998, Historie MediaProjektu VII. - Rok 1999, Historie
MediaProjektu VIII. - Rok 2000 — data ziskana z http://www.radiotv.cz, Roc¢enka Ceského
rozhlasu 1999, Rocenka Ceského rozhlasu 2000
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3.5.9. Vyvoj oblibenosti poiadi stanic Ceského rozhlasu

Nasledujici tabulky znazorfiuji nejoblibenéjsi typy potadi v letech 1997 - 1999. Zmény
preferenci publika zplsobilo né&kolik faktor. Jednim z nich byla politickd a hospodarska
krize, ktera méla vliv na obsah vysilani. V potadech byly Casto feSeny politické a ekonomické
problémy. Pfepolitizovany program v nepiehledné tydenni struktufe zpusobil piechod
nékterych posluchact k jinym stanicim, které mély pfehlednéjsi formatovani. V letech 1998 a
1999 také stoupala nespokojenost ve spolecnosti, coz znamenalo Unik posluchacii od
politického zpravodajstvi a feSeni zavaznych témat k bezstarostnéjSimu stylu a zdbavnéjSimu
programu, ktery se nachazel hlavné u soukromych stanic. (Rogenka Ceského rozhlasu 1999,

2000, s. 52 — 53, Vlcek, 2012)

Tabulka €. 2

Nejoblibenéjsi rozhlasové porady v roce 1997

Cilova skupina RadioZurnalu 30 — 50 let | Cilova skupina Prahy 40 — 60 let

Cilova skupina 30 — 40 let

Cilova skupina 40 — 50 let

Cilova skupina 50 — 60 let

1. Zpravy

1. Zpravy

1. Zpravy

2. Predpovéd’ pocasi

2. Predpovéd’ pocasi

2. Predpovéd’ pocasi

3. Popularni hudba

3. Populdrni hudba

3. Populdrni hudba

4. Humor a zabava

4. Humor a zabava

4. Humor a zabava

5. Povidani, rozhovory

5. Povidéni, rozhovory

5. Povidéni, rozhovory

Zdroj: Shlukova analyza posluchacskych preferenci pro CRo

Tabulka ¢. 3

Nejoblibenéjsi rozhlasové porady v roce 1999

Cilova skupina RadioZurnalu 30 — 50 let

Cilova skupina Prahy 45 — 65 let

1. Humor a zabava

1. Humor a zabava

2. Rozhovory se zajimavymi lidmi

2. Predpovéd’ pocasi

3. Informace o prezentované hudbé¢

3. Rozhovory se zajimavymi lidmi

4. Dokumentarni potady a reportaze

4. Celostatni a zahrani¢ni zpravodajstvi

5. Regionalni zpravodajstvi

5. Regiondlni zpravodajstvi

Zdroj: Test hudby
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3.5.10. Indikator dominujicich vékovych skupin CRo2

Béhem 90. let doSlo k vyraznému starnuti posluchacskych skupin této stanice. Skladba
posluchadti se béhem let 1994 - 1998 zménila, na konci tohoto obdobi nemé&l CRo 2 téméf
zadné zastoupeni u mladsich vékovych skupin, doslo také k oslabeni ve skupiné posluchacii
sttedniho véku. Stanice nechtéla byt profilovana pouze jako stanice pro nejstar§i vékovou
skupinu, ale existence stanice urené pro tuto vékovou skupinu je daleZitym prvkem v
systému. Jiz probéhly urc¢ité zmeény ve vysilani, které se snazily ziskat posluchace mladsi
generace, ale to se zatim nepovedlo. Vedeni CRo 2 za¢alo vroce 1999 planovat lepsi
strukturu organizace vysilani, zajimavéj§i hudebni format atd. (Ro¢enka Ceského rozhlasu

1999, 2000, s. 9 — 10, Vicek, 2012)

Tabulka €. 4

Vékové rozloZeni publika CRo 2 — Praha v procentech (%)

12-19 {20-29 {30-39 |40-49 | 50-59 | 60—-69 | 70-79 | Celkem
let let let let let let let
podzim roku 11 % 18 % 17 % 20 % 14 % 13 % 7 % 100 %
1994
podzimroku |2 % 5% 5% 13 % 22 % 27 % 26 % 100 %
1998

Zdroj: Format vysilani rozhlasovych stanic a jeho promény v CR — data ziskdna
z http://archiv.rrtv.cz/

3.5.11. Vyvoj vybavenosti domacnosti rozhlasovymi prijimaci

Tento indikdtor navazuje na grafy svyvojem poctu koncesionari. Vyuziva data o
koncesionafich a poctech domacnosti. Hypotézou je, ze na jednu domacnost ptfipadd jedna
koncese, tzn. jeden rozhlasovy pfijima¢. Pro potfeby analyzy je podstatné, zda domacnost
vlastni pfijima¢ nebo ne. Jejich pocet ve zkoumaném obdobi v letech 1923 — 1974 neni
potiebny. Tento graf demonstruje proces kulturni inovace a je podstatny pro nasledujici

kapitolu.
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Graf ¢. 14

Podil domacnosti s koncesi v €éeskych zemich
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3.5.12. Kulturologicka syntéza: Vyvoj rozhlasového vysilani v

Ceskoslovensku a v Ceské republice

Predesl¢é grafy a analyza ilustruji Sifeni inovace rozhlasu v ¢eskych zemich a piedchozi
kapitoly prace se zabyvaji spoleCenskymi, kulturnimi a dal§imi faktory ovliviiujicimi zmény
v medialnim systému. Nasledujici grafy ukazuji celistvost inova¢niho procesu rozhlasu, ktery
probéhl v ¢eskych zemich. Analyza ovétuje hypotézu, ze vyvojové principy, které jsou
typické pro osvojeni inovaci, lze aplikovat na Ceskoslovensky (Cesky) rozhlas. Proces této
kulturni zmény se vyznacuje typickymi fazemi kulturni inovace.

Hromadéni technologickych vynalezii a kulturnich poznatkli vedlo ke vzniku
rozhlasového média. Za pocatek tohoto kulturniho prvku lze oznacit regulérni zahdjeni
vysilani rozhlasové stanice Radiojournal v Praze roku 1923. Pfi nastupu a pocatecni fazi
kulturniho elementu byly dilezité technické inovace, vzapéti vyzadoval rozhlas vytvoreni
instituce, aby se mohl prvek déle rozvijet. Po splnéni téchto podminek nastoupila faze ristu,
prudkého osvojovani média, ktera nadesla u ceského rozhlasu v druhé poloving 20. let 20.
stoleti, podpofily ji technologické, ekonomické, legislativni a dalsi faktory. Ve zlaté éte se
rozhlas nachazel ve 30. a 40. letech, v tomto obdobi vyrazné rostla vybavenost domécnosti
rozhlasovymi pfijimaci. (Trubacova, 2012, s. 83) I pfes nepfiznivé faktory, jako byla
ekonomickd krize ve 30. letech ¢i druhd svétova valka, dochdzelo k rozvoji rozhlasového
média a v ramci spoleCenského systému zastdvalo dileZitou roli. Po vélce se stal rozhlas
celondrodni instituci vyznamného charakteru. (JeSutova a kol., 2003, s. 192) K saturaci
vybavenosti domdécnosti rozhlasovymi piijima¢i doslo ve druhé poloving 50. let,
Ceskoslovensky rozhlas dospél do stadia stabilizace. Tento vyvoj demonstruje graf &. 14,
ktery se nachdzi na ptedeslé strance. Dal$i rozvoj tohoto prvku doklada také graf Pocet
piijimact v domécnostech v letech 1969 az 1980, ktery ukazuje stoupajici pocet rozhlasovych
aparati v domacnostech. ZvySovala se také jejich kvalita, zatimco v poloviné 60. let
nevlastnilo pfijimace s VKV pies 60 % koncesionafii, v roce 1980 je mély jiz dvé tfetiny
poslucha¢i. Na pasmu VKV vysilaly nejen zahraniéni stanice, ale i Ceskoslovensky rozhlas.

(Kostal, 1981, s. 21, Hankusova, 2006, s. 85)
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Graf ¢. 15

Pocet pfijimac¢t v domacnostech
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Zdroj: Materidlni vybavenost obyvatel CSR k poslechu rozhlasu, minéni o hrdch ze
soucasnosti a o dopoledni programové strukture (Informace vyzkumného oddéleni)

Do inovac¢niho procesu zasahl v druhé poloving 60. let faktor nového média. Televize sice
zacala vysilat v roce 1953, ale k masivnéjSimu osvojeni média spole¢nosti dochézelo o deset
let pozdé&ji. S rozsifenim televize a jeji institucionalizaci vSak rozhlas nevstoupil do dalsiho
stadia vyvoje, nenastala ani faze ustupu. V nékterych ohledech si sice tyto kulturni prvky
konkuruji, v jinych se naopak dopliuji. Vyssi zdjem posluchace o rozhlas koreluje s vy$Sim
z4jmem o televizi. Rozhlas nasel funkcni ekvivalenty, které mu umoznily dalsi rozvoj. Jednim
z nich bylo rozsiteni tranzistorovych radii v 60. letech, v roce 1980 byl pocet pfenosnych a

nepienosnych piijimact téméf vyrovnan, coz demonstruje tabulka.
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Tabulka ¢. 5

Nejcéastéji pouzivany typ rozhlasového prijimace v roce 1978 v %

Neptenosny (stolni) s VKV 28,8 %
Neptenosny (stolni) bez VKV 16,9 %
Ptenosny pfijima¢ s VKV 27,5 %
Pfenosny pfijimac bez VKV 12,1 %
Autoradio 1,2 %
Rozhlas po draté 12,0 %
Jina odpovéd 0,3 %
Nezjisténo 1,3 %

Tabulka ¢. 6

Druhy nejcastéji pouzivany typ rozhlasového prijimace v roce 1978 v %
Neptenosny (stolni) s VKV 12,5 %
Neptenosny (stolni) bez VKV 8,8 %
Ptenosny pfijima¢ s VKV 13,5 %
Ptenosny piijima¢ bez VKV 15,0 %
Autoradio 4.4 %
Rozhlas po drate 6,4 %
Jin4 odpoveéd 5,8 %
Nezjisténo 33,7 %

Zdroj: Konec roku s porady Ceskoslovenského rozhlasu (Informace vyzkumného oddéleni)

Flexibilita rozhlasového piijimace umoznuje jeho nezastupitelnost v urcitych rolich, stava se
spolecnikem pfi traveni volného €asu, v kuchyni pii vateni, pfi jizd¢ autem ¢i na dovolené.
Uspokojuje potieby kulisového poslechu a jiz v prvni poloving 60. let vyuzivéa nesoustfedény
poslech az 40 % procent posluchacii. Tato funkce je doplnéna funkci zabavni a informativni,
pokud posluchace informace zaujme, meéni se poslech na soustfedény. Vyzkumy z 60. a 70.
let dokladaji, Ze k oslabeni pozice rozhlasu doSlo pfedevS§im ve vecernich hodinach. Béhem
prvni poloviny 70. let se postupné zkracuje podvecerni poslechova Spicka, ktera trva jen do 18
hodin, ¢ast populace pak vypina rozhlas a dava piednost televizi. Doba nejfrekventovanéjsiho
poslechu rozhlasu je rdno a v podvecer. O vikendu pievazuje dopoledni a poledni poslech. V

zamé&stnani poslouchd rozhlas az ¢tvrtina posluchact.
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Jak doklada dalsi graf poslechovosti, hladina dennich posluchact je velmi vysoka,
pohybuje se okolo 60 % az 80 %. Celkové procento posluchacti, ktefi poslouchaji rozhlas
alesponl jednou tydné, ¢ini okolo 90 %. Obdobi 70. a 80. let lze tedy oznacit za etapu, kdy
rozhlas patfil k zdkladnim prostfedkiim masové komunikace a byl denni potfebou vétSiny

spole¢nosti.

Graf é. 16
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Zdroj: Vyzkum poslechu Cs. rozhlasu 79/1 (Informace vyzkumného oddéleni Cs. rozhlasu),
Poslech ¢s. rozhlasu (Zprava vyzkumu ¢. 72 — 2), VIiv rozhlasu, televize a tisku (Zprava
zvyzkumu 74 — 9), Zdroje politické a ekonomické informovanosti obcanu a jejich vztah
k prostredkiim masové komunikace a propagandy (Zavérecna zprdva z vyzkumu ¢. 79 — 5),
Nazory ceskoslovenskych obcanii na néekteré stranky ideologického piisobeni vybranych
zdpadnich televiznich a rozhlasovych stanic (Zavérecna zprava z vyzkumu 82 — 2), Nazory
obcanii na tisk, rozhlas, televizi jako na zdroje politické a ekonomické informovanosti
(Zaveérecna zprava z vyzkumu ¢. 84 — 1), Nazory ceskoslovenskych obcanii na nékteré stranky
ideologickeho piisobeni zapadni televize a rozhlasovych stanic (Zaverecna zprava z vyzkumu
¢ 85 —4), Obcané CSR o hromadnych sdélovacich prostiedcich a Rudém pravu (Informativni
zprava z vyzkumu ¢. 88 — 5), Déjiny ceskych médii. Od pocatku az do soucasnosti.

K dal$imu vyvoji rozhlasu dochazi v 90. letech 20. stoleti, kdy nastava dynamicky rozvoj
medidlniho systému. Vznikaji soukromé stanice, které si v 90. letech osvojuje vétSina
rozhlasového publika. Jak ukazuje dalsi graf, vetejnopravni rozhlasové médium zasdhla v 90.

letech zména ve spolecnosti, transformace medialniho a ekonomického systému.
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Graf é. 17

Podil stanic CRo na celkovém poslechu rozhlasu
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Zdroj: Vyzkum rozhlasu v rijnu a listopadu 1991 (Informace vyzkumného oddéleni), Poslech
rozhlasu ve ctvrtém ctvrtleti 1993, Rocenka Ceského rozhlasu 1994, Rocenka Ceského
rozhlasu 1995, Rocenka Ceského rozhlasu 1996, Rocenka Ceského rozhlasu 1997, Rocenka
Ceského rozhlasu 1998, Rocenka Ceského rozhlasu 1999, Rocenka Ceského rozhlasu 2000

Vyvoj Ceského rozhlasu jako kulturniho prvku ukazuje strmy pokles poslechovosti v prvni
poloving 90. let. Zatimco v roce 1991 &inil podil objemu poslechu Ceského rozhlasu 88 %,
v roce 1999 tvoril jen 28 %. Denné poslouchalo rozhlas v roce 1994 témét 3 miliony dané
populace a vroce 1999 poslouchalo stanice CRo 2,2 miliony posluchaéti. Spole¢nym
problémem stanic se stalo jejich nedobrovolné zaméfeni na star$i skupiny publika, nizka
poslechovost u mladSich v€kovych kategorii. K odlivu posluchacti doslo vlivem novych
soukromych stanic a jejich formatd, které jsou pro posluchace atraktivnéj$i a zabavnéjsi.
Hudba urcuje format fady stanic, mluvené slovo je casto dopliujicim elementem,
zpravodajstvi se vyznacuje bulvarizaci vefejného prostoru. Relaxacni a zabavni funkce jsou
urujici u vétSiny komerc¢nich stanic. Nasledkem téchto zmén v rozhlasovém systému a
chovani ¢asti publika se Cesky rozhlas dostal do faze ustupu z hlediska inova¢niho procesu.
Na konci 90. let se zastavuje propad Ceského rozhlasu, na zmény v rozhlasovém systému
reagoval ur¢itymi zménami prostifedkli formatovani, prezentaci potfadii moderatory, strukturou

programt a vznikem novych potad.
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V Ceské spolecnosti a v situaci, kdy se rozhlasovy trh fragmentoval, ma za ukol
vefejnopravni rozhlas pfispivat k uspokojovani kulturnich, spolecenskych a socidlnich potieb.
Predstavuje také jistotu, referencni bod nejen pro vétSinovou spolecnost, ale 1 pro minoritni
skupiny.

Cesky rozhlas piedstavuje stabilni prvek v kulturnim systému. Jako spoletensky jev si
prosel vSemi fazemi vyvoje kulturni zmény: fazi vzniku, fazi osvojovani, institucionalnim

rozvojem 1 padem.
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3.6. Vyvoj a zmény funkci Ceskoslovenského (¢eského) rozhlasu

Vznik rozhlasového média je disledkem spolecenskych, ekonomickych zmén a dalSich
faktorti, které ovlivnily transformaci telegrafu a radiotelefonie v prostfedek masoveé
komunikace. Sifeni inovaéniho procesu &eskoslovenského rozhlasu probihalo v poéateénich
fazich zmény dynamickym zplsobem, inovace vychazi z fetézce technologickych invenci.
(DeFleur, Ball-Rokeach, 1982, s. 68 — 69)

Inovaénich prvka, které byly dilezité pro vznik rozhlasového média, bylo vice. Mezi né
patfil napiiklad objev Michaela Faradaye a Josepha Henryho, ktefi vynalezli v roce 1831 a
1832 nezévisle na sobé elektromagnetickou indukci, v roce 1873 James Clerck Maxwell
objevil matematicky princip Sifeni elektromagnetickych vin. Némecky fyzik Heinrich Hertz v
roce 1887 experimentalné prokazal existenci elektromagnetickych vin a sestrojil predchiidce
dnesni dipolové antény. Roku 1895 se podatilo Italovi Guglielmu Marconimu telegrafovat na
vzdalenost pfes tfi km za pomoci téchto vin. (Trubacova, 2012, s. 84)

Vzniku prvni rozhlasové stanice v Ceskoslovenské republice piedchizela v prvnim a
druhém desetileti 20. stoleti fada experimentd s bezdratovym telegrafem a vyvijela se také
radiotechnologie. Pokusy s radiofonii pozastavila v Ceskoslovensku prvni svétova valka.
Radiofonické systémy byly vyvijeny pfedev§im pro vojenské ucely, na druhou stranu tak
doslo k technickému zdokonaleni, tento pokrok mohl byt po valce vyuzit. Po prvni svétové
véalce dochazelo v Ceskoslovenské republice k technologickym expanzim, zadaly vznikat
nové telekomunikacéni systémy, naptiklad byly budovany sité¢ novych vysilact.

Prvni radiové vysilani a pokusy s nim byly uskute¢iovany na fakulté Ceské techniky v
laboratofi pod odbornym vedenim prof. dr. Augustina Zacka za pomoci vojenskych technik?.
Na rozvoj radiofonie v Ceskoslovensku zareagovaly statni ufady, aby dostaly toto technické
odvétvi pod svou kontrolu. Telegraf byl v té dobé pod spravou ministerstva post a telegrafil,
logickym krokem vlady byla proto v roce 1923 legislativni zména, kterd znamenala uzakonéni
monopolu stitu na provozovani telegrafu i rozhlasového vysilani. V Ceskoslovenské
republice byly technické inovace v tomto roce na takové Urovni, Ze mohlo byt zahdjeno
vysilani. Také spolecnost byla pfipravena k pfijeti nového kulturniho elementu, 20. léta 20.
stoleti byla obdobim stability a ekonomické prosperity ceskoslovenského statu. Pravidelné
rozhlasové vysilani bylo zahajeno 18. kvétna 1923 ve 20:15 hodin z vojenského stanu v Praze
- Kbelich. V provizornich podminkach se vysilalo hodinu na dlouhych vlnach, obsahem

vysilani bylo kratké ohlaseni a koncert.
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Pro vyvoj nového média bylo nutné splnéni institucionalnich a legislativnich podminek.
,»Zasluhu na vzniku rozhlasové stanice méli ing. Eduard Svoboda a redaktor Narodni politiky
Milo§ Ctrnacty, ktefi narazeli na odpor pfijeti nového kulturniho elementu ze strany statu.
Zalozit rozhlasovou spole¢nost pro né nebylo vibec jednoduché piedevSim kviili
byrokratickym komplikacim, problémim s udilenim licence a s financemi.” (Trubacova,
2012, s. 84 - 85) Prosadit technickou inovaci nebylo tak naro¢né, jako pifekonat nékteré
piekazky v podobé nékterych kulturnich ryst. Zakladatelim se to s témito podminkami
podafilo a rozhlasovd organizace vznikla pod ndzvem Radiojournal, spolecnost s r. 0. v
¢ervnu 1923. (Cébelové, 2003, s.35-42)

Vznik regulérniho rozhlasového vysilani znamenal poc¢atek rané faze Sifeni nového média.
Tato faze zmeény znamenala jeho osvojovani a technické zdokonalovani. Novy kulturni prvek
podnécoval zmény v postojich a chovani spolecnosti, ktera ho zpocatku povazovala pouze za
drahou technickou hracku, vystielek. Kromé nedostatku posluchact, primitivniho technického
vybaveni se Ceskoslovensky rozhlas potykal s finanénimi problémy a reklama nebyla jako
finan¢ni pomoc myslitelna.

Pro Radiojournal byly hlavnim zdrojem piijmu poplatky za koncese a za vlastnéni
rozhlasovych aparati. Prvni koncese byla vydana v zaii 1923. Za Ucelem podpory Sifeni
rozhlasového vysilani a ziskdvani novych koncesionditi byly v Praze konany vefejné
poslechy. V roce 1923 wvznikl c¢asopis Radiojournal, ktery informoval o novinkach
rozhlasového vysilani a programu. Pocet koncesionaiti byl vSak v prvnich letech nizky, na
konci roku 1923 to bylo 47 poplatnikd, v roce 1924 ¢inil pocet koncesionaitt 1 564.
(Hankusovéa, 2006, s. 133) Problémem rozsifeni rozhlasu byly vysoké koncesionaiské
poplatky a Spatna dostupnost rozhlasovych ptijimaci, které byly velmi drahé, v cenové relaci
témeét kolem 4 000 K¢.

ZadluZovani rozhlasové spolecnosti pokraovalo, nastaly také programové potize. Situace
musela byt vyfeSena, proto se stat rozhodl vstoupit do rozhlasového podnikani jako jeden z
podilnikii. Radiojournal musel piebirat zpravy od CTK a byly mu také omezeny pravomoci.
Stat mu odebral licenci na prodej radiotelegrafnich aparatt. (JeSutova a kol., 2003, s. 28 - 39)
Mezi dal$i kompetence, které neméla v plisobnosti rozhlasova spolecnost, ale poStovni sprava,
ptisluselo ,,zajistovani vystavby budov pro studia, budovani a udrzba vysilacich stanic,
specialnich telefonnich vedeni a kabelovych linek pro potteby vysilani a také udrzovani
rozhlasové studiové techniky.* (JeSutova a kol., 2003, s. 38) V roce 1925 byla bilance aktivni

1 bez pfispéni statu, protoZe se rapidné zvySoval pocet koncesionati. (Trubacova, 2012, s. 86)
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Druhé¢ stadium vyvoje kulturniho elementu, faze riistu, nastala v ptipadé ¢eského rozhlasu
v druhé poloviné 20. let. V roce 1926 Cinil pocet piihlaSenych koncesionaia 167 132, v roce
1931 jiz byl 331 155. (Pistora, 2006, s. 74)

Vysoké naklady na poslech rozhlasu se postupné sniZzovaly, vydaje za koncesionarské
poplatky a rozhlasové piijimace byly pro posluchace piistupnéjsi. Zacaly se vyrabét
rozhlasové aparaty Ceskych firem a bylo mozné je potidit v dostupnéjsi cené€ i1 kolem tisice
korun.

Dulezity aspekt pro vyvoj rozhlasu ve 20. letech 20. stoleti byl rozSifujici se program,
ktery byl jiz pestiej$i. Obsahoval Siroké spektrum rozhlasovych Zanrid, pfindSel nejen
pravidelné zpravy, pienosy oper, ale 1 naucné porady, sportovni reportaze, zenskou hlidku,
pohadky atd. Zacala tvorba pivodnich rozhlasovych her, prvni méla premiéru jiz v roce 1926.
Invenci bylo zavedeni ¢asového signélu a vznik orchestru Radiojournalu, ktery v pozménéné
formé existuje 1 v dnesSni dobé. (Historie Radia Praha, 2012) DalSim divodem rozvoje
rozhlasu v Ceskoslovensku byl vétsi dosah signalu a pokracujici elektrifikace ¢eského i
slovenského tizemi. (PiStora, 2006, s. 75 - 76) V tomto obdobi lze jiz mluvit o rozhlasu jako o
masovém médiu.

Podle antropologa Bronislava Malinowského na kaZzdou funkci ve spolecnosti piipada
urCitad instituce. Instituce, tedy i1 rozhlas, uspokojuje urcité potieby a je pro chod spolecnosti
dalezita. (Petrusek, 1985, s. 105) Zakladni funkce, kterou mé rozhlasové vysilani vici
spole¢nosti plnit, je uspokojeni potfeby informaci, jez byla diive napliiovana tiskem. Dalsi
funkci, kterou rozhlas zastaval za prvni republiky, byla vzdélavaci a osvétova funkce.
Radiojournal se v prvnim desetileti své existence zaméfoval piedevSim na klasickou hudbu,
prednasky, jazykové kurzy atd. (JeSutova a kol., 2003, s. 51)

Funkce rozhlasu vystihuje vyroéni zprava Radiojournalu z roku 1926. ,,Ukol rozhlasu je
vys$i, nez aby byl provozovén jen za ucelem finan¢niho efektu, méa nejen poskytovat zabavu
ucastnikiim, nybrz i1 vzdélavati a informovati.“ (Vyrocni zprava spolecnosti Radiojournal
1926, 1927, s. 6, cit. podle: Cabelova, 2003, s. 99) Jiz ve druhé poloving dvacatych let byl
zaveden také Skolsky rozhlas, ktery byl soucasti vyuky na zakladnich Skolach. Duraz byl
kladen na vysokou umeleckou hodnotu uvadénych potfadl, umeélecky zdzitek v podobé
ptenost, koncerti oper, RJ chtél poskytnout i ,,zapadlému venkovu dobrou hudbu* a nestat
,,s€ Sifitelem laciné zabavy*. (Patzdkova, 1935, s. 73)

Za zlatou éru vyvoje rozhlasu jsou oznaCovana 30. a 40. 1éta. Toto obdobi zacalo svétovou
ekonomickou krizi ve 30. letech 20. stoleti, ktera zasahla také Ceskoslovensko. Rozhlas se

ptesto dale rozvijel, kazda tfeti domacnost v ¢eskych zemich méla rozhlasovy pfijimac. (graf
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¢. 14 - Podil domacnosti s koncesi v ¢eskych zemich) V dobé& hospodaiské krize byla jesté
zesilena potfeba informaci, rozhlas pfedstavoval levnéjs$i zdroj neZ denni tisk. Rozhlasové
potady také povzbuzovaly obyvatele a nékteré mély zabavni funkci.

Do programové skladby byly v roce 1936 zatazeny potrady uréené posluchac¢lim v
zahrani¢i. Ve 30. letech zacaly nékteré evropské staty (Velka Britanie, Némecko, Sovétsky
svaz) vysilat na kratkych vinach. S blizici se valkou se tak snazil 1 ¢eskoslovensky stat ziskat
posluchaée v zahrani¢i a propagovat své politické nazory. Z Ceskoslovenska se vysilalo v péti
jazycich 4 hodiny denné. Objem vysilani postupné rostl. Kulminoval v roce 1938, kdy bylo
vysilani prodlouzeno o hodinu denné do zapadni Evropy, Ameriky a do vychodni Evropy
vysilal rozhlas déle o dvé hodiny. (Krupicka, 2012) Béhem tficatych let sice hospodarské
problémy postupné ustupovaly, ale zostfovala se mezinarodni politicka situace, kterd v roce
1939 vyustila ve valku.

V obdobi okupace byla média podiizena protektoratnim ufadim. Nacisté zabavovali
rozhlasové vysilace a kabelova spojeni, coz zplsobilo technické potize. Byla obsazena centra
vysilani a zastaveno kratkovinné vysilani do zahrani¢i. Nacisté si uvédomovali potencial
rozhlasu a pouzivali ho k propagandistickym tuceltim. Politicky zneuZivali rozhlasové vysilani
pro své zajmy a snazili se ovliviiovat ¢eskou spolecnost. (Koncelik, Vecera, Orsag, 2010, s.
92,s.101 - 102)

Béhem valky bylo do Protektoratu Cechy a Morava vysilano ze zahrani¢i, naptiklad ze
Sovétského svazu, Spojenych stath a Velké Britanie, kde sidlila exilova vlada. Poslech
zahrani¢niho rozhlasu byl zakdzan a kazdy pfijimac¢ mél visacku s ndpisem: ,,Pamatuj,
pamatuj, Ze poslouchdni zahrani¢niho rozhlasu je zakdzano a trestd se kaznici nebo 1 smrti.*
(JeSutova a kol., 2003, s. 158) Prestoze byl poslech zahrani¢niho vysilani pfisn¢ trestan, byl
tento jev rozsifenou zalezitosti.

Pomoci rozhlasového vysilani se snazila vlada na dalku moralné posilnit ob¢any, rozhlas
plnil za valky psychologickou a informativni funkci. (Historie Radia Praha, 2012) I v tomto
tézkém obdobi se v protektordtnim rozhlasu nasli takovi pracovnici, ktefi se snaZili na
posluchace vlastenecky ptisobit, naptiklad autofi novych rozhlasovych her se snazili svym
dilem posilit statecnost, vzdjemnost ke svym blizkym. Rozhlas mél tedy funkci socialni
koheze.

Po skonceni druhé svétové valky probihal rozvoj rozhlasového vysilani a jeho rust.
Rozhlas vice napliioval zpravodajskou funkci, neodebiral uz zpravy od CTK a zpracovéval si

je sam ve zpravodajském oddéleni. (Krupicka, 2012) Nejdiive ale zastaval dtlezitou funkci
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informatora pii povale¢né obnove, naptiklad apeloval na obCany, aby nepietézovali telefonni
sit’. Bylo také nezbytné informovat obyvatelstvo o stavu energetiky a dalSich zalezitostech.

Po valce byl ptitom Cesky rozhlas velmi technicky poskozen, muselo byt obnoveno jeho
zafizeni a zazemi. Rozhlasové vysilani pfesto plnilo podstatnou organiza¢ni funkci a podilelo
se velkou mérou na obnové statu. Rozhlas organizoval i hmotnou pomoc. (JeSutova a kol.,
2003, s. 38)
pomahal zajiStovat fungovani spole¢nosti. V ¢eskych zemich v roce 1945 piipadalo na jednu
domacnost priimérné 0,5 aparatu (graf ¢. 14 — Podil domécnosti s koncesi v ¢eskych zemich).
Rozhlas se v této dobé stal soucasti vefejného a spolecenského Zivota. Ziskaval pracovniky
pro prumysl a zemédé€lstvi, organizoval brigady, snazil se posilovat pracovni moralku délnika
a zemé&délcl. Zacal podléhat prosocialistickym tendencim, v jejich duchu byl v téchto letech
kladen diiraz v rozhlase a dalSich mediich na tyto aspekty: posilovani zajmu o domaci
umeéleckou tvorbu, ,skutecnd” umeéleckd dila a zaméfeni na problematiku lidu. Plnil
vychovnou funkci a posiloval narodni jednotu.

V roce 1948 byl demokraticky vyvoj v Ceskoslovensku tvrdé pierusen nastupem
socialismu, rozhlas se stdval nastrojem komunistické propagandy. (Krupicka, 2012) Po
pfevzeti moci Komunistickou stranou Ceskoslovenska v tinoru 1948 byl rozhlas v dubnu
zestatnén. Na pfiStich Ctyficet let se média podrobila vladnouci stran€, rozhlas se tak stal
prostiedkem pro ovladani spolecnosti a kultury.

K historickym udélostem, kdy ceskoslovensky rozhlas vice zasahoval do kulturniho
systému, patiil vykonstruovany politicky proces se Slanskym v roce 1952. Rozhlasové
vysilani také ideologicky ptisobilo na obCany pii ménové reformé v roce 1953, snazilo se
uklidiiovat posluchace pii obsazeni Sovéty v srpnu 1968, plnilo tedy funkci moralni opory.
(Krupicka, 2012, Trubacova, 2012, s. 88 - 89)

Technologicky pokrok, rozvoj a institucionalizace jsou charakteristickymi rysy televizniho
vysilani v Ceskoslovensku v 50. a 60. letech 20. stoleti. Tyto faktory zptsobily v 60. letech
zmény v inovac¢nim procesu rozhlasového média. Televize byla v té dobé ve vzestupné fazi a
zacCala vytlaCovat rozhlas z jeho vysostného postaveni. Masové se rozsifila na konci 60. let. V
roce 1968 ¢inil pocet evidovanych televiznich pfijimaci 2 200 069, pocet rozhlasovych ¢inil
pouze o 250 000 vice. Rozhlas prestaval byt postupné centrem domécnosti, nachéazel se
naptiklad v kuchyni, auté a praci. Funkénim ekvivalentem se stala tranzistorova radia, ktera

umoznovala snadny pfenos a byla tedy vyuzitelnd ve vice situacich. (DeFleur, Ballova-
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Rokeachova, 1996, s. 121) Ptenosné radia byla stadle mensi, vyrabély se i barevné aparaty.
(Virtudlni museum historické radiotechniky, 2012)

Pocet domécnosti vybavenych rozhlasovymi a televiznimi pfijimaci se vyrovnal na zacatku
70. let. (JeSutova a kol., 2003, s. 613) Vyvoj rozhlasu byl zasazen dal$im aspektem, tibytkem
posluchact v urcitych vysilacich €asech, poslech kulminoval v 70. letech v podvecernich
hodinéach, od 19 hodin prudce klesala poslechovost a dominovala televize, kdy respondenti
sledovali hlavni vecerni programovou nabidku.

V roce 1970 zacal vysilat celonarodni okruh Hvézda, ktery pfinasel zpravodajstvi 24 hodin
denné, stanice vysilala také relace zamétené na mladé posluchace. V roce 1972 byla zalozena
stanice Vltava pokryvajici ¢eské uzemi, ktera ptinasela vaznou hudbu a literarni dramatizace.
Stanice vzdelavaciho typu se podilely v ramci kulturniho systému na funkci enkulturace a
vzdélavani. (Krupicka, 2012, Trubacova, 2012, s. 92)

V 70. a 80. letech 20. stoleti se rozhlas nachazel ve fazi stabilizace. V této dobé plnil
ceskoslovensky rozhlas kromé zakladnich informacnich a zabavnich funkci také ulohu
ideologickou. Rozhlasova technika postupné zastaravala, ale finan¢ni prostfedky byly pouze
na obnovu zékladniho vybaveni. Také byla budovéna sit’ vysilacl pro Sifeni velmi kratkych
vin. Vzniklo nékolik technologickych inovaci, vysilalo se stereo a postupné se zacinalo s
pocitacovym zpracovanim dat. (JeSutova a kol., 2003, s. 363) Autoradia byla také jednim z
funk¢nich ekvivalentd, ktery zajistil rozhlasovému vysilani posluchac¢skou ptizeni. U rozhlasu
zacCala pfevazovat funkce kulisového poslechu, naptiklad pfi sportovnich aktivitach, hrani her
¢i domacich pracich. Rozhlas byl stale nejrozsifengj§im médiem. Pravé technologické invence
v druhé poloviné 20. stoleti zajistily tomuto prostfedku masové komunikace stabilitu a
nenastala u n¢j tedy faze ustupu (z hlediska vybavenosti domécnosti rozhlasovymi pifijimaci)
jako u tisku. (DeFleur, Ballova-Rokeachova, 1996, s. 119 - 121)

Po listopadové revoluci se Ceskoslovensky rozhlas vymanil z vlivu komunistické moci a
propagandy. Brzy po padu komunistického reZzimu byla zahdjena transformace médii. V roce
1991 byl vytvoren novy legislativni rdmec pro média. Byl tak zaveden dudlni systém vysilani
a doslo k odstatnéni rozhlasu. Vedle vefejnopravniho vysilatele Ceskoslovenského rozhlasu
(tzv. provozovatel ze zdkona) zacaly piisobit v medidlni sféfe také soukromé stanice (vysilatel
s licenci). (Trubacova, 2012, s. 57, 90, Koncelik, Veceta, Orsag, 2010, s. 250 - 261)

Ceskoslovensky rozhlas mél jako kulturni instituce plnit vzdélavaci, vychovnou,
informaéni i zabavni funkci. Po zaniku Ceskoslovenska vznikl v roce 1993 Cesky rozhlas. V
tomto roce doSlo k rozvoji soukromych stanic, zacalo vysilat n€kolik celoplo$nych stanic,

mezi n¢z patiilo Radio Alfa a Frekvence 1. Behem dalSich let piibyvala vetejnopravnimu
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rozhlasu konkurence. Zatimco v roce 1991 mél Ceskoslovensky rozhlas denni dosah 77,9 %,
v roce 1994 poslouchalo denné Cesky rozhlas v praméru 34 % dané populace (ve véku 12 —
79 let). Ceskoslovensky (Cesky) rozhlas se dostateéné nepiizptisobil nové situaci ve
spole€nosti, jeho stanice potfebovaly inovovat strukturu vysilani. Tendence ve vysilani v 90.
letech, které se tykaly se pfedev§sim soukromych stanic, byly: zdbavny program pievazoval
nad publicistickym, vzdélavani a umelecka stranka byly okrajovou zélezitosti. Tyto stanice
vysilaly pfedevsim hudebni proudy, které prokladdaly stru¢nymi zpravami. Posluchaci davali
pfednost funkci zabavy a zahrani¢ni hudbé komerc¢nich stanic.

V poloving 90. let 20. stoleti doSlo k ukotveni dudlniho sytému. Zacala se projevovat
stanice, naptiklad Impuls, Blanik, zaznamenaly tspéch, nalezly optimalni pomér mluvené¢ho
slova a k nému se hodiciho stylu hudby, nebo uspokojily potiebu po ¢eské hudbé, ktera se po
roce 1989 témét vytratila z programu vétSiny stanic. Oproti univerzdlnim formatim
charakteristickych unifikaci a standardizaci se objevily specidlni formaty a doSlo k
diverzifikaci obsahu rozhlasovych stanic a vytvaieni specifického publika.

Na konci 90. let, kdy zacala stabilizace rozhlasového trhu, Cesky rozhlas plnil funkce,
které soukromym médiim chybély. Dulezitd byla informacni funkce, na kterou byl kladen
pozadavek vyvazenosti a aktudlnosti zpravodajstvi. Kvalitni zpravodajstvi vétSinou soukromé
stanice nenaplnovaly, vénovaly se radéji populdrnéjSim tématiim, informacim ze zivota
celebrit.

Cesky rozhlas nadale plnil funkci formativni a vzdélavaci. Oproti jeho piedeslym obdobim
vyvoje pied rokem 1989, kdy byla tato funkce dominantni, ustoupila do pozadi, naptiklad byl
zruseny Skolsky rozhlas. (Marsik, 2009, s. 14 - 19)

Ve vyvoji rozhlasu tak doslo v 90. letech k vyznamnym zménam: k transformaci
medidlniho systému, k technickému zdokonaleni, které vyustilo po roce 2000 v digitalizaci
rozhlasového vysilani, poslechu jednotlivych stanic po internetu ¢i v mobilnich telefonech.
(Bednatik, Jirdk, Kopplova, 2011, s. 270) Diky nové zdznamové technice je moZné pustit si
oblibeny potfad kdykoliv. V zavislosti na zménach Zivota spoleCnosti se promeénily i

rozhlasové funkce.
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3.7. Verifikace hypotéz

Hypotéza €. 1: Vyvoj kulturniho prvku, rozhlasu, odpovida charakteristikim procesu
Sireni kulturni inovace v modernich spole¢nostech a prochazi nékolika fazemi.

Vysledky analyzy odpovidaji hypotéze, ze vyvoj rozhlasu Ize oznacit jako Sifeni kulturni
inovace, které se vyznacuje ¢tyfmi fazemi. V Ceskoslovenské spolecnosti vSak prosel rozhlas
pouze tfemi fazemi, a to v souvislosti sledovaného indikatoru, tedy vybavenosti domécnosti
rozhlasovymi aparaty, jsou zjisténé tyto faze — pocatecni faze vzniku rozhlasu, faze
osvojovani a faze stabilizace. Z tohoto pohledu rozhlas do ctvrté faze zastardvani ve
zjistovaném obdobi nedospél.

Pocatek rozhlasu nastal vroce 1923, faze rastu rozhlasového média nastala v druhé
poloviné 20. let. Faze stabilizace nadeSla kolem roku 1958, kdy doslo k nasycenosti

vybavenosti domacnosti rozhlasovymi pfijimaci.

Hypotéza €. 2: Ve fazi stabilizace kulturni inovace doSlo k dalSimu rozvoji rozhlasu
z hlediska kvantity a kvality rozhlasovych pfijimacu.

Tato hypotéza se nachazi v souladu s vysledky analyzy. Vyzkumy realizované v obdobi od
poloviny 60. let 20. stoleti ukazuji, ze v letech 1969 - 1980 doslo k technologickym inovacim
rozhlasového média, u posluchacl naristda pocet kvalitngjSich pfijimacd, rozvoj
viceucelovych pfiistroji. Posluchaci vlastni vice pienosnych aparatl, pifijimact vybavenych
stereem a umoznujicich piijem VKV. Tyto technologické inovace umoziuji rozhlasovému

médiu setrvat ve fazi stabilizace v 70. a 80. letech.

Hypotéza €. 3: Nové médium - televize a jeji masivni rozsireni v druhé poloviné 60. let
mélo za nasledek sniZeni poslechovosti rozhlasu v 70. a 80. letech 20. stoleti.

Tato hypotéza se nepotvrdila. Denni poslechovost rozhlasu je znacné vysokd, vykazuje
pouze prvky kolisani v nékterych letech, kdy se pocet pravidelnych posluchacii sice snizuje,
ale na druhou stranu se zvySuje pocet nepravidelnych posluchacli. Celkové je tedy
poslechovost velmi vysoka, pohybuje se okolo 90 %, rozhlas neposlouchd jen okrajova cast
spolecnosti. U televize lIze zaznamenat trend zvySujici se frekvence sledovani, nebyla vSak
zjiSténa piima souvislost se snizujici se poslechovosti rozhlasu v nékterych letech, pouze lze

vysledovat ubytek posluchact ve ve€ernich hodinach. Rozhlas piedstavuje nejsndze dostupné
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médium, vysila nepietrzité, vyznacuje se vSudypiitomnosti, tudiZ nezastupitelnosti v urcitych

prosttedich a situacich.

Hypotéza ¢. 4: Proces kulturni inovace je ovliviiovan jak vyvojem radiovych a
rozhlasovych technologii, tak vnéjSimi podminkami, zejména kulturnimi, socidlnimi,
politickymi a ekonomickymi.

Z analyzy odborné literatury a pramenti vyplynul vliv sledovanych ukazateli na vyvoj
kulturni inovace. Tuto hypotézu také podporuje analyza dat, kterd byla zamétena predevSim
na ekonomické, technologické a demografické faktory. Ekonomické podminky plsobily na
vyvoj rozhlasu, nejvice jsou patrné v rané fazi inovac¢niho procesu. Rozvoj vybavenosti
domadcnosti rozhlasovymi aparaty pozitivné€ ovlivilovalo snizovani koncesionaiskych poplatkt
a cen radiopfijimact. Technologické a technické faktory lze v pocatecnim vyvoji
rozhlasového média také identifikovat, napiiklad zlepSeni kvality rozhlasovych pfijimaci,
vystavba vykonnéjSich vysilaci a elektrifikace mést se podilely na rozvoji rozhlasu. V dal$im
vyvoji vznikaly r1Gzné inovace, kupiikladu rozhlas po draté, tranzistorova radia,
stereoptijimace a dalsi. Jako demograficky ukazatel byl sledovan vyvoj poctu obyvatel, poctu
domacnosti, ktery je v souvislosti spoctem koncesiondii a vybavenosti domécnosti

rozhlasovymi pfijimaci.

Hypotéza €. 5: V 90. letech 20. stoleti doslo k dynamickému procesu rozvoje novych
kulturnich prvki v ramci medialniho systému, v tomto pripadé rozhlasového vysilani,
v dusledku spolecenskych, politickych a ekonomickych zmén.

Analyza dat a odborné literatury odhalila zmény kulturnich prvki 1 institucionalizovany
rozvoj vramci medidlniho systému. SpoleCenské zmény znamenaly rozsdhlé promény
v pusobnosti rozhlasu. Zapfi¢inily zavedeni dualniho systému vysilani, zmény organizaéni
struktury médii a legislativniho rdmce. Vytvoftilo se tedy konkuren¢ni rozhlasové prostiedi,
vznikly nové stanice. Také se transformovaly stavajici, ze stdtniho rozhlasu se stalo médium
vetejné sluzby. Neékteré soukromé stanice jako nové kulturni jevy béhem kratké faze
osvojovani zanikly. Proces transformace médii 90. let lze oznalit za dynamicky, v ramci

rozhlasového vysilani doslo k pfijeti nebo eliminaci né€kterych kulturnich elementd.
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Hypotéza €. 6: Vznik a rozSifeni soukromych stanic a zmény chovani rozhlasového
publika zpisobily strmy tubytek posluchadi Ceského rozhlasu v prvni poloving 90. let.
Tento trend nadale pokracoval az do konce 90. let.

Analyza prokazuje propad Ceského rozhlasu z hlediska poétu pravidelnych posluchaéi.
Ustup dané formy média se projevil také v mnoZstvi doby vénované poslechu, zatimco v roce
1993 pattilo vetejnopravnimu vysilani ptes 50 % podilu na rozhlasovém trhu, v roce 1999
zaujimal jen 28 %. Na konci 90. let dochézi ke stabilizaci a zastaveni padu tohoto média. V
ramci  inovaéniho procesu dospél Cesky rozhlas do faze ustupu, ale zistava

institucionalizovanym kulturnim jevem a sou¢ésti komunikac¢niho systému.

Hypotéza & 7: V 90. letech se zménilo vékové sloZeni posluchatii Ceského rozhlasu,
doSlo k posunu od mladSich ke starSim vékovym kategoriim. Silnou posluchacskou
skupinou se stali seniofi.

Na zéklad¢ analyzy dat se tato hypotéza potvrdila jen ¢astecné, data o vékovém rozlozeni
publika CRo 2 - Praha prokazala odliv poslucha¢ti mladsich i stfednich vékovych skupin,
dal3ich stanic, CRo 3 — Vltava, CRo 6 — Radio Svobodna Evropa. Nejvyraznéji se viak tento
jev projevil u stanice Praha. MladSi vékové skupiny radéji vyhledaji stanice, které se
vyznacuji vyraznym podilem hudby a menSim podilem mluveného slova, coz odpovida

vyraznym trendiim rozhlasového publika od poloviny 90. let.
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4. 7.aver

Rozhlas je kulturnim elementem, dulezitou soucasti kulturniho systému, oznaluje téz
prostiedek masové komunikace, ktery plni vici spolecnosti urcité funkce. Jako médium
pfedstavuje také technologii, kterd umoZiluje extenzi naSich moZnosti komunikace.
Zrovna tak je instituci a podili se na pfenosu hodnot a norem v daném spolecenském systému.
V §irSim pojeti je rozhlas medialni organizaci a patii sem i jeho produkty jako jsou rozhlasové
potady. V neposledni fad¢ je rozhlas kédem, v kterém je sd€leni zaznamendvano a prenaSeno
az ke svému publiku.

V mém pojeti je rozhlas kulturnim fenoménem. Vyznacuje se jinou vychozi pozici nez
televize, ktera vznikla v 50. letech 20. stoleti v dobé nesvobody, zatimco rozhlas zacal vysilat
za prvni republiky, kterd byla vhodna pro tviir¢i ndpady a technické inovace. V roce 1923
zéasluhou né¢kolika jedinct vznikla v Praze prvni rozhlasova stanice, vysilala umélecky
hodnotny program, ktery mél posluchalim rozsifit kulturni rozhled. Zprvu spolecnost
povazovala rozhlas za zdzrak a technickou novinku, ale uz ve 30. letech ho pftijala, doslo k
institucionalizaci rozhlasu jako kulturniho prvku.

Pocate¢nim obdobim vyvoje rozhlasu jsem se zabyvala hlavné ve své postupové praci
Rozhlasové vysilani na vizemi Ceskoslovenské republiky v letech 1923 — 1939. Ve vyzkumu
ceskoslovenského rozhlasu jsem pokracovala také v diplomové praci Vyvoj rozhlasového
vysilani jako kulturni zména. Ceskoslovensky rozhlas jsem prostiednictvim komparativni
analyzy srovnavala s americkym rozhlasem. Ovéfovala jsem v této praci hypotézu, ze Sifeni
rozhlasu v USA bylo obdobné vyvoji rozhlasu v Ceskoslovensku. V rigorézni praci
Ceskoslovensky (Cesky) rozhlas a kulturni inovace jsem tematicky navéazala na problematiku
kulturni zmény, v této praci se v§ak zamétuji predevSim na vyvoj rozhlasu v ¢eskych zemich,
ve vyzkumu se zabyvam timto kulturnim prvkem od jeho pocatku v roce 1923 az do roku
1999.

Tato rigorézni prace piedstavuje celistvy pohled na vyvoj ceskoslovenského (Ceského)
rozhlasu a snazi se pfibliZit jednotlivé faze Sifeni rozhlasového vysilani jako kulturni inovace.
Hromadéni vynélezi a akumulace kulturnich poznatkii vedly k vzniku rozhlasu jako
elektronické distanéni komunikace. Vhodné vnéjsi podminky a ptipravenost spolecnosti
k osvojeni média pfeménily rozhlas v prostfedek masové komunikace. V dal§im jeho vyvoji
pusobily faktory, které ovlivitovaly tento kulturni element, naptiklad ekonomické krize ve 30.

letech ¢i druhd svétova valka. Tyto podminky a také dals§i kulturni rysy byly v zasadnim
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vztahu k Sirokému piijeti rozhlasového média spolecnosti. Rozhlas se stdval instituci
vyznamnéjSiho charakteru ve druhé poloviné 40. let 20. stoleti. Zaroven pusobil jako néstroj
propagandy komunistické moci a prostiedek ovlddani spolecnosti a kultury. Z hlediska
vybavenosti domdacnosti pfijimaci se dostal statni rozhlas na konci 50. let do faze stabilizace.
Sifeni inovace rozhlasového média nezastavil ani nastup nového elementu, televize. Rozhlas
se vSak zacal proménovat, naSel efektivni funkéni alternativy v podobé tranzistorovych radii a
funkcei kulisového poslechu. K dal§im vyraznym zméndm dané formy média doslo az v 90.
letech, kdy byl Ceskoslovensky rozhlas odstatnén, nasledné vznikl dualni systém vysilani.
Nové vzniklé¢ kulturni prvky, komercni rozhlasové stanice, zpisobily zménu postaveni
instituce Ceského rozhlasu. Vefejnopravni rozhlas ma viak v sou¢asnosti nezastupitelnou roli
v kulturnim systému. (DeFleur, Ballova-Rokeachova, 1996, s. 96 - 121)

Zjisténi analyzy bylo tedy v souladu s hypotézou, Ze proces kulturni zmény lze aplikovat
na vyvoj rozhlasového vysilani v Ceskoslovensku a v Ceské republice. Vysledky ukazuji, Ze
v piipadé instituce Ceského rozhlasu dospél v 90. letech do faze tUstupu, tento kulturni
element se vyznacuje sniZzujicim se vzorcem uzivani. DoSla jsem také k dal$im zajimavym
vysledkiim, Ze rozvoj televizniho média v 70. a 80. letech nezplisobil sniZeni poslechovosti
rozhlasu a jeho péd, ale predevSim se zménily jeho funkce, relaxacni a informacni §la ruku
v ruce s funkci kulisového poslechu. Tato funkce v pribéhu jeho dal§iho vyvoje nabyvala na
sile a ptedpokladam, ze to je jeden z davodl, pro¢ z hlediska objemu cCasu vénovaného
poslechu rozhlasu nedochazi k sestupné fazi. Primérné byl rozhlas poslouchén v roce 1990
ptes dvé a pul hodiny denné¢, na pielomu roku 2010 a 2011 téméf tfi hodiny denné. (RadioTV,
2011, Kostal, 1992, s. 1) Bylo by jisté piinosné analyzovat tento aspekt rozhlasového
vysilani, tedy kolik casu poslucha¢i vénovali rozhlasu béhem jeho vyvoje, ale
z metodologického hlediska neni tento faktor mozné do hlubsi historie zkoumat.

Hlavnim cilem prace bylo postihnout vyvoj téméf osmi desetileti rozhlasu v ceskych
zemich, pfi¢emz diraz byl kladen na instituci Radiojournalu, pozdgji Ceského rozhlasu,
Ceskoslovenského rozhlasu a v 90. letech opét Ceského rozhlasu. Ukazuje se zde nejen proces
kulturni zmény, ale také ur¢ity cyklicky vyvoj. Ceskoslovensky rozhlas vznikl v mezivaletné
dob¢ v demokratické republice, byl prostiedkem vzdélavani a osvéty obyvatelstva. V dalSim
obdobi se snazila nacistickd a pozdé¢ji komunisticka ideologie odklonit rozhlas od jeho
uslechtilych zamérd. Az v 90. letech se Cesky rozhlas &asteéné navraci ke své ptvodni
koncepci, kdy se stal vetejnopravnim médiem v demokratické spolenosti. Ma za ukol plnit
zakladni funkce viici spole¢nosti, informovat, vzdélavat a formovat. Rozhlas vetejné sluzby je

dilezitym aspektem soucasné spolecnosti. Funguje na principech nédzorové plurality, principu
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univerzality, vysilani se uskuteciiuje v podminkach kulturniho relativismu a mélo by
piedstavovat stabilni prvek ve spole¢nosti.

Myslim si, Ze jak vefejnopravni rozhlas, tak soukromé rozhlasové stanice maji v soucasné
spole¢nosti opodstatnéni. Zatimco Cesky rozhlas je kulturné orientovany, vétsi atraktivitu a
zabavnost nabizeji soukromé stanice, které se vétSinou vyznacuji komercionalizaci a cilem
ziskat co nejveétsi zisk prostfednictvim inzerce.

V této préci jsem snazila pfinést nové poznatky o vyvoji rozhlasu, ukazat prostiednictvim
kulturologického pohledu vznik a rozvoj kulturniho prvku a zéaroven také predstavit svij
vhled na danou problematiku. Psani prace mé¢ obohatilo a ve vyzkumu rozhlasu bych rada
pokracovala béhem dalsiho studia, kde bych se zamétila na dalsi aspekty rozhlasu a vyvoj
jednoho potadu. Doufam, ze poznatky vmé praci obohati studenty zajimajici se o
problematiku kulturni inovace, rozhlasu a medii, coz jsou aktudlni témata v oblasti vyzkumu

socialnich véd.
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CTK — Ceskoslovenska tiskovéa kancelaf

FM - frekvenc¢ni (kmito¢tova) modulace radiovych vin
FSU — Federalni statisticky afad

KSC — Komunistick4 strana Ceskoslovenska
KSCM — Komunisticka strana Cech a Moravy
KSSS — Komunisticka strana Sovétského svazu
MEVRO — Mezinarodni vystava rozhlasu

MI — Ministerstvo informaci

MPT — Ministerstvo post a telegrafa

MYV — Ministerstvo vnitra

NTM - Nérodni technické muzeum

ODA — Obcanska demokraticka aliance

ODS — Obcanska demokraticka strana

PEN (klub) — Poets, Essayists, Novelists (celosvétové sdruzeni spisovatell)
RJ — Radiojournal

RVHP — Rada vzdjemné hospodaiské pomoci
SSSR — Svaz sovétskych socialistickych republik
TO — Tiskovy odbor
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USA — United States of America (Spojené staty americké)
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VKV — velmi kratké viny
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