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Piedlozend rigordzni prace ,,Ceskoslovensky (&esky) rozhlas a kulturni inovace® mé
117 tiskovych stran textu a je ¢lenéna do 4 kapitol. Pouzitd literatura zahrnuje dostatecny
pocet tituld vztahujicich se k danému tématu, véetnd rofenek Ceského rozhlasu a
vyzkumnych studii. Pfedlozena rigor6zni prace vychazi z ptredchozi diplomové prace autorky
,Vyvoj rozhlasového vysildni jako kulturni zména®, je nicméné oproti predchozi praci
rozsifena a zaméfena pouze na analyzu rozhlasového vysilani v Ceskoslovensku a Ceské
republice. Z formalniho hlediska prace spliuje kritéria kladend na rigorézni praci a je
zpisobild k stni obhajobe.

Autorka rigorozni praci pojala jako kulturologickou studii vyvoje ceského a
ceskoslovenského rozhlasu v letech 1923 - 1999. V souladu s timto pojetim pak autorka vyvoj
rozhlasu interpretuje jako proces kulturni zmeény, pfi¢emz za hlavni cil prace si vytkla
postihnout $ifeni inovace rozhlasového vysilani a faze této kulturni zmény.

Prace ma dvé zakladni ¢ésti: a) teoreticky tivod, ktery vymezuje danou problematiku a
popisuje vyvoj rozhlasu v Ceskoslovensku a v Ceské republice a b) empirickou &ast, ve které
se autorka vénuje sekundérni a historické analyze udajii o rozhlase a provadi kulturologickou
interpretaci vysledkt. V zavéru prace pak autorka shrnuje vyznam kulturni inovace pro vyvoj
ceskoslovenského a ¢eského rozhlasu a popisuje zménu jeho funkei.

Hlavnim kladem prace je jeji empiricka cast, ve které autorka na zakladé rozsahlého
souboru dat (statistické rocenky, zdznamy o scitani lidu, data o poslechovosti) metodou
sekundérni analyzy zkouma promény Ceskoslovenského a ¢eského rozhlasu. Empirickd ¢ast
ma také pomérné jednoznacéné definované vyzkumné hypotézy, které autorka na zakladé
vysledki analyzy v zavéru ovéiuje.

Nicméné, predlozend prace trpi nékolika nedostatky. Teoretickd Cést je prevazné
deskriptivni a vesmés nejde za hranice pouhého popisu zminovanych teorii. Prameny, ze
kterych autorka Cerpd, tvoii zédkladni prace o dané problematice, zejména publikace ¢eskych
autord, ptipadné ¢esky dostupné pieklady kanonickych dél. V seznamu literatury citelné chybi
relevantni cizojazyéné publikace shrnujici soucasny stav baddni na poli medidlnich a
kulturnich studii. Diky tomu teoreticka cast prace do zna¢né miry opomiji probihajici
kritickou reflexi pfedkladanych teorii. Zejména patrné je to u konceptu ,,globalni vesnice*
Marshalla McLuhana, zkouméni vyvoje médii a kulturnich zmén v neevropskych
spolecnostech a dale pak celkové u popisu problematiky novych médii.

Empirickéd ¢ast prace je naproti tomu vyrazné 1épe zpracovand a tvofi stézejni Cast
prace. I tato ¢ast by si nicméné zaslouzila lepsi formulaci vyzkumnych hypotéz, které jsou,
zejména v piipade hypotéz €. 1 a 2, velmi obecné a do urcité miry tak problematizuji védecky
pfinos celé prace. Dale, pfi Cteni prace se dale nabizi otdzka, proC se autorka zamétila pouze
na sekundarni a historickou analyzu a nepokusila se ji doplnit napf. metodami kvalitativniho
vyzkumu, kde bychom mohli o¢ekéavat hlubsi vhled do procest kulturni zmény?



K obhajobé proto doporucuji autorce sumarizovat klicovy piinos predkladané
rigorozni prace, zejména ve svétle probihajiciho mezinarodniho vyzkumu. V ¢em je prace
jedinecna a jaké nové poznatky na poli medialnich a kulturnich studii pfinasi? V ¢em spociva
zékladni pfinos interpretace vyvoje ceskoslovenského a Ceského rozhlasu jako procesu
kulturni zmény? Ddle bych autorce doporucil vyjadiit se alesponn strucné k zminovanym
nedostatkiim teoretické ¢asti prace, pfipadné nastinit, jakym smérem by se mohlo ubirat
hypotetické doplnéni této ¢asti prace, jakoz i1 sumarizovat divody pro zvolenou metodu
vyzkumu.

Pres vyse uvedené doporucuji rigorézni praci k obhajobé a v ptipadé uspésné
obhajoby, zejména v piipade tspéSného zodpoveézeni vyse uvedenych otazek, doporucuji, aby
byl autorce ud€len titul PhDr.
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