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Kandidat gedlozil velmi zdalou disert&ni praci, kterd je hlubokou sondou do
néboZenské a politické situaceCechach v 16. stoleti. Vysoce musim ocenit, Ze pjéce
interdisciplinarni. Autor projevil hlubokou znaloltstorie, literarni historie a teologie. Cela
disertace ma celkemép kapitol a zagr. Pokud se jedna o historické redlie, vcelku
realistickym zfisobem v prvni kapitole popisuje sta&eské reformace v druhé polowin
15. a na peatku 16. stoleti, cirkevni spravu a Skolstvi, khikalturu a konkrétni konfesni
i spravni situaci &kterych ngst v zapadnich a jiznicBechach (Bavorov(esky Krumlov,
Jindfichiv Hradec a Pla®. Autora mohu pochvalit za hluboky vhled do sekannd literatury
starSi i nowjSi provenience.

Kapitola druha je hovana osobnosti TomaSe Bavorovského. Na jejitétka autor
shrnul dosavadni badani a vyrovnal se s fenomékieny, se nazyva ,druhy Zivot* osobnosti.
O Bavorovském v s@asné dob neni mnoho znamo a je deb Ze se kandidat zabyval
podrobré déjinami badani o &m a také jeho Zivotopisem. Zde je nevyjasrch rékolik
otazek, jako nagklad rok Bavorovského narozeni, které nebude mazmnalaného stavu
znalosti prameh nikdy rozeSit. Da sefici, Ze vSe, co je zde uvedeno, je podano naprosto
objektivre s vyuzitim veskeré znamé primarni i sekundareidiury.

Kapitola teti je pokusem oipdstaveni Bavorovského dila. Rozbor je provedemivel
solidre a ukazuje, Ze autor zna metodologii prace & ravowkymi ¢eskymi literarnimi
texty. Jiz v zavru této kapitoly se dostava kandidat k teologiiv@avsky je pedstaven jako
umirnény katolicky myslitel, ktery stavi v prvéad na Pismu. Yele souhlasim stim, Ze
pouze ®které texty jsou apologetické a polemické. Libinsieposteh, Ze u Bavorovského
pojem slovo BoZzi ma SirSi vyznam nezZ je Pismo &8aeorovsky za slovo BoZi povaZuje
kazdé ¥rné kazani a deni. Bavorovsky ovSemiagtava take katolikem, nebweedle Pisma
chce naslouchat¢itelskému diadu i apostolské tradici. Nicm&ismo stoji vzdy na prvnim
mis€. Zminky o cirkevnim magisteriu jsou &ho dost neutité. V jeho dile absentujitdazy
na postaveniadu apostola Petra.

Bavorovského teologii se snazi kandidat podat velsubitym zgisobem, ktery je
vSak plre doloZen a odpovida mysleni Bavorovskéhocddlyy pojem je pro autora disertace
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Bavorovského pastoralni pojeti Boziho kralovstviozB kralovstvi neni vjeho dile
identifikovano s cirkvi. To byla vdZzna otazka refiace a je vieék, Ze Tomas Bavorovsky ji
také vnimal velmi citli¥. Kandidat naléza Bavorovského pojeti velmi modarmiebd toto
kralovstvi povazuje za skryté, v Kristu se k nafiblzilo, ale neni jest zjevné. Je fitomno

v Bozim slovu a jefeba, aby se oém neustéle kazalo, usilo¥ise hledalo a s n&d Bozi se
otekavalo. Podle Bavorovského mohowrni zakouSet BoZi kralovstvi v srdci, pouze
v plnosti jej uZivaji svati v nebi. Plnost vSemzgevi aZz na konci &ki. VSechna mista jsou
bohat dokumentovana. Hned za touto, dle mého soudu vpdkmnou tezi, jsou uvashy
znaky cirkve a jeji interpretace. Zde felda vyzdvihnout, Ze Bavorovsky zna skatejen
jednu obecnou cirkev, kterou je podkha cirkevRimskokatolick&, nicménutrakvisty také
povaZzuje zvlastnim Zigobem za sawdst cirkve. Nazyva jéeskou stranou nikdy ne sektou.
Pan kandidat se snazi srovnavat dnesni pojeti eijaiko Boziho lidu s Bavorovského
vyrazem ,vyvoleny lid“. Srovnani je zajimavé. Nevimda je ovSem zcela na mtisZa
zajimavé povaZzuji i posthy, které ukazuji, Ze Bavorovsky nikdy nemluvilomn, Ze cirkev
zalozil Jezis Kristus. Réatky cirkve jsou v Bavorovského k&zani zahalensemim. Za ohlas
tehdejSich cirkevhpolitickych zapas je mozné povazovat Bavorovskéhirakz na to, Ze za
vyvolené prolil Kristus svou vlastni krev. Kandidatshrnuje v soudu, Ze pro Bavorovského
neni Kristus ani tak zakladatelem cirkve jako sjgfien vykupitelem a spasitelem. Zajimavy
je také posth disertanta, z&sky renesami teolog néika o p&atcich cirkve také nic ani
v okamziku, kdy mluvi o p#tcich cirkve. Bavorovského mluvu o eschatologickeéin
cirkve povazuje disertant za mnohem {g&in Autor se sougtdi zcela pravidethna otazky,

o kterych se v souvislosti s reformaeisto mluvilo. U Bavorovského naléza jedinou zminku
o atistci. Na zaklad prameri uvadi citaty o konci s¥a, o znamenich, ktera budou tento
konec provazet, o antikristu, ale i o oslavenéte, tkteré dostanou mrtvi po Mi&eni.
VSechno to, co je zde prezentovano ukazuje, ze masky byl nadpimérné vzdlany.

| kdyZ nevytvdil Zadny primarg naukovy text, to, co ipdved! v homiletickém dile, jej
ukazuje v tom nejlepSim &te.

Pan kandidat se zde také zabyva sasjo® i znaky pravé cirkve u Bavorovského. Ze
vSeho, co zde uvadi o jednptsvatosti, vSeobecnosti a apostolskosti cirkvengeda&né
vyplyva, Ze Bavorovsky byl katolikem velmi umdnym. Na druhé stra@nje preswdcen
0 nemoznosti spasy wcdh, kdo jednotu katolické cirkve opustili. Vztahutkakvistim je
velmi laskavy, avSak nejsou glzaileréni do katolické cirkve. PovaZuje je za praveé bratry
v Kristu a Ked’any, za ty, kdo maji katolickou viru, ale nezachayiajednotu v plnosti,
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zejména pokud jde o kaxa poslusnost. Rozbtbni vceském narotprijima Bavorovsky jako
bolestnou ¥c. Z wci, kterych si pan kandidat vS§im& a které jsou vedodstatné, majici
tradici vceském bohosloveckém mysleni je riklad fakt, Ze Bavorovsky nikde nerozliSuje
mezi biskupskym a kKiZskym Gadem a Ze u d&mo nenachazime podraofgi weni

0 apostolské posloupnosti. Mluvi-li o papezi, mlavim jako o biskupdimském, vysloves

0 papezi pak pouze jednou. Kandidat také konstatej@avorovsky odsunuje stranou nauku
0 papezském primatu. Je to wHevano tim, Ze se TomaS snaziistat pouze
u biblického textu a nepoustse do kontroverznich Uvah. Disertarineval samoiejme
velkou pozornost tomu, jaké jsou podle mysliteiez se zabyva, prasidky k dosazeni
BozZiho kralovstvi. To bylo téma obzvl&&tivé u reformatar. Ke spase je vedle viry nutné
Pismo, ale i skutky, nebailovek pri dilu spasy spolujsobi a jeho skutky maji v tomto
podani uéitou zasluznou hodnotu. Pémé velka c¢ast textu sPslusnymi rozbory je
vénovana rozboru jednotlivych svatosti tak, jak jsolBavorovského v jeho homiletickém
dile zachyceny. Prévzde se ukazuje Bavorovského umiirost. Varuje ped nehodnym
prijimanim a distancuje se od utrakvistického zvykdgvat pijimani malekym détem. Zde
vyvstava otazka (str. 134), zda Bavorovsky skuieneznal, nebo zawel vychodni tradici.
Autor také upozornil, Ze Bavorovsky se hlasi deleel prouduteského reformniho mysleni
14. stoleti a povazuje za vice nez vhodasté pijimani. Nechci zde parafrazovat brilantni
literarni a teologickou préci, kterou pan kandiddvedl. Musim se vSak j€Szminit o tom,
jakou pé&i vénoval svatosti stceni krézi. Bavorovsky se nikde nezimval o celibatu. Jeho
Zivotopisce to vede k tvrzeni, Zze mu Slad&né provieni kréze, jeho vzdani a mravni
bezuhonnost. Pokud by tyto podminky meplal Zenaty k#&z, kandidat postuluje, Ze by
Bavorovsky proti tomu nic nenamital. Zalefitou a pro badani neopomenutelnou skust
povazuji tvrzeni, Ze &oliv Bavorovsky jas#é uci, ze krz musi bytiadre vyswcen, nikde
neni zminka o biskupovi. Fakt, Ze vazb&denna biskupa je v kdzani opomijena se vykladov
pripisuje tomu, Ze byl o&ly praZzsky arcibiskupsky stolec.

Stoji také za zminku, Ze v disertaci jsou velmiiGga® rozebrany i jind velka
teologicka témata jako n&glad Ucta ke svatym. Bavorovsky modlitby ke svatgbhajuje,
do dalSich specifik katolického kultu se vSak nejppouiBadatelsky je také zajimavy pedt,
Ze Postila je vyhradnorientovana ke Kristu a Ze v ni neni dogeni k modlitbam ke
konkrétnimu sdtci. Bavorovsky se také nikde nsoval maridnskému kultu a pouze je-li

autorem gkterych k&zani v HoffmeisteréwPostileceské, reflektovattyii marianské svatky.



V paté kapitole se pokouSi eklesiologické postojavddovského pan kandidat
porovnat a ziadit. Po srovnani sthterymi katolickymi autory té doby dochazi kepwdcive
zrgjicimu zavru, Ze TomaSe Bavorovského je mozntada ke stoupengn kieg’anskéhai
biblického humanismu, jehoz vrcholnyrregstavitelem byl Erasmus Rotterdamsky.

Jak jiz bylofeteno na pdatku, jedna se zde o velmi Zdau disertaci, ktera Werpala
své téma. Domnivam se, Ze vSechny zajimavé mys|dmdné 1ze v Bavorovského dile najit,
byly nalezeny a&dre dokumentovany. Po strAdnce formalni je disertacacgyana rov¢
velmi pelivé. Prameny a literatura jsou ra@#eny na archivalie a rukopisy, staré tisky,

novodobé edice, sekundarni literaturu a elektraninkernetové zdroje.
Praci bez vyhrad dopotuji k obhajok. Sphuje vSechny pozadavky, které jsou na
disertace kladeny.riasi nové poznatky a v mnohém ohledu — zejmétastt literargvédné

— koriguje nazory &kterych badatél, ktei nevychazeli zmého studia prameén Praci

povaZzuji za vybornou.

V Praze, dne 18. #d2013

prof. ThDr. Jan B. LaSek, Dr.h.c.



