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Cile prace a metodologicky pristup

Predmétem piedlozené disertatni prace je zachyceni reflexe piistéhovalecké zkuSenosti
iranskych imigranti v USA ve vybranych memoarech a romanech francti v USA. Casové
obdobi vzniku zkoumanych dél saha do doby po islamské revoluci v Iranu, tedy uplynulych
vice nez tficeti let. Hlavnim cilem této literarné-historické prace je prozkoumavani zpisobu
zobrazeni paméti iranskych migrant a jejich potomkd v USA. Tohoto zaméru dosahujeme
analyzou literarnich textli pfevazné autobiografického ¢i semi-autobiografického charakteru,
V nichz se snazime nahlédnout vztahy v iranské diaspoie a interakci s americkou spole¢nosti.
V souvislosti s rozmachem memoarové tvorby mezi iranskymi autory v USA operujeme s
novou zanrovou kategorii ,,memoar*, jenz vychazi z tradicniho Zanru memoartu (Cesky téz
,»paméti), biografii a autobiografii, vyhyba se ale jejich raciondlnéjSimu a stiizlivéjSimu
zabéru. Za jeden z ,kliCovych parametri memoaru povazujeme emociondlni intenzitu a
autorskou ochotu rozkryvat pred ¢tenarem své ,,ja“ Casto i do velmi daveérnych podrobnosti.
V dilech nis zajima zejména identitarni problematika, zahrnujici postoj autorti k franu
I majoritni spolecnosti, a dale pak odraz individualni i kolektivni identity v dilech. Jednim
z dil¢ich cilt prace je ukazat, zda pfevazuje tendence k uchovévani identity iranské, anebo se
jiz tvurci snazi konstruovat identitu novou, americkou ¢i iransko-americkou. K dal§im ukoliim
patii rovnéz identifikace bilingvnich specifik vybranych dél a posouzeni jejich vlivu na
celkovou srozumitelnost dila. Pozastavujeme se téz nad otazkou, zda viibec existuje propojeni
s doméci literarni scénou (v Iranu), &i je od ni irdnska zahraniéni tvorba jiZ zcela odiiznuta.

Prace je z divodu piehlednosti roz¢lenéna na Cast teoretickou a analyticko-interpretaéni. V
teoretické cCasti se vénujeme typologii exilu zahrnujici piehled rozlicnych pohleda
vyznamnych sociologil, literarnich védcti a dalSich badateli na pojeti a pojmoslovi souvisejici
s exilem a pfistéhovalectvi. V kapitole shrnujici historii iranského pftistéhovalectvi v. USA
nastiflujeme vyvoj iranské predrevolucni a porevolu¢ni migrace a zaméfujeme se rovnéz na
vybrané jazykové a socidlni teorie, jejichz prostfednictvim vytyCujeme migracni vzorce a
nékteré z pojmu interkulturni komunikace, jako jsou bilingvismus a diglosie. Vymezujeme téz
zékladni pojmy socidlnich teorii vztahujicich se k migraci, abychom byli schopni
zprostiedkovat sloZitou problematiku adaptace a identity, a porozumét, jakym zpiisobem se
promitaji do literatury. Ke Klasifikaci jednotlivych fazi adaptace do hostitelské spole¢nosti
pouzivame Berryho akulturacni strategii ptist€éhovalcl; k adaptaci postav tak pfistupujeme
podle miry zachovani kulturnich specifik a kontaktu s vétSinovou spole¢nosti, tedy podle fazi
integrace, asimilace, separace a marginalizace.

V literarnich vychodiscich prace poukazujeme na problematiku diasporického psani, literarniho
kanonu a zanrového vymezeni memoaru, jenZ piedstavuje stéZejni Zanr soucasné tvorby Iranci
v USA. Vzhledem k tomu, ze memoary pisi v soucasnosti predev$im Zeny, zajima nas rovnéz,
co vede Iranky v USA k preferenci tohoto Zanru. V analyticko-interpretaéni &asti nasi prace se
vénujeme jednak samotné reflexi pfist€éhovalectvi a identity ve vybranych dilech, jednak
jazykovému zkoumani bilingvni zkusenosti v dile autora Taqiho Modarressiho, propagatora tzv.
psani s ptizvukem (accented writing). V praci uplatiiujeme kromé literarnich hledisek také fadu
postuplt vychéazejicich z kulturdlnich studii a diskurzu menSin (zejména identitarni
problematika, hybridizace postav, deteritorializace, apod.).



Pfinos prace

Nase snaha poukazat na literarni produkci Irdncti pravé ve Spojenych statech vychdzi ze
specifického postaveni, které tato tvorba zaujima v ramci ostatnich literatur psanych franci
V zahrani¢i. Rada nami zkoumanych autorti totiz reaguje urditym zpdsobem na
problematickou konstelaci vzajemnych vztahti mezi obéma zemémi a reflektuje bohatou skalu
antagonismdi, ale i vazeb, které mezi franem a USA existuji. Zatimco se iran$ti migranti
vyrovnavaji se svym mnohdy schizoidnim postojem vii¢i Americe i franu, literarni zachyceni
zjittenych a leckdy i1 ukfivdénych emoci mtiize Vv budoucnu piedstavovat jedineény zdroj
reflexe historickych udalosti a vztahii mezi obéma zemémi.

Ackoli je vieobecné znamo, ze mezi USA a Iranskou islamskou republikou panuji po vice nez
tiicet let napjaté diplomatické vztahy, kdy se obé zemé stavaji terem vzajemnych animozit,
jen ziidka se poukazuje na skuteCnost, Ze pravé v USA Zije v soucasnosti nejpocetnéjsi
diaspora iranskych pfist€éhovalcti a exulanti (neoficidln€ se udava az 1,5 milionu migrantt).
K strmému nartistu migrace z franu doslo v disledku dramatického vyvoje po islamské
revoluci roku 1979, kdy v Iranu padla sekularizujici prozapadni monarchie Pahlavi. Nastup
nového rezimu v franu viak rovnéz provazel radikalni obrat ve vzijemnych vztazich mezi
obéma zemémi. Spojené¢ staty, od padesatych let 20. stoleti nejvyznamngjsi politicky a
nepiitelem islamské republiky. K prudkému obratu vefejného minéni vi¢i Iranu doslo i
v USA, a to zejména po zajeti americkych diplomati na ambasad¢é v Teheranu 4. listopadu
1979 (tzv. Krize rukojmich, Iran hostage crisis). Na france Zijici do té doby poklidné v USA,
jakoz i na nové pfisté¢hovalce, se zacala sndSet vlna nenavistnych reakci, a to 1 pfesto, Ze to
byli v Americe zejména oni, kteii doplaceli na politiku nového teokratického rezimu v franu.
Vzhledem k hostilnimu prostfedi se franci v USA snazili po islamské revoluci pusobit co
nejméné napadné a mezi rodilymi Ameri¢any se ke svému iranskému ptivodu spisSe nehlasili.
Tato tendence ostatné pretrvava dodnes - po 11. zati 2001 se postoj majoritni spole¢nosti vyhrotil
viiéi muslimiim obecné a ke zlepSeni pohledu na irance nepfispél ani zhorsujici se medialni obraz
franu béhem dvojiho funkéniho obdobi prezidenta Mahmida AhmadineZada, zejména Vv otazce
kontroverzniho iranského jaderného programu.

K imyslu zabyvat se irdnoamerickou tvorbou nas vSak nevedla pouze snaha zachytit jednu
Zmnoha etnickych literatur ve Spojenych statech, jejichz dopad a vliv, pfipadné
marginalizace, pfispivaji k diskuzim o budoucnosti menSinovych literatur nejen v USA.
K vyty€¢eni naseho tématu nés pfiméla 1 fada dalSich skute¢nosti, na néz byva ziidkakdy
poukazovano, o nichz se v§ak domnivame, ze mohou v budoucnu zasahnout do formovani
perské literatury i v samotném Iranu. {ranska zahrani¢ni tvorba se mize jevit (a Gasto tak byva
rovnéZ prezentovana) jako novodoby fenomén, ktery nemé z perské literarni tradice na co
navazat a postrada téz tematickou ¢i jazykovou atraktivitu i pro Ctenafe ¢i spisovatele v
soudasném Iranu. Jak se ale snazime dokézat v asti vénované reflexi exilu v perské literatute,
kanon klasické 1 moderni perské literatury obsahuje fadu dé€l, u nichz lze vystopovat
inspiracni vlivy pramenici ze zkuSenosti dobrovolného ¢i nuceného exilu autorti, kteti do
exilu odchazeli, ¢i se zde jiz narodili pfistéhovaleckym rodic¢im. Jejich dila nejen, Ze piispéla
k obohaceni perské literatury, ale ovlivnila i iranské autory piSici v centrech a pfilehlych
oblastech perské fise.

Zatimco vSak v minulosti pfispivaly k zachovani a pfeneseni soundlezitosti mezi Irdnem a
exilovymi autory zejména persky jazyk a svébytna perska kultura, k niz se tvurci hlasili,
V soucasnosti 1ze sledovat spiSe opacny trend. Dnesni tvorb¢ iranskych pfistéhovalcii a jejich



potomkiim v USA dominuji prace psané anglicky, nikoli persky. Rovnéz odvolavaji-li se
autofi K perské kultufe a perskym hodnotam, byva to mnohdy spiSe v reakci a jakémsi
kontrapunktu k americkym hodnotam a kultufe. Tvurci se leckdy uchyluji k selektivizaci
pouze téch hodnot a tradic z perské kultury, které soucasné nebrani jejich integraci do
majoritni spolenosti a umoziuji plynule pfejimat i hodnoty a kulturni specifika
charakteristicka pro americkou spolecnost. To v§e miize vzbuzovat opravnéné pochyby, zda
ma tato tvorba viibec né&jaky vliv na Gtenafe a spisovatele v samotném Iranu, snimz jiz
piist¢hovaleckd dila nesdileji jazyk ani vétSinovou kulturu. Z opa¢ného pohledu se téz
muizeme ptat, nakolik je tato tvorba atraktivni v prostfedi majoritni americké spolecnosti, jejiz
&tenafe naopak nemusi oslovit pFistéhovaleckd ,.jinakost“ francti zachycena v jejich tvorbé.

V tGvahach o budoucnosti pfistéhovalecké literatury v franu je tieba pfihlizet k proméndm
namnoze nevyzpytatelné politické scény v Irdnu, v niz stéidani uvolnéngjsich let s fazemi
utuzovani rezimu vyrazné ovliviluje pfistup oficidlnich mist ke schvalovani vydavani
literarnich dél. Ackoli nas jist€é nepiekvapi, Ze téma exilu ¢i zivota v diaspofe neni
v sou¢asném Iranu oficialné nikterak propagovano, je tfeba zdiraznit, ze k prvoplanovité
tabuizaci & ostrakizaci ideologicky neutralnich dél ze zahrani¢i v soucasné franské islamské
republice nedochédzi. Pokud jednotlivi autofi nevystupuji proti soucasnému rezimu a
neakcentuji sviij odpor v politické roving, mohou téz v franu publikovat své dila. Na vysledné
povédomi o literarni produkci Irancti v zahrani¢i maji vsak zasadni vliv jak absence vefejné
diskuze o téchto dilech, tak byrokraticko-cenzurni opatieni, ktera se v podstaté nelisi od
ptekazek uplatiiovanych i vi¢i domacim autorim. Vydéavani a autenti¢nost dél vSech autort
v Iranu podléha rigidni a Gasto nevyzpytatelné libovili cenzorli, coz mnoho zahraniénich
autorti od vydavani dél v franu odrazuje. V knihkupectvich vétsich iranskych mést lze sice
zakoupit prace nékterych zndméjSich autorG Zijicich v zahrani¢i (ve vice ¢i méné
zcenzurované podob¢), hovofit o §ir§i obezndmenosti francti s touto tvorbou by oviem bylo
zna¢né nadnesené. Domnivame se nicméné, ze pomalu uzrava cas, kdy by mohla iranska
pfist¢hovalecka tvorba vyrazngji zasdhnout 1 do Sir§iho vyvoje perské literatury, a to v jisté
zanrove oblasti, kterd byla doposud perskou prézou spiSe opomijena.

Ackoli se z pohledu oficialni literarni kritiky v franu ignoruje jak existence paralelni tvorby
franct v zahraniéi, tak diskuze o tom, zda a nakolik se literatura emigrantii prolina s produkci
domacich autord, néktera ze zahrani¢nich dél francd si jiz ziskala u krajand v franu pozornost
1 oblibu. Jedna z autorek, které se podafilo pomérn€ uspéSné prorazit na irdnsky knizni trh, je
Firdze Dumasova (divéim jménem Dzazajeriovd) se svym memodrem Smésné v perstiné
(Funny in Farsi). Neni ani tak podstatné, ze kniha, v perském piekladu Viiné hyacintu, viiné
borovice (Atr-e sanbol, atr-e kddz), mohla vyjit pfedev§sim diky svému nekonfronta¢nimu
vyznéni; autorka se striktné vyhybad jakékoli oteviené kritice reZimu a v podstaté i
jakémukoliv hodnoceni ¢ komentovani soudasného franu. Za zminku stoji i to, Ze dilo
nahrava argumentim iranskych kritikl, ktefi vytykaji krajanim v zahrani¢i nedostate¢nou
angaZovanost na poli domaci kultury a rovnéZ pak pfilisSné podléhani cizim vlivim -
Dumasova tento argument bezezbytku napliuje (jeji zahrani¢ni zkuSenost je oslavou
materidlnich vymozenosti Zapadu a ono residuum iranské kultury, které tvofi podstatnou
souc¢ast memoadru, slouZi spise jako perlicky k pobaveni i berlicka k utuzeni povédomi autorky
o vylucnosti sebe a své rodiny). Pro nds mnohem zajimavéjsi je ovSem zanrové zatazeni dila.
Praveé skutecnost, ze se jedna o memodr, se mize zdat byt veelku nepodstatnd, nikoli ovsem
v franu. V perské literatufe nejen, e tradice autobiografické prozy vyrazné pokulhava za
dal$imi prozaickymi zanry, ale v piipad¢ samotného memoaru mizeme hovofit takika o jeho
uplné absenci. Jednou z kli¢ovych otaznikii, nad kterymi se tedy v na$i praci pozastavujeme,



je kontrast mezi strmym narfistem memodrové tvorby irancii v USA a jeji marginalizaci
V samotném Iranu.

V nasi praci se proto snazime osvétlit, Ze budoucnost memoaru v franu odvisi do znaéné miry
od ochoty Irancti prolomit ur¢itd kulturni tabu. Akcentovéani vlastni osoby se totiz dodnes
povazuje v perském kulturnim kontextu za néco nepatti¢ného, na coz do znacné miry reaguje
i literarni tradice. Pfimé odhalovani autorova ,,ja“ jinym zptisobem nezli prostfednictvim
sofistikovanych metafor, aluzi, alegorii a dalSich vicezna¢nych prostiedkt se po staleti
povazovalo v perské literatufe za néco zcela nepatficného a spoleCensky nepfijatelného.
Odkryvat intimnosti vlastniho Zivota bylo jako pozvat cizince do soukromého prostoru
domova — pro Irance cosi nepfedstavitelného. Biograficky Zanr se tak v perské literatuie do
dnesnich dnli omezoval toliko na paméti vyznaénych osobnosti, predevsim statniki, v jejichz
popisech vétsinou zcela chybéla jakakoli liceni vnitinich stavl pisatele ¢i popisovaného. O to
spise je tieba vnimat soudasny rozmach memoaru mezi Iranci v USA za prillomovy meznik
vV prozaické tvorbé francti, pozoruhodny tim spis, Ze se ve valné vét§iné jednd o memodarova
dila Zen.

Vlastni ,ja“, které podléhalo v tvorbé franci po dlouhou dobu piisné sebekontrole a
v autobiograficky ladénych spisech dobrovolné autocenzufe, Se V soucasnosti stava
dominantnim narativnim nastrojem zejména iranskych prozai¢ek v USA. Ze se tomu tak d&je
pravé mimo uzemi frdnu, Ize do znaéné miry odtvodnit i tim, Ze v Americe ziskavaji tviirkyng
pocit vétsi anonymity a nespoutanosti tradi¢nimi perskymi konvencemi, pficemz soucasné
ochotné podléhaji popularnimu zdnru americkych ¢tenaiti a tvirct. Vysvétlujeme si tim nejen
rozsifeni Zanru mezi franci v USA, ale i oblibu pravé u Zen. V piipadé nami zkoumaného
memoaru iranskych autorek v USA se totiz nejednd o zanr tradién€ pojimanych autobiografii,
zachycujicich Zivotni mezniky vefejné znamych osobnosti, nybrZ o mnohem osobnéjsi a
intimnéjsi zpoved' lidi (tfeba 1 zcela neznamych), jejichz prozitek urCité zasadni etapy zivota
vedl Kk zasazeni tohoto zivotniho useku do SirSich historickych souvislosti. Memoar
predstavovany iranskymi autorkami se tak vuci ,.klasické™ autobiografii vymezuje predevsim
osobou vypravé€e, jiz se muze stat v podstat€¢ kdokoli, bez ohledu na v uvozovkach
nepodstatnost jeho spolecenského, kulturniho ¢i politického piinosu. Toto kritérium, tedy
moznost vyjadiit své pocity v kontextu vlastniho ,,oby¢ejného* Zivotniho piibéhu, ktery
ovSem vlivem historickych okolnosti tak Uplné obycejny neni, tvofi podle naseho nazoru
ustfedni prvek atraktivity pro (nejen iranské) zeny. Jsou to pak prave iranské autorky, které
prolamuji tabu tradi¢niho ml€eni o soukromi V perské kultufe a navic s mnohem vétsi
vehemenci nez jejich muzsti protéjskové. Tim, Ze se vyslovuji o soukromych detailech ze
zivota vlastniho i svych rodin, dopoustéji se tyto autorky jen drobné vzpoury na poli
spoleCenskych zmén; ovSem dopad této ,,rebelie na perskou literaturu mize byt (a snad i
bude) nesmirny. | Z tohoto ditvodu povazujeme podchyceni tohoto fenoménu v jeho pocatecni
fazi za dilezité a prinosné.

Jednim z diivodd, pro¢ se domnivame, Ze miize byt tato prace piinosnd i v Ceském prostiedi,
je skutecnost, ze fada ndmi zkoumanych dél jiz byla ptelozena do ceStiny (napf. vyse
zmitiovany memoar Reading Lolita in Tehran Azar Nafisiové (v &esting vyslo pod nazvem
Jak jsme Ccetly Lolitu v Teherdnu), dale téz Nematové Prisoner of Tehran (Vezenkyné
z Teherdanu), Bahrampurové To See and See Again (Zena mezi dvéma svéty) a nékolik
dalSich). Z vlastni zkuSenosti ale musime konstatovat, Ze vétSina té€chto ptekladl v Ceském
prostfedi zapadla jednoduse i proto, ze byla ¢tenaiim ptedlozena bez jakéhokoliv kontextu ¢i
alespon nastinéni slozitych historickych 1 kulturnich souvislosti, z nichz prace vychazeji.
Pokud by byla dila uvedena alesponn stru¢nou pfedmluvou, v niz by se poukazovalo na
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historické pozadi a socialni konsekvence iranského ptisté¢hovalectvi do USA, ptipadné téz na
literarni spojitost s tradici perské prozaické tvorby, dila by pravdépodobné oslovila Sir$i a téz
odliSny okruh ctendi, nez je tomu dnes. Mnohé ctenafe totiz odradi vizualni uprava
piredsadek k ceskym piekladim, na nichz se nakladatelstvi snazi zaujmout toliko
akcentovanim medialné vdéénych reprezentaci franu (zahalena Zena, ¢ador, miiZe), jeZ maji
patrn¢ pritdhnout Ctendie toliko na harémovou tematiku a tutlak Zzen v muslimskych
komunitach. Neni divu, Ze se tak témto dilim nedostava zaslouZené pozornosti a ctenar
zajimajici se o literaturu mensin, zachycovani jedine¢né dvoukulturni zkuSenosti ¢i tvorbu
franct, se uvedenym piekladtim rad&ji vyhne. Uvédomujeme si nicméné, Ze touto kritickou
vytkou mitfime 1 do vlastnich fad a pevné véiime, ze se nam v dohledné dob¢ podaii uvedenou
situaci alesponi Castecné napravit.

Analyticko-interpretac¢ni vychodiska prace
Jazyk v dile pristéhovaleckého autora

Piivodni jazyk prist¢hovalce, ¢i v pfipad¢ druhogeneracnich ptisté¢hovalct jazyk jejich rodici
a predkll, lze povazovat za vyznamny nastroj utvrzovani kolektivni 1 individudlni identity
v diaspofe. V Givodni kapitole nasi analyticko-interpretacni casti prace si proto klademe
otazku, zda a do jaké miry mohou pfislusnici odlisnych kultur dosdhnout porozuméni skrze
sva rozli¢na jazykova dédictvi. Zajimaji nas vztahy mezi jazykem, kulturou a spole¢nosti a
mira jejich vzajemného ovliviiovani. Klademe si za kol prozkoumat, jakou formou toto
ovliviiovani funguje u bilingvnich autort, respektive jak ptsobi urcita jazykova komunita na
autorsky jazyk.

Za timto Ucelem jsme si vybrali dilo Tagiho Modarresssiho (1931-1997), jehoz lze mezi
iranskymi pfistéhovaleckymi autory povazovat za nejvyraznéjSiho propagatora propojovani
matefského jazyka (perStiny) sjazykem hostitelskym (anglic¢tiny). Autor se téZ teoreticky
zamysli nad vychodisky tzv. accented writing, tedy psani s pfizvukem, pfi¢emz je i nasledné
uplatiiuje v praxi bilingvniho psani. Na jazykovém a literarnim rozboru Modarressiho romanu
Poutnikova pravidla chovini (persky Addab-e zijarat; The Pilgrim’s Rules of Etiquette) a
¢aste¢né i na romanu Kniha nepiitomnych lidi (Ketib-e ddamhd-je ghdjeb; The Book of
Absent People) se pokousime pfiblizit, jakymi technikami dospival autor k proklamované
praci s jazykem. Oba romény jsou netradi¢ni i z toho diivodu, ze byly napsany persky a
posléze pielozeny do anglitiny autorem samym, coz je pomérné unikatni nejen v ptipadé
iranskych prist€hovaleckych autord. Pracujeme tedy s obéma jazykovymi verzemi, perskou a
anglickou, pfiemz v procesu literarni a jazykové analyzy ob¢ dila porovnavame.

Klicovym nastrojem naSeho jazykové zkoumani Modarressiho dila je jazyk navazany na
ur€itou kulturu a spolecnost, a jeho sémantické struktury, které autorovi umoziluji
interpretovat okolni svét. Vychazime pii tom z ptedpokladu, ze ackoli piedstavitelé odlisnych
kultur vnimaji vnéjsi vjemy rovnocenné, jejich jazykovy ,,obraz svéta“ je mize interpretovat
rozdiln€. Vypovéd’ jedné strany tedy nemusi byt uplna, respektive nemusi pienaset vSechny
kulturni, ptipadné dalsi aspekty. Jazyk s pfizvukem by tedy, podle nasi hypotézy, mél slouzit
jako podplrny prostfedek k preneseni téchto kulturnich odliSnosti. Nasim dil¢im cilem je téz
potvrdit nebo vyvratit, zda v piipadé Modarressiho psani s piizvukem dochazi ke vzniku
hybridniho jazyka, Ci alesponl k pocatec¢ni hybridizaci jazyka. Primarn€ se tedy zajimame 0
ptiklady jazykovych interferenci, pfi nichz dochézi k ptredavani jazykovych forem. Zajima nas
také schopnost autora ptenaset jinokulturni zkuSenost jinymi prostiedky nezli jazykovymi
vypujckami. Potvrzeni ¢i vyvraceni jazykové hybridity v dile Modarressiho je pro nas



zajimavé 1 z toho hlediska, ze autor se ve svém romanu Poutnikova pravidla etikety pomérné
vyrazn¢ distancuje od hybridizace kulturni, kterou povazuje sice za moznou a tieba i doc¢asn¢
prospesnou, postradajici ovSem trvalejs$i vyznam, slovy autora "jalovou".

Z naseho zkoumani vyplyva, ze se autor i navzdory psani s piizvukem snazi o to, aby bylo
jeho dilo, alesponi po jazykové strance, dostatecné srozumitelné. Anglicting, tedy jazyku
svelmi odliSnou frazeologii (v porovnani s perStinou) se v podstaté stale jeSté dosti
prizptisobuje, nevytvaii kalky a neméni strukturu slov ani jazykovy systém. Vypijcky z
perstiny nejsou tak Casté, a pokud se jiz vyskytuji, nejsou na prekazku celkovému porozumeéni
textu. Nedomnivame se, ze by Ctenadii mély v anglickém textu prekazet perské titulatury a
osloveni, mohou nicméné navodit mylnou pfedstavu, Ze se jednd o jména vlastni. Na druhou
stranu, pokud by tomu tak bylo, pfiblizovala by se tato interpretace samotnému perskému
jazykové-kulturnimu tzu v uzivani vlastnich jmen, obohacenych o rizné emocné ladéné
ptivlastky. V kazdém piipad¢ si vS§imame, Ze co se tyce prostfedkli napomdhajicich pfeneseni
jinokulturni atmosféry, autor upfednostiiuje spiSe obraznd vyjadieni, metafory, pfirovnani,
aluze, apod. Zejména v této podobé lze tedy skuteéné pokladat Modarressiho psani za
,,akcentované, piestoze z Cisté jazykového hlediska se jedna o velmi lehkou formu psani
s ptizvukem (malo jazykovych vypujcek z perstiny, atd.).

Z dalSich prosttedki pfenosu bilingvni zkuSenosti autora do jazykové sféry dila
zaznamenavame rovnéz vyskyt diglosie, a to jak ve vyssi, tak i niz$i jazykové formé.
Ptikladem superponovaného jazyka v romanu Poutnikova pravidla etikety jsou pievody tzv.
ta’arofnich frazi do angli¢tiny, tedy vysoce hierarchizovaného projevu, jez €ini z konverzace
V jednoslovnych vyjadienich typu osloveni v hovorové perStin€. Domnivame se, Ze Ctenaft
muze zejména tento typ vyssi diglosie pii ¢teni Modarressiho romanu ocenit jako implicitni
vyjadieni jinych (hierarchizovangjsich) spole¢enskych vztaht, ptipadné 1 odliSného ptistupu
franct k plynuti ¢asu (b&né uvitaci konverzace zabere PerSaniim mnohem vice ¢asu).

Dynamické interference, pii nichz by prinikem jednoho jazyka do druhého dochazelo
k odchylkam od norem hostitelského jazyka, se sice v Modarressiho dile nevyskytuji, a tudiz
zatim jeho jazyk nelze povaZovat za konkrétni hybridni (smiSeny) jazyk, ptesto ale jiz tento
jazyk vykazuje jisté znaky jazykové hybridizace (dochazi napt. ke stfidani jazykovych kodu).
Na rozdil od autorem skepticky pojimané kulturni hybridizace, k jazykové hybridizaci
problematic¢nosti kulturni hybridizace, jejiz vysledek povazuje tviirce za neplodny, lze naopak
jazykovy a literarni produkt Modarressiho psani Sakcentem povazovat za ,,plodny*
pfinejmensim v tom smyslu, Ze autor reprodukuje tento typ psani hned ve tfech svych
romanech, v Knize nepritomnych lidi a Poutnikovych pravidlech etikety, jakoz i v poslednim
roman¢, Panne osaméni (The Virgin of Solitude), o jehoz nedokonéeny pieklad z perstiny do
anglictiny se po Modarressiho smrti postarala jeho velka obdivovatelka Nasrin Rahimijeova,
ktera téz ptebrala pomyslnou jazykovou psani s prizvukem.

V celkovém posouzeni rozsahu a dopadu psani s pfizvukem na vyznéni Modarressiho dila
dospivame k nézoru, Ze se autor navzdory proklamovanym prohlaSenim o vylu¢nosti psani
S ptizvukem zatim jeSt€ neodvaZuje ,rozvinout takovyto druh psani v celé jeho Skale
moznosti. Pfresto l1ze v jeho dile detekovat pomérné casté snahy o pifeneseni jinokulturni
zkuSenosti, a to jednak prostfednictvim obraznych vyjadieni, ale téZ formou jazykové
diglosie, ptipadné v mensi mife i jazykovymi vyptjckami. MuZeme téZ konstatovat, Ze ackoli



Modarressi povazuje hybridni vyplod stietu kultur za neplodny, on sam se jiz nachazi na
prahu slovni a vétné hybridizace.

Vyse uvadéné prostiedky piispivaji podle naseho nazoru k obohaceni samotného dila, a to
zejména v roviné obsahové (cizi motivy, aluze na odliSnou realitu). Snadno detekovatelny
prvek ,,cizosti* se v Modarrresiho praci stava piednosti, nikoli nevyhodou. S ¢im se ale ¢tenar
nemusi ztotoznit, je ponékud tézkopadna déjova i charakterova vystavba romanu, kterd podle
naSeho nazoru piispivd k nevelké znamosti autora i jeho dila. Pokud by tedy, cisté
hypoteticky, doslo k plodné symbidze psani s ptizvukem a umélecky zdatilejsiho literarniho
vyjadieni, mohla by se Modarressiho prace s jazykem stat upfednostiovanym vzorem i pro
ostatni autory.

Reflexe identity a pristéhovalecké zkuSenosti

V zédsad¢ lze zaradit irdnské autory ¢i postavy, které ve svych dilech zachycuji,
Kk integrovanym migrantim, ktefi pfejimaji americkou kulturu, zaroven se ale pomérné
intenzivné zajimaji a hlési i ke svym iranskym kofentim. V reakcich na negativni projevy ze
strany Americanli pak na sebe prozrazuji mnohé souvislosti vlastniho identitarniho tapéni,
z néhoz se rodi schizoidni snaha o integraci do vétSinové spolecnosti a zaroven piimykani se
k iranské identité.

fransti autofi v prvé fadé vyrazné tematizuji irdnstvi, a to jak v pracich memoérovych, takK i
beletristickych. Tim ovSem, ze se téZ pomérné ochotné hlasi k pfejimani dominantni americké
kultury, dochazi u nich k reflexi ambivalentnich pociti tykajicich se vlastniho sebepojeti.
Osciluji totiz mezi snahou asimilovat se do vétSinové spolecnosti a tendenci akcentovat a
tematizovat svoji kulturni odliSnost. Explicitnéjsi v popisu adaptacnich nesnazi jsou spise
autobiografické fikce, kde postavy laviruji mezi asimilaci (Rac¢linové Cizinka) a takika az
separaci (Nuriho Dachme).

V uvodu ke kapitole zkoumajici zptisoby, jimiz konstruuji iransti autofi v USA svoji identitu,
upozoriujeme na skute¢nost, ze iransti migranti v USA pochdazeji z riznorodych etnickych i
nabozenskych skupin, jakoZz i rozli€nych socidlnich prostfedi. Jejich komunita zahrnuje nejen
muslimy, ale bahd’ije, zidy, kfestany nebo zoroastridany, z pocetnych etnik pak napiiklad
Turky, Armény, Azery, Kurdy nebo Asyfany. Na kolektivni identitu francti v USA je tak
ticba pohliZet i prizmatem takto vyrazné etnicky a nabozensky nehomogenniho zastoupeni
iranské pristéhovalecké komunity. Otdzka nakolik sdileji vSechny tyto etnicky a nabozensky
odlisné skupiny néjakou kolektivni identitu, je tedy zcela legitimni a tyka se i1 nami
zkoumanych praci.

V dilech irdnskych autorti se explicitni pfihlaSeni k etnické ¢i ndboZenské ptislusnosti
vyskytuje velmi fidce. Tvurci naopak reflektuji siln€ sekularizujici tendence v iranské
diaspote, pomérné vlazny ptistup k individualni religionizité¢ a do znacné miry jen formalni
sounalezitost s isldmem. Rodinné zazemi pfedstavované v memoarech a autobiografickych
romanech sice dava tusit muslimskou konfesi u vSech zkoumanych autorli, nicméné
explicitngji se k islamu vyjadfuje snad jen Gelare AfsajeSovd v memoaru Safidnové nebe
(Saffron Sky). Autor¢inu slozitou cestu za vlastni identitou protind v jisté fazi snaha o
piihlaSeni se k tradicim ptedki a perské kultuie praveé skrze nabozenstvi, jehoz pozapomenuté
isldmské kofeny a snad i nové vyhonky v sob&é Afsdjesova kiisi pfi opakovanych navstévach
franu. Ostatni autofi naslapuji kolem naboZenské identity, jeZ by je spojovala s naboZenstvim
predkd, vesmeés s nejveétsi obezietnosti a rozhodné se nesnazi o zadna proklamativni vyjadieni



stran kolektivni ndbozenské identity v rdmci rodin ¢i $irsi irdnské diaspory. Obdobna situace
panuje i Vpiipadé etnické pfinalezitosti, ktera se v dilech jednozna¢né roztavuje na
dichotomii toliko iranské a americké piislusnosti.

Kolektivni identita Irancti v USA se do zna¢né miry odviji od generacni pfislusnosti
jednotlivet. Ackoli se zejména druhd a tfeti generace iranskych migrantl identifikuje spiSe
jako Ameri¢ané nezli franci, nékteif migranti &i jejich potomci se jiz zaGinaji piiklanét i
k ,,poml¢kové* identits, tedy oznadeni franoamerican (Iranian-American), k ¢emuz nemalou
meérou pfispiva 1 usili riznych irdnskych spolkli a obCanskych iniciativ povzbudit (¢i spise
probudit) identitarni povédomi franci. K potvrzeni &i utlumovani kolektivni iranské identity
ptispiva vyrazné i znalost perského jazyka. Mnoho pfislusnikii jedenaptilgeneracni ¢i druhé
generace ranct disponuje jiz jen pasivni bilingvni znalosti — persky rozumi, ale hovofit
persky nedokazou, anebo hovofi persky jen v omezenych frazich ptredevsim konverzac¢niho
charakteru. Mladi potomci pfistéhovalcti tak Casto vyuZzivaji pfilezitosti, aby se doucili
perstinu v riiznych kurzech, mnohdy i v iranu, kde sou¢asné patraji po svych kofenech,
kulturnich i rodinnych.

Ve zkoumanych dilech tak muZzeme jasné detekovat generaéni ptislusnost autord a sledovat
jejich vymezovani se vuci zkusenosti rodicu, piipadné déti u prvogeneracnich pristéhovalc.
Napiiklad mezi autorkami generace Sedesatnikti, K nimz se vyjimecné pfidruzi i autofi mladsi
(Bahrampurova, Dumasova, AfsajeSova, téZ Moaveniova, a¢ jiz narozena 1976), lze
pozorovat fadu shodnych ryst v zaznamenavani ptist€éhovaleckych peripetii. Autofi a autorky
tematizuji generaCni spory mezi identitarné zafixovangjsi star$i generaci a svym vlastnim
tapanim v dobé détstvi a dospivani. S jistou davkou hotkosti konstatuji, Ze piisluSnici starsi
generace se mohou alespont opfit o své kofeny v ptivodni vlasti, z niz vycestovali, byt se
mnohdy jedna jiZ jen o imaginarni domov, poslepovany z deformovanych vzpominek.

V dospivani podléhaji autofi ¢i jejich postavy nejriznéjsim tlakiim, rodinnym i spolecenskym,
které je nepfimo nuti identitarné se vyhranit, pfimknout se k té ¢i oné identité. Tlak
nerodinného prostiedi byva uplatiiovan jak agresivni formou obvinovani z pfislusnosti k
,fundamentalistickému rezimu nabozenskych fanatikd®, coz chéapou pfistéhovalci jako
obrovskou nespravedlnost, tak podivovanim se Ameri¢ani nad skute¢nou ¢i domnélou
exoti¢nosti a vystfednosti ptivodu iranskych pfistéhovalcl, ¢imz je vystavuji nechténé a
nepiijemné pozornosti. Tlaky rodinného klanu vyplyvaji z usili rodi¢t udrzet v détech
povédomi o iranskych tradicich, kultufe a mentalit€. Dospivajici déti ale reaguji podrazdéné,
protoze se citi nuceny vyhranovat se vici kiehkému a téZzce budovanému americkému ,,ja*.
[ranstvi je v takovém ptipadé nahlizeno prizmatem rodinnych hadek, rodi¢ovskych zakazi a
pfedevS§im odliSnym a ,trapnym* chovanim rodi¢i a dalSich iranskych ptibuznych, jejichz
tempo adaptace na nové prostiedi byva vétSinou pomalejsi, ¢i dokonce nulové. Komplikovany
vztah K iranstvi zatézuji i idylické vzpominky na détstvi v IrAnu konfrontované
s negativistickou kampani proti franu v USA v 80. letech 20. stoleti i b&hem pozd&jsich let.
Autofi tak Casto popisuji nutnost rozSt€peni vlastniho ,,ja* na irdnskou a americkou cast a
»aplikovani®“ obou identit pfi riiznych ptileZitostech tak, aby nebyly vzajemné v rozporu. To
samoziejm¢ klade na pfistehovalce obrovskou psychickou zatéz a nuti je byt neustile
V pozoru, aby neodkryli nespravnou identitu v nevhodném prostiedi.

Vyznamnym motivem piistéhovalecké tvorby Iranci a jejich potomkd v USA je odkazovani
se k pivodni vlasti. Tvirci se pomémé &asto vztahuji k Iranu jako zemi svych predka,
piipadné téZ ztracené domoviné ¢ nedosazitelné (imaginativni) domoving. Cini tak metodou
pfimého zobrazeni (d&j se odehrava v Iranu, p¥ipadné v USA i irdnu), anebo nepiimym



odvolavanim se postav ke spolecnému dédictvi irdnské kulturni minulosti (predislamské ¢i
piedrevolu¢ni). Amerika byva zachycovana ve dvou modech, jednak jako zemé zaslibena,
k niz se upinaji nad¢je pristehovalce, ze zde bude moci zacit novy (lepsi) zivot, jednak jako
zem¢ nenaplnénych nad¢ji, smutny doklad utopického charakteru amerického snu.

Americka spole¢nost je posuzovana z pohledu (1) kladné hodnototvorného: akcentuje se
svoboda, demokracie, existence obCanské a pravni spolecnosti, ale i materidlni vyhody; to vse
v kontextu piimého &i neptimého odkazovani se k franu, kde jsou naopak (dle nazoru autort)
tyto hodnoty a vysady marginalizovany. Autofi ale Ameriku nahlizeji rovnéZ prizmatem (2)
negativniho vymezovani se vaci piilisSné honbé za konzumem, povrchnosti, sklonu
k stereotypnimu nahlizeni {ranct, rasismu &i nevzd&lanosti. Nejvstiicngjsi vaci americké
spolecnosti je zfejm¢ autorka Firize Dumasova, ktera se téz nejexplicitnéji hlasi ke
konkrétnim hodnotam, jez vyhodnocuje jako ,,americké“(opét v kontextu vymezeni se vuci
franu). Ambivalentni byva u mnoha autorti & popisovanych postav postoj ke kapitalismu —
vyraznou roli zde sehrava vliv nékterych rodi¢a, kteii si z franu ptivazeji vyhranéné levicové
nazory. Déti jsou pak bud’to nao¢kovany odporem k dravému kapitalismu, anebo je rodice
svym radikalismem a pfehnanou agitaci navzdy odradi od pfilnuti k jakékoli ideologii (coz je
CastéjSi jev). Vylozené€ kriticky aZ negativisticky postoj viici americké spolec¢nosti se ve
zkoumaném segmentu praci nevyskytuje.

K intenzivnimu pfejimani americké kultury a hodnot pfistupuji pristéhovalecti autofi vétSinou
dobrovoln¢ a mnohdy az prespfiili§ horliveé, a to zejména v dobé dospivani. Postavy akceptuji
fadu dominantnich prvkd amerického kulturniho proudu a identifikuji se spiSe jako
Ameri¢ané nezli Iranci, zvlasté pak v kontaktu s neiranci. Tyto tendence zaznamenivame
prirozené predevsim v tvorbé jedenaptilgenerani a druhé generace. Tvirci vSak soucasné
usiluji i o zachyceni iporné snahy utlumit nejistotu z probouzejici se pfinaleZitosti k franu, jez
se v postavach svati s postupujici amerikanizaci, a predstavuje tak zatim jesté problematicky
uchopitelnou doménu. V dospélosti sice byvaji zazehnany nejdramati¢téjsi projevy identitarni
rozpolcenosti, autofi ¢i jejich postavy ale stale vahaji, zda je ta ¢i ona identita uchrani pred
dal8imi krizemi v budoucnu.

Neschopnost rozpoznat miru své sounaleZitosti s franem a zaroveti oslabena identifikace se s
Amerikou usti v nékterych roméanech a memoarech k rozhodnuti postav navitivit fran, kde
vétsinou dochazi k jakési identitarni katarzi. Vysledna identita ovSem neni pouze americka ¢i
pouze iranska. Naopak prvky a hodnoty z obou identit se navzajem proplétaji a harmonizuyji.
Autofi €1 postavy zacinaji respektovat ,,suverénnost™ obou statutll, coz je vétSinou posuzovano
jako vyrazny posun, ve srovnani s neutéSenym stavem v minulosti. Postavy nebo autofi dél
dospivaji k nazoru, Ze na jejich identitarni zakladné¢ nemusi zakotvit pouze jedna identita,
protoze je mnohem vyhodnéjsi selektivné Cerpat z obou. Vytouzeny domov se bud’to
nenachazi nikde, nebo je ,tady* i ,tam*, pfipadné spociva na urovni nedosazitelného snu,
pouhé vzpominky na minulost, détského raje, imaginarni krajiny.

Vztah ¢lovéka k zZitému prostoru se v pfistéhovalecké tvorbé casto vyjevuje téz motivem
domova, at’ uz ve smyslu zdzemi v domoviné, ¢i naopak v tématu véEného nomadstvi a
odmitani jakéhokoli zakotveni. Citovy vztah k tomuto mistu a smutek z jeho ztraty vyvolava
piistéhovalcova vztahu k domoviné nové, jakoz i1 té lokalizované v hostitelské spolecnosti.
Uchopeni a vyrovnavani se se ztracenym domovem se muze stat i metaforickym vyjadienim
piistéhovalcova postoje ke svétu i k Zivotu. Ke zjednoduSujicim polarizacim ,,ztraceného*
domova inklinuji zejména autofi vyristajici obklopeni nostalgickymi vzpominkami rodict a



dalich piibuznych. S obdobnym problémem se potykaji rovnéz druhogenera¢ni Iranci
v USA, jejichz vztah k iranské minulosti, kterou neprozili, prochazi jest¢ komplikovanéj$im
procesem. Vzpominky rodi¢ii na ,,stary dobry monarchisticky [ran* zkresluji jejich vlastni
rozpominani se na ptivodni vlast ¢i vlast predki. Minulost je témto autoriim zprostiedkovéana
ve zcela prefiltrované, exilové traumatizované nebo idealizované podobé&. Aby si vytvofili
vlastni obrazek této minulosti, snazi se rekonstruovat zivot rodiny pfed emigraci, respektive
prozkoumavat motivy migrace. Porovnavanim faktori vypuzovani (z franu) a pfitahovani (do
USA) se autofi, piipadné postavy jejich dél, snazi dopatrat, zda jejich vlastnimu vykofenéni
pfedchazela migrace bliz§i dobrovolnému vystéhovalectvi ¢i se naopak jednalo 0 akt
nucen¢ho vyhnanstvi (exilu bez moznosti navratu). Na zaklad¢ vysledného hodnoceni pak
mnohdy piehodnocuji sviij postoj k Iranu, pipadné i ke své rodiné (zaginaji vice chapat pnuti
mezi rodiCi, ktera se vybavuji z détstvi, apod.).

Memoary

V memoarech iranskych autorek se v podstaté objevuji obdobné piist€éhovalecké vzorce, jaké
jsme popisovali v oddile o reflexi identity a piistéhovalecké zkuSenosti. Typicka je reflexe
vnitiniho rozpolceni, Usili o nalezeni vnitini rovnovahy, snaha stmelit rozdélené poloviny,
otupit ostré¢ hrany mezi nimi. Tvirkyné vSech zkoumanych memodari se nevyznacuji prave
nejpevnéjsi identitarni zakotvenosti, o ¢emz svéd¢i i mira vnitinich rozpord a boji, které na
sebe prozrazuji. Vyjimku tvoii opét Firize Dumasova, kterd jakékoli zarodky identitarni
rozpolcenosti umné piekryva a zlehéuje vSudypiitomnym humorem, a to v obou svych
memoarech.

Obecné se iransko-americké memoary vyznacuji velmi silnou bipolaritou mezi situaci autorek
V minulosti a pfitomnosti i mezi pomyslnym vymezovanim se na ,tady“ a ,tam.“ Ze
stylistického hlediska stoji za povSimnuti, Ze vnitini rozkoly postav pfispivaji k zintenzivnéni
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beletristickému Zanru. Dila charakterizuje 1 dostatecny odstup od nejtryznivéjSich
identitarnich krizi. Autorky si uvédomuji, Ze rozdvojenost mezi ,tady* a ,tam*, ,nyni“ a
»predtim® jsou jiz schopny reflektovat a analyzovat. Na problematickou minulost casto
nahlizeji z perspektivy vyrovnanéjsiho ,,ja“, coz vSak nemusi nutné znamenat, Ze jiz byl
proces vnitini harmonizace zavrSen.

Spole¢nym znakem zkoumanych memoari byva eskalace nahromadéné tuzkosti zpisobena
rozkolem mezi americkym a iranskym ,,ja“. Pro autorky memodra je charakteristické, Ze se
zejména v prvni poloviné memodrt takika proklamativné hlasi k americké identité, kultute,
tradicim, popfipadé i zahrani¢ni politice. Toto vymezeni byva o to zietelné&jsi, provazi-li jej
ostentativni distancovéani se od vieho minulého, rozuméj iranského. franska minulost byva u
autorek takzvané jedenapulté generace manifestovana spiSe formou cizich vzpominek,
mnohdy subjektivizovanych a pokroucenych. Pfipominky irdnstvi - iranskych tradic,
patriotismu, narodniho psyché, odliSnosti od Ameri¢anli — nicméné intenzivné prosakuji
vlastnimi vzpominkami autorti na détstvi a pubertu stravenou v USA i {ranu.

Snaha zachytit identitarni rozkol je manifestovana ve vSech dilech v obdobnych vyvojovych
fazich. Autorky memodr zapasi o kyZenou vyrovnanost, snazi se stmelenim vSech svych
rozporuplnych vnitinich hlasti dospét k souladu sama se sebou i s okolim, coz se jim mnohdy
daii az teprve zpétnou migraci do franu a konfrontaci ,,imaginarnich domovin“ se skuteénym
franem. Katarze a tileva nenastava u viech autorek a ve viech memoarech, nékteré autorky se
stale jeSte¢ hledaji, jejich memodary jsou tak dila s ,,otevienym koncem®. Pfiznac¢né je pak i
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celkové vyznéni memoart: jsou spiSe dokladem toho, jak tézké je ptihlasit se k jedné identité
na ukor té druhé, nezli explicitnim ptihlaSenim se toliko k americké ¢i iranské identité.

Jakkoli se proces amerikanizace versus pfisluSnost k irdnské identit¢ stdva ndstrojem
dynamizace memoarového dgje, jiz samo psani o franu predstavuje v komunité franct v USA
velmi redlny zdroj napéti. J estlize autorky explicitné ¢i implicitn€ uvadéji, ze Je jejich snahou

odistit ,,oéerfiovany Iran“, o to paradoxngji plisobi nafCeni jedné z nich — Azar Nafisiové,
ktera byla obvinéna z démomzace franu a iranskych hodnot. Roku 2006 rozpoutal iranista a
sociolog pusobici v USA, Hamid Dabasi, prudkou diskuzi na téma iranského orientalismu a
Sifeni islamofobie, potazmo blizkovychodni fobie, pravé na ptikladu memoaru Azar Nafisiové
Cteni Lolity v Teheranu (Reading Lolita in Tehran). Dabasi upozornil znaéné atakujicim
zpusobem na dosud opomijeny rys mnoha autobiografickych proz iranskych exilovych autort,
kteti se ve snaze upozornit na nejktiklavéjsi excesy irdnského islamského rezimu dopoustéji
nechténé bipolarizace motivil a témat: teror versus svoboda, Utlak a nemohoucnost Zen versus
rovna prava na Zapadé, oslava zapadnich hodnot potazmo kanonu zapadni literatury jakozto
jediného spasného nastroje pro poklesly Vychod. Tézko fici, zda cela aféra nebyla jen
zabomysi valkou v intelektudln€ uzaviené komunité franct, nicméné troufame si tvrdit, Ze
vyrazné ovlivnila dal§i smérovani memoéarové tvorby francii v Americe. Tviirci jsou od jisté
doby, alesponi podle naseho nazoru, mnohem opatrnéjsi ve zptisobech zpracovani jistych
témat. Ackoli tedy Azar Nafisiova o takto vyhrocenou pozornost uréité nestala, Cteni Lolity
V Teheranu zaujima mezi ostatnimi memoary zcela specifické misto. Vypady proti autorce
pak svédéi o leckdy napjatych vztazich, které mezi Iranci v diaspofe funguji, i o nemalé
pozornosti, kterd se memoartim mezi franci vénuje.

Uvédomujeme si, Ze tiicetileté tvirci obdobi, které nase prace zhruba pokryva, ndm zatim
neumoziuje vynaset zcela definitivni soudy, a proto ani necilime k uplnému zodpovézeni
otazek tykajicich se budoucnosti iranské tvorby v zahrani¢i. Domnivame se nicméné, Ze jsme
jiz nyni byli schopni vyty¢it charakteristické rysy iransko-americké tvorby a vyvodit z nich
uréité tendence, které ilustruji nejen vztah samotnych tviircti viiéi franu a majoritni americké
spolecnosti, ale i reflexi iranské diaspory jako takové. Jak je patrné z naSich dil¢ich zaveéra,
reflexe pristéhovalecké zkusenosti francti v USA se v mnoha ohledech shoduje s obecngjsi
pristéhovaleckou zku$enosti popisovanou v dilech i jinych etnickych autort. fransti autofi se
obdobnym zplsobem vyrovnavaji s adopci na nové prostiedi, pozadavky integrace do
hostitelské spolecnosti, pfekonavanim jazykovych i socidlnich bariér, identitarnimi rozkoly.
Na rozdil od vétsiny dalSich etnickych autorG se vSak museji téZ vyrovnavat s mnohem
hlubsimi rozpory, jeZ existuji mezi jejich ptivodni vlasti a hostitelskou spolecnosti. Proto
rovnéZ mnoho iranskych autorti usiluje o jakysi didakticky pfesah svych dél. Pokouseji se
pou¢it nepfili§ zasvéceného Gtenafe o tom, jaky fran a jeho obyvatelé ,,skuteén& jsou.
Nedilnou soucasti autorského zadméru téchto tvirct je tedy i snaha o vymiceni mnoZstvi
predsudkd a pieklenuti obrovské informaéni i kulturni propasti mezi Amerikou a franem. Tyto
a mnohé dalsi pfesahy irdnské pfistéhovalecké tvorby tvoii podle naSeho nézoru hlavni prvek
atraktivity nejen pro amerického c¢tenatfe. Diky pftist€hovalecké zkuSenosti ,,jinych® muze
vnimavy ¢tenaf pozorovat promény amerického zplsobu Zzivota, nendsilné vstifebavat reélie
iranské, a zaroven konfrontovat zaznamenavané udalosti a jevy se svou vlastni zkuSenosti.
Identitarni krize popisované v dilech totiz zdaleka ptfesahuji toliko téma pfistéhovaleckych
literatur a mohou se dotykat v jistych Zivotnich fazich kazdého znas. I z tohoto diivodu
doufame, Ze téma a zpracovani nasi prace oslovi i ceského Ctenare.
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