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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria




Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Predkladana prace se zabyva vysoce zajimavym tématem koncepcnich a kompetencnich sport
mezi osvicenskym statem a pobarokni cirkvi a zprostfedkovava ¢eské akademické obci
pozoruhodny historicky dokument doby josefinismu v jeho Sirokém kontextu historickém,
kulturnim a cirkevné politickém.

Prace je celkoveé na neobvykle vysoké urovni a ukazuje na mnohé odborné kompetence
autorky, které prekracuji ramec Cisté teologického studia.

Seznam literatury doklada nadstandardné Siroky zabér prostudovanych materiald.
Poznamkovy aparat je uc¢elné a koherentné zpracovan, oponent by jen uvital, kdyby autorka
zachovala tradi¢ni zvyk uvadét poprvé citované dilo s plnou bibliografickou informaci a
teprve pii dalSich citacich téhoz dila pfistoupila ke kraceni.

A¢ je prace na velmi vysoké tirovni a podstatné metodické kroky ¢tenaf brzy postfehne béhem
studia textu, postrada oponent v tivodu pieci jen preciznéji formulovany zamér projektu a

V zavéru navazujici zhodnoceni jeho dosazeni. Treti Cast, predstavujici samotny dobovy
dokument, by si ptes pozoruhodny obsah zaslouzila ptehlednéjsi praci s predstavenim obsahu
samotného spisu a uvadénim dalsich kontextovych informaci.

Oponent vysoce hodnoti, Ze vSechny tii ¢asti jsou zpracovany velmi kvalifikované jak

z hlediska historického tak teologického.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Z jakych zakladl vychazelo jisté az "mesianské" ocekavani, s nimz se v otdzce pobarokni
reformy zivota cirkve mnohé¢ cirkevni osobnosti obracely k instituci svétského vladce?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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