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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni:

Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obcanského sektoru 1

Strucné slovni hodnoceni:
Téma je vhodné a aktualni.

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné | 3

Strucné slovni hodnoceni:
Autorka pracuje s cizojazycnou literaturou, teoretické literatury (zejména pokud jde o oborovou
odbornou literaturu) je vSak relativné malo.

Formulace cil (problém, dil¢i cile) s vyuZitim teorie | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Cil prace je pomérné deskriptivni, ale aktualni a novy.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) | 2

Strucné slovni hodnocenti:
Vyzkumna otazka je dobie formulovana.

Spinéni vytéeného cile | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Autorce se podafilo spinit cil, s jistym omezenim. (viz posudek)

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Vhodné pouzité metody.

Je-li prace prakticky orientovana, zda prinasi navrhy reseni (doporuceni) | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Prace obsahuje kapitolu Doporuceni, ktera odrazi vysledky vyzkumu.

Kvalita vlastnich zavért | 3

Strucné slovni hodnoceni:
Zavér je pomérné rozsahla kapitola, kde se ovéem objevuji téméF vyluéné nazory respondentti/tek.

Prace s literaturou, citace prameni, informacnich zdrojii | 2

Strucné slovni hodnoceni:
U internetovych zdrojt nékdy chybi datum staZeni.

Formulaéni a gramaticka droven |

Strucné slovni hodnoceni:

Graficka dprava 1

Strucné slovni hodnoceni:

Celkova znamka pired obhajobou: 2-3

pozn.: Lze udélovat zndmky od 1 do 4. Vpfipadné, Ze bude jedna Cdst prace hodnocena znamkou 4, je tfeba
praci nedoporucit kobhajobé.
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Témata a pfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:

(Je nutno vyplinit, aby se student mohl pfipravit na obhajobu; pocet téhat a pfipominek upravte podle \asi

otreby.

P Pfglloiené prace se zabyva relativné casto ignorovanym tématem —reintegrace osob ve nebo
po vykonu trestu do spolecnosti a roli, kterou hraji nestatni neziskové organizace v tomto
procesu. Spolecenska kategorie ,vézen" je velice nepopularni a organizace obcanské
spolecnosti jsou Casto jediné organizace ochotné se na rehabilitaci této populace podilet. Je
dobre, Ze si autora dala za cil zjistit jakou roli a které OOS hraji vtomto procesu. Hlavnim
prinosem prace je solidni vyzkum, ktery odhaluje i skutecnosti ne nutné zname obecné (jako je
to, Ze existuji 00S, které poskytuji zaruky véziniim pfi podminéném propusténi). Nejvétsi
slabinou prace je neexplicitni vazba na Sirsi problematiku obcanské spolecnosti a obor jako
takovy. V praci se predpoklada, pokud je o , neziskovkach", tak automaticky patfi k oboru,

v praci proto existuje nepomér mezi literaturou a teorii tykajici se vézernské a post-vézeriské
problematiky nez problematiky oborové. Neni to vsak v takovém rozsahu, Ze by pro praci bylo
fatalni. Zde uvadim nékteré pfripominky pro obhajobu:

- Nastr. 5: ,Ten-Point Plane to Reduce Prison Overcrowding” Plane??? — chyba v anglictiné

- Rozhovor v 9 organizacich je solidni zaklad vyzkumu.

- Str. 17: “Mym zamérem je, jak jsem jiZ uvedla vyse, zmapovat piisobeni neziskovych
organizaci v oblasti vézenistvi, problémy a perspektivy a na zakladé toho vyjadrit
doporuceni pro jejich dalsi praxi." Prace je deskriptivni, ale aktualni a nova.

- Chybi titulni stranka, jméno autorky, vedouciho, nazev prace, podékovani, atd.

- Vhodny, ale nerozpracovany teoreticky model (transakcni model).

- Arbitrarni vycet organizaci, arbitrarni vycet prikladii dobré praxe ze zahranici, nevime jestli
se jedna o reprezentativni nebo nahodny vybér.

- Pouziti diplomovych na obdobné téma chvalim.

- U popisu ¢innosti jednotlivych organizaci zcela chybi odkaz na zdroje informaci.

- 51: ,Rozhodli jsme se jinak, pradoZe jsme z vlastnich Fad ziskali sponzora, ktery hradi
naklady na provoz. Diky tomu nepracujeme s jedinou korunou od statu. To si myslim, Ze je
nase obrovska deviza, protoZe nemame strach se nikomu postavit. Ostatni sdruZeni,
kdykoliv Fesi néco, co je nahrané a je to potreba vyresit, dovedou resit jen povrch. .... Ja je
chvalim za véci ktery délaji. Ale je to zacarovany kruh, kdyZ oni piijdou do stretu, VS jim
nebude vychazet vstric." Vyborné.

-V praci se objevuje téz dobre formulovana kritika zavislosti na evropskych projektech z Fad
samotnych 0O0S.

- v zavérech objevuje podkapitola Realita ve véznicich, neni jasné proc je to az v zavéru o co
se opira.

- Prace obsahuje neskutecné rozsahlé prilohy, témér 100 stranek.

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potfebu vyjadfit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (pFip. na pfiloZzeném archu).
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