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V hodnoceni vyuZzijte slovni vyjad Feni s respektovanim charakteru a zam éfreni prace 0.4
1 Aktudlnost problematiky, originalita prace 4
OsSetfovatelska péce o pacientku po cisafském fezu je stale aktudlni.
2 Samostatnost zpracovani, pohled autora do problemat iky, prace s literaturou a p fehled domacich
i zahrani €nich literarnich pramen @ 4

Autorka pracovala samostatné. Ke zpracovani prace uzila informace z ¢eské odborné literatury,
nékolika zahrani¢nich zdroj a z internetu.

3 Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych Gdaj G, odborného textu
Ve své bakalafské praci se autorka zabyva o3etfovatelskou pé&i o 33 letou Zenu, kterd podstoupila |2

operativni FeSeni porodu cisafskym fezem.

V oSetfovatelské ¢asti vychazi studentka z modelu M. Gordonové. OSetfovatelskou anamnézu
odebrala v rannich hodinach prvni pooperaéni den.

Nasledné pak, na tento den, spravné formulovala 3 aktudlni a 6 potencionalnich oSetfovatelskych
diagnoéz. Cil, plan péce, realizace, hodnoceni jsou vétSinou dobfe uvedené. V praci je vSak nékolik
nepresnosti. Tyka se to pfedevSim 0S. dg. €. 2. Nedostatky jsou v Casti realizace 0S. péce na str. 56.
Dale dlouhodoby plan péce je sice jasny, ale v nékterych Castech pfili§ heslovité zpracovany. Také
psychologicky obraz by si zaslouzil podrobnéjsi rozpracovani s vétSim propojenim na problémy rodicky.
Cast edukace je podrobné zpracovana.

4 Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka urove n, rozsah préace, graficka Gprava préace,
dodrzeni publika €ni normy

Prace méa celkem 85 stran. Z hlediska grafického autorka uZila odliSnou velikost pisma na str. 5, 6. Zdroj
citace ze str. 73 chybi v seznamu literatury, v nékterych ¢astech prace by mohly byt uzity vhodnéjsi




stylistické vyrazy napf. str. 33, 69. V préaci je nékolik drobnych pfeklept napf. str. 29, , 57, 63.
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Otazky k
obhajob &: Jak probihala edukace a kterych oblastepse tykala?

Hodnoceni celkem: Doporu Euji - redeperd—€uji praci k obhajob é:
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Doporu €éena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborn é Minimalné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dob fe Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobre Maximalné mozna jedna "nulova" poloZka
5améné Nevyhov él Vice jak jedna "nulova" polozka




