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1) Problém vlastniho vymezeni tématu a smyslu price
Tématem prace se staly tipravy Zurnalistické fotografie v 90. letech minulého stoleti, pro které autorka
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prevzala termin , retusovani”. Tyto tpravy vytvareji zobrazeni, ktera falsifikuji ptivodni pravdivé
fotografické reprezentace a v piipadé, Ze jsou odhaleny, vyvolavaji podle autorky prace ,,skandal”.

Na s. 61 je hypotéza prace z tvodu znovu doslovné vyjadiena takto: ,Média vyuZivaji pravdivostniho ndroku
Zurnalistické fotografie, kterou upravuji technikou retusovdni, cimz pozmétiuji realitu a to vyvoldvd skanddl potom, co
je tiprava fotografie odhalena.” S drobnou vyhradou k ponékud ledabylé formulaci, ktera hovoti o
,pozménovani reality” v pfipadé pozménovani jeji reprezentace - coz podle mé teprve mize poskytnout
pevnéjsi vychodisko k ivaham o falSovani ¢i pfesvédcivosti obrazu a diisledku pro samotnou ,realitu” - se
mi takto definovana hypotéza zdé jako ponékud samozifejma a neobjevna. Od poc¢atku nevyvolava jiné
ocekéavani, nez Ze autorka shromazdi doklady této teze. Fotografie, jako idealni spojeni indexového a
ikénického znaku, zaklada od svého vzniku ve vnimatelich pfedpoklad o pravdivosti zobrazovanych jeva.
Jakkoliv postupné riznd, prevazné umeélecky vyuzivand praxe, oslabila divackou davéru v ,pravdivost”
fotografie, pravé zurnalisticka fotografie nadale existuje na pfedpokladu své autenti¢nosti, kterou se snazi i
spolecensky branit. Ani snadnost prace s digitdlnim materidlem nemtze tento narok ideové ohrozit.
Uvedené dil¢i hypotézy (s. 62) o ,uchovani pravdivostniho naroku” i digitalni Zurnalistické fotografie, o
pfipadech , pozménéni reality”, , vyvolani skandalu po odhaleni” a ,, vyuZivani pravdivostniho naroku

zurnalistické fotografie médii” mi jako rozsifeni ptvodni hypotézy prilis nepfipadaji.

2) Otdizka metodicnosti pfistupu

Autorka sleduje racionalné stanovenou osu vykladu od uvedeni rozdilu mezi analogovou a digitalni
fotografii, pfes vymezeni Zurnalistické fotografie, ivahy o etickych kodexech fotoZurnalistickych agentur,
definovani ,,skandalu”, zpisobt manipulace fotografie az k pfipomenuti zna¢né skaly pojeti , diskurzivni
analyzy” jako vlastni pouZzité metody. Obavam se vsak, Ze pres veskerou komplikovanou snahu o vymezeni,
nejde autor¢ina , dekurzivni analyza” (s. 61) za tradi¢ni hermeneutiku vychazejici z komparace v médiich
zachycenych reakci na odhalené manipulované snimky. Skute¢na diskurzivni analyza by méla presvédcivé
odhalit teprve médii zkonstruovanou skute¢nost, ktera existuje nezavisle na pfedpokladaném stavu véci a

v danych pfipadech vyplyne do explicitné negativni reakce ,skandalizace”. Nejzajimavéj$i moment -
stanoveni a zobecnéni meze , skandélnosti” - podle mé nebyl bohuzel formulovan. Je jisté rozdil mezi
,pridanim odpalené rakety”, ktera fakticky skute¢nost zvlast nedezinterpretuje a mezi vymazanim
Ucastnikd sledovani zasahu na Bin Ladina, kterd mé zjevné ideologické davody. Vysledné konstatovani o
tom, jak se v médiich na upravené , dokumentarni” fotografie pohlizi, Ize nazvat ,revizi védeckych

poznatkd” jen se zna¢nou davkou odvahy.



3) Vécné pozndmky
PrestoZze ¢tendf jisté neocekava, Ze hypotéza nebude potvrzena, je ponékud nesikovné opakovat jejt
formulaci ve zcela nezménéné podobé na zacatku zavéru (napt. ,...Zasahem do fotografii technikou

retusovani byla v pfipadech fotografii, kterymi se budu zabyvat (podtrzeno mnou), pozménéna realita.”, s.

90). Ur¢ita ,echa”, jak nazord, tak citaci, jsou viibec ne$§varem préce. Ctenéat se tak Casto ptistihne, Ze mu jsou
jen znovu opakovany jiZ jednou pfedstavené myslenky, aniz by vyklad gradoval.

Osobné se mi zd4, Ze se prace mohla pokusit alespori o jasné vymezeni rozdilu mezi ,retusi” a
,manipulacemi”. Siroka $kala piikladti rozhodné poskytovala materiél pro rozliSovani mezi ,,opravou”
kvality zobrazeni, odstranénim nepodstatnych detail(i, inscenovanim vlastntho zobrazeni aZ k falsovéni
pavodniho sdéleni.

Nesdilim autor¢inu naivni viru v ,rozvoj né€jakych jinych technologii, které uz nebude tak snadné
zmanipulovat” (s. 97), naopak se ptipojuji k pfedpokladu o posileni spolecenské sebekontroly, které jedina
miize zachovat hodnotu Zurnalistické fotografie.

Predpoklad o ,pozménovani reality” mi v pfipadech, kdy definitivné doslo k prozrazeni, ptipada jako
ponékud neopodstatnény. Byla by ji sdilena pfedstava odhalena teprve praveé kritickou analyzou.
Konec¢na redakce textu méla objevit, Ze v ¢islovani kapitol je dvakrat pouzito ¢. 5 (s. 51 a 61).

Hovofit o hrac¢i amerického fotbalu O. J. Simpsonovi jako o ,boxerovi” (s. 113) je trochu nonsens.

4) Hodnota pramenii a pozndmkového apardtu
Seznam pouzité literatury je kazdopadné pozoruhodny svym rozsahem i strukturou. Tradi¢ni bibliografické
naroky jsou témér zcela respektovany. Ponékud nadbytecné je pozndmkovy aparat vyuzivan k odkazéim na

literaturu, kterd je zaroven uvadéna i v textu!

5) Jazykowva strinka price
Jazykova stranka prace je na pfijatelné trovni. Text je vécny, nekomplikovany a srozumitelny. Obcas se
projevuji drobné gramatické prohtesky, pfedevsim proti aktualnimu ¢lenéni véty, pfipadné naduzivani

osobniho zdjmena 1. osoby v podmétu, coZ je jasny anglicismus.

6) Zdvéreéné hodnoceni

Magisterska prace Bc. Ivony Raszkové prokazuje autoréinu schopnost metodicky sledovat dané téma,
shromazdit a vyuzit vhodnou literaturu, pracovat s obrazovym materidlem a zvladat formalni naroky
odborného textu. Ovsem samotny nameét prace neni zvlast inovativni a ani jeho feseni nevedlo k néjakym
odvaznéjsim zavéram. Hodnotu prace také snizuje urcité setrvavani , v kruhu”, zna¢né opakovani

argumentaci a konstatovani.

Préaci navrhuji k obhajobé&, moje hodnocent je ,dobte”.

Ale$ Svoboda, oponent, 5. 2. 2013



