Posudek vedouciho magisterské prace:

be. Petra Machackova — Prostor etiky ve filosofii Egona Bondyho

Magisterskd prace bc. Petry Machackové se pokousi objasnit vyznam terminu ,prostor
etiky vdile Egona Bondyho a vjednoté stim se obecné zabyva situovanosti etické
problematiky v tomto dile. Petra Machackova pfitom zohlediiuje celou fadu Bondyho spist,
pfi¢emz klade diraz zvla§té na Utéchu z ontologie a na studie obsazené v souboru Juliiny
otazky a dalsi eseje, a spolu s tim ptihlizi i k autorové beletrii. Nevénuje se tedy jen jedné
vrstvé Bondyho mysleni, nybrz toto mysleni sleduje v jeho vyvoji celé.

Z kladli prace musim pfitom vyzdvihnout jednotu tohoto autor¢ina Sirokého zabéru a
jejiho setrvalého zaméfeni na vytyCené téma. PiedloZzend prace se nerozebihd, nybrz se
naopak prohlubuje.

Pfitom se autorka vcelku UspéSné vyrovnava s tfadou problémd, které jsou Bondyho
filosofii vlastni. Ve svém textu napi. pribézné objasniuje povahu Bondyho nesubstan¢ni
ontologie a korelativn€ i1 jeho svébytné rozuméni terminu substance, pficemzZ se nenechava
zmast zjednodusujicimi a posouvajicimi vyklady. Pravem tak napf. odmita Machovcovu
identifikaci bondyovského pojmu substance s aristotelsko-scholastickym.

A stejné tak pozorné autorka sleduje — podle mého minéni nerozhodnuty a jen stézi
rozhodnutelny — svar mezi poZadavkem na bezpiedpokladovost filosofie a rozuménim
filosofii jako cesté k lepSimu Zivotu, ktery je pro Bondyho mySleni charakteristicky. I zde
ocenuji, ze autorka nevoli jednoduchd feSeni — nepfiklani se k jedné z alternativ, ani
neobviituje Bondyho z rozpornosti.

Magisterskou praci Petry Machackové povazuji za zdafily text, ktery je na jedné strané
zvrSenym celkem a na druhé otevira vyhledy k dal§imu zkoumani. Zavérem chci zdaraznit, Ze
autorka praci nejen sama vypracovala (coZ je samoziejmost), ale Ze si samostatné stanovila i
téma a cile. Ze vSech uvedenych divodl proto hodnotim Prostor etiky ve filosofii Egona
Bondyho zndmkou vybornd a od kolegyné ocekavam standardni prezentaci a zodpovézeni

ptipadnych namitek oponenta. Vlastni otazky nemam.
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