Posudek vedouciho prace na bakalarskou praci Pavla Charbuského ,,Socidlni
kontrola ve virtudalni komunité League of Legends“. Praha, Fakulta
humanitnich studii UK 2014, 41 s. véetné priloh

Pavel Charbusky se ve své bakalaiské praci vénuje problematice virtualnich komunit a
uplatiiovani socialni kontroly ve virtudlnim prostiedi. Na zdkladé empirického vyzkumu
komunity videohry League of Legends, ktery realizoval metodou virtudlni etnografie, si klade
otazku, ,,jak probiha socialni kontrola chovani aktérii v ramci této virtudlni komunity* (s. 4),
pricemz jej zajimaji také strategie vymahani a vyhybani se socidlni kontrole a formy uzivanych
sankci.

Samotny empiricky vyzkum autor zvladl dobtfe, jak je patrné nejen zpopisu jeho
metodologie (s. 4-6), ale také z dat prezentovanych v empirické ¢asti. Zde je tieba vyzdvihnout,
ze autor musel pracovat se tfemi odliSnymi typy dat, aby se mu podafilo ziskat dostatecné
uceleny obraz zkoumané problematiky. To na néj samoziejm¢ kladlo zna¢né naroky, s nimiz se
mu podaftilo vyporadat se cti a jedinym drobnym nedostatkem, ktery stoji za zminku, je nepfilis
transparentni popis vybéru témat pro analyzu diskusniho fora. O to vice je Skoda, ze autor
k popisu metodologie nepftistoupil v souladu se soucasnymi trendy sociokulturni antropologie
vice reflexivné a reflexe vyzkumu deklarovand v nazvu kapitoly (s. 4), zlistala pouze u deklarace.

Empirické ¢ast je zpracovana systematicky a s nespornym vhledem, ktery neni zpiisoben
pouze autorovu divérnou obeznamenosti se zkoumanym prostfedim, ale také peclivym sbérem
dat a jejich diikladnou analyzou. Prezentovana data jsou rozd€lena na tii kapitoly, které se vénuji
jednotlivym slozkam, v nichZ je socidlni kontrola uplatiiovéna, tj. samotné hie (s. 9-19), instituci
,herniho soudu® (s.19-24) a fora dedikovaného hie (s. 24-30) a které¢ kopiruji vySe zminované tii
zdroje dat. Prace ma tak primarn¢ deskriptivni charakter, pfi¢emz zminovanou systemati¢nost pii
popisu zkoumané¢ reality povazuji za autorovu velkou devizu.

Samotny deskriptivni charakter prace neni nijak na Skodu, pokud je detailni popis
propojen s teoriemi. Ned&je-li se tak soucasné s popisem a interpretaci zkoumané reality, coz na
bakalafském stupni nelze povazovat za samoziejmost, je legitimni ucinit tak v zavéru. To se vSak
bohuzel ned¢je, mimo jiné i1 ztoho divodu, ze teoretické zakotveni lze oznacit jako
»~minimalistické“. Autor teoretické zakotveni vyzkumu opira pouze o n€kolik mélo zakladnich
tituld, s jejichz pomoci vymezuje virtualni prostiedi, socialni kontrolu a naznacuje jeji specifika
ve virtualnim prostiedi. Hlubsi rozpracovani teoretickych vychodisek by autorovi pomohlo v
interpretacich ziskanych dat, napt. v ramci zavéru, bez teoretické opory totiz autorovi nezbyva
nez data interpretovat pouze v ramci jich samotnych.

S omezenym teoretickym ukotvenim je spojeno i v nékterych ptipadech nediisledné
rozliSovani mezi pojmy socialni kontrola a sankce (pfip. vyméahani adekvatniho chovani). Ty
totiz autor nékdy uzivd zastupné, jako v pfipadé s. 24 (,,Vyhnout se socialni kontrole na
Tribunéalu ve smyslu zmény rozsudku neni mozné.”)

Po formalni strance je prace zvladnuta dobie, zaznamenal jsem pouze jedinou vétu, ktera
v disledku nedisledné editace postrada smysl (,,Napomahani neptatelskému® ..., s. 19).
Sjednoceni by si zaslouzil poznamkovy aparat, zejména forma bibliografickych odkaz, ale to je
pouhym detailem.



I pfes zminované nedostatky se domnivam, Ze prace spliiuje pozadavky kladené na
absolventskou praci. Jeji limity v oblasti teorie vyvazuji pozitiva v podobé detailniho a
systematického popisu zkoumané socialni reality. Praci proto doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni velmi dobre.
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