Posudek bakald&ské prace Terezy Békorové: Vyvoj hospicoveé pée

Pro psani bakatéké prace si Tereza 8Barova vzala ku pomoci termin nika. Toto slovo
pouzivano v ekologii znamena uveéhy prostor. Pokud sefipodni druh pesthuje nebo
vymie, nebo se jeho Zivotni présti vy¢erpa, Astane po &m vyprazd@né misto - nika. Ze
zkuSenosti vime, Ze zagim niky probiha v firodé nepozorova# a vysledek fisobi jako
dynamicky vyvazenyCasem nepozname, z&jaky preryv kdy byl. Lidska spotmost taky
zna v jeneseném smyslu slova niky, kdyezilé jevy mizi a jsou nahrazovany jinymi. Oviem
to nahrazovani nebyva takinpzené, jako se to zda byt vifpde, v lidskych podminkachasto
byva ideologizované. Pokud ale se z&pln podd&i, je do spolénosti organicky a
Zivotaschopé zapracovano. Tématem prace je pokus zjistit, jakbipa zaplovani
vyprazdriného prostoru, ktery vznikl odsunutim nebo tabuddgm fenoménu smrti a umirani
v naSem modernim &. Autorka vidi v sotiasném trendu hospicovédeekulturreé stabilni a
perspektivni zapkni této niky. Naproti tomu néjklad eutanazie fipdstavuje podle autorky
sice snadné odstrami problému umirani, ale neni tinfirppzenym feSenim, jakym tive
obsazeni ekologické niky byt.

Prace sestava zhrubaézhto ¢asti: gkné uvedeni do tématu s pouzitiikadu z osobni
zkuSenosti, fedstaveni cil prace a objasmi terminologie. DalSi s#fiovani prace rozvrzené
do fi oddili sleduje zaglovani niky nejprve v celospalenském nafitku (tim se mysli
piehled uvaZzovani o umirani v minulosti, oiagpbech akceptace smrtelnosti a budovani
zaizeni poskytujici uspokojujici péumirajicim). DalSicast se ¥nuje zaphovani niky na
lokalni drovni (tim se mysli podminky a situac€R) a teti ¢ast se ¥nuje problematice
zaplréni osobni niky. Seznam literatury je obsahly anyestetn cizojazynych tituli.
Hodnoceni: Prace nema vlastni vyzkum, misto toho jen jedertrsg rozhovor, jenz poslouzil
k dokresleni situace v oblasti hospicovée&CR. Z pivodns planovaného vyzkumu, ktery
mél zkoumat zaplovani niky véeském prosedi, seSlo a autorka plni stanoveny ukol Sir§im
pojednanim o problému v cizini v ¢eském v soudobém préstli. Prace je vyhradn
kompilatni, z¢ehoz d¥ ¢asti (nika celospot@nska, a nika lokalni) jsou obsakdwodnotné,
naproti tomu iteti ¢ast (nika osobni), kterd da tict néco o tom, co se viasinkje u izka
umirajiciho nemocného, je nepropracovana a v tomtiodlaném podani tédt zbytena.

DalSi vyhrady sr#&uji ke stylistické urovni textu. Nejde @&jaké zasadni chybgi nepravdy.
Jde spiSe o négsnosti, zfisobené slabSim rozliSovanim terminologickych jertinédnz se

do textu dostalo dgkolik neptknych a nefesnych vyjateni. Misty je text Zovialni, mign



predpojaty se zlidastymi prvky (laboratorni krysy, Uvaha o amputacichedicina coby
vynosny obchod; smazeni v pekle bez dobového kanteendence k Zdazreni tiidni
nespravedlnosti - na pf#b v kostele @i narok jen bohati a ctihodni &né; zvlastni az
pohrdavy tén o Urovni sdowkého medicinského poznani)fidhhou mize byt ne flis
zdaeny peklad (Boulton), nebo i nevhodné uchopeni Zanrufegmyovych mluvenych
pirednasSek. Déle je zde ce#da nefesnych vyjateni, rekdy piiliS pauSalizujicich, nebo jsou
fecené pilis radikdlnim zgsobem. Nagklad: Str. 23: Proti &¢ ,c¢lovek vlastre nikdy
neumiral sdm“ by se jistnaslo mnoho argumant Str. 33: ,Biskupstvi a klastery dly
monopol na vzélani* — slovo monopol se sem nehodi. B. a K. dadani na z&tku
sttedowku umoznilo. Podobin na str. 36: neobratné vyjahi: ,K charig¢ byla cirkev
zavazana“ — vadi mérslovo zavazéana. Cirkev a charita vyela ve stedowku celek. Str. 37:
Mohl byt Friedenheim v Londw? Str. 38: V nadpisu ,Smrt dnes ve 20. stoleti"e—fgba
specifikovat oblast umirani. Umiralo se taky vekaéh, a to jinak a z jinychudoda. Str. 39:
Smrt gestala byt BZnou sodasti véejné sféry: vhodjSi nez véejna sféra je Sirsi
spol&enstvi. Str. 41: ,Odritualizace v dnedni dbb pozbyvani dlezitosti ritudh v moderni
doke neni v disledku uspchanosti doby. Keg’anstvi pineslo Ulevu od nutnosti provéd
ritualy, nebd svym obsahem je nahradilofi Bhohasinani teganské viry poduje cloveék
prazdnotu, a proto by ¢hzase rad &aké ritualy. Str. 50: ,VSeobeé&rje nutné vytvéit nové
platné ritualy odpovidajici prgbam doby* —<€loveék v t€Zkych chvilich je rad, Ze iie rejaké
ritualy provadt. Predstava vytvini novych ritual v dnesni rozrzréné spolénosti je ale
t¢Zko pijatelnd. Naproti tomu tématem peby rituah a tzv. ,delegovaného naboZenstvi®
autorka zajima¥ dophuje predchozi, kdyz na str. 41 vy&luje, Ze ,odcirkevani nutrg
neznamena odnabozefdt. Str. 55: Je Skoda, Ze tak zasadHhgs E. Kibler-Rossové o
praibéhu smiovani se se smrtelnosti jeéksh jen heslovitym v§tem fazi pébéhu, ktery
v tomto podaniétendi nic neika. Str. 60:Ceska republika nepdta ,mezi zen¢ byvalého
Sowtského svazu“. A nakonec: Rrje Cesk& Republika zasatipsana s velkym R?

Pro odlelieni chci dodat, Ze négsnosti textu také uci o tom, do jak obtizného terénu se
autorka pustila, a Ze neni lehké v takto choulgstiviéematech byt zcela neplpojaty a
vytvorit nepiisttelnou argumentaci.

Zaplreni spol€éenskeé a snad i lokalni niky je tedy na dosah, eddlgvni zprava této prace, a

jako praci pinasejici ukité poselstvi dopokiwji k obhajol& a navrhuji hodnotit znamkoi.t
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