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Cilem diplomanta bylo, podle jeho slov, ,zjistit, zda negativni podil ratingovych
agentur na souéasné krizi byl zpUsoben jejich nedostate¢nou, nadbyteé¢nou & nevhodnou
regulaci. Vedlejsim cilem (prace) je zhodnotit, zda nové pfijata regulace postacuje k
efektivnimu fungovani ratingového trhu."

Diplomant podle mne tento cil v zasadé splnil.

Autor popisuje vyvoj a fungovani ratingovych agentur a vénuje se zménam
regulace ratingovych agentur jako reakci normotvirci na soucasnou finanéni krizi na
dvou nejvyznamnéjsich financnich trzich - v USA a Evropské unii. V zavéru prace
analyzuje autor i efektivnost regulace a dalSi mozny vyvoj v této oblasti.

K praci diplomanta lze uvést, ze zkoumana problematika regulace ratingovych
agentur je jako takova relativné malo zpracovavanym tématem.

Z metod pouZitych v diplomové praci je mozné uvést zejména komparaci,
abstrakci, indukci, syntézu i analyzu. Z hlediska koncepce textu ma diplomova prace
pozadovanou strukturu a Uroven.

Prace podava podle mého nazoru strukturovany a logicky prehled zkoumané
problematiky. Svym rozsahem - 66 normostran psaného textu - diplomova prace splfuje
normovany minimalni rozsah.

Uprava diplomové prace je provedena na pozadované urovni, stejné jako
stylistickd a jazykova uroven diplomové prace. Autor vyuZil dostatec¢né i dostupnou
literaturu (jak Ceskou, tak i cizojazy¢nou). Diplomantovi Ize snad jen vytknout, ze volil
podle mého nazoru az pfrilis Uspornou formu citaci, kde Ctenafi znesnadfiuje moznost



orientovat se v nich. Stejné bych vytkl diplomantovi i nestastnou formulaci, ze prace
,uziva pravnich predpisd vzniklych k Gnoru 2013."

Otazka k zodpovézeni:
Je mozné eliminovat odpovédnost za skodu v pfipadé zvefejnéni ratingu
neodpovidajicimu realité?

Vzhledem k Urovni zpracovani diplomové prace po formalni strance, kde praci
hodnotim jako dostate¢né rozsahlou a na vhodné grafické Urovni, i po strance obsahové,
doporucuji praci k obhajobé. Podle uUrovné zodpovézeni doplnujicich otdzek v ramci
obhajoby prace, navrhuji hodnotit jako vybornou, pfipadné velmi dobrou.

V Praze dne 15. dubna 2013

JUDr. Ing. Zdenék Hraba, Ph.D.



