UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE FARMACEUTICKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE

Tema diplomove prace Antimikrobni uéinek selektivnich inhibitord zpétného
vychytavani serotoninu.
Jméno studenta, studentky Jaromir VLLACH

Jmena oponenta Doc.RNDr. Viadimir Buchta, CSc.

. Posudek oponenta

! Diplomova prace ma rozsah 49 stran, véetn& 12 tabulek a &tyf obrazki. Pouzita literatura obsahuje 54 citacl,
| aZ na dvé vyjimky, vyhradné cizojazy&nych. Prace je ¢lénéna standardnim zplsobem, jednotiivé Zasti jsou
vyvazené, text je srozumitelny.

| Diplomaova prace se zabyva zajimavou a doposud piehlizenou problematikou interakcl serotoninovych
{inhibitort) (SSRI) s antimikrobialnimi latkami a jejich moznymi dlsiedky smérem do klinické praxe. Tézisté
prace spotiva v peclivé recenzi a komentafi doposud znamych informaci o jejich aktivité a v diskuzi

s dosazenymi vlastnimi vysledky. Pomoc! mikrodiluéni bujénové metody bylo otestovano 44 bakteriainich
kmenu nalezicich k 16 druhtim na citlivost in vitro k fluoxetinu a paroxetinu jako modelovym iatkam ze

| skupiny setektivnich inhibitorll zpétného vychytavanl serotoninu. Vysledky ukazaly a potvrdily, Ze tyto latky
| inhibujf rast bakteril v koncentracich, které jsou v priméru 10 az 100x vy33i neZ jsou jejich béZné

| terapeuticky dostupné hiadiny v téinich tekutinach. | pfesto to nemusf nutné znamenat, Ze se nemohou

| uplatnit v Kiinickych situacich vzhledem k tomu, Ze v fadé pffpadil neplsobl pfimo inhibici bakterie. Zejména
moznost oviivnéni vzniku rezistence touto skupinou resp. od ni odvozenych latek ma slibnou perspektivu

| v inovativnich farmakoterapeutickych postupech.

Z obsahoveého hlediska je prace pfehledna a informativn]. Vé&tsina nedostatkl a vytek je splée formaini
povahy. V praci je ponékud nadstandardni potet pfeklep(i a drabnych chyb, ne vdechny latinské nazvy jsou

| psany kurzivou a fada je napsana chybné, stejné tak nenl jednotné psani in vitrofin vivo pokud jde o kurzivu.
Obrazkim - vzorctm chybl nazvy. Nékteré formulace jsou nepfesné a zavadgjic: napf. na str. 20

v 1.odstavci nenl z textu jasné, kterd zména je odpovédna za udinek paroxetinu; na str. 21 v souvislosti

s kvasinkami je pouZit termin raseni - nutno upfesnit bud' pugeni nebo kli¢eni - obojf je néco jingho; na str.24
se pise, Ze u kvasinek je problém $ife rezistence k antimykotikim - rezistence nenf jako takova problem
antifungalnl terapie, pokud neni dlouhodoba; hned v nasledujicim, 3. odst. je podavana informace o lécbe
kandidéz ponékud chaoticka a neuspofadana. V experimentalni ¢asti postradam detailn&jsi a prehlednejsi
popis metodiky (3arze SSRI, pfiprava zasobnich roztokil). Komentare k vysledkim né&kdy zbytetné dubluji
informace dostupné z tabulek. V diskuzi chybl literérni odkazy v 1.odst. na str.37. Pii komentafi je ¢asto
pouzivano spojen! citlivost s hodnotami MIC vysoko prevysujicl rediné sérové koncentrace, coZ plisobi
ponékud zavadéjicim dojmem. V citaci Kaat;aa Seo chybl nazev prace.

Pfes uvedené pievazné formalni nedostatky, shledavam praci velmi zdafilou a uZitegnou, uZ jen vybérem
neobvyklého tématu, stejné jako pfinosem vysledki vlastnich experimentd. Proto doporuéuji praci
k obhajobé.

K diplomantovi mam tyto dotazy:

1)V &em spodlva rozdil mezi pucenim a kli¢enim kvasinky Candida albicans a jaké mizeme mit
disledky pro terapii kandidézy.

2) Neni mo2né, Ze kompetice o P-450 cytochromovy systém, mdze byt jednou z pfi¢in uvadéného
synergniho G&inku SSRI nebo se spise uplatiuje Cisté farmakodynamicka interakce ? '
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