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Diplomova prace studentky 5. roéniku Evy Vitkové je experimentdlniho charakteru a je €lenéna obvyklym

zplsobem do 7 kapitol. Prace ma 72 stran véetné 12 tabulek, 8 chromatogramil, 7 obrazk( a 48 citaci

literatury. Funkéné napsany jsou zkratky na str. 7 a velice p&kné je napsana Uvodnl kapitola.

Autorka se ve své praci spolupodilela na extrakci suché nati s kofeny, vy€ist&ni primarniho extraktu a

piipravé vytfepkd s jednotlivymi typy alkaloidd. Dale jizZ sama zpracovavala vytfepek A.

V teoretické &asti je podrobné charakterizovana Alzheimerova choroba a jeji farmakoterapie i fytoterapie,

dale je zde blize popsan zkoumany druh rostliny - chsahové latky a jejich biologicka aktivita.

Experimentaini &ast se zabyva vSeobecnymi izoladnimi technikami a stanovenim inhibice aktivity AChE.

Nasleduje pfiprava extraktu a jednotlivych vytfepkd, sloupcova i preparativni chromatografie a zisk cisté latky,

se kterou bylo prozatim provedeno otestovani inhibiéniho efektu na aktivitu AChE. Diskuze i zavér jsou

zpracovany velmi piehledné.

Chyby v textu se vyskytly jen sporadicky a je vidét, Ze se tam dostaly nedopatfenim (kupf. in vitro neni na str.

13 kurzivou, difiznim testu nastr. 40 chybi nad "u" ¢arka apod.).

K praci mam nasledujici dotazy:

- bylo blize v &lanku z citace 10 pojednano, které latky byly v Tea Tree Qil zodpovédné za inhibici AChE?

- objasnéte pojem myrmekochor (str 23).

- zajimava je informace, Ze obsah alkaloidl nezavisi na dobé sbéru rostliny (str.23) a na dal$i strané je
zminka, Ze spektrum alkaloidl obsah ovliviiuje. Jak to vysvétlite?

- co se skryva za pojmem zakrystalovala?

- bylo nutné drogu pfed perkolaci rozdrobnit, popr. jak?

- setkala jste se ve své redersi, Ze by jesté na jiném pracovisti v CR nebo SR pracovali na viastoviéniku?

Cela prace je zpracovana pfehledn&, je patrné, Ze prace v laboratofi byla ¢asové naroZna. Drobné

pripominky v Zadném pfipadé nesnizuji kvalitu provedené prace, kterou doporuéuji k obhajobé.
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