Oponentsky posudek na disertaéni praci
MUDr. Wandy Urbanové

Vyvoj morfologie patra a tvaru zubniho oblouku u pacienta s rozStépem

MUDr.Wanda Urbanova z 3. LF UK v Praze pfedlozila diserta¢ni praci, kterd m4 101 stranek,
45 obrazkd, 10 tabulek a 171 citaci literatury. K praci je jesté pfipojeno 8 piiloh.

MUDr.Urbanova si zvolila velmi zavazné téma, kdy kontroluje u pacientt se dvéma Eastymi
roz§t€povymi vadami obli¢eje stav vyvoje na chrupu a tim objektivn& ové&tuje vysledky jejich
1écby. Jedna se o pacienty s jednostrannym celkovym rozstépem a s izolovanym rozitépem

patra.

Teoretické ¢ast prace podrobné zpracovava problematiku rozité€povych vad obligeje od pii¢in
jejich vzniku pres historii 1é¢by aZ po sou¢asné metody chirurgickych korekei a ortodontické
lécby. Vystizné jsou popsany hlavni problémy riistu &elisti u roz§tépovych pacientt,
problémy vyvoje zubnich oblouk a p¥i¢iny vzniku typickych ortodontickych anomalii.

Popisuje také jejich ortodontickou 1é&bu.

V praktické ¢asti je velmi vhodné zvolena metodika. Tyka se to zvolenych vékovych etap pro
kontroly (kolem 9. a 13. roku pacienta) i zvolenych metod mé&¥eni a registrace stavu anomalie.
To umoZiiuje objektivni srovnavani se zahrani¢nimi studiemi a bude pak jist& stimulem ke
zlepSovani péce vetné pouzivanych metod. Statistické testovani a interpretace jsou na velmi
dobré Grovni. V diskusi jsou velmi podrobné komentovany vysledky studie soudasné

s probiranim problematiky tymové pé&e o rozitépové pacienty v prvych 13 letech jejich

Zivota.

Velmi cenné jsou také piilohy prace, kdy v pfilohach 2 — 5 jsou podrobn& popsany
mezindrodné doporucené indexy k hodnoceni vysledkii 1é&by rozstépovych pacientt.
Zajimavé a velmi informativni jsou ptilohy 7 a 8, které podavaji informace o zptsobu 1é&by

jednotlivych pacientl na pracovisti ve FN Praha-Vinohrady.

K praci mam nékolik pfipominek a dotazd.



Prace je pe€livé sepséna, presto na str.70 v tabulce 10 neni vysvétlena zkratka ,,rho“, a na
strance 80 obrézek ¢.40 by mé&l mit &islo 45.

Dotazy:

1. D4 se piespoCetny horni postranni fezak (¢asto stejného tvaru a velikosti) povaZovat za

mikroformu rozstépu?

2. Uvadite, Ze po operaci roztépu rtu a patra vede omezeni ristu maxily v anteriornim sméru
k obrazu pseudoprogenie a obraceného skusu az u 50 — 75 % postizenych. Mij dotaz je, jak

tento ukazatel vypadé na ptednich svétovych pracovistich?

3. Je uvéadéno, Ze ,,...jizva po primarni rekonstrukci patra limituje rist horni &elisti predevsim
v transverzalni rovin€“. S tim je v uritém rozporu skutednost, ,,...Ze transverzalni vztah
stalych moldri je pfevaZzné vyhovujici a...v atypické poloze asto profezavaji druhé stalé
moldry, které jsou umistény vestibularn€ a v bukalni nonokluzi“. Jak to vypada s ristem
horni Celisti nad alveolarnimi vyb&zky? Nejde pouze o uréitou medialni rotaci alQeolémich
vyb&zki ¢i Celisti? Je to stejné u obou typl rozitépi? Je tradién& pouZivana terminologie

pfesna?

Zavé&rem lze konstatovat, Ze prace pfinesla velmi cenné objektivni informace o trovni péée o
pacienty s t€mito zdvaznymi malformacemi u nds. Na zékladé& shromé4Zdénych a
prezentovanych informaci jiZ jsou ¢i jisté budou podniknuty kroky ke zlep3eni a zefektivnéni

péle o déti s rozSt€pem jak v oblasti chirurgickych metod, tak v oblasti ortodontické péce.

MUDr. Wandu Urbanovou znédm jako vzdé&lanou, kvalifikovanou a velmi pilnou specialistku
v oboru ortodoncie. Jeji disertaéni prace je vysoce aktudlni, hodnotna a proto ji jednozna¢ng
doporucuji k obhajobé a na zaklad& isp&$né obhajoby doporuduji dr. Urbanové udéleni
akademického titulu doktor (Ph.D.) dle § 47 Zakona o vysokych 3kolach &. 111/98 Sb.
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