Posudek Skolitele na magisterskou praci B. Kocvarové:
Vliv zkusSenosti s nevérou na nastaveni spodnich limitli nevéry v partnerstvi

Autorka prace, B. Kocvarova, navazuje ve své praci na svlj predchozi bakalarsky vyzkum, v némz se
zabyvala kvalitativnim vyzkumem chapanim pojmu nevéra a nastavenim jeho hranic vramci
dlouhodobych partnerskych dvojic. Tato prace byla velmi kvalitni a rozsahla, autorka méla tedy pfi
psani nelehky Ukol — neshodit latku, jiZ si pfed dvéma lety nastavila velmi vysoko. Navaznost na tuto
praci nakonec hodnotim jako pozitivni, nebot se ukazalo, Zze se promitla do kvalitativniho zpracovani
novych dat a vedla k vhodnéjsi volbé otazek a jinych vyzkumnych nastroju pouzivanych v této praci
(nap. Obsahy karticek sefazovanych v této praci). Na rozdil od prace bakalarské si pak v této praci
autorka rozhovory provadéla zcela samostatné a tuto dovednost v prlbéhu vyzkumu znacné
zdokonalila.

Prace, jiz autorka predklada, ma rozsah uctyhodnych 110 stran bez pfiloh, v textu se objevuje malo
preklepd, je psana srozumitelnym a ctivym, presto vsak stale odbornym stylem. V textu se vyskytuje
malo prelepl, je velmi prfehledné a peclivé strukturovan, citace jsou ve spravném formatu a na
spravnych mistech. Kvalitativni analyzy jsou demonstrovany v podobé prehlednych zajimavych
tabulek s demonstrativnimi pfiklady, velmi pozitivné hodnotim i vynalézavost pfi ztvarfiovani
vysledkll (napf. schémata k demonstraci struktury vypovédi ¢i tabulku demonstrujici sefazovani
jednotlivych karticek, medailonky respondenttl). Déle, velmi ocenuji teoreticky Uvod prace, jedna se o
velmi uceleny a recentni pfistup k tématu védeckého zkoumani nevéry (citovan je Uctyhodny pocet
zdrojl, prevazné zahranicnich), sdm o sobé by mohl byt podkladem pro védecké review na toto téma
(autorka jiz v rdmci svého studia publikovala popularni ¢lanek na toto téma Kocvarovd, B., Bdrtovd,
K., Klapilovd, K (2013): Nevéru vidi muZi jinak neZ Zeny. Psychologie dnes, 9.), zejména ocenuiji
autorcinu schopnost detailnéji nahlédnout do metodiky prezentovanych vyzkum( a upozornit na
jejich limity. Prakticka ¢ast prace je velmi prehledné zpracovana, metodika rozhovoru i analytické
postupy jsou velmi podrobné popsdny, autorka prokazuje cit pro kvalitativni zpracovani dat a
vyhledavani zajimavych necekanych obsahi ve vypovédi respondentl (napf. Struktura vypovédi o
nastaveni limitd nevéry, kontexty v nichZ se partnefi bavi o nevére, reakce na nevéru aj.). Velmi se
osvédcCilo i pouZiti sefazovani karticek coby metody, jez ozivi a zrychli rozhovor na toto téma.
Zpracovani této ¢asti dale poslouzi k vytvoreni ordinalni skaly do dotaznik(i na toto téma. Ddle, ac je
prace kvalitativniho charakteru, objevuje se zde na jednom misté i kvantitativni zpracovani
pohlavnich rozdilG, na némZ autorka prokazuje, Ze by zfejmé ani s vyzkumem tohoto typu neméla
problém — je si vSak védoma toho, Ze vzhledem k nizkému poctu respondent a zplsobu vybéru
vzorku maji tyto vysledky malou statistickou relevanci.

Na konci prace autorka uvadi radu limitd vlastniho vyzkumu a navrhi na jeho pokracovani, vSsechny
se mi zdaji smysluplné, véetné navrhu na vytvoreni dotazniku (na zakladé vysledk( této studie), jehoz
distribuce spolu s ostatnimi standardizovanymi dotazniky — napf. SOI) by pomohla odhalit proménné,
jez ovliviiuji nastaveni spodnich i vrchnich limitl nevéry pro sebe a partnera — toto bylo ostatné
pGvodné rovnéz v planu vyzkumu, realizace jiZ této Casti se vSak ukazala natolik ¢asové naroéna, Ze
jsme od ni upustily. Tim se vsak dostavame k nejzdsadnéjsi chybé praktické ¢asti prace a tou je
zplUsob vybéru vzorku — pro samostatné stojici kvalitativni vyzkum bych si predstavovala
sofistikovanéjsi zplsob vybéru respondentl — napf. na zakladé néjakych kritérii, jez by mohly s
nevérou souviset, tfeba SOI skére nebo délka a typ vztahu v némz se respondent nachazi.



Vzhledem ke zdatilému provedeni analyz, velmi kvalitnimu teoretickému dvodu, skutecné velkému

osobnimu nasazeni autorky pro téma a peclivosti pti psani prace se vsak pfiklanim k velmi
pozitivnimu hodnoceni: 1 = 2 v zavislosti na obhajobé.
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