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Diplomova prace se zabyva problémem, ktery je stale aktualnéjsi a fesi jej vyzkumné tymy na
pfednich neurovédeckych pracovistich u nas, ale predevsim ve svété. Tyka se obnovy
ztracenych funkci u onemocnéni mozku rizné etiologie. Nartist poctu jedinct s poranénim
mozku a cévni mozkovou ptihodou je diisledkem moderni doby, jez pfinasi technické
vymozenosti, ale také jejich neblahé disledky v souvislosti s ne jiZ tak rychle se rozvijejicimi
lidskymi schopnostmi pro jejich zvladani. A uz viibec zaostava péce o takto poskozené
jedince v postakutni (rehabilitacni) a chronické fazi, tj. zivota s postizenim.

Autorka DP se soustfedila na specifické podminky restituce kognitivnich funkci a efektivity
této snahy pfi vyuziti zajimavého, védecky podloZeného a vyzkumné ovéfeného tréninku tzv.
»inteligence®, jimz si 1 1idé zdravi mohou tuto funkci rozvinout. Zakladni feSenou otazkou
ptedlozené DP tedy bylo, zda se takova metoda se da vyuzit i u vySe zminénych jedinct

s kognitivnim postiZenim rtizného charakteru.

Diplomova prace pani Evy Kozakové ma klasickou skladbu, tj. teoreticko-literarni tivod (48
str.) a na n¢j navazujici empirickou ¢ast (55 str.). Pisemnictvi je neobvykle rozsahlé ~ 240
tituld, samostatnych pftiloh je 6.

Teoreticky tvod tvofi ¢ty zdkladni kapitoly, ziskana poSkozeni mozku, kognice, plasticita a
neurokognitivni trénink. Jejich ¢lenéni 1 obsah maji logickou provéazanost a je vidéet, ze
autorka DP skutec¢né s literaturou ,,pracuje* a ne pouze fakta ze zdrojl ,,opisuje*.

V empirickych kapitolach autorka DP, pani Eva Kozakova, opét postupuje podle zazitého
schématu u praci tohoto typu, tj. od vytceni cile a spravného vymezeni hypotéz, nacrtu
projektu, popisu zamyslenych intervenci a pouzitych metod, pribehu sbéru dat a zpracovani
vysledkl az k pomérné rozsahlé diskusi s uvedenim limit pfedkladaného vyzkumu a zavéru.
Vidime opét promyslenou strukturu, v niz vynika sofistikované vyporadani se se zna¢né
nizkym poctem osob ve sledovanych trénovanych a netrénovanych skupinach osob (n=25) a
nerovnomérnym zastoupenim porovnavanych skupin (11 v N-back, 9 ve skupinovém tréninku
a 5 v placebo tréninku). Toto autorka zdivodiuje velkymi potiZzemi pii ziskavani vhodnych
jedinct, ktefi by odpovidali kritériim pro zatazeni do vyzkumu, coz je — podle nasich
dlouholetych zkusenosti — velky problém pii ,,vyzkumech mozku*, pozadujicich homogenni
soubory.

Z formalniho hlediska 1ze snad poukazat na neptitomnost seznamu zkratek, coz ¢tenar pociti
od strany 25, kdy se objevi ,, WM*, dale pak RPM, BOMAT, je problémem odliSeni ,,gF* a
,,Gf atd.; na str. 26 je netplna véta pod Carou, ktera sice vypada jako ,,poznamka pod Carou®,
ovSem spiSe patii do textu; specifické je pak pouziti pomlcky opakované v celé praci.
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Zajimalo by m¢, co se mysli ¢asti véty ,, ... jako diagnostickd metoda ke zjisStovani
kognitivnich funkci“ (napada me, Ze se jednd o novum, kter¢ zjist'uje, zda jsou vibec néjaké
takové funkce pfitomny) (str. 49). Autorka v celé diplomové praci spravné dodrzuje citacni
normu.

S ohledem na vyse uvedené skutecnosti, tj. velmi dobfe strukturovanou a propracovanou ¢ast
literarni, vychazejici z neobvykle rozsdhlého pisemnictvi, predev§im zahrani¢niho, adekvatni
aplikaci teoretickych poznatkii na feSeny problém a kritické zhodnoceni pfinost 1 limiti a
navic 1 vynikajici jazykovou urovni predloZené diplomové prace, si dovoluji navrhnout
komisi pro obhajoby jeji hodnoceni znamkou ,,vyborné®.
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