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Dulezitym usekem socidlni farmacie je bezesporu problematika farmaceutickych
pracovnikd, kteti zabezpecuji poskytovani farmaceutickych sluzeb a také se podileji na vSech
¢innostech, které¢ zajistuji cestu 1éCiv ve spoleCnosti. Nejde jen o kvalitu 1é¢iv, jejich
dostupnost, bezpec¢nost, ale také dostatek informaci, které pii faddném uzivani 1€ka jsou nutné
a nepostradatelné. Proto postaveni farmaceuta ve spole¢nosti ma nejen historickou dtilezitost,
ale také obrovsky vyznam v soucasné¢ dobé a v budoucnosti, kdy pravé zdravotni péce se
nemalou mirou podili na kvalité zivota a jeho prodluzovani.

Téma prace bylo vybrano vhodn¢ a také cile a tikoly, které si kandidatka dala, jsou voleny
spravné s tim, Ze sice nelze stanovit detailni vyvoj profese, ale spiSe analyzovat vyvoj,
srovnavat se zahrani¢im a na zakladé studii predlozit ndméty, jak by piislusni fidici
predstavitelé oboru méli ptipravu farmaceutl v zajmu spolecnosti smérovat.

Prace ma celkem 260 stran, 195 citaci literatury fazené podle abecedy prvniho autora, jasné
zaveéry a doporuceni dal$iho vyvoje a opatieni. Autorka vychazi nejen ze studii literatury,
analyzy, ale 1 z vlastnich Setfeni provedenych v odborném terénu a mezi studenty. Déleni
prace je tradi¢ni, piehledné a psané srozumitelné a jasné. Vytknout lze jediné nestejnou Sifi
jednotlivych kapitol, coZ vychazi z mnozstvi dostupné literatury a z individudlniho pfistupu,
protoze Vlastni téma si spiSe vyzaduje kolektivni ptistup skupiny odbornikii nez individualni
ptistup. Autorka proto pfipravila jen fundované podklady a navrhy. Pfedlozena prace je
bezesporu dokumentem, ktery u nas nema v soucasné dobé¢ obdoby a na urovni zpracovava
vyznamny usek profesiografie farmaceuta.

Jednotlivé &asti prace hodnotim nasledovné: Uvod a cil prace je uveden jasné a odpovida
zam&ram prace. Teoreticka ¢ast prehledné shrnuje nejen historicky vyvoj profese, studia, ale
1 problémy postaveni ve spolecnosti, systémy studia nejen vysokoskolského, ale 1 vznik
sttedoSkolského studia a kontinualniho — celoZivotniho vzdélavani. Autorka zde navazuje na
nejen platnym pravnim predpistim, ale i kreditnimu studiu. Vice pozornosti mohla vénovat a
zhodnotit trojoborové studium farmacie v dobé od r.1976 do r.1990 a jeho dopad na praxi.
Kladné hodnotim, Ze ve své praci shrnuje vysledky vSech dosavadnich diplomovych a
rigoroznich praci, které se problematikou studia zabyvaly a to zejména v zahranici. Je
pochopitelné Ze tato ¢ast prace klade velky dlraz na ptredpisy EU.

Zde bych vice zdiiraznil., Ze studium na farmaceutické fakult¢ UK jiz od svého zaloZeni
stavélo na biologizaci studia a zdravotnickém zaméfeni, tak jak to dnes doporucuji piedpisy
EU a v podstaté i Svétové zdravotnické organizace.

Metodicka ¢ast popisuje jen velmi struéné systém ziskavani objektivnich tdaji

Vv prizkumech, které nejsou nejsilngjsi strankou prace.



Praktickd ¢ast vychazi nejen z provedenych prizkumu, ale pfedev§im z analyzy vyvoje
studia z poslednich let. Domnivam se, ze fada udaji — napf. studijni plany mohly byt
zestruénény v zavérech a nemusely byt opisovany.Je tu piili§ faktografickych udaji tam, kde
stacila citace. Pfinosem vidim v kapitolach, které analyzuji situaci v zahrani¢i. Myslim, Ze zde
autorka neméla zapomenout i na zemé ze stfedni a vychodni Evropy. Studium v Polsku,
Rusku, Litve aj. nebylo a neni na Spatné trovni.

Dostate¢na pozornost a velmi dobie zpracovana je vénovana odbornym praxim. Jde o
diilezitou soucast studia, ktera v ¢eském systému nebyla dostate¢né — a to zejména pro odpor
nekterych prapravnych chemickych a biologickych predméti na fakulté — ve vyvoji studia
zpracovana tak, jak tomu bylo v fadé jinych zemi. Zde az doporu¢eni EU bohuzel mélo
uréitou roli. Stalo se to vSak v dobé, kdy praxe nema jiz ten vyznam, jak tomu bylo
Vv minulém stoleti. Je potésitelné, Ze v pripadé praxe ma autorka udaje témét z celé Evropy i z
dalSich zemi svéta.

Za dtlezitou povazuji kapitolu o kreditnim systému — systému, ktery na vysokych Skolach
stale vice a vice ziskdva vyznam. Zpracovani situace na farmaceutickych fakultich je o to
cenngjsi.

Zaverené Casti prace tj. Diskuze — Shrnuti a Opatieni povazuji za velmi svédomité
zpracované a piinosné. Autorce se zde podafilo zdiraznit nejdilezitéj$i poznatky, které
studiem problematiky studia farmacie ziskala. Jeji shrnuti tidaji, rozbor nejdulezitéjsich
souasti studia farmacie ( teorie, praxe, kreditni systém) nejen v CR, ale i v zemich Evropy
jsou vhodné shrnuty a piinaseji fadu poznatkii. Podle mého ndzoru zde schazi jesté vétsi
zdlraznéni postaveni farmacie v systému zdravotni péce, potieba vlivu statu a WHO na
postaveni nejen 1€k, ale i farmaceuta jako jednoho z potiebnych zdravotnickych pracovniki.
Dominantni postaveni farmaceutického pramyslu a jeho ovliviiovani terapie, Casto az
nekritické a se snahou ziskat predevsim zisk, spiSe Skodi spole¢nosti. Uvadim to proto, ze
role farmaceuta je tak nevhodné ovliviiovana. Kone¢né védecké poznatky z nékterych zemi o
Skodlivosti a vlivu 1€kt na zdravi obCani o tom sveédci.

Zavérem mohu jen potvrdit, Ze se jednd o praci velmi potiebnou a opravdu peclivé
zpracovanou. Pres n€které nedostatky a pfipominky, na které jsem upozornil, predklada
Mgr.P.Sramkova praci, ktera je a bude piinosem pro kazdého, kdo se opravdu vazné chce
zabyvat dal§im vyvojem farmaceutického studia v CR a v Evropé.
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