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Autorka v pfedloZené rigordzni praci fesi problematiku historie lékarenstvi na
okrese Domazlice od nejstarSich dob po dnedek. V avizovaném cili prace
proklamuje navaznost na dilo PhMr. Benese, zdraziiuje sviij pfinos ke
zkoumani celé problematiky, kdy zachytila obdobi po roce 1948 a udalostmi
nabytou etapu spole€enského vyvoje ( zdravotnictvi) po listopadu 1989.

Cili prace podfidila jeji strukturu a heuristickou oblast. Sympaticky zaind
seznamenim ¢tenafe s danym regionem z hlediska obecné historického vyvoje,
pokracuje historickym néstinem vyvoje zdravotnictvi a poté piechazi
k nejvlastnéjsi problematice prace-lékarenstvi. Zvoleny postup ,, SirStho
zardamovani“ problematiky povazuji za §t'astny a dileZity pro orientaci ¢tenafe a
osvétleni dalSich moZnych souvislosti a vazeb.

Lze konstatovat, Ze cile prace byly spln€ny na velmi dobré Grovni. Prace je
zdafila, pfinasi a shromazd'uje velké mnoZstvi poznatk a tdajd, v prvé fadé
z historie a ¢innosti jednotlivych Iékarenskych zafizeni. Za méné obvykly, aviak
zajimavy pfistup, povaZuji pribéZnou ilustraci vyvoje n&kterych lékarenskych
zaFizeni pomoci citaci z dobového tisku a dokumentt. Tento postup je funkénim
pomocnikem pii vytvafeni Stenafova dojmu a piedstavy o dané dobé.

Velmi cennym vysledkem préce je shromaZdéni persondlii a biografickych
profildl lékarenskych pracovnikd zvoleného regionu. To samé plati i pro pasaze
zachycujici vyvoj profesnich lékarnickych organizaci. Ocetiuii tsili autorky o
setiidéni té&chto 0idajii a zpracovani do podoby piehledi a tabulek.

Zvlastni ocenéni zasluhuje II. dil prace, zejména pro svou vysokou
dokumentaéni hodnotu. Autorce se podatilo soustfedit rozsahly soubor
fotodokumentti, které vyrazné umociiuji a doplituji textovou ¢ast prace.
Osvédcéenou formou autoréinou, ktera mj. vypovida o jeji zfejmé hlubsi vazbé
k sledovanému regionu, je zafazeni dobovych novinovych ¢lanki i vyiiatkh
z literarnich dél se vztahem k mistu a 1ékdrenské profesi.

Vysledna podoba prace je obsahové i formaln¢ piisobivé, svédéi o pilia
invenci autorky. Domnivam se, Ze je okamZité vyuZitelnd, zejména pro ucely
publikaéni a osvétové. Doporuduji viak odstranit n€které drobnéjsi formalni
nedostatky: shoda podmét-piisudek-s. 201, 218, psani CSc.-preambule a s. 211.
Ty viak nadtésti nesnizyji vysledny pfiznivy dojem z prace Mgr. 1. Novakové.
Jeji rigordzni préci plné€ doporucuji k obhajobg.



Navrhuji soudasng, aby se autorka v jejim prib¢hu vyjadtila k této
problematice: v praci je zminéna sloZitost zachyceni vyvojovych peripetii
Iékarenstvi po roce 1989. Vyvstadvaji v této souvislosti nové naroky na
badatelské postupy ( metodiku) a zasady obsaZené v autorkou zmifiované
metodické pomticce pro zpracovéani rigoréznich praci? Jeji pfipadnd doporudent
v tomto sméru...

V Hradci Kralové 14. ¢ervna 2006 doc. PhDr. Franti§ek Dohna



