Oponentsky posudek rigorozni prace

Mgr.Jitka Hajkova:
Faktory ovliviiujici proces samoléceni

Téma prace bylo zvoleno s ohledem na aktudlnost v dnesni spolec¢nosti a z hlediska studii
provadénych v oblasti socidlni farmacie velmi vhodné. Kladné povazuji i to, Ze autorka
navazuje na diplomovou praci a ze v této oblasti ziskala $irsi piehled jiz na zéklad¢ praxe
v 1ékarné.

Prace ma celkem 131 stran textu v&etnd tabulek a grafi a 42 citaci literatury. Clenéni je
klasické: uvod, teoreticka c¢ast, metodickd Cast, vlastni Setfeni, diskuze a zavér, pouzitd
literatura a prilohy. Je psand prehledné a také ke grafim a tabulkdm nemam zasadni
pfipominky. U pievzatych tabulek mél by byt presngji uréen zdroj — nesta¢i uvést jen SUKL.

Teoretickou ¢ast povazuji za ptrehlednou, i kdyz trochu nevyvazenou. Napi. vyvoj farmacie
a spotieba 1€¢iv by si jisté zaslouzila $irs$i udaje a ne jen n€kolik roki po r. 2000, resp.1991.
Srovnani struktur 1€¢iv je jiz podrobné&jsi. Dalsi kapitoly o uzivani 1éCiv vychdzi z udaji
prakticky jen Ceské literatury a zde autorka mohla si vice vSimat odborné cizi literatury,
zvlasté némecké, kdyz uvadi, ze tuto fe¢ zna a kde je tfada praci v odborném tisku. Citovat
»Zdravotnické noviny“ nepokladdm za nejStastnéj$i i1 kdyZz jejich uroven nehodnotim
negativné. Pfipominku mam i k pouzivani pojmu zdravotnik — pravni podklady hovoii o
»zdravotnickych pracovnicich®, stejné tak se v teorii zdravotnictvi spiSe hovoii u poruchéch
zdravi nez o chorob¢. Bohuzel odborna terminologie v oblasti socidlniho 1ékafstvi a farmacie
neni ani pro mnohé farmaceutické pracovniky ¢i l€kate silnou stranku ( proto autorka volila
sdéleni, ze 1€k, 1€Civy pripravek a 1éCivo je synonymum). Celkové hodnotim teoretickou
¢ast za zdafilou a odpovidajici cili prace. Diskutovat by se mohlo o originalnosti IZP
systému a zejména o charakteru a potiebé samoléceni. Mohla by autorka zde uvést, kde je
zajem péce o zdravi a kde obchodni z4jmy farmaceutickych vyrobci? Jak hodnoti Groven
reklamy na leky?

Metodicka ¢ast je piehledna — snad zde by autorka méla vysvétlit co je to fakulta socialni a
klinické farmacie na str.57.
prace a zde nemam piipominek. Zpracovani umoziuje tyto dil¢i vysledky z jednoho mésta
zafadit do sledovaného souboru na katedfe. Tim vysvétluji i jednotnou legendu tabulek a
ziskavani ojedinélych odpovédi, které bude moZno zhodnotit az v kone€ném souboru.

Zavéry prace jsou vypracovany opravdu jasné a srozumitelné se znalosti poslani 1ékarnika.
Pti hodnoceni této prace mne napadlo, Ze kdyby néktery nas politik ¢i dokonce ministr
zdravotnictvi si precetl zavéry tohoto objektivniho prizkum, tak by asi jinak mluvil o
postaveni lékarnika v moderni spole¢nosti. Proto autorce doporucuji vysledky publikovat.

PiedloZzena prace pln€¢ odpovidd pozadavkim kladenych na rigordézni prace. Je
experimentalni a pfinasi objektivni vysledky. I pfes drobné nedostatky praci hodnotim jako
vybornou a doporucuji préci k obhajobé.
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