Diplomova price — tfeti ro¢nik fyzioterapie Marianské Lazng.

Posudek oponenta diplomové price.
Jméno autorky a nézev prace:
Eva Koléfova: Terapie u déti s détskou mozkovou obrnou.

Posudek: Autorka si vybrala velmi Siroké a z hlediska rehabilitace a balneologie vyznamné
téma, které pfimétenym zpusobem zpracovava. Vychazi jak z literarnich udaju, tak i z osobnj
zku3enosti na dvou rozdilnych pracovistich. Kromé fyzioterapie a balneoterapie zmiiiuje
dostate&né rozsahle i ergoterapii a n€které dalsi ptistupy. Vzhledem k tomu, Ze problematika
se tyké osob od 0 roki: a2 po dospélost, je nesnadné se v préci v plném rozsahu zabyvat viemi
vekovymi kategoriemi a jim odpovidajicimi cili a kategoriemi, takZe se zd4, e nékteré &asti
se vénuji pfevaZné nejniZ$imu vékuy, Jiné (v&etn& kasuistik) spi3e osobam star$im.

Formélni hlediska: Préce m4 36 stran a asi 20 stran priloh. Prace Je psané celkem dobrym
Jjazykem, s n&kterymi drobnymi formalnimi nedostatky. Autorka uvadi Jedendct citaci,
vSechny z &eské odborné literatury, v&etné jedné internetove,

Obsah price: Autorka uvadi historicky tvod a popis motorickych forem a dalgich priznaki
detské mozkové obrny. Pfitom zcela nerozliduje pfiznaky zdsadni a naopak vedlejsi & méng
podstatné. Potom se vénuje fyzioterapeutickym metodam, z nich vétsi pocet uvadi bez
zminky o jejich vyznamu &i pouzivéni a podrobnéji se (v souladu s praxi u nas) zabyva
metodou Vojtovou a manZelt Bobathovych. Uzite¢né je popis n&kterych modernich pomucek
na cvi¢eni. Nésleduje dost podrobna zminka o ergoterapii, popis metod, uZivanych

z balneoterapie a dal3i speciélni metody. Postréddm zminku o kompenzaénich a dalsich
technickych pomuckach (voziky a j.), Gpravu prosttedi, Jejich aplikace je duileZitou sou&ssti
rehabilitace.

Je tfeba ocenit, Ze uvadi fadu odbornikd, ktefi se na rehabilitaci podileji (véetn& rodidn) a e
zminuje hlavni lazefiské i dalgi 1é€ebny, kde se 1é&ba provadi. Tyto informace vhodné
dopliiuji a ilustruji dve kasuistiky. V praci neni diskuse, kde by autorka shrnula vlastni
nazory, napf. na efektivnost 1éEby, jeji cile v zavislosti na v&ku apod. Pfilohy vhodné dopliiuji
veskeré pfedchozi idaje (v&etné kvalitnich fotografii). V celé praci se objevuji zminky o
vlastnich zku$enostech autorky ze dvou specialisovanych pracovist’ a vyplyva z ni zaujeti
danou tematikou a zijem o osud téchto pacienti v $ir$im métitku.

Dale ptipominky podle stréanek:

Str. 2: Negativni li¢eni cisafe Claudia se zd4 byt jednostranné, fadu let vl4dl a zanechal
vyznamné zikony.

Str 5: Zakladni pfi¢iny nejasné popsany: Na prvnim mist& mentilni retardace matky — pro&?
jednotlivé udaje bez %, jen u asfyxie 9% - co ostatni?

Str.9: Epilepsie se &asto vyskytuje u hemiparetické formy, kter4 Jje velmi &ast4, oboustranné
hemiparetick4 i hypotonick4 mnohem vzacngjdi. Grand male — spravné , mal*.

Str. 10 Poruchy citlivosti a poruchy zraku v&tSinou méné vyznamné. Té2siho stupné jen
vzacné.

Str 11: PouZivani technickych pomucek se netyk4 Jen smyslovych vad, jak by se z textu zdalo.
Str. 12: Lépe nezli , metodika* — »metoda“ déle tak uvadéno.

Str 28: Chlapec z uvedené kasuistiky je prakticky dospély. Ukongil $kolni dochazku nebo v nj
pokracuje? '



Str. 30: Neznim 2§ wZit spolu® — jde o zékladni & zv]4sing Skolu ? Autorka neuvedla seznam
zkratek, v tomto Plipadé by to bylo uitedng.

Doporutuji klasifikovat prici ,, velmi dobfe“, p¥ipadng »vyborn&“ podle vykonu b&hem
obhajoby.
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