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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodl a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v
daném bodovém rozpéti a struktufe), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdlivodnéni. Soucasti posudku
byvaji také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj muize v
odlvodnénych pripadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleéensky pfinos prace muzZe prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu muze byt natolik zavazné, Ze prace neni
doporucena k obhajobé i pres jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zavazna, ta k
posudkdm sice pfihliZi, ale rozhoduje se na zakladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. | v pfipadé jednoho

¢i obou nedoporucujicich posudkd muze student zavérecnou préci pred komisi obhajovat.



Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici

pocet pridélenych bodi

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vsechny
klicové casti (vychodiska, cile,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy,
pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?
Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny
rozsah?

(0-5 bodti)

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Obsahuje vSechny naleZitosti, vhodné popisuje naplin prace. Domnivam se, Ze v prekladu
vhodnéjsi uzit spojeni ...Care of the... namisto pouzitého ...Care for...

Nedostatecna uroven - abstrakt postradd jasné
sdéleni

Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi
jedna Ci vice klicovych casti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobrad udroven - abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Vyborna uroven - kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vsechny klicové informace

nazvu prace je

Oduivodnéni a reserse odborné
literatury

Je zdUvodnéni prace uvedené
v Uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

Je zvolenad literatura aktudlni?
Je poutZitd literatura radné
citovana?

Je pouzitd argumentace
prezentovana standardnim
zplUsobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bod))

Nedostatecna uroven — odlivodnéni nebo rederse
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky prejat, reference
na praci jinych autor(l je nepfimérena

Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale
jenom nebo v prevainé mire Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano

Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu.
Popis zékladnich pramen( nebo teoretického ramce je
na standardni dobré urovni a zohledriuje i prace
zahranicnich autort

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobte popsan vcetné prace zahrani¢nich autord a v
praci diskutovan. Je predloZen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muiZe byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odilvodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
Pro svou praci pouzila studentka dostate¢né mnozstvi odborné literatury, jak ¢eské tak zahrani¢ni, ktera je
uvedena v seznamu literatury a je vtextu vhodnym zplisobem citovana. V teoretické Casti prace s touto
literaturou pracuje obratné a této Casti prace nelze nic vytknout.
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Pouzité metody a logika struktury
prace

Jsou jasné stanoveny a
zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?
Je zdGvodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice casti prace, zvolené
metody neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam
Dobra uroven - zakladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoznuji porozumét pouzitym
metodam a postuplim

Velmi dobra troven — viechny poufZité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi

Vyborna uroven - viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
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=  Jsou vSechny pouZité metody pfinosné

a postupy dobre a podrobné

popsany, umoznuje popis

replikaci?
=  Byla vénovana pozornost

reliabilité a validité dat?
=  Ma prdce logickou strukturu?
(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Studentka si Uvodem stanovuje tfi cile prace, které se zdaji pfilis Siroce pojaté, doporucil bych soustredit se
pouze na pribéh os. péce a vtomto smyslu formulovat cile. Vybér subjektd ke kazuistikdam se mi jevi jako
ponékud zmatecny — autorka pise, Ze byli vybrani klienti s alespon 14ti denni UPV a v kazuistikach popisuje 3.
a 14. den hospitalizace — logictéjsi by bylo jinak stanovit kritéria, nebo psat az po 14ti dnech péce. Jinak jsou
kazuistiky sestaveny s logickym ¢lenénim a poskytuji dostatek informaci pro popis priibéhu hospitalizace.

Zpracovani tématu a interpretace | = Nedostatecna uroven - vyrazné problémy s
ziskanych poznatku prezentaci nebo s interpretaci vysledkl
= Dobra uUroven - prezentované vysledky jsou vnitfné

*  Odpovidaji vsechny uvedené konzistentni. Neékteré interpretace vysledkd jsou

informace soudobému stavu pfiméfené. Prace zmifiuje nékteré zjejich hlavnich
poznani? slabych a silnych stranek
* Neobsahuje prace zavadéjici, | = Velmi dobrd Grovel — vysledky jsou srozumitelné
¢i dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
tvrzeni a polopravdy? vysledkd jsou pfiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou
*  Jsou zavéry prezentovany diskutovény véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
srozumiteln&? Prace demonstruje porozuméni implikacim

= Jsou prezentovany viechny diskutovanych poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatreni
relevantni poznatky? = Vyborna droven - vysledky prezentovény
i srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna 15

= Byly vzaty v potaz silné i slabé

trank s interpretace  vysledkli je provedena s kritickym
stranky prace?

zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni. Jsou

= Jsou zavéry korektni? diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci
*  Bylyvzaty v dvahu pro interpretace poznatkl. Vysledky jsou diskutovany v
alternativni vysvétleni? kontextu daldich vyzkum@ a zdrazfiuji pfinos k rozvoji
= Jsou zaveéry diskutovany védomosti (nebo vyvoji novych technik a postupd). Jsou
v kontextu soudobého u¢inéna jasnda a odpovidajici doporuceni pro dalsi

vyzkumu? vyzkum nebo opatreni

=  Jsou ucinéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatreni?
(0-20 bodu)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)
Autorka se v diskusi na zavér prace zaobira zhodnocenim obou kazuistik a vyvozuje zavéry, které podle mého
nazoru nelze zdané metody dovodit. Prezentace kazuistik je provedena precizné, ale pro¢ se autorka
neustale odvolava na ,pozorovani“ neni jasné (kde je o tomto pozorovani psano v metodice, kde jsou
stanoveny parametry pozorovani, zaznamové archy atd.) domnivdm se, Ze praci by prospélo pouze
okomentovani kazuistik, vyzvednuti kvalitni os. péce (nikoliv mikrobiologické nalezy, jejich Cetnost, zavedeni
PDTS — toto jsou lékarské kompetence) a diirazem na kvalitu os. procesu jako takového (napfiklad souborem
nejcastéjsich os. diagndz u pacientl na UPV.

Etické aspekty prace = Nedostatecna Uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajl
nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena

Dobra uroven - price diskutuje etickd pravidla a

= Byly vzaty v Uvahu etické
otazky souvisejici s tématem -

prace a realizaci vyzkumu? odetfuje zajmy Ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
*  Nedo3lo k ohroZeni zajm0Q hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho

ucastnik vyzkumu? charakteru 10
= Jsou diskutovany etické =  Velmi dobra uroven - prace diskutuje etickd pravidla

konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSettuje zdjmy Ucastnikl vyzkumu
*  Byla respektovana pravidla =  Vyborna Uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana

publikaéni etiky? osobnich Udajid jsou dostatecné oSetfeny. Jsou

diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.




(0-10 bod)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Studentka deklaruje povoleni zpracovavat kazuistiky od dané instituce a jeji etické komise, identita

dotéenych je dlisledné anonymizovéna.

Odborny a spolecensky pfFinos

Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska
oboru?

(0-10 bodt)

Nedostatecnd Uroven - priace se nezabyva
spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem
Dobra droven — prace pojedndva alespof Casteiné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
Velmi dobra uroven — prace pojedndvéd aktudlni a
prakticky problém v kontextu oboru

Vyborna uroven — price je originalni a pfinosnd pro
rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky pFinos (slovni hodnoceni)
V ramci bakalarské prace se studentka zabyva aktudlnim tématem (v ramci svého profesniho zaméreni),
jehoz aktualnost dokazuje uzitim kazuistik. Je vidét jeji orientace v problematice a praktickou zkuSenost
deklaruje i dobrym zpracovanim kazuistik. Teoreticka ¢ast prace dobfe poslouzi svym ¢tenarlim jako jakysi
,privodce” problematikou oSetfovani pacientli na UPV. Obé kazuistiky jsou prehledné zpracovany a také
dobfre poslouzi svym piikladnym zpracovanim.
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Formalni troven prace

Obsahuje prace vsechny
klicové ¢asti?

M3 prace dostatecny Ci
prfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?
Je préace z formalniho hlediska
bez chyb?

M3 prace dobrou jazykovou
uroven?

(0-15 bodl)

Formalni troven prace (slovni hodnoceni)
Po formalni strance prace odpovida pozadavkim kladenym na zavérecnou praci na 1 LF UK. Praci by, pred
odevzdanim, prospélo stylistické posouzeni.

Nedostatecna uroven — prace neni na odpovidajici
Urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napf. chybi
néktera zjejich klicovych casti, neodpovida rozsahem
pozadavkim ¢i je nelogicky uspofadana

Dobra uroven - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zdsadnich pochybeni, price je Uplna a
ma jasnou strukturu

Velmi dobra droven - prace je zpracovéna na velmi
dobré urovni, text je vhodné c¢lenén a jsou dodrzeny
vsechny zasady logické i formalni strukturace textu
Vyborna uroven — price je napsana na vysoké
akademické urovni
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Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Vyborné
Velmi dobre
Dobre

100-81
80-61
60-41

Praci klasifikuji stupném: Vyborné

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:




1/ Pokud by byla vyzkumna metoda Vasi prace pozorovani, zkuste bodové navrhnout jakysi ,zaznamovy arch”
¢innosti na které byste se jako pozorovatel zaméfila, s dlirazem na specifické ¢innosti u pacientli na UPV (p¥. pfi

odsavani z DC, lavaze DC, ambuing)

2/ Jaké jsou podle Vaseho minéni (a zkuSenosti) nejéastéjsi os. diagndzy u pacienta na UPV ?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

Praha, 25/5/2015 Mgr. Vlastimil Mrakava



