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Univerzita Karlova v Praze, 1. 1ékarska fakulta
Bakalarské a magisterské studijni programy

Zaznam o pribéhu obhajoby zavéreéné prace
Datum a misto konani obhajoby: 9. 6. 2015 Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK
Pfijmeni a jméno studenta: Némec Pavel
Ndzev zavérecné prdce: OSetrovatelska péce o pacienta s akutnim infarktem myokardu
Jazyk zavérecné prace: cesky
PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté vedouciho prace: Mgr. Monika Hostélkova
Typ studijniho programu: bakalarsky

Studijni program: VSeobecna sestra
Obor studia: VSeobecna sestra

Forma studia: kombinovana

PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté oponenta
Mgr. et Ing. Kldra Buriskova

PFijmeni, jména, tituly a pracovisté viech ¢lend komise:
Predseda komise: prof. MUDr. Svatopluk Adamek, CSc., IlI. chirurgicka klinika 1. LF a FN Motol

prof. MUDr. Svatopluk Addmek, CSc., Ill. chirurgickd klinika 1. LF a FN Motol

MUDr. Petr Sucharda, CSc., Ill. interni klinika — klinika endokrinologie a metabolizmu 1. LF UK a VFN
Mgr. Jana Heczkova, Ustav teorie a praxe osetfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. et Ing. Kldra Buridkova , Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Monika Hostélkova, Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

PhDr. Alena Mellanova, CSc., Ustav teorie a praxe o$etiovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Milude Kulhavd, Ustav teorie a praxe o$etiovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Vendula Pirkova, Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK
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Pocet viech ¢lend komise , pocet pfitomnych ¢lend komise

Pribéh obhajoby:

Student prezentoval zdvére¢nou praci v PowerPointu. Predstavil strukturu bakalafské prace.
Oponentka préce pfi obhajobé byla pfitomna. S posudkem vedouci prace seznamila komisi Mgr.
Monika Hostalkova. Posudek oponenta pfecetla Mgr. et Ing. Klara Buriskova. Student odpovidal na
dotazy a pfipominky v posudcich vedouciho prace. Vedouci prace vyslovila pochybeni nad
stanovenymi oS3etfovatelskymi diagnézami. Student si pFipravil &tyfi opravné oSetfovatelské
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diagnézy, které prezentoval vPowerPointu. Diskuse je vedena ke stanovené dg. ,Riziko
imobilizaéniho syndromu”. Mgr. Monika Hostalkova apeluje opét na nedokoncenou a nespravné
stanovenou diagndzu z divodu, Ze je pacient dle informaci v bakaldfské praci zcela sobéstacny.
Student souhlasi s nespravnym zafazenim diagndzy. Mgr. et Ing. Klara Buriskova poklada otazku,
jakym zplGsobem byl ziskédn souhlas pacienta v pfipadé prvni predloZené kazuistiky, jelikoZ pacient byl
v dobé sbéru dat propustén z nemocnice. Student odpovidd, Ze souhlas poskytlo vedeni nemocnice.
MUDr. Petr Sucharda, CSc. konstatuje, Ze vtom pfipadé pochybilo zdravotnické zafizeni, které
poskytlo informace bez souhlasu pacienta. Student souhlasné pfikyvuje. Ndsledovala rozprava nad
zjisténymi vysledky. Clen komise MUDr. Petr Sucharda, CSc. vznesl ndmitky k formdlni strance
bakaldfské préace a nevhodnému poufZiti zkratek. Po ukonceni prezentace a rozpravy se komise bez
pfitomnosti studenta poradila o vysledném hodnoceni bakalarské prace. Zkusebni komise pfihlédla
k posudkiim vedouci prace a oponentky, dale se rozhodovalo na zdkladé pribéhu obhajoby a
vlastniho uvéZeni. Vysledné hodnoceni bylo studentovi sdéleno individudlné s ohledem na ochranu
osobnich adaja.

Vysledek obhajoby:

neprospél

V Praze dne 9. 6. 2015
prof. MUDr. Svatopluk Addmek, CSc., _ / .
rel)tt A L/

PFijmeni, jméno, tituly, datum a podpis predsedy komise pro obhajobu




