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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodl a navrzenym klasifikacnim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ souéasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektd prace (v
daném bodovém rozpéti a struktute), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdlvodnéni. Souéasti posudku
byvaji také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj muize v
odlGvodnénych pripadech odklonit (vysoky odborny ¢&i spolecensky pfinos prace mizZe prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zdsadni pochybeni v klicovém aspektu muiZe byt natolik zavainé, Ze prace neni
doporucena k obhajobé i pres jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zdvaznd, ta k
posudklim sice ptihliZi, ale rozhoduje se na zakladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. | v pfipadé jednoho

¢i obou nedoporucujicich posudk( mize student zavéreénou praci pred komisi obhajovat.



Hodnoceni jednotlivych aspektti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky a odpovidajici | Poéet bodd
pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatecna uroven - abstrakt postrdda jasné
= QObsahuje abstrakt vsechny sdéleni
klicové ¢asti (vychodiska, cile, | ® Dobra Groven - abstrakt je nelplny nebo v ném chybi
vyzkumné otazky ¢i hypotézy, jedna ¢&i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
pouité metody, hlavni cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky

= Velmi dobra udroven - abstrakt obsahuje viechny 5
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

=  Vyborna droven - kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

vysledky a jejich implikace)?
= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?
=  Ma abstrakt priméreny
rozsah?
(0-5 bodu)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Kvalitné zpracovany abstrakt, pfiméreného rozsahu, obsahujici struény souhrn kli¢ovych

informaci.

Odutivodnéni a reserse odborné Nedostatecna uUroven — oddvodnéni nebo re3erse

literatury chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
= Je zdGvodnéni prace uvedené odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
v Uvodu logické? predeslych vyzkumd a/nebo nekriticky prejat, reference

na praci jinych autord je nepfimérena

=  Dobra droven - pro zpracovéni diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserSe predeslych vyzkumu (ale

=  Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostateény/uplny?

= Jezvolena literatura aktualni? jenom nebo v pfevazné mite Eeskych), na né? je v praci

= Je pouZitd literatura radné spravné referovano
citovana? = Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné 15

= Je pouZitd argumentace diskutovdna adekvatni odborna literatura k tématu.
prezentovana standardnim Popis zdkladnich pramen( nebo teoretického ramce je
zplisobem? na standardni dobré drovni a zohledfiuje i prace

= Byl dosavadni vyzkum zahraniénich autort
podroben kritice? = Vyborna droven — vyznam a praktické implikace préce

(0-20 bod) jsou dobte definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobre popsan véetné prace zahranicnich autord a v
praci diskutovan. Je predloZzen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZitd v praci muZe byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odavodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)

Volba literatury byla vhodné zvolena, avsak autorka pouzila i starSi prameny literatury, kdy
tato volba nebyla pro zpracovani tohoto tématu nutnd. Legislativni zdroje nejsou
v bibliografii srozumitelné popsany. Autorka odkazuje na internetovy server, ale
z bibliografie neni zfejmé, z kterych zdkonnych a podzakonnych norem cerpala. Kladné
hodnotim vyhledani aktudlnich informaci ze zahrani¢nich zdroja.

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy ve vybéru
prace nebo popisu jedné nebo vice casti prace, zvolené 15
metody neodpovidaji cilim, otazkdm ¢&i hypotézam




Dobra uroven — zakladni &asti prace jsou popsény na
dostatecné drovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postuplim

= Velmi dobra tGroven — viechny pouZité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji souc¢asné
védecké praxi

Vyborna troven - viechny pouZité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné

=  Jsou jasné stanoveny a .
zdUvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

= Je zdUvodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

= Jsou vSechny pouZité metody
a postupy dobte a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?

=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

=  Ma prace logickou strukturu?

(0-20 bodi)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Prace ma logickou strukturu a prehledné ¢lenéni. Uvod je viak autorkou chybné oznaéen

jako prvni kapitola. Teoretickou cast autorka vhodné zpracovala, kladné hodnotim

navaznost a rozsah jednotlivych kapitol. Vyzkumna ¢3ast je zpracovana prehledné, autorka
pouziva k interpretaci a prehlednosti vysledkd grafy i tabulky. Cile prace i hypotézy jsou
taktéz vhodné formulovany a odpovidaji pozadavkim kladenym na tento typ praci.

Nestandardizovany dotaznik, ktery si autorka zvolila obsahuje pro jeji vyzkum nadbytecné

otazky, které pro splnéni cili a hypotéz jeji prace nepredstavuji zddnou vypovidajici

hodnotu, a zbytec¢né zpracovavani, vyhodnocovani a interpretaci vysledkd komplikuji.

Doporuéenim pro praxi ¢i dalsi vyzkum se autorka vénovala pouze velmi strucné a

okrajoveé.

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatkut

Odpovidaji vSechny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vsechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatreni?

(0-20 bod))

Nedostatecna uroven - vyrazné problémy s
prezentaci nebo s interpretaci vysledkd

Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitiné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkll jsou
pfimérené. Prace zminuje nékteré zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra uroven - vysledky jsou srozumitelné
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Prace demonstruje porozuméni implikacim
diskutovanych poznatk( pro dalsi vyzkum nebo opatreni
Vyborna udroven - vysledky  prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace  vysledkll je provedena s kritickym
zohlednénim mozZnych alternativnich vysvétleni. Jsou
diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci
pro interpretace poznatkl. Vysledky jsou diskutovany v
kontextu dalSich vyzkum( a zdGrazriuji pfinos k rozvoji
védomosti (nebo vyvoji novych technik a postupd). Jsou
ucinéna jasnd a odpovidajici doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatteni
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Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkd (slovni hodnoceni)
Nadbytecnd Cetnost otazek v nestandardizovaném dotazniku, které nejsou pro splnéni cild
a hypotéz podstatné, vyzkumné Setfeni zbytec¢né komplikuje. Vysledky Setfeni jsou vSak
zpracovany a prezentovany srozumitelné, pro lepsi orientaci jsou pouzity kromé graf( i
tabulky. Vysledky Setfeni se jevi jako spravné.

Etické aspekty prace

Byly vzaty v Uvahu etické
otazky souvisejici s tématem
prace a realizaci vyzkumu?
Nedoslo k ohrozeni zajmu
ucastnik vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné Cinnosti?
Byla respektovana pravidla
publikacni etiky?

(0-10 bod))

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajl
nejsou respektovdna nebo jsou nedostate¢né oSetfena
Dobra uroven - price diskutuje etickd pravidla a
osetfuje zajmy Ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

Velmi dobra droven — préce diskutuje etickd pravidla
a oSettuje zajmy Ucastnikl vyzkumu

Vyborna uroven - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajli jsou dostatené oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti.
Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaju jsou dostatecné oSetieny.
bakalarské prace patfii souhlas ke sbéru dat.
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Mezi pfilohy

Odborny a spolecensky pfinos

Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska
oboru?

(0-10 bod))

Nedostatecnd Uroven - price se nezabyva
spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
Dobra uroven — price pojednava alespof &asteéné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
Velmi dobra uroven — prace pojednavd aktudlni a
prakticky problém v kontextu oboru

Vyborna troven — préce je originalni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky ptinos (slovni hodnoceni)
Prace pojednava mozny prakticky problém v kontextu oboru.

Formalni Groven prace

Obsahuje prace vsechny
klicové ¢asti?

Ma prace dostatecny Ci
pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?
Je prace z formalniho hlediska
bez chyb?

Ma prace dobrou jazykovou
uroven?

(0-15 bod))

Formalni droven prace (slovni hodnoceni)

Nedostatecna Uroven — price neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné usporadana, napf. chybi
nékterd zjejich klicovych &asti, neodpovidd rozsahem
pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana

Dobra uroven - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplnad a
ma jasnou strukturu

Velmi dobra troven — price je zpracovéna na velmi
dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny
vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
Vyborna uroven - price je napsdna na vysoké
akademické drovni
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Bakaldrska prace obsahuje vSechny klicové casti, je Uplna, pfiméreného rozsahu, a ma
logickou strukturu. Prace obsahuje drobné formadlni nedostatky. PfedloZzena prace ma
dobrou jazykovou Uroven a odpovida pozadavkdm na tento typ praci.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobte 80-61
Dobre 60-41

Préci klasifikuji stupném: Velmi dobre

Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné':

Prace se zabyva tématem, ktery se mlzZe dotykat velkého poctu vSseobecnych sester a muze
odhalovat dulezity aspekt v ndro€nosti jejich profese. Prace je zpracovana na dobré urovni,
kdy autorka respektuje zasady logické i formalni struktury. Prace obsahuje drobné formalni
nedostatky. Teoreticka ¢ast je zpracovdna peclivé, ma pfiméreny rozsah a jednotlivé kapitoly
na sebe vhodné navazuji. Chybné je o&islovani ,,Uvodu“ jako prvni kapitoly.

V praktické ¢asti autorka vhodné formulovala a vytycila cile a hypotézy. Nestandardizovany
dotaznik vSak obsahuje i nadbytecné a pro vyzkumné Setfeni nepotfebné otazky, které
zpracovani a prezentaci vysledk( autorce zbytec¢né komplikuji. Nejvétsim nedostatkem
prace je nizky pocet respondentek. Pro relevantnost vysledkl Setfeni postrddam druhy
vyzkumny vzorek Zen z béiné populace. Pfesto jsou vysledky prezentovany prehledné
v grafech a pro lepsi orientaci i v tabulkdch. Komentare ke zjisténym vysledklim hodnotim
pozitivné a jsou dostacujici. Diskuze je zpracovana vhodné véetné komparace se
zahrani¢nimi studiemi. Kladné hodnotim také provazanost autoréinych Uvah a pozorovani
celou praktickou ¢asti. Autorka v diskuzi vysokou mirou sebereflexe kriticky poukazuje na
slabé stranky prace, kdy navrhuje také eventualni feseni svych nékterych pochybeni pro svij
dalsi vyzkum.

Doporucéeni pro praxi je kratké a strucné. Pro pfinos praxi by bylo vhodné navrhy ¢i
doporuceni pro praxi vice rozvinout. (Vyzkum, grantové projekty, ndvrh na zménu legislativy
apod).

Praci doporucuji k obhajobé.

'V p¥ipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdivodnéni tohoto rozhodnuti.



Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1) Proc jste si zvolila toto téma?
2) Proc nebyly osloveny (jako druhy vyzkumny vzorek) i ostatni Zeny z bézné populace?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

V Praze dne 25.5.2015 Mgr. Alice Strnadova, MBA



