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Zaznam o prib&hu obhajoby zavérecné prace
Datum a misto konani obhajoby: 10. 6. 2015 Ustav teorie a praxe osetfovatelstvi 1. LF UK
Pfijmeni a jméno studenta: Havlikova Anna
Nazev zavérelné prace: Prevalence pred¢asného porodu u vieobecnych sester
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PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté vedouciho prace: Mgr. Alice Strnadova, MBA
Typ studijniho programu: bakaldfsky
Studijni program: VSeobecna sestra
Obor studia: VSeobecnd sestra
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Pocet vsech ¢lenl komise , polet pfitomnych ¢len( komise

Pribéh obhajoby:

Studentka prezentovala zavéregnou préci v PowerPointu. Pfedstavila strukturu diplomové prace.
Oponentka prace pfi obhajobé byla pfitomna. S posudkem vedouci prace, Mgr. Alice Strnadové,
MBA, sezndmila komisi Mgr. et Ing. Kldra Buriskova. Otazky kladené vedouci prace byly: Co vedlo
studentku k vybéru tématu a pro¢ nebyly osloveny i Zeny z béZné populace. Posudek oponenta
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prezentovala Mgr. Miluse Kulhavd, kterd bakalarskou praci oponovala. Oponentka hodnoceni
doplnila o otdzky: pro¢ studentka v praci vyhodnocovala i spontanni aborty, které nebyly predmétem
vyzkumu prace a pro¢ vdotazniku uvddéla otazku, kterd se tykala kalendafniho roku porodu.
Studentka odpovédéla na otdzky uvedené v obou posudcich. Nédsledovala rozprava nad dosazenymi
vysledky. Clenka komise se dotazovala na to, pro¢ si studentka zvolila pravé chirurgické a
anesteziologické a resuscitacni oddéleni a pro¢ pracovala studentka s daty z UZIS z roku 2012. Dal3i
¢lenka se dotazovala na to, zda méla studentka néjaky kli¢ k tomu, komu dotazniky rozdavala. Dotazy
byly zodpovézeny. Po ukonéeni prezentace a rozpravy se komise bez pfitomnosti studentky poradila
o vysledném hodnoceni diplomové prace. Zkusebni komise pfihlédla k posudkiim vedouci préace a
oponentky, déle se rozhodovala na zdkladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvdZeni. Vysledné
hodnoceni bylo studentce sdéleno individualné s ohledem na ochranu osobnich udajd.
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