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1. Aktualnost tématu:

Ptedlozena diplomova préce je aktudlni ze dvou divodu: za prvé, problematika
odpovédnosti za vady se v praxi soukromého zivota lidi pomérné Casto vyskytuje, i
kdyz koneckonct soudnich spori je ztéto oblasti poskrovnu. Za druhé, novy
obcansky zakonik pfinesl v této oblasti fadu zmeén, a to nejen systematickych, nybrz i
véenych. Pfitom nékteré z nich vyvolaly hned od samého poc¢éatku G€innosti nového
obcanského zakoniku urcitou vykladovou spornost.

Aktualnost této problematiky se pocinaje Cervencem 2015 zvysi tim, Ze
spotiebitelské spory bude moznost, véetné sport preshraniénich, fesit daleko Castéji
mimosoudni cestou, a tim hlavné levnéji a snadnéji. Pijde o pozadavek Evropské
unie, aby spory mezi spotiebiteli a podnikateli stale vice vyfizovaly jiné organy nez

soudy (napf. v nasich pomérech finanéni arbitr, COI aj.).

2. Narocnost tématu

Obsah prace i zpiisob jejiho zpracovani svédéi v prvé fadé o velmi solidni
teoretické ptipravenosti diplomanta. Jeho pozice byla do znacné miry ztizena tim, Ze
se diplomant musel na fad€ mist v praci vypoifadat nejen s NOVOU upravou, nybrz i
s dosavadni Upravou platnou do 31. 12. 2013, se kterou se praxe bude jesté n¢jaky
¢as nucena zabyvat. Toto srovnani vSak patii k uzitecnym rystim piedloZené prace.

Diplomant ve své praci fesi fadu konkrétnich otazek, které nelze a jez ani neni
tteba v tomto posudku vSechny vypocitavat. Proto staci jen obecné konstatovat, ze
diplomant v praci v podstaté vycerpava ty problémy odpovédnosti za vady, které se i
diive ukazovaly jako sporné a u nichz postupné sehravala stale vice vyznamnou

ulohu judikatorni ¢innost soudl. Z téchto otazek je tfeba se zminit vV prvé fadé o



problematice tzv. zaruéni odpovédnosti za vady (dnes zakonné odpovédnosti za
vady), hlavné jeji délkou a po¢atkem béhu zaruéni doby. Uprava této otazky v novém
obcanském zakoniku vyvolavala po terminologickych zménach, k nimz doslo, od
samého pocatku jeho ucinnosti pochybnosti a vedla vzhledem k riznym vykladim a
pro svij zavazny dopad ke zvySenému znepokojeni spotiebitelti. Budu rad, kdyz
V tomto sméru diplomant pfi Gstni obhajob¢ tuto problematiku blize osvétli a zaujme
k ni stanovisko s vlastni argumentaci. Predesilam, Zze na tuto problematiku byly
vysloveny rtizné nazory (zajimava byla i nejednotnost vykladu mezi samotnymi
tvlirci nového obcanského zdkoniku). Neni sporu o tom, Ze i v tomto sméru zdvazny
vyklad tohoto problému bude moci podat nikoliv néjaka administrativné zfizena
instituce (Kancelai ministerstva spravedlnosti pro vyklad obcanského zakoniku),
nybrz az soudy.

Druhou otazkou, na kterou bych rad znal stanovisko diplomanta, je
problematika pravnich nésledka v téch ptipadech, kdy n¢kdo prodava jinému véc
zakoupenou se ,,zarukou®, pti¢emz se prodej uskutecni jesté v pribéhu zarucni doby.

Jaky je podle diplomanta pravni osud této ,,zaruky“?

Diplomovou praci jako celek hodnotim jako velmi zdafilou, nebot’ bezesporu
osvédcuje diplomantovu schopnost samostatné analyzy, a to ne zcela jednoduché
obcanskopravni problematiky. Diplomantiv zamér, tj. poskytnout touto svou praci
¢tenafi komplexni pohled na problémy odpovédnosti za vady, veetné uZzitecného
srovnani staré a nové upravy s jejich shodnymi rysy i diferenciacemi, se rozhodné
zdafil.

Prace je na vysi i1 systematické strance. Je piehledné Clenéna, Ctendi se pfi
hledani odpovédi na jednotlivé problémy zkoumaného tématu mulze dobie
orientovat.

Na vysi je rovnéz zpusob diplomantova jazykového a stylistického

vyjadfovani.
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