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ANOTACE

Diplomova prace se zamétuje na popis historického vyvoje sklaiské vyroby na tizemi
Cech a Moravy v obdobi od konce 18. stoleti pfiblizné do prvni svétové véalky a na detailni
interpretaci mikroreliéfu zaniklé pozdné novovéké sklarny Milovy (okres Zd’ar nad Sazavou).
Podrobn¢ se zabyva proménami technologie vyroby a zuSlechtovani skla, dopady sklaiského
primyslu na ekologii krajiny a spoleCensky vyvoj ve sledovaném obdobi. Nedilnou soucasti
prace je presny geodeticko-topograficky plan lokality, ktery poslouzil jako jeden z hlavnich

podkladii pro funkéni interpretaci mikroreliéfu zaniklé sklarny Milovy.

Kli¢ova slova: Sklafstvi, technologie, sklaiska hut' na Milovech, povrchovy pruzkum,

funkéni interpretace mikroreliéfu.

SUMMARY

The aim of the thesis is to summarize historical development of glassmaking in
Bohemia and Moravia since the end of the eighteenth century until the beginning of the First
World War and it contains detailed interpretation of microrelief of the deserted post medieval
glassworks in Milovy (District of Zd’ar nad Sazavou). The thesis is focused on changes of
technology of production and refining of glass, effects of glassmaking on land ecology and
social development in pursued period. Geodetic-topographical plan of the deserted site, which
served as main source material for functional interpretation of microrelief of the deserted

glassworks in Milovy, is the inseparable part of the thesis.

Key words: Glassmaking, technology, glassworks in Milovy, surface research, functional

interpretation of microrelief.
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1. Uvod do problematiky a cile prace

Tato diplomova prace je tematicky roz¢lenéna do étyt kapitol, ivodu do problematiky,
stati zamé&fené na historicky vyvoj sklafského primyslu od konce 18. stoleti do prvni svétové
valky, detailni interpretace mikroreliéfu zaniklé sklaiské huté Milovy (okr. Zdar nad
Sazavou) a zaveérecného shrnuti. Druhd kapitola pojednava o historickém vyvoji sklarského
pramyslu v jednotlivych oblastech na Gizemi Cech a Moravy, o vlivu sklafstvi na tvarnost
krajiny a spolecensky vyvoj ve mésté i na venkové, a také 0 proménach technologie vyroby a
zuSlechtovacich technik na ¢eském tizemi ve sledovaném casovém obdobi. Tieti kapitola se
zabyva zkoumanim zaniklé pozdné novoveké sklarny na Milovech a zahrnuje povrchovy
prizkum a geodetické zameétfeni terénnich tvari za tUcelem vytvofeni geodeticko-
topografického planu. Tato Cast se zaméfuje na prabéh samotného vyzkumu, metodu
zpracovani dat, podminky jejich sbéru, soupis objektti mikroreliéfu zanikl¢ milovské sklarny,
shrnutych v piehledné tabulce, a jejich zakladni interpretaci, umoznénou diky peclivému
srovnani kartografického planu s archivnimi mapovymi podklady sklafské huté, uloZzenymi ve
Statnim okresnim archivu v Zamrsku.

Tato diplomova prace sleduje n¢kolik cili. V prvni fadé€ se jedna o shrnuti vyvojovych
tendenci ve sklafstvi ve sledovaném obdobi a utvoreni pfesné predstavy o stavu sklafského
odvétvi v obdobi, ve kterém fungovala sklarna na Milovech. V dalsi fad€ se diplomova prace
snazi prokazat vyznam geodeticko-topografického prizkumu pii popisu mikroreliéfu a
stanoveni funk¢ni interpretace terénnich tvari pozdné novoveékych sklaren na ptikladu zaniklé

sklarny Milovy.



2. Vyvoj sklarského primyslu v ¢eskych zemich od konce 18.

stoleti priblizné do prvni svétové valky

2.1 Historicky vyvoj v jednotlivych produkénich oblastech

2.1.1 Obecné vyvojové tendence

Dilezité mezniky pro sledované obdobi predstavuji revoluce v letech 1789 a 1848.
Hospodaisky stale siln€jsi méstanstvo pokracovalo v Gsili o podil na politické moci,
doprovazejicim pokusy o zménu charakteru jednotlivych evropskych monarchii.

Tato prace se zamétuje predev§im na obdobi vlady reformatorskych panovnikii Josefa
Il. (1780-1790) a Leopolda II. (1790-1792), Frantiska 1. (1792-1835), Ferdinanda V (1835-
1848) a Frantiska Josefa I. (1848-1914).

Vlada Frantiska I. byla poznamenédna valecnymi konflikty, Napoleonskymi valkami,
které dohnaly monarchii az k samotnému kolapsu hospodafstvi v roce 1811. Véle¢na etapa
Frantiskovy vlady vsSak nahravala do karet méstanstvu i bohatnoucim sedlakiim vykupujicim
se z roboty, jelikoz pod jejich tlakem byl téhoz roku vydan obcansky zakonik protézujici
prava Slechty a omezujici roli stavii. Od roku 1815, kdy vale¢ny konflikt dospél k zavéru, se
rakouské hospodarstvi pomalu a jist€ vzpamatovéavalo z naprostého krachu. V tomto obdobi
vlivem posilovani vlivu méstanstva doslo k postupné modernizaci priimyslu, ¢imz mame na
mysli rozvoj tovarenské vyroby na tkor domacim femesliim, rozvoj dopravni infrastruktury v
souvislosti s exportem vyrobkili do oblasti s nélezitou poptavkou, uplatiovani novych
technologii, organizace prace, legislativy apod. Ruku v ruce s liberalizaci hospodaistvi Sel
rozvoj védy, techniky a Skolstvi. Rozsahlé prosazeni vyse zminénych inovaci v primyslovém
odvétvi se mohlo plné realizovat po mé&stanském revolu¢nim roce 1848, kdy byla zruSena
feudalni omezeni, coz napomohlo poddanym k nové profesni, mnohdy podnikatelské realizaci
(Drahotova a kol. 2005, 257-258, 319). Tento trend podporoval v druhé poloviné 19. stoleti
fadou legislativnich opatfeni 1 stat, ktery na rozvoji primyslu nezanedbatelné¢ bohatl. Vyvoj

primyslového sklafského odvétvi byl akcelerovan predevsim v 50. a 60. letech 19. stoleti, coz



mimo jiné doklada rozvoj legislativy ke sklafstvi se vztahujici, umoziujici liberalizaci
vyrobné-obchodnich vztahti mezi sklafi, obchodniky a odbérateli skla. V prvni fad¢ je potieba
zminit zdkon o zakladani a fungovani obchodnich a zivnostenskych komor, které fungovaly
jako poradni statni organy, podavajici jinym statnim institucim fundovana vyjadieni. Mezi
lety 1852-1855 doslo k reformé statni spravy, na zakladé které byla vrchnostenska spravni
privilegia pfevelena na statni orgény. Vztahy mezi majiteli surovin a sklarnami nabyly
formalné jiného charakteru. Zivnostensky fad zavedl roku 1859 svobodu podnikani. Zastaralé
cechovni organizace byly transformovéany ve spolky ¢i komory, které jiz nemély monopolni
vliv na chod prumyslu. Zakon rovnéz zavedl definici tovarny jako firmy z vice jak 20
zameéstnanci, kterd podléhala jinym praviim a povinnostem nez malé podniky. Obchodni
zakonik z roku 1862 zakotvil zasady volné konkurence, podnikani bylo podpoieno navic i
novymi celnimi zdkony. Nedilnou roli hral rovnéz rozvoj bankovnictvi, které naptiklad
umoznilo tovarenskym podnikiim vyuzivat sluzby poskytnuti uvéru. Kodifikace zakladnich
prav a svobod obc¢and rovnéZ napomohla k nahlému primyslovému rozvoji. Mezi takové
zdkony patiily predev§im Zakon o nedotknutelnosti osoby a Zikon o nedotknutelnosti
majetku (1862), tinorova (1861) a prosincova ustava (1867) (Drahotova a kol. 2005, 319-
320).

Do tovarenské vyroby se vic a vic prosazovalo vyuziti novych paliv (uhli), novych
chemicko-technologickych pfistupti (vyroba potase z melasy) a diky rozvoji Zelezniéni sité se
mohly sklarské polotovary presouvat do mist, kde byly pfipadné rafinovany, stejné jako ke

spotiebitelim rozesetym bez ptehanéni po celém svété (Drahotova a kol. 2005, 320).

2.1.2 Sumava

Ve druhé poloving 18. stoleti prodélal cesky sklarsky pramysl krizi. Zahraniéni
obchod, ktery piedstavoval 70% vesSkerych trzeb sklaren a rafinérii, ochromily v 60. a 70.
letech Sedmiletd a Rusko-tureckd valka. K propadu sklafstvi vlivem véle¢nych konfliktim
zmrazujicich trh pfispél také nedostatek surovin, pfedev§im dieva. Lesni zakonik z roku 1754,

ktery fesil ubytek dfeva a plytvani s nim, pfispél k prohloubeni krize. Na jeho zdklad¢ se
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zdrazilo nejen dievo na otop, ale vzrostla také cena ze dieva vyrabéné potase, bez které se
sklarskd vyroba nemohla obejit. ZhorSeni ekonomického postaveni huti mélo za nésledek
Casté emigrace mistnich sklaid za lepSim uplatnénim. Krize 60. — 80. let Sumavské sklarny
nezaséhla zcela fataln¢, a to diky tomu, Ze byly vhodné umistény v oblastech s vysokym
mnozstvim palivového dieva. Sumavsky sklaisky primysl tedy relativné prosperoval do té
doby, nez vlivem Francouzské revoluce, Napoleonskych vélek a predevSim kontinentdlni
blokady 1806 — 1814, doslo k rapidnimu snizeni vyvozu sklenénych vyrobkl. Vycerpani
rakouské ekonomiky v dusledku valeénych vydaji vedlo az k totdlnimu statnimu bankrotu v
roce 1811, ze kterého se podnikani s mirnymi vykyvy konjunktury a propadu vzpamatovavalo
az do cca 30. let 19. stoleti (Lnénickova 1996, 27-29; Fréhlich 2003, 623, Drahotova a kol.
2005, 262).

Krizova 1éta prvnich dvou desitek 19. stoleti méla za vysledek naprosty rozvrat
severoceskych obchodnich kompanii, které dosud ve velké mite ovladaly vétSinu obchodu se
sklem na tzemi Habsburské monarchie. Tyto korporace po celé 18. stoleti udrzovaly se
Sumavou tizké vazby. Rafinérsky provoz Jana Josefa Maxmiliana Kinského na vyrobu
honosnych benatskych zrcadel ve Sloupu v severnich Cechach dovazel polotovary ze sklaren
v Prasilech na Zeleznorudsku, produkujicich sklo jiz od roku 1752 (Fréhlich 2003, 623;
Lnénickova 1996, 18).

Zatimco moc severodeskych kompanii vzala za své, na Sumavé se jiz od pocatku
19. stoleti zacalo profilovat nékolik sklafskych rodinnych podniki, které ovladly trh s dutym i
plochym tabulovym a zrcadlovym sklem doma i v zahrani¢i. V prvni fadé se jednalo o firmu
Meyer na Vimpersku. Jiz v roce 1803 nechal Josef Meyer zalozit skldrnu Kaltenbach, mezi
lety 1814-1816 Adolfov a v roce 1834 Lenoru. Vyjmenované sklaiské podniky se
specializovaly pfedev§im na duté sklo. Velké investice do technologie vyroby, vyvolané
potfebou obstat v konkurenci pfedevS§im anglickych a americkych sklaren, pfinesly kyZené
ovoce. Rozvoj barevnych sklovin, na jejichZ vyvoji se podileli jak Johann Meyer, syn Josefa
Meyera, tak sklafskych technolog Wilhelm Kralik, pfinesly do sklafskych pokladen zisky,

které mohla firma investovat do rozsifeni a modernizace provozu. K té doslo od 40. let, kdy
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sklaisky konglomerat pieSel do rukou Wilhelma Kralika a Josefa Tascheka. Modernizaci
proslo otopné zatizeni, postupné se zavadéla tovarenska vyroba. Spoluprace s vytvarniky z
Vidn¢ (Lobmeyr) a Prahy, stejné¢ jako malirny, brusirny a fezac¢ské dilny ve Vimperku a
Lenote pfispély k vyrobé a distribuci unikatniho dutého skla v historizujicim stylu takové
vytvarné kvality, jaka v Ceskych zemich neméla obdoby. V letech 1870-1872 se firma
rozs$ifila o dva nové podniky, sklarnu Idu a Luisinu hut. V 60. letech pronikli Meyerové také
do oblasti Kasperska, kde zakoupily proslulou hut' v Annin€ (Fréhlich 2003, 624, Lnénickova
1996, 33-34, 41-43; Lnénickova 1997, 7-10, 17).

V druhé &étvrting 19. stoleti doslo také k oZiveni vyroby sklaren na stfedni Sumaveé.
Béhem 30. let dokonce doslo v této oblasti k zalozeni n€kolika novych sklaren, z nichz
jmenujme predevsim dalsi skldrnu na Podlesi (1831) a sklarnu Klastersky mlyn, kterd proslula
vyrobou secesniho skla vytvarnou kvalitou srovnatelnou s americkymi konkurenénimi
vyrobky, dekorovanymi svétoznaimym vytvarnikem Louisem Comfortem Tiffanim. Zdejsi
provoz vzkvétal i v obdobi Sumavské sklaiské krize 60. — 80. let 19. stoleti, nez se roku 1911
ocitl v konkurzu. K definitivnimu vyhaSeni peci doslo teprve v roce 1947 (Frohlich 2003,
625; Lnénickova 1996, 35).

Zatimco trh s dutym sklem zcela ovladala firma Meyert, v oboru vyroby zrcadlového
skla se prosadila rodina Abelt. Stopy po jejich aktivité nalézame jiz v 60. letech 18. stoleti na
hutich v Pragilech nedaleko Zelezného Brodu. Tehdy Jan Josef Maxmilian Kinsky, tehdejsi
majitel Hotejsi a Dolejsi prasilské huti, jejich spravou povéfil Ferdinanda Abeleho. Zahy na
to v 70. letech 18. stoleti oba spole¢nymi silami ptenesli rafinérsky provoz na vyrobu a
zuslechtovani luxusniho benatského zrcadlového skla ze severoCeského Sloupu do Prasil, aby
tim uSetfili kiehké sklenéné polotovary pred poSkozenim pfi transportu. Diky vynikajicim
manazerskym schopnostem Abel zmodernizoval hut’, rozsifil jeji vyrobni i nevyrobni zdzemi
a zajistil nova odbytisté pro sklenéné vyrobky. Bez ohledu na jeho aktivity vyvoz prasilského
benatského skla od 80. let 18. stoleti ustrnul, coz vice nez obchodni pieslapy ze strany spravce
huti ukazuje na sniZenou poptavku po luxusnich vyrobcich. Velka krize celoevropského

sklatského primyslu jiz byla na spadnuti (Fréohlich 2003, 623; Lnenickova 1996, 18).
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V roce 1833 pievzal podnik po Georgu Christianu Abelovi, ktery provozoval vyrobu
skla pfedevsim na Prasilsku a Zdikovsku (Hurky, Debrnik, Alzbétin), jeho bratr Ferdinand.
Ten o rok pozdéji ve snaze vyrovnat se belgickému a francouzskému sklu, zbudoval sklarnu
na liti zrcadlové skla ve Ferdinandové u Zelezné Rudy. Nutno podotknout, Ze kvalita zdejsich
vyrobkil se dala zcela srovnat s prestiznimi sloupskymi zrcadly. Nové nastupujici generace
Abelt, déti Georga Christiana, si spi$ na rodinny podnik potrpéla na zivotu v piepychu, coz se
podniku nakonec stalo osudnym. Jiz od pocatku 40. let 19. stoleti totiz jejich vysadni
postaveni pievzal Petr Ziegler z huti v Alzbétiné u Zelezné rody. Osud abelovskych
zrcadlaren byl konecné zpecetén, kdyz Ziegler v 50. letech 19. stoleti piimo zakoupil hut
Ferdinandov a dalsi abelovské sklarny. V 60. letech sklarna postupné ztracela na vyznamu,
pfichdzela o odbytisté, nez v roce 1865 zcela zbankrotovala a vyroba tabulového a
zrcadlového skla se témét vyhradné premistila k uhelnym loziskam (Frohlich 2003, 625;
Lnénickova 1996, 36-38).

Vyvoj zrcadlovych huti pod spravou Petra Zieglera odrazi sestupny trend Sumavského
sklatstvi v 60. a 70. letech 19. Stoleti. Na Sumavé se pomalu, ale jisté tenily zasoby dieva.
Co vic, plavebni kandly (Schwarzenbergsky a Vchynicko-tetovsky kanal) slouzici na
splavovani dfeva do niZin naprosto vylu¢ovaly moznost odbéru dieva za jinym Ucelem nez ke
splavovani. Navic je nutno si uvédomit, ze sklafsky provoz pohlcoval skutecné velké
mnozstvi dfeva. St€hovani huti tak, jak to bylo obvyklé jiz od sttedoveku, jiz nebylo feSenim.
V tomto udobi byly zalozeny pouze dvé sklarny, Hrabéci hut’ u Kvildy (1871) a Terezina hut’
u Zelezné Rudy (1883), ty vsak spotiebovaly pouze kalamitni dfevo a po kratké dobé
fungovani byly kvuli nerentabilnosti vyhaSeny. Nedostatek dfeva se feSil zménou otopu na
uhli a tu provazejici zménou konstrukce otopného zatizeni. Vzhledem k tomu, ze doprava uhli
ze vzdalenych lozisek znamenala pro Sumavské podniky nezanedbatelné vysoké investice,
doslo k rapidni zmén¢ trendu. Sklatrsky provoz se z pohrani¢nich hor pfesunul do k loziskiim
paliv, pfedevsim na Teplicko a Sokolovsko (Lneénickova 1996, 39).

Vétsina Sumavskych huti, které prezily 19. stoleti, zanikla v prib&éhu 1. poloviny 20.

stoleti, nejpozdéji po druhé svétové valce (Nova Hirka 1904, Alzbétin 1905-6, Josefuv dul
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1930, Arnostov 1945, Klastersky mlyn 1947, Annin 1948). Jedinou huti, ktera piezila témet
do soucasnosti, je Lenora. Jeji provoz byl omezen v obdobi prvni svétové valky a
hospodaiské krize konce 20. let 20. stoleti. Specializovala se na vyrobu dutého i
osvétlovaciho skla, kterd vyvéazela do celé Evropy i Zamoti (USA). Po Druhé svétové valce
byla v roce 1945 sklarna znarodnéna, majitelé Sigmund a Alfons Kralik usazeni v Bavorsku a
provoz s novymi pracovniky se udrzel az do roku 1968, kdy se pteslo od tradi¢niho
zpracovani draselnovapenatého kiistalu a barevnych sklovin k olovnatému kiist'alu. Sklarna
na otop olejem zanikla v roce 1996 a nahradila ji tovarna pobliz v Husinci, kterd vsak

ukoncila provoz po povodnich v roce 2002 (Frohlich 2003, 625-626).

2.1.3 Novohradské hory

Novohradské hory, tak se nazyva horsky hibet na hranicich Ceské republiky s
Rakouskem mezi obci Cetviny a mésteckem Nové Hrady. Jiz od 15. stoleti, kdy se toto tizemi
dostalo do vlastnictvi rodu Rozmberki, tu zadala vzkvétat sklaiska vyroba. Slechticky rod
Buquoyt, pochazejici z francouzsko-belgického pomezi, ktery o stoleti pozd¢ji nadvladu nad
timto Uzemim pfevzal, navazal na zapocatou tradici a ve vyrobé skla velmi uspésné
pokracoval. Ve sledovaném obdobi od poloviny 18. stoleti do pocatku 20. stoleti bylo v této
oblasti postupné v provozu celkem osm prosperujicich sklaiskych huti. V prvni fadé je
potfeba zminit sklarnu na navrsi Rejdisté, kolem které se vytvofila celd pivodné sklaiska
obec Pohofti. Soubézné s touto sklarnou, zaniknuvsi dle archivnich prament v roce 1774, zde
fungovaly jesté dalsi dvé huté. Jeden z téchto podniki, pracujici mezi lety 1757 — 1798, se
podafilo lokalizovat na protéjSim svahu od Mlynského vrchu. Povrchovy sbér, ktery byl na
této lokalité proveden, dolozil vyrobu luxusniho kitistalového skla. Druhd sklarna, nalézajici
na katastru obce Pivonice, nesla ndzev Terezina hut. Prvni jasné pisemné doklady o této
sklarn¢ pochazeji teprve z roku 1770 a zanik, zpGsobeny nedostatkem dieva, je kladen do
roku 1797. Na obou lokalitach byly pifi podrobném terénnim priizkumu objeveny neobvykle

dochované poztstatky po sklaiskych pecich (Frohlich 1993, 3,5).
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Po zaniku rejdist'ské sklarny byly na katastru obce Pohoti zbudovany jeste dalsi Ctyfti
sklarny: Paulina hut (1780? — 1852), Janova hut' (Johanneshal; 1777-1838), Stiibrny vrch
(Silberberg, 1728 — 1881) a hut Bonaventura (1794 — 1881). Sklarny Stiibrny vrch a
Bonaventura se z tohoto souboru vymykaly pfedev§im na zdklad¢ rozsahu produkovaného
sortimentu. Pfi povrchovém sbéru na Stfibrném vrchu byly nalezeny nejen doklady po
vyrobé dutého transparentniho i barevného skla, ale také zlomky vyrobki z ¢erného hyalitu,
potvrzené¢ho chemickymi rozbory. Jedna se tedy o jeden z prvnich podnikii, kde se samotny
¢erny hyalit, novinka druhého desetileti 19. stoleti, zacal vyrabét (Frohlich 1993, 5-6). Josef
Meyer, ktery zdejsi sklarnu =zalozil, je tudiz povazovan za jednoho z nejnadanéjSich
sklafskych technologti své doby (Drahotova a kol. 2005, 262-3). O néco mensiho vyznamu
doséahla také sklarna Bonaventura, v rdmci jejihoZ aredlu se nalézaji nejen pozistatky po
samotné osad¢, ale také odpadni haldy obsahujici kromé technické a stavebni keramiky také
zlomky tabulového 1 luxusnéjSiho rafinovaného dutého skla z kvalitniho kiistalu. Posledni
sklarnou na tomto tzemi byla Cernd hut' (Schwarzthal), pfedstavovala nédhradu za zrugenou
Janovu hut’ a na zaklad¢ nélezli z povrchového prizkumu se zde vyrabélo pievazné duté sklo
s razn€ zabarvenou sklovinou, vcetné ¢erného a Cerveného hyalitu. Podnik byl zrusen roku
1903 a od té doby stopy po sklaiské vyrobé mizi (Frohlich 1993, 5-6).

Na zaklad€ uvedeného sklatského vyvoje lze fict, Ze 1 na oblast Novohradskych hor se
vztahuji krizové scénafe podobné Sumavskym. Pohoiské huté, které zapocali svoji existenci
koncem dil¢i sklaiské krize mezi 60. — 80. lety 18. stoleti v souvislosti s vale¢nymi udalostmi
a nedostatkem dieva pteckali problematické obdobi Napoleonskych valek diky tomu, Ze byly
schopny pruzné reagovat na tehdej$i nabidku. Diky precizni praci mistnich sklafskych
technologt financovanych majiteli panstvi v prvnich desetiletich 19. stoleti, pteckali krizové
obdobi spjaté s mezinarodni obchodni blokadou a do pozitivni sklaiské éry od druhé ¢tvrtiny
19. stoleti vstoupily v plné sile. Ve schopnosti obstat jim napomohla také modernizace
provozu, jehoZ podobu muzeme rekonstruovat nejen diky poznatkim z povrchovych

priazkumd, ale také diky ikonografickym pramenim. Vycerpavani zasob dieva spojenych s
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otopem na uhli, jejichz loziska se nalézala daleko odtud, zasadila podnikiim nejpozdéji

pocatkem 20. stoleti trvalou ranu.

2.1.4 Luzické hory

Druha polovina 18. stoleti v severnich Cechach probihala ve znameni vyhasinani fady
tradi¢nich sklaiskych podnikti. Dokonce i sklarna s tak dlouhou kontinuitou vyvoje jako byl
Falknov, ktery byl zalozen Pavlem Schiirerem jiz v roce 1530 a uspésné pieckal vale¢né
strasti tiicetileté valky, byl odsouzen k zaniku. Zda se tedy, Ze ze samotnych hutnich provozi
ptetrvaly nejméné do druhé ctvrtiny 19. stoleti pouze huté¢ Antoninova Louka (pozdéji znama
jako Nové hut’), zaloZzend osamocené roku 1750 skelmistrem Janem KrysStofem Miillerem, a
sklarna Horni Chtibska (Gelnar 1996, 51-52).

Pokud vSak odhlédneme od patrného nedostatku samotnych hutnich provozi, sklaisky
pramysl v daném obdobi vynikal v jiném sméru. V okoli Nového Boru, Skalice u Ceské Lipy,
Polevska, Kamenického Senova a Prachné totiz velmi prosperovaly rafinérské dilny. Vysoké
kvality zuSlechténi nabyvaly vyrobky z dutého skla pfedev§im na Borskosenovsku.
Polotovary, které zde nasledné podléhaly zuSlechténi, sem byly dovazeny z rtiznych oblasti
Ceskych zemi. Je také potieba zminit, Ze rafinérie mély velmi ¢asto spise formu podomnich
brusiren ¢i maliren apod. (Drahotova a kol. 2005, 266-267). Hospodaisky rozvoj této oblasti
je nediln€ spjat se severoCeskym fenoménem oné doby, se sklarskymi kompaniemi. Jednalo
se o velké firmy, organizujici ve spolupraci se skelmistry pfevazné zahrani¢ni obchod se
sklem. Ovsem od konce 18. stoleti dochazi k razantnim zménam v tomto zptisobu ekonomiky.
S piihlédnutim k valecnému déni v celé Evropé, kontinentdlni blokddé a postupnému
vycerpani habsburské statni ekonomiky, vyrazn€ poklesl zahrani¢ni obchod, tvofici nejméné
dvé tfetiny vynosu sklafskych kompanii, potazmo jednotlivych hutnich provozi a rafinérii.
Sklarsti mistii zacali sami od sebe objizdét své zakazniky a postupné si vydobyli obchodni
zastoupeni ve velkych zahrani¢nich centrech, odkud v pribéhu prvni Ctvrtiny 19. stoleti
vytladily vétSinu zastupct sklarskych kompanii. Obchodnické firmy se pokousSely obstat na

trhu alesponi s oby¢ejnym uzitkovym sklem, zatimco nejvétsi sklarské podniky prvni ¢tvrtiny
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19. stoleti, Sumavskd firma Meyr, novohradsky Buquoy a harrachovsky Novy svét, se
orientovaly na vyvoz luxusnich, bohaté zdobenych vyrobki. Také tato taktika kompanii se
ukazala byt lichou a pfedznamenala jejich naprosty zanik (Drahotova a kol. 2005, 276-277).
Vyroba a zpracovani tabulového skla a zrcadel se koncentrovala od konce 18. stoleti
ve Velenicich a Lindavé u Ceské Lipy. Hrabéci rod Kinskych zde ve Sloupu ved] rafinérsky
podnik, zuslecht'ujici polotovary na vyrobu velmi prestiznich benatskych zrcadel ur¢enych k
vyvozu, pochazejicich z vyrobnich center na Sumavé (Drahotova a kol. 2005, 336-338).
Obdobi od pocatku 70. let 19. stoleti probihalo ve znameni boomu sklafského
pramyslu v severoCeské oblasti. Rafinérské podniky se proménily ve velké tovarny citajici
nékolik set az tisic zaméstnanct. Mensi centrum zuslechtovani tabulového skla se nalézalo v
Lindavé u Ceské Lipy (Drahotova a kol. 2005, 330-331, 336-338). V pomé&mé rychlém sledu
po sobé byla zalozZena fada hutnich provozi. V Chiibské (Nova Ves) byl v roce 1873 zalozen
sklafsky podnik, ktery je pozoruhodny svou c¢asoprostorovou ndvaznosti na hut' v Horni
Chiibské, ktera svoji existenci zapocala patrné jesté ve sttedovéku (Gelnar 1992, 16). Tento
neobvykle dlouhy sklaisky vyvoj na jednom misté byl bohuzel béhem Druhé svétové valky
zcela pozastaven. Z dalsich huti vzniklych v prabéhu 70. let jmenujme alespon hut” Terezu
(Rohrsdorf), kde byla tavba zapocata v roce 1872 a podnik zanikl teprve v roce 2001 s
ukoncenim podnikatelské Cinnosti spolenosti Severosklo a.s., dale pak napt. hut Augusta
(1873 — 1911), Novy Oldiichov (1885 — 1966) atp. V Kamenickém Senové byly zbudovany
tfi nové hutni 1 rafinérské provozy (1886, 1905, 1925), z nichZ pouze jeden z nich, nyné&jsi
Sklarna bratii Jilkd s.r.o., pretrval do soucasnosti. Do obdobi masivniho rozvoje sklarstvi
severoCeské oblasti se pocitaji podniky vzniklé pocatkem 20. stoleti pfedevsim v Polevsku
(hut Klara, 1907), v Prachni u Kamenického Senova (1908) a v Dolnim Prysku (hut’ Anna,
1907), které po strastiplném stfidani majiteld funguji dodnes. Na poslednim misté je potieba
zminit dvé novoborské huté. Jedna z nich, uvedend do provozu v roce 1910, dodnes slouzi
mistnim Skolnim uceliim, druhd z nich, hut' Flora zalozen4 roku 1913 po vysttidani fady
majiteld neustala ekonomického krizi prvniho desetileti 21. stoleti a v roce 2010 byla zcela

zruSena a vyskrtnuta z obchodniho rejstiiku. Lze tedy fici, Ze jako jedna z méala oblasti severni
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Cechy pies fadu dilgich netispdchil udrzuji kontinuitu vyvoje sklaiské vyroby od stiedovéku

az do soucasnosti (Gelnar 1996, 52-57).

2.1.5 Jablonecko

Jizerskohorské sklafstvi nabralo obratky v poloviné 18. stoleti, kdy sem z oblasti
Kamenického Senova a Nového Boru zadali piichazet tamé&jsi sklafi. Johann Josef Kittel si
zde pronajal sklarnu Antoninov, a navic jest€¢ v roce 1756 zbudoval podnik zcela novy na
Nové Louce u Bediichova. Spravou této huté jmenoval nc¢kdejSiho falknovského hutniho
pisafe Johanna Leopolda Riedla a s nim pfisel do jablonecké oblasti novy vitr, doprovazeny
konjunkturou ve sklaiském priamyslu. Johann Leopold ptipojil pod svoji spravu zahy taky
nove vzniklou Karlovu hut, ktera zstala v jeho spravé az do roku 1774. Téhoz roku navic
vénoval nemaly kapitdl do zbudovani nové huti Kristidnov, kterd si vSak na obdobi vétsi
prosperity musela nékolik desetileti pockat (Novy 2007a, 5-7).

Novolucké hut se zpo€atku zamérovala na vyrobu dutého skla. Sklarna fungovala i
béhem krizovych 60. - 80. let 18. stoleti, kdy Habsburska monarchie stradala vale¢nymi
utrapami a s nimi spojenymi problémy v distribuci sklafskych vyrobkd. Teprve na pocatku
19. stoleti doslo k pteruseni vyroby, pficemz jako diivod byva udavan nedostatek sklaiského
tavidla, potase v souvislosti s nartistem jeho ceny. Anton Leopold Riedel, syn Johanna
Leopolda, ktery v tomto obdobi podnik vedl, se proto rozhodl pro odvazny tah. Od roku 1805
se totiz sklarska produkce rozrostla o vyrobu jednak mackaného skla, ale pfedevS§im
sklenénych tyCinek jako polotovarti pro vyrobu bizuterie. Mezi nejvétsi odbératele huté pattili
jizerskohor$ti rafinéfi, ktefi sklenéné ty€inky nadale zuSlecht'ovali napiiklad do podoby
honosnych sklenénych perel, a dale také obchodnici starajici se o jejich export. V mensi mifte
se do procesu rafinace a obchodovani s hotovymi vyrobky zapojili také Ceskolipsti (Novy
2007a, 13-16). Anton Leopold ve snaze o zefektivnéni vyroby podal navrh ke zfizeni rafinérie
pfimo v misté sklarny, statni orgdny mu vsak privilegium nepotvrdili. Predpoklada se, Ze svou
roli sehraly intriky ze strany konkurence, mezi kterou se pocitala mimo jiné harrachovska

sklarna v Novém Svété. Anton Leopold tedy na vlastni ndklady zbudoval rafinérii pobliz v
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Mistrovicich, ktera v§ak byla nejen kvili nedbalé spravé Riedlovych syni odsouzena v roce
1814 k zaniku. Od této doby snad i vlivem neutéSené habsburské ekonomie, vyse cen dieva a
potaSe, problémy s distribuci v zahrani¢i a neschopnosti obstat v konkurenci s jinymi
habsburskymi, ale i mimohabsburskymi podniky, se hut' trvale potykala s problémy
vedoucimi az k opakovanym vypadkim v provozu od roku 1816. Hut' pravdépodobné
fungovala jesté na pocatku 40. let 19. stoleti, avSak byla bezpecné trvale vyhasena pied rokem
1844, kdy zdejsi pansky diim zakoupil Slechticky rod Clam-Gallast, ktery si zde zbudoval své
letni sidlo (Novy 2007a, 18-19, 25).

Zatimco novoluckd hut’ zazivala svoji konjunkturu pfevazné v 18. a na pocatku 19.
stoleti, sklarna Kristidnov v tomto obdobi skomirala. Vyrazn¢ problematickymi byly roky
1804 a 1805, kdy byla monarchie stizena tuhym hladomorem a na nevalné zisky m¢l vliv také
masivni upadek rakouské ekonomiky v druhém desetileti 19. stoleti. Sva léta slavy sklarna
zapocala od roku 1838, kdy se jejiho vedeni ujal Karl Josef Riedel mladsi. Sortiment sklarny
se prili§ nelisil od toho novoluckého. Dochazelo zde k vyrobé sklenénych trubicek a
mackanych ty¢i slouzicich jako polotovary k vyrobé perli a lustrovych ovéski, a riznych
druhii flakonkt. Karl Josef rovnéz rozsitil vyrobni zazemi sklarny o potasarnu, panvarnu a
dvé nové pece (Novy 2007a, 36-37, 52-4). V misté sklaiské osady byla navic vrchnosti
zfizend Skola pro ditka mistnich sklartd. V 60. letech se riedelovsky vliv rozsifil také na
sklarnu v Antoninové, kde Karl Josef znovu vzkiisil vyhaslou hut, a o zakoupenou hut v
Zadnim Josefové Dole. Smrt Karla Josefa v roce 1875 ptedznamenala postupny tpadek
riedelovského ,,panovani“ v jablonecké oblasti. Majetek po ném zdédili jeho synové, avSak
jejich podnikatelské schopnosti se s jejich otcem nemohly rovnat. V roce 1887 vyhoiela
kristianovska sklarna do zakladi a jeji majitel Leopold Riedel, syn Karla Josefa, ktery jiz
nemél dostatek prostiedktl na rekonstrukci, majetek odprodal Slechtici Franzi Clam-Gallasovi,
jenz ji poskytl pro ucely zdravotnich pobytii mladych divek z chudych rodin (Novy 2007a, 55-
56, 63-64).
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2.1.6 Orlické hory

Kofteny orlickohorského sklatstvi spadaji prokazateln¢ do prvni poloviny 16. stoleti
Nejstarsi sklarny, dolozené vice pisemnymi nez archeologickymi prameny, se nalézaly
pfedevdim na rokytnickém, Zzampasském, rychnovském a opocenském panstvi (Splichal —
Siila 2004, 39-40).

V prvni poloviné 18. stoleti se zdejsi sklatstvi potykalo se spoustou potizi. Tahanice o
uzemi mezi Habsburskou monarchii a Pruskem, ke kterym doslo v navaznosti na Slezské
valky, zneprichodnily hranice a znemoznily nejen mezinarodni obchod, ale také provoz huti
zavislych na zasobovani dievem a kiemenem. Na Upadku mistni sklafské vyroby sehréalo roli
také vyCerpani zasob dfeva. Dopravni infrastruktura v tomto obdobi nebyla uzptisobena k
dovozu palivového dieva a kiemene ze vzdalenéjSich oblasti. Stagnace sklafské vyroby méla
tudiz za nasledek uzavirani nékolika provozi, mezi které se fadi predevsim sklarny Na
Cikance (1756), Stara hut' (pred r. 1786), piipadné Cerna Voda (pfed rokem 1800) (Splichal —
Stila 2004, 64, 86, 103, 140).

Problematickou druhou polovinu 18. stoleti byla schopna piestat se §titem pouze hut
Bediichov — Kaiserwald. O bedfichovské huti se pisemné prameny poprvé zminuji jiz v roce
1614, kdy Jan Fridrich II. obdrzel od Jana z Vlkénova a v Jestéticich privilegium, upravujici
jejich vzajemné vztahy. V drzeni v€hlasného rodu Fridricht ztstava podnik az do poloviny
17. stoleti, kdy jej prodavaji neméné znamému Adamu Pavlovi Petrhanselovi. Novy majitel,
vybuzen nedostatkem dfeva, zapocal s expanzi sklarny, kdyz v roce 1662 uzaviel s kladskym
hrabétem kupni smlouvu na svah protilehly k bedfichovskému provozu. Na nové zakoupené
pudé vybudoval nové sklarské objekty a oba provozy k roku 1700 sjednotil. V duisledku
nahromadénych dluht byl vSak Petrhanselv vnuk nucen podnik roku 1728 prodat hrabé&ti
Pavlu Antoninovi de Wallis a az do pocatku 19. stoleti se hut Kaiserwalde vyskytuje v
kontextu s kladskym sklarstvim. V roce 1800 podnik zakoupil Jan KryStof Rohrbach. Patefti
jeho protikrizové strategie se stala modernizace hutnich objektd, dokoncena jiz v roce 1812.
Po vystiidani fady majitelt pfeSla zmodernizovana tovarna do rukou Gustava Pankratze, ktery

ji nadéle zveleboval. V roce 1881 podnik zachvétil pozar, avSak zahy probéhla rekonstrukce,
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v ramci které byl rafinacni arzendl huti rozsifen o inovované brusi¢ské provozy. Zaméstnani v
huti nalezly 1 malifi skla, z nejproslulejSich Vilém Rohrbach (1858 — 1949) nebo Konrad Tag
(1903 — 1950), dekorujici bézné uzitkové i luxusni pfedméty. Je tieba zduraznit, Ze tomuto
rozséhlému sklafskému komplexu umoznilo pfezit zejména napojeni na zelezni¢ni sit’ pres
Kladsko az do Vratislavi (Ptdacek — Sila 2005, 218). Kaiserwaldska hut, lezici na slezské
stran¢ Orlickych hor, s jistymi pieruSenimi kontinuity béhem svétovych valek pokracovala v
provozu i v prub¢hu 20. stoleti az do 50. let, kdy byl jeji provoz definitivné ukoncen a obec
Kaiserwalde pfeménéna v zimni rekreaéni stiedisko (Splichal — Siila 2004, 73-77, 79-80).

V roce 1845 nechal Antonin Slivka rytif ze Slivic na solnickém panstvi postavit
Anenskou hut, ktera stala v misté n€kdejsi Staré huté. Na obdobi své prosperity si musela
pockat az do 60. let, kdy ji drzel v prondjmu Edmund Kadlik. Po dvaceti letech vSak Kadlik
smlouvu s tehdejSimi majiteli panstvi vypovédél a sklarna byla zdhy zbotfena. O jeho
motivacich lze pouze spekulovat, ale v jeho rozhodovani mohla sehrat roli Zakouti — Jedlova
(pfejmenovand v roce 1907 na Karolininu hut), tedy sklérna, kterou nechal po roce 1873
zbudovat a jejiz Siroky sortiment produkce od uzitkového po luxusni sklo se tésil daleko vétsi
oblibé& u spotiebiteltt (Splichal — Sitla 2004, 86-91). Po krachu na videfiské burze v 70. letech
19. stoleti, ktery zapficinil stagnaci vyvoje primyslu a obchodu, doslo také zde k zasadni
vyrobnimi néklady. Tak se zacala uplatiiovat metoda foukani skla voln¢ do ruky (ne uz do
formy) s ponechanim vét§iho prostoru umélecké invenci osoby sklafe spolu s pronikdnim
secese. S uzavienim této huti v roce 1910 Sel ruku v ruce také zanik sklafstvi na ¢eské strané
Orlickych hor (Ptacek — Sitla 2005, 223).

Sklarny Kaiserwalde, Anenska hut, Zakouti — Jedlova a Kouty (zalozena Janem
Stohrem v roce 1872 s trvanim ziejmé do roku 1889) predstavuji posledni vyspy sklarského
pramyslu na éeské strané Orlickych hor (Splichal — Siila 2004, 115). Této oblasti postizené
naprostym nedostatkem dieva Cinilo problémy dostat se k alternativnimu zdroji paliva, uhli.
Problémy s odbytem zboZi i dovozem surovin znesnadiiovala nedostatecné vybudovana

zelezniéni sit’. V tomto obdobi tovarni vyroby skla zdejsi vyrobny ani vyrobky jiz neobstaly v
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konkurenci s rozvinutéjsimi oblastmi. Ceska orlickohorska tradice vSak pieziva alespoii v

. - . y y < 1
polském pohranic¢i, kde misty pietrvala az do soucasnosti.

2.1.7 Severozapadni Cechy

Po novovéké odmlce se sklafské odvétvi navratilo do severozapadnich Cech s
prichodem sklaii z KamenickoSenovska a Novoborska. Ti nejlepsi rytci skla, ptitahovani
poptavkou po luxusnim skle, ptijizd€li do lazenskych center na Teplicku a Karlovarsku, kde
na pozadavky klientely zuslechtovali vybrané polotovary dovezeného skla (Broul 1988, 26-
27).

Béhem druhé poloviny 19. stoleti, kdy primyslova revoluce pfinesla modernizaci
sklaren a jejich pferod na tovarensky rozvoj, dochézi na Teplicku, Ustecku i Sokolovsku k
neimérnému rozvoji t&zkého pramyslu. Radu hospodaiskych odvétvi, mezi nimi také
sklafstvi, do této oblasti pfitdhla loziska kvalitniho hnédého uhli zuzitkovatelného jako
prvotiidni palivo. Ve vytyCené oblasti jako houby po desti rostl jeden sklafsky podnik za
druhym. Béhem celé druhé poloviny 19. stoleti se jejich pocet ustalil na 27, do konce prvni
svétové valky bylo uvedeno do provozu jesté dalSich devét Uizce specializovanych sklaren.
Koncem 19. stoleti se navic do severozapadoceské oblasti stahuji nékdejs$i Sumavsti sklaisti
odbornici, které jiZ nemohlo archaické lesni sklarstvi uZivit, ale jejich potencial jesté¢ nebyl
ani zdaleka vycerpan (Broul 1988, 28-31).

Severozapadni Cechy udrzovaly velmi tzké styky se saskou stranou Krusnych hor,
coZ lze pozorovat na ptikladu skldrny v Novém Sedle pobliZz Lokte, kterou v roce 1879 uvedl
do provozu Friedrich Siemens ve snaze proniknout na habsburské trhy. Béhem 80. let

postupné rozsifoval jak provozni ¢ast tovarny, tak i jeji zazemi. Monstrozni sklarsky podnik

! Mezi vyznamné podniky na polské stran& Orlickych hor, které kontinualné fungovaly do soucasnosti, patii napiiklad
sklarna Szczytna (Riickers; zalozena 1870) a Strachocin (Schreckendorf; 1756 — 1795, 1864 s pferusenim koncem 2. Svétové
valky). Spojovacim ¢lankem ceské a polské strany Orlickych hor byli piedstavitelé vyznamného sklafského rodu Rohrbacht
(Splichal — iila 2004, 81-82).
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se jiz vymykal kontrole jednoho ¢lovéka, proto jej F. Siemens ucinil spolu se sklarnami v
Drazd’anech a Dohlen soucasti akciové spolecnosti, financované bohatymi berlinskymi a
drazd’anskymi pramyslniky. Pocatkem 20. stoleti prosla tovarna systematickou modernizaci
spojenou s postupnou automatizaci vyroby a elektrifikaci podniku. Béhem prvni svétové
valky produkce huti zcela ustrnula. Kratkodobou konjukturu druhé poloviny 20. stoleti
ukoncila svétova hospodarska krize konce 20. a pocatku 30. let, z které se tovarna jen tézko
vzpamatovavala. Tieti fiSe, kterda méla hut v pribéhu druhé svétové valky zcela ve svych
rukou, nenaplnila ofekavani némeckych délniki, vyrobu nechala zcela minimalizovat a
podiidit bezprosttednim valenym potiebam. Teprve po skonceni valky dosdhla v podobé
znarodnéné sklarny znaénych uspécht a pites porevolucni krizi tykajici se problematické
privatizace podniku ziistala v ¢innosti dodnes (Viasdk a kol. 1998, 12-13,18-19,24-33).

Na vyvoji sklaiského primyslu v severozapadnich Cechach se velmi vyrazng
podepsala osobnost Ludwiga Mosera. Tento zru¢ny rytec skla a ambicidzni podnikatel si v
roce 1957 pronajal ryteckou dilnu v Karlovych Varech. Navazal Gzké kontakt se sklaiskou
huti Novy Svét v Krkonosich a hutémi Adolfov u Vimperku a Klastereckym mlynem na
Sumavé, odkud si nechaval dovéazet polotovary k zuflechténi. Zpo¢atku se omezoval na
rafinaci a prodej zrcadel, pfipadné plynovych lustri a zdvésnych svitidel s ovésky. V priibéhu
60. let se spolu s rozSifovani a stabilizaci svého podniku zaméfil na produkci luxusniho
brouseného ¢i rytého dekorativniho skla, s jehoz dekoraci mél napomoct nové ziizeny
rafinérsky provoz v Mistrovicich u Ceské Kamenice (Mergl — Pdnkova 1997, 16-20). Znatna
vzdalenost huti od karlovarskych rafinérskych podniki zapticinila zbudovani sklaiské huté na
vyrobu polotovarlt v blizkosti karlovarskych ryteckych dilen. Spolu s jejim uvedenim do
provozu v roce 1893 zanikly také vazby na Sumavské prvovyrobny a krkonosskou sklafskou
hut’ Novy Svét. Ludwig Moser u€inil spolumajiteli noveé vzniklé sklarny své syny Rudolfa a
Friedricha, svého syna Gustava potom povétil vedenim patizské pobocky firmy Moser. Po
nahlé smrti Rudolfa v roce 1908 se vedenim podniku fakticky ujal jeho mladsi bratr Leo,
ktery coby zkuSeny sklatsky technolog vnesl do firmy nové technologie i nové typy vyrobkd,

a zejména nové vytvarné esteticno. Za jeho spravy podnik prosperoval az do minimalizace
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vyroby, ke které dosSlo v prub&hu prvni svétové valky (Mergl — Pdankova 1997, 46-48, 50-52).
Nutnost modernizace podniku vyvolala jeho zménu v akciovou spole¢nost s nazvem
Karlovarské spole¢nost pro priimysl sklafsky Ludvik Moser a synové, a.s., ke které doslo v
roce 1921. O rok pozd¢ji se k ni pfipojila jesté i oslabena sklarna Adolfov u Vimperku, takze
si ob¢ firmy jiz nemohly konkurovat. Kapital ziskany spolu s pievodem huti byl investovan
do pfestavby brusiren, administrativnich budov s dlirazem na reprezentacni prostory a také do
budovani zazemi pro zaméstnance. Krizovy pielom 20. a 30. let potom vedl k prodeji
adolfovské huté. Mezi lety 1932-34 pfisli sourozenci Moserovi o vliv ve firmé, které se
postupné diky piispéni Egona Rittera vzpamatovala z krizovych let, aby na ni udefilo valecné
déni. Vyroba pod patronaci nacistii v omezené mife pokracovala i v obdobi protektoratu, po
skonCeni valky podlehl podnik zestitnéni a ve zménéné formé zlstal v provozu az do
soucasnosti (Mergl — Pankova 1997, 90-96).

Vyznamnym zastupcem sklafského rozmachu pocatku 20. stoleti byla Rudolfova hut
na katastralnim uzemi Bystfice na Teplicku. Videnska firma Josef Inwald tehdy zakoupila
n¢kdejsi valcovnu jemnych plecht, spolu s hlubinnym dolem Rudolf na tézbu hnédého uhli, k
némuz jiz od roku 1882 vedla Zelezni¢ni vlecka, spojujici podnik s Teplicemi (Grisa 2006,
29-32). Zadny z ostatnich firemnich zdvodt, o nichZ se pojednavé nize, nemél tak vynikajici
vychozi podminky. Modernizaci a hospodaiskou konjukturu huté po prvni svétové valce
podlomila svétova hospodaiskd krize a podnik se nevzpamatoval do znarodnéni po Druhé
svétové valce. Vyroba, jiz v zuZeném sortimentu, zaméfeném pievazné na obalové sklo a
oklesténém o produkci luxusniho skla, pfetrvala i po sametové revoluci, ale kvuli
nedostate¢né poptavce byla roku 1996 ukoncena (Grisa 2006, 29-32, 34-37,40-45,53-59,80,
93-95).

Sklaiské aktivity Josefa Inwalda, piesahujici oblast severozapadnich Cech, si zajisté
zaslouzi za podrobnéjsi rozvinuti. Josef Inwald, pochdzejici z bohaté zidovské rodiny, mezi
lety 1856-1859 vystudoval Prazskou polytechniku a jiz o tfi roky pozd¢ji se svym kolegou
prestavél pronajaty vodni mlyn v Havlickové Brod€ na brusirnu skla. Prosperujici podnik,

ktery béhem 60. let postupné zakoupil, v§ak nesnesl prostorove dalsiho rozsiteni, proto jej od
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roku 1874 piendsel do Dobronina. V roce 1877 uskute¢nil velmi ambicidzni projekt
zbudovani sklarské huti pfimo na predmésti Prahy. Zprvu se zde vyrabély polotovary pro
Inwaldovy sklarské rafinerie. Velkého rozmachu tato prazska sklarna doséhla pocatkem 20.
stoleti, kdy se podatilo zdvojnésobit jeji vyrobni kapacitu. Zalozenim prazské sklarny vSak
Inwaldovy stfedoCeské aktivity jest€¢ nekonc¢i. Roku 1893 totiz zakoupil a zrenovoval
zchatralou sklarnu, zalozenou a provozovanou od roku 1877 bratry Augustinem a Janem
Gebhartovymi ze sklarny v Pavlové u Svétlé nad Sazavou. Sklarna pozdé€ji proslula vyrobou
velmi kvalitniho olovnatého kiist'alu. Koncem 19. stoleti pronikala rodinnad firma také na
Plzenisko (Radnice), Décinsko (Velké Bfezno) a poprvé na Teplicko (Hudcov), ¢imz si
piichystala vhodnou pidu pro zalozeni vySe zminéné Rudolfovy huti (Grisa 2006, 11-18). K
roku 1907 tedy firma citala Sest zdvoda s vice nez 2000 zaméstnanci, ¢imz se zafadila po
boku firem Stdlzleho synové, a.s. (diive Sklafské zavody J. Schreiber a synovci, a.s.) a S.
Reich a spol. mezi tfi nejvyznamnéjsi sklaiské korporace. Po smrti Josefa Inwalda v roce
1906 zdédili podnik jeho synové Rudolf a Oskar, kteti se zaslouzili o pfevedeni firmy v
akciovou spole¢nost (Grisa 2006, 25-26). Firma Inwald, zaZivajici v prvnim desetileti 20.
stoleti pomérné stabilni rozvoj pieckala valecné déni prvni svétové valky, stejné jako krizi
konce 20. let a poc¢atku 30. let 19. stoleti, av§ak utrpéla poc¢inaje rokem 1934 statnimi zasahy
do privatniho sektoru, kdy se stala soucasti nékolika syndikatt, které si za dohodnutych cen
rozdélovaly vyrobni kvoty. Druha svétova valka probéhla ve znameni zGzeni vyroby a jejimu
pfizpisobeni poptavce nacistického Némecka. Ne&které solitérni podniky, jako napf.
Podébrady nebo Rudolfova hut’, na svoji sklafskou vyrobni tradici navazaly 1 po jejich
znarodnéni, vazby na jejich zakladatele vsak jiz vymizely (Grisa 2006, 74-75).

Kromé zlichovské huti vyrostly ve sttednich Cechach je§té dva pozoruhodné sklatské
podniky. Na prvnim misté lze jmenovat otvovickou hut’ pobliz Trnéného Ujezdu (u Kralup
nad Vltavou). Tato sklarna, ktera byla zalozenid v roce 1801, byva povaZovand za prvni
sklarnu na otop kamennym uhlim v ¢eském prostiedi (Tywoniak 1994, 57-58).

Zadruhé, roku 1901 zakoupil sklafsky mistr Antonin Riickl pozemek v NiZboru na

Berounsku, kde v roce 1903 uvedl do provozu skldrnu s velmi rozsahlym sortimentem
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vyroby. Majitel vedl sklarnu ke zna¢né prosperité. V roce 1921 se stal tento podnik spolu s
hutémi ve Véelnidce a Skalici u Ceské Lipy soudasti akciové spoleénosti, diky ¢emuz ziskal
Riickl potifebny kapital k masivnéjSimu obnoveni vyroby. Hospodaiska krize prelomu 20. a
30. let zapficinila vyrazny utlum vyroby a dalsi ranu zdejsi vyrobé po nékolika letech
konjunktury zasadila druha svétova valka. Coby znarodnény podnik fungovala nizborskéa hut’
1 v obdobi komunismu. Teprve v roce 1992 ji zpét odkoupili potomci nékdejsiho zakladatele,

ktefi ji udrzuji v omezeném provozu dodnes (Garkisch a kol. 2006, 111-112).

2.1.8 Posazavi

Prvni doklady o soustavné sklafské vyrobé pochdzeji z obdobi po tficetileté valce.
Slechta usilovala o rychlé finanéni vyrovnani ztrt. Jednou z prvnich sklaiskych huti
zbudovanych v tomto regionu byla Stara hut' u Nespefic na Cestinském panstvi ve stiednim
Poséazavi (Wiasak 1998, 49). V obdobi boutlivého rozvoje sklarské vyroby v Posazavi béhem
prvni poloviny 18. stoleti nechali ptedstavitelé piednich sklaiskych rodin Adlerd, Eisnert a
Gattermayert zbudovat vice nez 20 huti, ¢imZ postupné rozsifovali pole své pusobnosti ze
sttedniho toku feky kolem Cestina na horni tok smérem ke Svétlé nad Sazavou a také jizné
smérem k Pacovu a Lukavci. Obdobi hospodaiské krize vyvolané valecnymi konflikty mezi
Pruskem a Habsburskou monarchii doslo k rozbiti doméci obchodni sité, stejné jako vztahi
mezi hutnimi a rafinérskymi provozy, coz v konecném dusledku vedlo k zaniku témér
poloviny posazavskych huti (Wiasdk 1998, 54-55).

Nova vilna prosperity nadesla mezi lety 1770 — 1780, obecnéji v posledni Ctvrting 18.
stoleti. Behem sledované¢ho obdobi se dosavadni pocet fungujicich huti rozrostl o 12 novych
provozi na Jihlavsku, Cestinsku, Humpolecku, Lede¢sku, Chotéboisku, Zdarsku, Vlagimsku
a Pacovsku. Mezi jedny z nejvyznamnéjsich huti sledovaného regionu vyznacujici se dlouhou
kontinuitou fungovéni se zaradila sklarna Tasice na lede¢ském panstvi, kterou v roce 1796
uvedli do provozu bratfi Véclav a Ferdinand Capkovi. Mimo zakladani novych sklaren se
hospodaiska konjunktura projevila také obnovenim celkoveé 7 sklafskych huti. V tomto

procesu sehral pozoruhodnou roli Jan Ignac Eisner, operujici na Svételsku. Nejprve v roce
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1767 zprovoznil hut v Loukové, o deset let pozd€ji potom obnovil provoz sklarny v
Kejzlicich a jesté v roce 1785 obnovil pro svého syna Josefa provoz sklarny v Krasonovicich.
Kdyz Jan Ignac Eisner, povyseny Marii Terezii za zasluhy do rytitského stavu, roku 1795
zemfel, presunul jeho syn Josef aktivity do Slavétina na hornim toku teky (Wiasak 1998, 56-
57).

Nastup krizového obdobi od konce 18. stoleti byl pozvolny, ale o to znicujici.
Napoleonské valky, kontinentalni blokada, krach na videniské burze — tyto faktory ptispély ke
stagnaci sklarské vyroby také v oblasti Posazavi a k ukonéeni provozu necelé poloviny huti.
Jiz béhem 20. let 19. stoleti vSak dochazelo k dil¢im uspéchiim, usticim az v dalsi viné
konjunktury sklafstvi. V obdobi od 20. do 50. let 19. stoleti na sledovaném tizemi, predevsim
na Pelhfimovsku, Chotébotsku, Svételsku, Sazavsku a Jihlavsku obohatilo 12 ufadujicich
jesté 9 novych sklaren. Vysadni postaveni mezi vSemi ostatnimi podniky hrala hut’ na Sazave,
zalozend FrantiSkem Kavalierem v roce 1837. Tento zkuSeny sklafsky odbornik se jiz podilel
na fizeni provozu v huti v Pohledu (1829) a Ostfedku (1830 — 1840). Kavalierova sazavska
hut’ byla pozoruhodna nejen z hlediska atypického vyrobniho sortimentu, tedy laboratorniho a
1ékarenského skla, ale také svym trvanim az do soucasnosti (Wlasdk 1998, 58, 60-61).

V neposledni fadé je tfeba zminit podnikatelské aktivity firmy Lazar Pick a synové,
ktera se zamétovala na prvonajmy sklarskych podnika. Takto naptiklad zprostiedkovala od
roku 1828 pronajem huté v Ostfedku u Sazavy, v roce prondjem 1844 Svatojanskych huti na
Svételsku (Wlasak 1998, 59-60).

Sklarska konjunktura mezi lety 1820 — 1850 se projevila také postupnym
osamostatiiovanim na severoceskych rafinériich, ptipadné obchodnich domech. Tento trend
lze sledovat naptiklad u podnikti v Téchobuzi, Chraiibozi ¢i Hoglové huti v Dobré Vodé
(Wlasak 1998, 63).

Druha polovina 19. stoleti jiz probihala ve znameni Upadku tradi¢niho sklafstvi a
postupného rozvoje moderniho tovarenského piistupu, zalozeného na zméné otopu a vyuziti
zelezni¢ni drahy k zadsobovani surovinami ¢i palivem, a usnadnéni obchodu. Naprosta vétSina

archaickych huti nemohla obstat v konkurenci se star§Simi zmodernizovanymi (Ruzenin) ¢i

27



nove¢ vzniklymi modernimi podniky (Dobronin, Josefodol). Sklaiska tovarna v Dobroniné na
Jihlavsku, zalozena Josefem Inwaldem roku 1876, ptestala druhou svétovou valku a v podobé
znarodnéného podniku pokracovala v provozu i béhem druhé poloviny 20. stoleti. Roku 1861
ptipojil Josef Schreiber do svého stavajiciho konglomeratu také sklarnu v Josefodole u Svétlé
nad Sazavou. Na konci prvni svétové valky ptipadla sklarna akciové spolecnosti, ve které jiz
Schreiberové nehrali roli, a odtud ji ¢ekal obdobny osud jako dobroninskou sklarnu (Rous
1990, 10-11, 21-23). Provozy v Dobronin¢ na Jihlavsku (1852), Josefodole (1882) a Ruzeninu
(n¢kdejsi Raztoka) diky ptizpisobeni tempu a technologii doby zachovaly kontinuitu vyvoje

20. stoleti az téméi do soucasnosti (Wlasak 1998, 63 -64).2

2.1.9 Horacko

Pocatky sklarskych aktivit na Horacku zatim nejsou zcela objasnény. Nelze vyloucit
jejich sttedoveéké stari (Svoboda 1948, 1,23). Prvni pisemné doklady pochazeji az z roku
1559. Jedna se o zapis v gruntovnich knihéch, ktery se vztahuje ke sklarn€ na Viisti (Bukdcek
1958, 61).

Velmi dilezitou roli z hlediska kontinuity vyvoje sehrdla na Horacku sklarna na
Heralci, ktera byla zaloZena pfed rokem 1620 a definitivné ukoncila svoji ¢innost aZ v roce
1920. V dtsledku hospodaiské krize doslo v roce 1745 ke kratkému preruSeni ¢innosti, avSak
to netrvalo dlouho. V prubéhu 50. let 18. stoleti ji tehdejsi majitel panstvi hrabé Vchynsky z
Vchynic poskytl k pronajmu piedstavitelim sklafskych rodin Seewaldd a Adlert, ktefi ji ve
svych rukou udrzeli az do roku 1793, kdy je v roli sklafskych mistrti vystiidal vyznamny
sklafsky odbornik FrantiSek Ignac Hafenbrddl. Diky jeho zdsahtim do vyroby se heralecké
huti podafilo uspésné preckat krizové obdobi pielomu 18. a 19. stoleti a prvnich desetileti 19.

stoleti. V prib&hu 19. stoleti sklarna nadale vzkvétala a diky kli¢ové piestavbé mezi lety

2 Vyjimku tvori tradiéni lesni hut' v Dolnim Bradle, uvedena do provozu v roce 1865, ktera pietrvala v provozu az do konce

druhé svétové valky (Wiasak 1998, 64).
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1896 — 1897 a zmeéné sortimentu nabizeného skla zustala jednou z poslednich vysep
sklatského primyslu na Horacku az do doby svého zaniku v roce 1620 (Brozova 1971, 49).

Béhem 18. a ziejm¢ také pocatku 19. stoleti na zdej$im tizemi pusobila také sklarna na
Bfezinadch. O jeji historii toho neni zatim pfili§ znamo. Na zaklad¢ stylistické analyzy
vyrobkil z muzei v Novém M¢ésté na Morave a PoliCce lze uvazovat o tom, ze produkovala
prevazné sklo pro mistni potieby, coz také mize byt pfi¢innou jejiho dlouhého trvani (Kren
2009, 10).

Po skonceni Napoleonskych valek a obdobi stabilizace rakouské ekonomiky doslo i
zde k znacné rychlému vyvoji moderniho sklafského primyslu. V pomémeé kratkych
Casovych intervalech po sob¢ byly zalozeny huté¢ v Budislavi-Posekanci (1828), na Milovech
(1835), v Lubné (1837) a v roce 1866 jeste skldrna v Dolnim Bradle. Skldrnu mezi Budislavi
a Proseci nechal postavit tehdejs$i majitel novohradského panstvi Jan Ludvik Chamaré, ktery ji
nejprve poskytl k pronajmu Ignaci a Kasparu Hafenbrodlovym. Po nékolikandsobném stiidani
majiteld skoncila hut' od roku 1848 v rukou bratfi Gerhardti, ktefi se soubézné s ni jesté
starali o provoz sklarny na Milovech (BroZovad 1971, 58). V prabéhu 70. let donutil
nedostatek dfeva majitele panstvi, Jana Antonina Chamaré, syn Jana Ludvika Chamaré, ke
zméné lesniho hospodateni. Z tohoto diivodu byla sklarna pfebudovéana, aby mohla vyuzit
otop kamennym uhlim, ale ani tato pokrokova zména nenavysSila jeji schopnost obstat
konkurenci. V roce 1888 byl cely objekt kromé nékdejsiho sidla hutmistra, zbouran (Zdérsky
1933, 20; Zd’drsk;? 1952, 88, Bukdacek 1958, 64-5). Sklatkou hut v Lubné na litomyslském
panstvi svefil jeho tehdejsi majitel Antonin Valdstejn do prondjmu Lazaru Pickovy a jeho
synim. Z hlediska otopu se jednalo o archaickou sklarnu postavenou za tcelem zpracovani
velkého mnozstvi kalamitniho dfeva, coz netrvalo déle nez 15 let. Z hlediska rozkvétu nelze
nezminit aktivitu sklafskych odbornikl Ignace Koppa a Josefa Haydeho, ktefi se zaslouZili o
vyvoz mistniho zboZi do zahrani¢i (Spanélsko, Holandsko, Turecko, Amerika). Nelze
opomenout prestizni sklaiskou hut v Dolnim Bradle, lezici mimo jadro Horéacka, ktera

zapocala sviij provoz az k roku 1866, avsak uspésné prezila az do poloviny 20. stoleti, cemuz
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napomohla taky uspesnd zména otopu na generatorovy plyn a spoluprace se severoceskymi

hutémi, kterym dodavala polotovary k rafinaci (Kien 2009, 15).

2.1.10 Morava

Moravské sklaistvi dle nejnovéjsich archivnich vyzkumt a archeologickych prazkumi
sehralo v kontextu Ceskych zemi daleko vétsi roli, nez mu byla ptivodné pfisuzovana. Jeho
kofeny lze ziejm¢ najit na severni Moravé, pfevazné na panstvi Brannd. Prvni pisemné
nejdalekosahlej$imu rozvoji prispeli pani z Vrbna, ptedné Hynek ml. Bruntalsky z Vrbna na
pocatku 17. stoleti, a mimo Ctyficetiletou pauzu cca mezi lety 1690 — 1730 zde vyroba bujela
az do 30. let 19. stoleti. Ve sledovaném obdobi zde pisobila sklarna Mald Morava, zaloZzena v
roce 1610 Jifim Schiirerem, kterd je pozoruhodna svymi vazbami na vychodni Cechy a
Kladsko (Stepdn — Stérbova 1999, 20-21).2 Pozoruhodnou roli ve vyvoji severomoravského
sklafského primyslu sehrala také sklarna v Josefové, kde lichtenStejnska vrchnost zahgjila
vyrobu béhem 30. let 18. stoleti. Co naplat, na mistnich hospodarskych pomérech se zapsala
krize sklafského prumyslu druhé poloviny 18. stoleti. a pocatku 19. stoleti a diky
Starém Mésté, byl provoz na této lokalité koncem 90. let 18. stoleti definitivné uzavien
(Stépan — Stérbova 1999, 24-28). Sklarny v Kvémé (1791 — 1800) a Frantiskové (1829 —
1834) uzavtely uspéSnou primyslovou etapu brannského panstvi, jenZ sehral klicovou ulohu v
rozvoji moravského hospodatstvi (Gelnar 2007, 205-213; Borkovcovd — Splichal 1999,
65,68).

Zatimco rozvoj sklafstvi na panstvi Branna probihal v plném proudu, vznikaly v

prvnich desetiletich mensi sklafské manufaktury také na vsetinském a roznovském panstvi,

®V roce 1623 totiz od Jitiho Schiirera podnik zakoupil Martin Peterhansel, jehoZ obchodni vazby pfilakaly do Orickych hor

dalgiho ze ¢lenti véhlasného sklatského rodu, Adama Pavla Peterhansela (Stépdn — Stérbova 1999, 21).
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vyznacujici se stéhovavosti za zdroji dfeva. Tyto drobnéjsi podniky vytvaieji vhodné zazemi i
potiebnou kontinuitu pro rozvoj v 19. stoleti. (Baletka 2007, 121-123).

Dopady problematického historického vyvoje druhé poloviny 18. stoleti a po¢atku 19.
stoleti se podepsaly také na stavu moravského sklafstvi, ale ne tak intenzivné jako v piipadé
Cech, jelikoz odbyti§té moravskych sklaren se tolik nefixovala na zahraniéni jako na
vnitrostatni habsbursky obchod. Napiiklad produkce sklarny v Kvétné u Uherského Hradiste
se pocatkem 19. stoleti soustiedila na uherské trhy. Za zminku stoji také rapotinska sklarna,
ktera ve spolupraci s novohradskou sklarnou vyrabéla koncem 20. let 19. stoleti upominkova
lazeniska skla (Mana 2006, 35, 41-2; Drahotova a kol. 2005, 263).

Spolu s Gstupem tradi¢ni sklafské vyroby v Jesenikach se na moravském a slezském
trhu vytvofilo misto, kterého nejprve vyuzili predevSsim Lichtensteinové (a pozdé&ji
Dietrichsteinové), budujici zpocatku sklarny ve vlastni rezii. Mezi takové podniky spadaly
naptiklad sklarny Annin u Koutl (od 1803-1815), Rapotin (od roku 1829) ¢i Protivanov (od
roku 1768), avSak jiz béhem prvni poloviny 19. stoleti se pro vrchnost stalo rentabilngjsi
poskytnout podniky k pronajmu (Drahotova a kol. 2005, 261). Zivotni $ance se tehdy chopila
rodina Reichil a od roku 1813 postupné budovala rozsahly a pocetny sklatsky komplex. Prvni
st totiZ roku 1813 pronajal vrchnostenskou manufakturu ve Starych hutich v buchlovském
panstvi a v roce 1818 pozdé€ji kory¢anskou hut na pomezi buchlovského a kory¢anského
panstvi. Mezi huté, které si pronajali od vrchnosti panstvi Vala§ské Mezifi¢ci — RoZnov-
Vsetin, patfily takové moravské jako FrantiS¢ina hut' - Velké Karlovice (od roku 1842) a
Marianska hut' - Velké Karlovice (od roku 1865), Krasno (od roku 1855) a roku 1862 byla
zprovoznéna zcela nova Karolinina hut v Novém Hrozenkové. Krom¢ téchto podniki
provozovala firma od roku 1849 také sklatské podniky Usobrno u Jevicka & Protivanov u
Boskovic (Baletka 2007, 125). V 60. letech firma sva ptisobisté rozsifila také na Kyjovsko,
kde se nachazela loziska hnédého uhli vhodného na otop (Brustik 1988, 82-83). Od roku
1863, kdy jiz Zidé mohli vlastnit nemovity majetek, vétsinu sklaren Reichové odkoupili, a

navic roku 1871 jesté ptikoupili vsetinsky sklarsky podnik, ktery o tfi roky diive zalozili
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vsetinsti Zidovsti podnikatelé Josef a Jakob Kohnovi. Béhem 70. let sklarny plynule piesly na
otop generatorovym plynem, pfipadné uhlim, dopravovanym sem pomoci zelezni¢ni trati. V
posledni ¢tvrting 19. stoleti a poc¢atkem druhého desetileti nékolik z pocéetnych sklaiskych
tovaren ukoncilo provoz a zbylé impérium drzeli Reichové v rukou az roku 1934, kdy presli
do drZeni jinych akciovych spole¢nosti bez pfimého vlivu Reichu (Baletka 2007, 125).

Na Kyjovsku zacala operovat i dal$i rodina, ackoliv o poznani mensi, sklarska
spolecnost, rodina Schreibert. Za jeji vychozi plisobisté 1ze povazovat Beskydy, Chiiby ¢i
Bilé Karpaty (napiiklad hut' Svata Sidonie 1788 - 1933, Svaty Stépan 1818 — cca 1935 atp.),
které¢ diky svému postaveni navazovaly velmi zké obchodni vztahy s Uhry a Hali¢i a tyto
vazby se staly urcujicimi i pro vyvoj v druhé poloving 19. stoleti. Schreiberovy podniky ¢ekal
obdobny osud jako firmu S. Reich. Nejprve se na jejich produkci negativné podepsalo valecné
déni prvni svétové valky a po kratkém obnoveni vyroby také hospodaiska krize konce 20. a
pocatku 30. let 19. stoleti, po skonceni nékteré sklarny skonCily v rukou akciovych
spoleCnosti. Jediny podnik jejich rozpadlého sklafského komplexu, ktery nebyl zbouran,
nybrz obnoven i po znarodnéni, byla sklarna v Rapotiné (Drahotova a kol. 2005, 260-263,

330; Mana 2006, 18-19, 23, 29-39, 41-43).

2.2 Promény krajiny pod vlivem primyslového revoluce

Jednu z nedilnych slozek krajiny 19. stoleti pfedstavuji ekonomicky nevyvinuté
oblasti. Jedna se predevS§im o Uizemi, kterd neskytala vhodné podminky k rozvoji zemé&délstvi
(jako napfiiklad hornaté terény) nebo primyslu (jako naptiklad absence surovinovych zdroji
¢1 lozisek uhli apod.). Podle statistickych vyhodnoceni dochéazelo ke stagnaci hospodatského
rustu také v regionech, kde se od konce 18. stoleti rozvijela manufakturni Inafskd vyroba.
Jednalo se predevdim o zapadni a jihozapadni Cechy (Tachovsko, Stiibrsko,
Marianskolazensko atd.), Ceskomoravskou Vysocinu, Sumavu a PoSumavi, Kru$nohofi,
Krkonose, Jeseniky, Beskydy, jihozapadni Moravu a hornaté moravskoslovenské pomezi. Ve

vySe zminénych oblastech nedoslo k vyrazné specializaci femeslné vyroby. V popiedi stila
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predevsim malovyrobni odvétvi jako naptiklad textilnictvi, stavebnictvi, odévnictvi nebo
potravinaistvi a paralelné¢ s nimi navic domacka vyroba (krajkatstvi, puncochatstvi atp.).
Absence pracovnich pfilezitosti nutn¢ vedla k odlivu pracovnich sil do ekonomicky
rozvinutéjSich mist, slibujici pfedevSim chudym nemajetnym rolnikiim leps$i Zivobyti
(Machacova-Matéjcek 2010, 53-56).

Fenomén malych mést hral ve spolecnosti 19. stoleti zasadni ulohu a jeho charakter se
pretvarel nejprve vlivem agrarniho hospodareni, nasledn¢ intenzivni industrializaci. V agrarni
velkym podilem zeméd¢€lské a mensim podilem femesIné slozky. Dalsi skupinu piedstavovala
vEtsi regiondlni centra, ktera se vyznacovala vétsi specializaci femesla, sluzeb i regulativnich
funkci. Na tfetim mist€¢ lze jmenovat specializovand regiondlni trzni centra. Diky
protoindustrializaci jiz od konce 18. stoleti vznikala centra nova, ktera slouzila pro odbyt a
produkci nezeméd¢lskych vyrobk.

Industrializace zaséhla pfimo fatdlné¢ do chodu malych mést. V prvni fad¢ se do nich
kvili nizké névratnosti neinvestoval pfiliS vysoky kapital, coz vedlo k ustrnuti charakteru
mést, kde se rozvijela jen femesla pro uspokojeni lokalnich trhi. Béhem tohoto procesu doslo
k nové diferenciaci center, ve kterych vyznam malych mést upadl ve prospéch prumyslovych
mést (Machacova-Matéjcek 2010, 60-64).*

Ceské zemé zazily intenzivni primyslovy rozvoj hlavné v priibéhu druhé poloviny 19.
stoleti. Podilela se na ném fada faktori, mezi které patii mimo jiné dopravni dostupnost (a s ni
spojené¢ budovani Zeleznice), dostatecné mnozstvi surovin a paliv, pracovnich sil a
koncentrace odbytu. V bouilivé posledni Ctvrtiné 19. stoleti se rozvijel prevazné tézebni,
hutnicky a strojirensky primysl, za nimiZ nezaostavala ani nov€ vznikla odvétvi (napf.
elektrotechnika, gumarenstvi atd.). Rychly rozvoj primyslu vyvrcholil koncem 19. stoleti,

kdy se stabilizovalo devét souvislych pramyslovych oblasti s riznou hospodaiskou

4V ramci tohoto &lenéni sidel se vedle priimyslovych oblasti a m&st s vyrobnimi funkcemi zachovala trzni mésta star§iho

typu, kde byla lokalizovana ¢ast vyroby, délnicka sidla, mald mésta a vesnice (Machacovd-Matéjcek 2010, 60-64).
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specifikaci. Krajinny raz ve sledovaném obdobi dotvaiely velmi intenzivné rozvinuté

zemédelské regiony a hornaté primyslové retardované oblasti (Machacova-Matéjcek 2010,

71-72).

2.3 Socialni dopady industrializace na pocetnost a skladbu populace

2.3.1 Obecné tendence vyvoje socialni sféry

19. stoleti prestavuje obdobi pfikrého popula¢niho ristu. Z vychozich 5 milioni na
prelomu 18. a 19. stoleti se populace ¢eskych zemi koncem stoleti témét zdvojnasobila na 9,5
milionit obyvatel. Az teprve pocatek 20. stoleti s sebou pfinesl patrny utlum porodnosti a
umrtnosti, ktery Ize povazovat za disledek zcela védomého omezovani porodnosti,
zkvalitnéni a lep$i dostupnosti zdravotni péce, hygieny atp. Prestoze mladd generace jesté
stale tvofila vétSinovou hybnou silu produktivni spole¢nosti, nevyhnula se populace v
dasledku zminénych a jesté fady dalSich opatfeni pozvolnému starnuti a zvySovani primérné
délky zivota. Zatimco na pocatku 19. stoleti primérny vék dosahoval 30 let, do konce stoleti
se jiz o deset let zvysil. Od 90. let 19. stoleti Ize navic sledovat diferenciaci popula¢niho
vyvoje mezi etniky. U Némci se totiz projevil pokles porodnosti diive nez u Cechtl, coz mélo
za nasledek pomérné markantni pokles podilu obéanti némecké narodnosti na celkovém poctu
obyvatelstva ¢eskych zemi (Machacova-Matéjcek 2010, 107,111-112).

Mechanizace primyslu v druhé poloviné 19. stoleti s sebou pfinesla také vyrazné
zmeny ve stratifikaci spole¢nosti. Zatimco procentudlni zastoupeni hornich (0,5 %), sttednich
(12 — 24 %) a dolnich vrstev (12 — 24 %) na celkové populaci zistalo béhem celého 19. stoleti
takika beze zmény, slozeni jednotlivych spolecenskych vrstev podlehlo tfadé kli¢ovych
promén. V prvni fad€é Ize jmenovat transformaci dolnich vrstev spolec¢nosti a vydé¢leni
tovarnich délniki jako slozky dolni vrstvy spolecnosti s tfadou specifik. Kvalitativni a
kvantitativni promé&nou proSly také stfedni vrstvy a nové skladba se ustanovila i v rdmci
vrstev vysSich (Machacova-Matéjcek 2010, 213-224).

Stfedni vrstvy predstavovaly pomémé véazenou cast spolecnosti, kterd si na sebe

nevydélavala manudlni Cinnosti. Vykon jejich povolani byl zalozen na soustavngjsi
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vzdélavaci ptipravé a ze svého piijmu si ¢asto mohly dovolit spofit. V druhé poloviné 19.
stoleti piestala hrat roli osobni svoboda ¢i nesvoboda jejich ¢lent, jak tomu bylo v
predchazejicim stavovském obdobi. Nové nastolend obcanska spolecnost postupné
eliminovala privilegia ve snaze o nivelizace stfedni vrstvy. Nové vznikla vrstva drobnych a
stitednich podnikateld, rekrutujicich se nejcastéji z fad femeslnikll a ndjemct pozemkd, ziskala
ve sledovaném obdobi znaény majetek a postupné i lepsi postaveni v rdmci relativné
konzervativné smyslejicich stfednich vrstev. Vedle podnikateli a obchodniki také velkych
zmén doznalo ufednictvo a volné profese (advokati, 1ékati apod.) Stiedni vrstvy i pfes urcitou
archaic¢nost stavovského mysleni umoznovaly také socialni mobilitu v ramci nich. Jeden ze
zakladnich predpokladii mobility pfedstavovalo dosazené vzdélani. Takto se naptiklad
studovani femeslni¢ti synkové stavali novymi Ufedniky a sel$ti muzsti potomei zase knézimi.
Socialni vzestup mohla zarucit také dostatecnd uroveil praxe a velmi dobré schopnosti pro
vykonavani ptislusného povolani. Mezi drobné podnikatele se ve sledovaném obdobi zacali
pocitat také sklarsti mistfi, ojedin€ly nebyl ani zavratny kariérni vzestup tovarySe (sklar
FrantiSek Kavalir). Drobni podnikatelé a také sedlaci i pies svoji vynalézavost a schopnosti
nepiedstavovali na rozdil od ufednikd, dastojnikt ¢i predstavitelii inteligence objekty vyssi
socialni prestize. Za nejzakladnéjsi vzory chovani pfislusSnikl sttednich vrstev lze povazovat
snahu o dosaZzeni blahobytu, pfipadné¢ udrZzeni majetku zdédéného po otci, a nalezité
zabezpe&eni vlastni rodiny. Zivot femeslnikii a Zivnostnikii byl neoddélitelng spjat s jejich
Zivnosti, vys8i stfedni vrstvy se potom vyznacovaly napodobovanim chovani pfislusniki

skutecné elity, v které se shlédly (Machacova-Matéjcek 2010, 213-224).

2.3.2 Horni vrstvy

Tato spolecenské skupina byva pravem povazovana za nejméné pocetnou, piestoze jeji
odhadované pomérné zastoupeni v ramci populace ceskych zemi patrné¢ béhem 19. stoleti
zdvojnasobilo. Na pocatku 19. stoleti ji tvotilo cca 23 000 — 45 000 osob (tj. 0,5% z celé
populace ¢eskych zemi), do konce 19. stoleti jeji pocet vzrostl na 50 000 — 100 000 lidi (tedy

cca 1% z tehdejsi populace Ceskych zemi). Je potfeba zdiraznit, Ze v prubéhu sledovaného
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obdobi se horni vrstvy podrobily fadé¢ zmén. Ve stavovské spolecnosti do jejich tad patiily
také predni predstavitelé duchovenstva. Slechtici a vojenské $picky, vyvolavajici
ambivalentni pocity obdivu a nenavisti mezi fadami stiednich a dolnich vrstev, si zakladali na
svém vysadnim postaveni, které prezentovali navenek okazalym zplisobem zivota, patrnym
napiiklad v odivani nebo potadani a ucastnéni se spolecenskych akci. Prestizni postaveni
kléru vychéazelo z jejich predpokladaného kontaktu s vy$Simi (mysleno nadpfirozenymi)
bytostmi. Nastup ob¢anské spolecnosti, avizovany revolu¢nimi zménami roku 1848 a poté
spolecenskym uvolnénim v prabehu 60. let 19. stoleti, doprovazené industrializaci ¢eskych
zemi, s sebou piineslo fadu promén ve skladbé hornich vrstev a Vv jejich prestizi. Do hornich
vrstev pomalu zacali pronikat bohati a vlivni méstané z fad podnikatelstva, ustalila se tu také
vrstva manazerii — generdlnich feditelil podnikl, piednich finan¢énikl, velkostatkait,
zaclenéni vyznamnych soudct, pfednich zdkonodarcii, publicistt, ale také nékterych védcu,
vysokoskolskych uciteld a umélcii mezi horni vrstvy spolecnosti. S jistotou lze tvrdit, Ze
Slechta, zastupci cirkve ¢i vyS$i dastojnici, vrstvy téSici se takové prestizi jest€ v prvni
poloviné 19. stoleti, 0 ni od druhé poloviny 19. stoleti ve velkém méfitku pfisli, coz
bezpochyby souvisi i s jejich neschopnosti odpoutat se od naucenych zvykd a rodovych
norem a prizpisobit se podnikatelskému tempu doby (Machacova-Matéjcek 2010, 284-290).
Z hlediska problematiky této prace je nezbytn€ nutné svoji pozornost zaméfit na jednu
z nejprogresivnéji se vyvijejicich slozek 19. stoleti, tedy na podnikatele, definované jako
spolecenskou vrstvu, vénujici se iniciovani a fizeni velkovyroby pro trh, zajisténi sluzeb a
smény produkti v lokalnim, regionalnim, zemském 1 zahranicnim méfitku. Podobné jako u
fady dalSich socialnich skupin podléhala casoprostorovému vyvoji. Na konci 18. stoleti
investovala slechta zna¢ny kapital do hospodaiského vyvoje a tim se zaslouzila na rozmachu
textilni vyroby, Zelezafstvi, a zejména pak sklafstvi (napt. Harrachové, Kinsti atd.). Mezi
velkoobchodniky pronikla také fada zbohatlikh, kteti dokazali Gspé€$né vybudovat rodinny

podnik (hlavné v textilnim odvétvi). Vznikala také tfada manufaktur pod vedeni cizich
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technickych odbornikii. Zidé vyuzili mezery na trhu a zapodali s Gspé&$nym budovanim
uzemné omezené sit€¢ kartounek. Vedle stiedné velkych podnikli se zde nadale rozvijela
malovyroba za uc¢elem uspokojeni lokalnich potieb trhu. V prvni poloving 19. stoleti se zacala
stabilizovat nova skupina velkych primyslovych individualistli, kterym vSak hazely klacky
pod nohy cechy, pod rouskou podpory femeslné vyroby zdrzujici budovani tovarnich
provozi. Na regiondlni urovni podnikal téz patriciat. Piikladem miize byt rod Pikd, ktery v
prvni poloviné 19. stoleti vybudoval rozsdhlou sit’ sklaren v oblasti Posazavi. Drobné
podnikani se odehravalo také na lokdlni Grovni. Od roku 1848, kdy doslo k formalnimu
zrovnopravnéni méstant, lze sledovat jejich postupné pronikani do horni vrstvy spolecnosti.
Od 50. let dochazelo k zakladani velkobank ve Vidni, které se spolu s nékterymi zab&hlymi
firmami, ale také novou vlnou individudlnich primyslniki z fad mésStanstva podilely na
velkych investicich do tézkého primyslu, nejprve v menSich regiondlnich centrech a
omezenych primyslovych oblastech. Mezi nejprogresivnéji se vyvijejici prumyslové obory
druhé poloviny 19. stoleti lze pocitat strojirenstvi, dilni hornictvi, a stile se rozvijejici
textilnictvi (zejména bavlnafstvi a vlnafstvi). Rozvijel se také lehky primysl, zejména
potravinaiska vyroba v agrarné orientovanych oblastech ¢eskych zemi (cukrovary). V
posledni ctvrtin€ 19. stoleti doslo k transformaci firem v akciové spolecnosti za tcasti bank,
ke koncentraci a centralizaci kapitalu. Banky rovnéZ navazaly na rodovou §lechtu v budovani
Zeleznicnich trati. Mimo akciové spole¢nosti, vyZzadujici velky vstupni kapital a investice,
prosperovali v posledni ¢tvrtin€ 19. stoleti 1 individualni vlastnici stfednich a menSich firem
ve stavebnictvi, potravinafstvi, odévnictvi a koZed€lné vyrobé. Zprimyslnéni se nevyhnuly
ani dosud opomijené oblasti jako napiiklad Frydecko-Mistecko, nova vlna industrializace
zasahla také dosud pievazné agrarni venkov. Po roce 1900 se pomalu dovrSovaly procesy
nastartované v pifedchdzejicim obdobi, mezi které¢ pocitime dokonCeni Zelezni¢ni sité,
industrializace okrajovych regionli, nebo akcionizaci spotifebniho pramyslu (Machacova-
Matejcek 2010, 344-362).

Na zavér se blize podivejme na vzory chovani podnikatelské vrstvy. Podnikatelé¢ na

mensi a stfedni urovni zili pfedev§im z mezigeneracnich uspor, kalkulovalo se také s vénem
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nevesty. Pri potfebé dalSiho kapitalu si pijcovali od rodiny, znamych, piipadné regionalniho
finan¢nika. Velkoobchodnici potom operovali na podobném principu, jen v daleko vétSim
majetku a naslednou délbu prace mezi muzské potomky. V prvni poloving 19. stoleti se
podnikatelsti synkové vyucili a na praxi pfipravili pfimo v rodinném podniku, od druhé
poloviny 19. stoleti se upiednostiovalo zvySovani kvalifikace potomkt na stfednich i
vysokych technickych Skolach (napt. sklaisti synkové Kavalirové). Podnikatelé bézné
vystupovali autoritativné jak ve firmé, tak v patriarchalni domacnosti. Prestoze spolu néktefti
podnikatelé¢ udrzovali uzké vazby a sdruzovali se do karteli, panovala mezi nimi obycejné
spise nevrazivost, umocnéna velikosti a vlivem podniku. O vztazich mezi podnikateli a jejich
délniky se pojednéva nize. K zvyseni prestize podnikatelstva poslouzila nobilitace, klicovou
roli v prosazeni svych zajmu hralo jejich zapojeni do politiky od lokéalni po zemskou uroven

(Machacova-Matejcek 2010, 369-377).

2.3.3 Socialni dopady sklaiského primyslu na venkové. Dolni vrstvy.

Prvni tovéarenské provozy ve sklarstvi byly zakladdany na venkové, kam podniky
piilakaly novou pracovni silu. Je$t€ v prvni poloviné 19. stoleti zde pfevazovala ruéni
malovyroba ve formé menSich manufaktur. V pomalu se rozvijejicich tovarnich provozech
zatim pracovalo pouze zhruba 17000 d€lnikti. V manufakturach ptfevladalo rodinné prostiedi,
vztah mezi majitelem a poddanou celedi se fidil Celednim fddem a vétSina konfliktd se
vytesilo smirem (Machacova — Matéjcek 2011, 130).

Béhem druhé poloviny 19. stoleti venkov postupné zménil sviij charakter z prevazné
agrarniho na primyslové-agrarni, pfi€emZ majoritu pramyslu tvofily pfevazné mensi podniky
do 20 zaméstnanci (Novdk a kol. 1997, 38). Protoindustridlni oblasti nabizely vhodné podlozi
pro rozvoj moderniho priimyslu, coz vSak neplatilo pausalné. Velmi €asto doslo k rapidnimu

primyslovému vyvoji v misté, kde byla objevena loziska vhodné suroviny (napt. hnédého
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uhli), pfipadné doslo k prevratnému technologickému vynalezu, respektive nastaly vhodné
ekonomické podminky k jejich vyuziti v praxi (Myska a kol. 2010, 395-396).> Poget obyvatel
a socialni skladba vesnice se tedy obohatily o pfist¢hovalé tovarni délniky, ufedniky a se
sklafstvim spojené profese. Nove vznikla délnicka vrstva vzesla jednak z nekvalifikovanych
pracovnich sil z fad venkovské chudiny, hledajici vyssi vydélky nez pii sezénnich Ci
ptilezitostnych pracich, a v druhé fadé z kvalifikovanych pracovnikt (Machacova — Matéjcek
2011, 131).

Rada délnikii nemé&la moznost dojizdét, proto pro né byly zbudovany tovarni
ubytovny, pfipadné deputatni domy s byty pro délniky. Bytové podminky se co do komfortu
prilis neliSily od ubytovani na venkové, coz vsSak zajisté neplatilo pro nouzova obydli, v
jakych nocovali pfevdzné hornici a pravdépodobné i sklafi. Ke zméné charakteru sidliStni
zastavby pfispéla taky samotnd rodina tovarnikd, ktera si Casto stavéla v bezprostiedni
blizkosti tovarny své vystavné sidlo (Novak a kol. 1997, 14; Machacova — Matéjcek 2011,
133).

S rozvojem obcanské spolecnosti se postupné transformoval také pohled na pracovni
podminky tovarenskych délniki. V ramci zkvalitnéni jejich Zivotnich podminek postupné
dochdzelo ke zkracovani pracovni doby z né¢kdejSich 14-16 pracovnich hodin az na
soudobych 8 hodin, platnych az od roku 1918. Jiz od roku 1885 m¢l kazdy délnik také narok
na pauzu o délce 1,5 hodiny, ktera vSak nebyla proplacena. Od téhoz roku také méli
pracovnici tovaren povoleno ctit volnou ned¢li, dovolena jim byla umoznéna az o 40 let
pozdé&ji, a to jen v omezené mife. Velkou mérou se délnickych praci ucastnily také Zeny,
zastavajici hlavné méné honorované nekvalifikované pomocné prace, a déti. Piestoze byl v
roce 1885 vydan zdkaz zaméstnavani déti do 14 let, v tadé tovaren dochazelo k jeho

obchdzeni. Pozornost byla vénovana také bezpe€nosti prace za ucelem eliminace zranéni.

% Tento vyvojovy trend platil pro n&které agrarni oblasti, zejména viak pro regiony s manufakturni textilni vyrobou (napf.
Tachovsko, Marianskolazensko, St¥ibrsko atp.), kde béhem 19. stoleti nedoslo k pfechodu na strojovou vyrobu, coz vedlo k

odlivu pracovnich sil a ekonomické konzervaci a retardaci danych oblasti (Machacova-Matéjcek 2010, 52-53).
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Vétsi provozy jiz od roku 1888 poskytovaly svym zaméstnanciim moznost Urazového
pojisténi, ptipadné podpory pti nemoci. Narok na invalidni diichod mohl byt uplatnén az po
roce 1919 a 1924. Dalsi socidlni jistoty, jako je napiiklad poskytovani starobnich dichodi
nebo moznost penzijniho systému pojisténi, rovnéz nebyly vyjimkou. Jiz od 50. let si
prevazné kvalifikovani d€lnici zakladali podptirné spolky (zpocatku nabozenskeé, pozdéji spise
na bazi socialistickych myslenek), které svym ¢leniim poskytovaly podporu v nemoci. Jiz od
roku 1869, kdy jiz stavkovani nestdlo mimo zékon, vystupovaly s pozadavky za zlepSeni
materialni, pfevazné mzdové, Grovné délnikt (Novdk a kol. 1997, 43-44; Machacova —
Matejcek 2011, 132-133).

Co se tyCe zivotnich podminek, byla pro délnickou vrstvu charakteristickd velka
porodnost a zaroven Casta mortalita déti v nizkém veku, ke které jisté prispivala nedostateéna
hygiena délnickych domécnosti. Spolu se zaméstnavani déti dochazelo také k predCasnému
dospivani, volnost zivota s sebou pfinesla rovnéz fadu mladickych excesl, zvySenou
kriminalitu, ptipadné alkoholismus (Machacova — Matejcek 2011, 134-135).

Souhrnné lze fici, Ze dlouhodoba nabidka pravidelné prace vedla k citelné zméné
zivotniho stylu délnikd, ktefi se jiz nemuseli zatézovat neustalym stfidanim sezoénnich praci.
Postupné se také formovala zména vztahu mezi podnikateli a délniky vedouci k vzdjemnému
respektu, coz bezpochyby dokladé také zména socialniho zakonodarstvi. Délnici sice piisli o
socialistické smysleni. Dé&lnictvo, vytvérejici produkty pro celou spolecnost, tvofilo jeji
nedilnou soucast, na ¢emz byla také zaloZena identita a sebevédomi této spolecenské vrstvy

(Machacova — Matejcek 2011, 135-136).

2.4  Technologicky vyvoj sklarského primyslu

2.4.1 Sklarské suroviny

2.4.1.1. Souhrnna charakteristika sklarskych surovin
Vybér vhodnych surovin vzdy piedstavoval jednu z nejzakladnéjSich podminek

uspéchu sklafskych hutmistrii. Jiz od sttedoveéku se v ¢eskych zemich nejcastéji vychazelo z
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domécich surovin, jejichz kvalita se postupné zvySovala riznymi metodami rafinace. Pouze
nékteré z luxusnéjsich surovin (arsenik, barvici kovy atp.) se vyplatilo dovazet. Az v pribehu
19. stoleti, pfedevsim Vv jeho druhé poloving, doslo vzhledem k rozvoji tézby a chemického
prumyslu ke zna¢nému rozsifeni surovinové zakladny. Rozvinuty chemicky primysl umoznil
dodavky sody, ledku, olovnatych a zinecnatych soli atd. Diky exploataci jemného
kifemenného pisku se mohlo odstoupit od finanén¢ naro¢ného a zdlouhavého procesu drceni
kiemene. Nejprve sulfat a v druhé poloviné 19. stoleti potas vyrobena z melasovych vyrobki
naplnily neodbytnou poptavku trhu po co nejvyhodnéjsi a zaroven nejkvalitné€jsi tavici latce.
V 19. stoleti rovnéz vyvrcholila tradice pfidavani nové objevenych latek ¢i samotnych prvka
do skloviny, coz prispélo dynamice a perspektivnosti sklafstvi napfi¢ historii az dodnes

(Smrcek — Voldrich 1994, 17).

24.1.2. Kremenné suroviny

Jiz od pravéku predstavoval kifemen jednu ze zékladnich surovin pro vyrobu skla. Az
do konce 18. stoleti pfevazovalo na naSem tzemi pouZiti drceného kiemene, sesbiraného
nejcasteji v podobé ficnich nebo polnich valound. Takovato surovina prosla nejprve zihanim
(tzn. vystavenim vysoké teploté) v tzv. kyzovné, které trvalo nckolik dni az tydni.
Popraskany kfemen byl nasledné nahraban do nadrze se studenou vodou, kde popraskal. Po
jeho vychladnuti zeny za pomoci kladivek oddélily zelezné zilky od kiemicité suroviny a
zlomky Zihaného kfemene roztfidily dle barvy do né€kolika jakostnich skupin. Vytfidéna
surovina byla nasledné podrcena ve stoupé. Jednalo se o zafizeni s dfevénou konstrukci a
dvéma tfecimi deskami vhodnymi k drceni kiemene, které bylo pohanéno vodnim tokem
(Barta 1935, 28-29). Stoupu obsluhoval stupaf, jehoz postaveni ve sklaiské hierarchii 1ze na
zéklad¢é obdobnych platovych podminek srovnat s postavenim tavice skla. Podrcend smés se
déale prosivala v pekafském sité, aby byla docilena zrnitost mensi nez 1 mm, a pomoci
proplavovani se zbavovala dievénych pilin ze stoupy. Tento zpiisob upravy kiemene dédval
vzniknout velmi cisté surovingé s 98 — 99 % kiemenné slozky, ktera slouzila k vyrobé
kvalitniho ktistalového skla. Vysoké naklady na zafizeni i1 akutni potieba vodniho

energetického zdroje vSak vyvolaly potiebu ziskat ekonomictéjsi kiemenné suroviny, kterou
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béhem 19. stoleti naplnily kiemenné pisky, a to jak méné kvalitni mistni pisky, tak od 70. let
19. stoleti pisky dovezené z Némecka ¢i Belgie.® K jejich rafinaci se pouZivala kyselina
chlorovodikova nebo sirova, nebo byly mechanicky propirany v dievénych neckach a v 80.
letech 19. stoleti prokazatelné také v mechanickych dievénych prackach (Smrcek 1996a, 80-

81; Drahotova a kol. 2005, 380-381).

2.4.1.3. Draselné suroviny

Draselné¢ latky byly pfidavany do sklaiské vsazky jako vhodna taviva. Ve
sttedoevropském prostiedi se uz od sttedovéku hojné pouzival popel vnitrozemskych rostlin.
Nejvice je v literarnich zminkach doporuc¢ovan popel bukovy, ziejmé kvili nejvyssi ¢etnosti
vyskytu, déale také popel z borovic, smrkili, nebo btiz. Dub ziejmé ptedstavoval pftili§ cenny
strom na to, aby byl za timto Gcelem spalen. Nezanedbatelné mnozstvi draselného taviva
obsahoval také popel z kapradi, lisejnikti, rakosi, slamy, a piipadné jader otfecht, avsak kvili
narocnosti piipravy se spalovaly spiSe dopliikové. K paleni dievéného popela se uzivalo
ptevazné odpadové dievo (polomy ¢i klesti), které pivodné hutmistti vykupovali za pausalni
poplatek. Palenim dieva se zabyvali popelafi. Hromady vlhkého odpadového dieva se kvili
bezpecnosti nejcastéji vypalovaly na skalnatém podlozi nebo kameny vydlazdéné zemi, aby
popel neznecistil zeminu. Popelafi se museli vyhnout suchému pocasi, aby nezalozili ni¢ivy
lesni poZzar, ale také deSti a vétru, ktery by mirny plamen uhasil a spalené dievo vyrazné
znehodnotil. Popel uspokojivé kvality byl zbarven piiblizné jako nehasené vapno a jesté teply
byl balen do pytla ¢i sudt (Smrcek 1996a, 82-85).

Snaha po vyssi kvalité popela podnitila skelmistry k jeho rafinaci, doloZzené v Ceském
prostedi jiz v posledni ¢tvrtin€ 16. stoleti (Praha). Technologie vyroby rafinovaného popela

byla ziejmé pievzata ze stfedomoiské Italie a jejim produktem byl tzv. flus, potas, neboli

® Mezi lety 1870 — 1885 byla zapocata t&7ba sklarskych piskii v Némecku (napk. Frechen, Aachen) a Belgii (Moli), které diky
nizké cené i pfes transport na dlouhé vzdalenosti vytlacily drceny kiemen (Drahotovd a kol 2005, 380-381).
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Cesky salajka.7 Vyrobny potase, tzv. flusarny, ptivodné tvofily integralni soucasti huté, avSak
v pribéhu 18. stoleti se osamostatnily a staly se dodavateli potase pocetnym habsburskym
sklarnam. Vrcholni predstavitelé Habsburské monarchie si byli védomi klicového vyznamu
vyroby potase, ¢ehoz dikazem je napiiklad zédkaz pouzivani potase za jinymi uGcely nez k
vyrob¢ skla z let 1709 (a znova jesté z roku 1804). Prazské gubernium rovnéz v druhé
polovin¢ 18. stoleti dirazné doporuc¢ovalo skelmistrim, aby si vytvofily dostate¢né zasoby
sklaiskych surovin, zejména pak salajky. Z roku 1770 navic pochazi velmi detailni ndvod na
vyrobu velmi kvalitniho flusu, kterym se vyrobci salajky v zasad¢ tidili i v prib&éhu 19.
stoleti. Mimo domaéci vyrobu dochéazelo uz v 18. stoleti k importu salajky z Uher, Halice,
Chorvatska i Slovinska a zacatkem 19. stoleti ve velkém z Ruska, pfipadné¢ z Dalmacie. S
ptilivem cizich dovozci se také zvySuje vyskyt rizné kvalitni potaSe, velmi casto
znehodnocené soli ¢i vapnem. Vyroba potase nabyla svého vrcholu v poloving 19. stoleti,
avsak jeji princip zlstal jiz od 18. stoleti stejny. Popel se zkropil vodou a nechal se jeden den
lezet, takze ptsobenim vzdusného CO; se kfemicitan draselny rozlozil na SiO; a potas.
Louhovéani se provadélo v nckolika louhovacich nadobéach s faleSnym dnem, tvofenym
prkénky pokrytymi slamou ¢i platynkem. Vyluhovana kapalina se piefiltrovala a odpafovala v
kotlich ¢i panvich, dokud nezacala tuhnout. Ztuhld hmota se potom vysekala z panvi sekacem.
Od poloviny 18. stoleti zcela pievlada kalcinace salajky v kalcinaéni peci, diky které se ze
salajky odstranila piebyte¢na voda a organické zby‘[ky.8 Ani kalcinovana pota$ jesté nebyla
dostatecné Cistd, proto se doporucovala dalsi rafinace. Salajka se znovu rozpustila ve vodé,
potom se nechal vykrystalizovat siran draselny a chlorid draselny, zbyly roztok se vysusil a
kalcinoval (Drahotova a kol. 2005, 393-395; Smrcek 1996a, 82-85). V malych lesnich

4

sklarnach 19. stoleti probihala vyroba potaSe v menSim méftitku. Ve stfedobodu déni staly

" Vyraz flus pochézi z némeckého flussmittel (tavidlo), slovo potas potom mohlo byt odvozeno bud’ od némeckého oznadeni
pro kotel, ve kterém byla potas tavena (Potten), ptipadné od jména némeckého chemika, ktery se snad podilel na vyvoji
technologie vyroby salajky (Pot) (Smrcek 1996a, 82-85).

® Kalcinace potase byla Gasto provadéna rovnéZ v chladicich peci, ktera t&sné priléhala k peci hlavni (Smréek 1996a, 82-85).
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velké tavici kotle, kde se vyluh z dievéného popele odpaioval a transformoval v tuhou
nepiili$ ¢istou salajku. Do soudobého lidového folkléru se zapsal destruktivni charakter téchto
velkych varnych nadob, z nichz v jedné byl podle bachorky zmaren zivot opilce poté, co do ni
nedopattenim spadl (Barta 1935, 29).

Nedostatek diivi k vyrobé potaSe, zptisobeny vysokym stupném odlesnéni krajiny a
zdokonalenim zplavovani uZitkového difeva z horskych oblasti (jako napf. z Sumavy a
Posumavi) do nizin, vyvolal neodkladnou potfebu ziskat nahradniho zdroje taviva. V prvni
poloving 19. stoleti pfevazovalo v Ceskych zemich ptidavani sulfatu (Na;SO,) do sklarského
kmene, od druhé poloviny 19. stoleti se spolu s rozvojem lihovarnictvi pfeslo v masovéjSim
meéftitku k pouzivani potase vyrabéné z melasovych vypalki. Ty vznikly jako vedlejsi produkt
destilace alkoholu z melasy. Po vysuSeni se melasové vypalky Zihaly v kalcina¢ni peci. Takto
vznikld potas se dle literarniho pramene z roku 1875 nadale rafinovala louhovéanim,
vypafovanim, dalsi kalcinaci a v piipadé¢ potieby jesté frakéni destilaci. Adekvatni alternativu
melasovych vypalki predstavovaly vedlejsi produkty destilace vina. V prubéhu 60. let 19.
stoleti byla zapocata exploatace loZisek draselnych soli v némeckém Strasfurtu, které se
ovSem v masivnéj§im méfitku zacaly ve sklafstvi prosazovat teprve v pribéhu 20. Stoleti
(Smrcek 1996a, 87).

Od konce tiicetileté valky, kdyZ poklesla potieba sttelného prachu, nasel ve sklarském
odvétvi vyuziti také ledek (dusicnan draselny nebo sodny). Ledek byl dle literarnich doklada
17. a 18. stoleti pfidavan jako tavivo do obzvlast’ kvalitniho ¢eského kiistdlového skla. K
produkci ledku z Zivocisného odpadu dochazelo na specidlnich plantazich kropenych jichou a
moci. Cely proces trval jeden aZ dva roky. Vysledny vykvét byl seSkraban, smisen s vodou a
dfevénym popelem a vyluh nasledné odpafovan ve varném kotli. Rafinace substratu se
provadéla pomoci krystalizace. Takto vyrobeny ledek byl z hlediska vyuZiti ve sklafstvi
znecistén CaO. Pouziti ledku neni vylouc¢eno ani béhem 19. stoleti, kdy byl do Habsburskeé
monarchie dovazen z Chile a Peru. I pfes svou kvalitu nebylo jeho pouziti z hlediska
uspornosti a ve srovhani s niz§imi vykupnimi cenami potaSe unosné, proto se také jeho

pfidavky snizily na minimum a v prabéhu 19. stoleti se pfidaval do vsazky uz jen jako
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oxida¢ni ¢inidlo. Vedle ledku se mezi draselné suroviny k vyrobé ¢i rafinaci skla ve
sledovaném obdobi fadil také vinny kamen (kysely vinan draselny), ktery se vylucoval z vina
v podobé€ krusty, kterou bylo nadale zapottebi rozpustit ve vodé za ucelem odd¢€leni vinanu
vapenatého. Jelikoz bylo k ziskani této alkalie zapotiebi enormni mnozstvi vina, dochazelo od
pocatku 18. stoleti k omezeni jeho uplatnéni napiiklad jako redukcniho ¢inidla pii tavbe
zlatého rubinu. V receptaii z roku 1835 nachdzi zastoupeni také hydroxid draselny, ktery
napomahal k odzeleziovani surovin za souc¢asného ptidani kyseliny (Drahotova a kol. 2005,

395-397; Smrcek 1996a, 85).

2.4.1.4. Sodné suroviny

Ptimési se zastoupeni sodiku jsou prdvem povazovany za jedny z nejstarSich latek
pridavanych do taviciho substratu jiz na starovékém Piednim vychod¢ a antickém stfedomofi.
Nejprve se za timto ucelem pouzivala surova soda, pozdéji se preslo k vyrobé sodného taviva
spalovanim ptimotskych rostlin, pfipadné chaluh. Na tuto vskutku antickou tradici potom
navazalo pokrokové sklafstvi benatské a v pribéhu novoveku také sklarska produkce v Anglii
a Francii. V naSich koncinach se od zaniku zapadofimské tise az do 19. stoleti a utlumeni
antickych vlivii pouZzivala spise V)’/jimeéné.9 Tehdy totiz ve snaze ziskat levny a kvalitni zdroj
surovin vyvstala na poli sklafského experimentovani intenzivni potieba syntetizovat takové
latky, kterou naplnily Na,SO, (sulfat neboli Glauberova stl) a Leblancova soda. Ptedni
evropSti chemici syntetizovali obé suroviny jiz v druhé poloviné 19. stoleti, nicméné své
uplatnéni nasly obé sodné latky, sulfat v daleko vétsi $ifi nez slozitéji vyrabéna soda, teprve
az v prabéhu 19. stoleti. Podle dostupnych prament Glauberovu stl ve sklaiském prostredi
poprvé aplikoval petrohradsky chemik E. Laksmann mezi lety 1764-1784 a nezavisle na ném

v prostfedi Habsburské monarchie dr. Oesterreicher, ktery si nechal svilj vynalez patentovat.

Nové tavivo se setkalo s konzervativnim odporem stavajicich ¢eskych sklarskych mistra. K

® Dle J. Lnénickové (1988) se v jednom ze severoeskych receptaitt poloviny 18. Stoleti uvadi zuzitkovani §panélské sody

Alicante.
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prvni tavb¢ za uziti Glauberovy soli doslo v roce 1821 pod odbornym dozorem na knizeci huti
v Lukavci. Vychozi surovinou pro vyrobu Glauberovy soli byla tzv. pfivara (pifirodni stl)
nebo NaCl s vitriolovymi odpadky a extrakce se provadéla piidanim H,SO4. Diky své nizké
pofizovaci cen¢ i kvalité pronikla v masové mife do produkce uzitkového, obalového i
tabulového skla, i pies své pozitivni predpoklady se vSak neprosadila pfi vyrobé luxusniho
skla. Leblancova soda byla poprvé extrahovana v roce 1791 francouzskym experimentalnim
chemikem N. Leblancem. Pfidanim H,SO4 k NaCl se nejprve vyrobil sulfat, ktery se nechal
spolu s uhlim a uhli¢itanem véapenatym zihat za vzniku CaS a Na,COs. Vysledny produkt byl
zneCistén dalsimi latkami, mezi které patiily NaCl, Na,;SO4, NaOH ¢i NaHS a stopovym
mnozstvim Zeleza z tavicich panvi, proto byla doporucena rafinace surové sody. V ¢eském
prostfedi byla poprvé Leblancova soda uplatnéna v roce 1856 v HruSové. Vlivem jeji vysoké
ceny, nedostupnosti a kvalitativni nedostatecnosti se na ¢eském trhu prosadila pouze v malém
méfitku (Smrcek 1996a, 86-87).

Malym ceskym lesnim sklarnam jest€¢ soda nebyla piili§ pristupnd a do vsazky se
pfidavala spiSe vyjimecné za ucelem ,,zmékceni skloviny. Jiz od dob baroka se pokusné do
vsazky misty jako Cefivo pridavala sul kuchynskd, vzdy vSak spiSe jako minoritni slozka
sklarského kmene. Koncem 19. stoleti a v prib¢hu 20. stoleti se pfedni sodnou sklarskou
surovinou stala Solvayova soda, objevena jiz v 60. letech 19. stoleti, ktera své predchudkyné
predcila podstatné vyssi kvalitou a vyrazné niz$i cenou (Bdrta 1935, 30, Drahotova a kol.

2005, 382-386, Smrcek 1996a, 86-87).

2.4.15. Vapenaté suroviny
Nejstar§i naznakova zminka o vapenatych surovinach pochazi z pera J. Kunckela
(1679), ktery referuje o pridavku do sklaiské vsazky, ktery zvySuje odolnost vysledného

produktu.’® V 80. letech 17. stoleti byl cesky trh oslnén kiidovym sklem. Jeho objev se

19 Analyzy vzorki historickych skel naznaduji vyskyt vapenatych surovin jiz v 15. stoleti, ale zastoupeni vzorki je prozatim

nepocetné a nedostateéné reprezentativni (Smrcek 1996b, 122-126) .
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ptipisuje M. Miillerovi z Janouskovy huté¢ u Vimperku. Prozatim vSak neexistuje vérohodny
dikaz, ze by kiidového zakaleni bylo dosazeno ptidavkem vépence (kiidy). I pies Casté
experimenty probihajici v 18. stoleti se vapenaté suroviny zacaly prosazovat teprve az béhem
19. stoleti, o ¢&em nas zpravuje napiiklad H. Leng (1835).* Mezi vapenaté suroviny se fadilo
palené vapno a vapenec. Vysuseny vapenec se dva dny palil, nasledné zchladil a tfi dny hasil
studenou vodou, ¢imz vzniklo palené vapno ochuzené o organické zbytky. Nepdleny vapenec
bylo nezbytné podrtit ve stoup¢ a prosit sitem za ucelem ziskdni pozadované zrnitosti. O
pouziti vapence ¢i vapna informuje také Barta. Od uziti paleného véapna se ustoupilo teprve az
na pocatku 20. stoleti, kdy ho §iti svého pouziti ptedcil vapenec (Barta 1936, 30; Drahotova a

kol. 2005, 400; Smrcek 1996a, 85-86).

24.1.6. Olovnaté slou¢eniny

Prvni pisemné zminky o piidavcich olovnatych sloucenin, konkrétné o olovnaté
bélobé a olovéném cukru (vinan olovnaty) v stfedoevropském prostfedi pochazeji ze 17.
stoleti, coz je o vice nez jeden a pul stoleti pozdé&ji nez z Benatek. Takové zpozdéni mohl
zapficinit jedin€ nedostatek vhodnych surovin k ptipravé olovnaté skloviny. Pokud pomineme
minimélni zminky v ceskych receptafich 18. stoleti, prosadily se olovnaté suroviny do

kazdodenni praxe teprve v prib¢hu 19. stoleti.'?

Olovo bylo spalovéano v hlinitych hrncich za
vzniku PbO (klejt) a dale zihanim, jehoz produktem se stalo Pb3O4 (minium). Sklarny mély
moznost zakoupit hotové suroviny v zahrani¢i (Anglie, Némecko), nebo si je vyrobit pfimo. V
roce 1885 se patrné uzivalo i PbSO4. Od cca poloviny 19. stoleti se v masivnim méfitku

preslo k finan¢né 1 kvalitativné pfinosnéj§imu chemickému syntetizovani olovnatych surovin

(Drahotova a kol. 2005, 400-401, Smrcek 1996c, 289).

11V severoGeském receptafi z prvni tretiny 19. stoleti se dle J. Lnénitkové piedepisuje piidavek kiidy do bile zakaleného skla
(Lnénickova 1988, 113).
12 podstatny vyskyt olovnatych surovin doklada kupfikladu H. Leng (1835) (Smrcek 1996¢, 289).
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2.4.1.7. Manganové slouceniny

Otazka pivodu manganu ve skle se zdd byt ponékud komplikovana. Na zakladé
chemickych analyz historickych vzorkt skla lze s jistotou tvrdit, ze znacny podil manganu se
do nich dostal z bukového popele ¢i Spatné rafinované salajky. Od poloviny 15. stoleti se v
Benatkach k odbarvovani skloviny pouzival burel, ktery na naSem trhu nasel uplatnéni o
stoleti pozdéji.13 Ceské sklarny si nechaly ptivazet burel ze saského Schneebergu, aviak jeho
loziska se udajné nalézala i na Uzemi Habsburské monarchie. Pozd&ji se skelmistfi
pteorientovali na dovoz burelu z Durynska. Bylo pfedepisovano pouzivat jemné mlety ¢i
drceny burel, nékdy rafinovany kalcinaci. Vysoké zastoupeni zelezitych slozek bylo pro
odbarvovani skla zcela nezddouci. Koncem 19. stoleti byl burel nahrazen CcistSimi
manganovymi slou¢eninami a v prvni poloviné 19. stoleti tipln¢ vytla¢en selenem (Smrcek
1996¢, 291-292).

Mangan a jeho slouceniny se uzivaly také k barveni skloviny na fialovo nebo hnédo,

coz bylo vhodné pro vyrobu hnédého lahvového skla (Drahotova a kol. 2005, 401-402).

2.4.1.8. Slouceniny kobaltu a niklu

Ceska novovéka skla zpoGatku pouzivala jako zdroj kobaltu sirnoarsenidovou
kobaltovou rudu, téZenou na saské strané¢ KruSnych hor v okoli Schneebergu, Annabergu,
Altenbergu a Zinnwaldu jiz od pocatku 16. stoleti. Christoph Schiirer tuto rudu snad jako
prvni tavil s piskem a potasi a utavenou sklovinu rozemlel na zrnitost pekatského sita, ¢imz
dal vznik Smolce. Odtud se surovina vyvazela nejen do Cech, ale i do Némecka, Italie &i
Holandska. Ceské sklarny tedy mély veskeré dispozice k vyuziti kobaltovych surovin k
barveni skla namodro. V roce 1610 némecké vlada zakédzala vyvoz kruSnohorské Smolky do
Cech, z &ehoz ziejmé t&zil Cerny trh. Takové feSeni viak nebylo v del§im ¢asovém tseku

unosné, proto se hledala jina dostupna loziska rud pfimo na tizemi Habsburské monarchie.

13 Dle pisemnych zminek z roku 1689 k jeho pidavani do vsazky dochazelo napfiklad v huti Juliusthal. Dle receptatii
publikovanych J. Lnénickovou (1988) se bézné¢ vyskytoval ve sklarskych kmenech 18. Stoleti (Drahotova a kol. 2005, 401-
402).
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Spasné teseni bylo nalezeno teprve az v roce 1780, kdy byla zapocata exploatace doli na
kobaltové rudy pobliz mad’arského Topscharu, které se nalézaly v nejriznéjSich Céstech
monarchie, véetné ¢eskych zemi (Jachymov, Horni Blatna atd.). Smolka slouZila nejen k
barveni namodro, ale jejim pfidanim do vsazky bylo mozno dosdhnout také odbarveni kmene.
Zélezelo na vhodném pomeéru sklaiskych surovin (Drahotova a kol. 2005, 403 -404).14

Kobalt byl velmi Casto doprovazen dalsimi prvky, mezi které¢ se fadil také Nikl.
Teprve od 19. stoleti se evidovalo jeho ¢astéjsi pouziti. V poloviné 19. stoleti se NiO (oxid

nikelnaty) pouzival k odbarvovani bilych skel (Smrcek 1996¢, 292-293).

2.4.1.9.  Ostatni barvici suroviny

Suroviny se =zastoupeni médi poprvé zmiiuji sklarské receptaie 18. stoleti,
publikované J. Lnénickovou. Pouzivala se jemné rozfezand, palend méd ¢i popel z ni
pochazejici. Vyskyt médi ve sklarském kmeni za G¢elem zbarveni skloviny nevynechaly ani
receptaie prvni poloviny 19. stoleti. Oxid médny (Cu,O) poslouzil k zbarveni rubinové
¢ervenému, oxid méd’naty (Cu Onapomohl ¢ernému zakaleni manganového skla. Mén¢ Casto
uzivany uhli¢itan médnaty (CuCOj) napomahal modrému zbarveni turnovské skloviny
(Drahotova a kol. 2005, 404-405).

V prvni fad¢ predstavovalo Zelezo nezddouci nelistotu. Teprve v prubéhu 18. a
zejména V 19. stoleti byly jeho oxidy nebo dokonce struska do sklafské vsazky vkladany zcela
zamérné. Bez pfimichani latek obsahujicich Zelezo do kmene by v 19. stoleti nemohl byt
objeven hyalit (Smrcek 1996¢, 292-293).

Prvni jasné obrysy pouziti chromu ve sklafstvi nacrtly sklafské receptare 19. stoleti,
kdyz nam podaly svédectvi o barveni skloviny na zeleno pomoci oxidu chromitého (Cr,03).
Hlavni chromovou surovinu pfedstavoval dvojchroman draselny, vyrabény z chromitu

(Smrcek 1996¢, 292-293).

v

14 Odbarvovani $molkou se v hojn&jsim poctu prosadilo az v 19. stoleti, o Semz svéd&i pisemné zminky z 30. let (H. Leng,
1935). K odbarveni bilého skla ziejmé stacilo daleko mensi mnozstvi $molky nez k zabarvovani na modro (Drahotova a kol

2005, 403-404).
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Sirné a uhlikaté latky se pouzivaly jako redukcni prostiedky k vyrobé ambry, ktera
byla na nasem uzemi prokazateln¢ tavena jiz v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti. Mezi Sirokou
paletu uhlikatych latek se fadi predevsim dievéné uhli z mékkého dieva (olSe ¢i brizy), ale
také rizné druhy mouky, vinny kamen, drt’ ze Svestkovych pecek, a dokonce i filtrovany
konsky ¢i kravi hntj, kamenné uhli ¢i antracit (Drahotova a kol. 2005, 404-405; Smrcek
1996¢, 292-293).

Stopy barya se do sklenénych vyrobka dostaly coby necistota z bukového popele. V
prvni ¢tvrtiné 19. stoleti s nim experimentoval Doberreiner, ktery pfidavkem siranu barnatého
(BaSO,) docilil po roce 1828 vyroby optického skla. V 70. letech 19. stoleti se v pisemnych
pramenech objevila informace o pouzivani barytu a witheritu a o nahradé olova baryem,
smétujici k pocatku kristalin. Zprvu pfirodni barnaté suroviny byly s rozvojem chemického
primyslu nahrazeny jejich syntetickymi ekvivalenty (Smrcek 1996¢, 289-290).

Také stroncium se ve sklenénych vzorcich vyskytuje coby necistota. Je zndmo, Ze se s
nim v prib&hu 20. let 19. stoleti intenzivné experimentovalo, nicméné do sklaiské praxe se
mu podafilo v plné mife prosadit az v 80. letech 20. stoleti jako integralni soucdst barevnych
obrazovek (Smrcek 1996¢, 289-290).

Zinek byl poprvé ve sklafstvi prokazatelné a GspéSné pouZit v roce 1851 ve Francii. V
ceskych zemich se roku 1862 zacala vyrabét zinkova béloba (ZnO), takze byly poloZeny
veskeré piedpoklady pro jeji vyuziti ve sklatstvi (Smrcek 1996¢, 289-290).

Se selenem se provadeéli ve sklaistvi pokusy v druhé poloving 19. stoleti, coz vedlo k
objeveni a patentovani selenového rubinu (1891) a selenového rosalinu (1892). Ptidanim
sirniku kademnatého (CdS) k selenu se dosahlo atraktivniho oranzového zbarveni (1891).
Odbarvovani skla selenem bylo objeveno v roce 1897, avSak do béZzné praxe se prosadilo az
od prvni svétové valky (Smrcéek 1996¢, 293).

Nejstarsi recepty na barveni zlatem pochézeji uz z pocatku 17. stoleti a k ziskani
zlatého rubinu se pouzivala tzv. Cassiiv purpur, coz byla latka se zastoupenim zlata. Pozdé&ji

se pteslo k roztoku chloridu zlatit¢ho (Smrcek 1996¢, 293).
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Barveni pomoci stiibra se bézn¢ uplatiiovalo od dob Kunckelovych az do 19. stoleti.
Za pridani n¢které v onéch dobach dostupnych sloucenin obsahujici stiibro (chlorid sttibrny,
sirnik stfibrny, boritan stiibrny) bylo dosahovano originalni zluté skloviny (Smrcek 1996c,
293).

Velmi specifickou pfimés do sklaiského kmene piedstavoval uran. Poprvé byl tspésné
pfidan do vsazky v roce 1790 v Harrachov¢. Jako zdroj tohoto radioaktivniho prvku se
pouzival smolinec a pozd¢ji uranan sodny. Se vzacnymi zeminami se provadély sklarské
pokusy koncem 19. stoleti, coz vedlo k objeveni fialového neodymového skla (1907),
briliantové zlutého skla ziskaného piimichanim titanu a ceru do vsazky (Smrcek 1996¢, 293).

V 30. letech 19. stoleti se pokusné do kmene vkladala platina ¢i wolfram, co vedlo k

modrému zbarveni skloviny (Smréek 1996¢, 293).

2.4.1.10. Sklarska kaliva

Jednim z historicky nejdfive pouzivanych kaliv se stal cin. Do sklafské vsazky se
ptidaval evidentné jiz od 14. stoleti, v ¢eském prostiedi je zmifiovan teprve az ve sklafskych
receptafich 18. a nasledn¢ 19. stoleti. Zakaleni bylo dosazeno ptidanim cinového popele,
cinové rudy ¢i cinové soli (chlorid cinaty). Vzhledem k vysoké potfizovaci hodnoté cinového
popele se sklafsky primysl druhé poloviny 19. stoleti pfeorientoval na fluorova kaliva.
Prvnim fluorovym kalivem byl prokazatelné krylolit, dovezeny do ¢eského prostiedi v roce
1854 z Gronska. Od roku 1860, kdy jej poprvé pouzila sklarska hut’ v Krasném, postupné jako
kalici slozka zdoméacnél (Drahotova a kol. 2005, 405-406, Smrcek 1996¢, 290).

Fosfor byl coby stopovy prvek obsazen ve vSech sklenénych produktem, tavenych za
pfitomnosti dfevéného popela nebo potase. Byl vSak do vsazky pfidavan i zcela zdmérné,
¢ehoz vysledkem byly legendarni ¢eské opaliny, tzv. kosténky. Ackoliv se spekuluje o jeho
némeckém pozdné stiedovékém plvodu, prvni pisemné doklady spadaji az do posledni
Ctvrtiny 17. stoleti. O jeho zpracovani svédci 1 Ceské receptare 18. stoleti, které nejvice vsazeji
na fosfor obsahujici ov¢i kosti. Koncem 19. stoleti se misto kosti povétsinou do opalinové

vsazky ptidaval ptaci trus (Drahotova a kol. 2005, 405-406, Smrcek 1996¢, 290).
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2.4.1.11. Sklarské Cerici latky

Zatimco dle chemickych analyz Ize sledovat urcité zastoupeni oxidu antimonitého
(arsenik) v historickych sklenénych vzorcich, prvni pisemné prameny (J. Kunckel) jeho
pouziti prokazateln¢ dokladaji az v posledni ¢tvrtin€ 17. stoleti. V té dob¢ byl jiz hojné uzivan
i v praxi na nafem Gzemi.™ Velké obliby se dle receptari se t&sil velké oblibé v 18. stoleti a
prvni poloving 19. stoleti, odtud pak zajem o n¢j vyrazné¢ opada. PraSkovy arsenik se uzival k
chemickému ceteni, kusovy arsenik pak k prani a ¢isténi mechanickému. Receptaie z posledni
Ctvrtiny 18. stoleti vyzdvihuji vysoké Cefici kvality arseniku smichaného s ledkem v poméru 1
: 2 (Drahotova a kol. 2005, 406-407).

Slouceniny antimonu se uZzivaly nejen k Cefeni (oxid antimonity), ale mély také k
barveni skloviny. V 19. stoleti se k dosazeni zlutého zbarveni skla dosahovalo pomoci
antimoni¢nanu draselného, ktery vznikl tavenim sirniku antimonitého s ledkem. Kombinace
antimonu a kobaltu zapficinila zabarveni skloviny dozelena (Drahotova a kol. 2005, 406-407;

Smrcek 1996¢, 291).

2.4.1.12. Ostatni suroviny

V ramci sklaiskych experimentli se do vsazky dostaly také n&které horniny. Prvni
zpravy o pouziti zivce pochazeji z privilegia z roku 1818. Koncem 18. stoleti byl také do
sklarské skloviny imyslné pfidavan cedi¢ a béhem 19. stoleti se k nému jesté pridal znélec,
syenit, zula, pfipadné jil nebo struska.’® V Geském prostiedi se horninové suroviny rozsitfily
teprve az od pocatku 20. stoleti (Drahotova a kol. 2005, 407-408).

Nedilnou soucast vsazky tvorily také sklenéné stiepy, které byly utfidény dle barvy,
rozemlety a piidavany do nové utavené skloviny. Tato rozSifend praxe pocitala dle
dostupnych pisemnych prament s ptidavkem stfept do sklafského kmene v poméru 1 : 1 s

piskem (Drahotova a kol. 2005, 407-408).

5V roce 1680 pouzil arsenik hrab& d’Ossimont (Luis de Vaseur) na sklafské huti v Novych hradech (Drahotovd a kol. 2005,
406-407).
16 Cedit se uzival jako soudést sklafského kmene buquoyského hyalitu (Drahotové a kol. 2003, 407-408).
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2.4.2 Historicky vyvoj barevnych sklovin

24.2.1. Zelena skla

Jiz ve stfedoveéku se stala nazelenala skla specifickym produktem tzv. lesnich sklaren.
Zelené zbarveni skloviny vSak nebylo zamérné, ale vzniklo v disledku necistot obsazenych
ve sklafském kmeni (vedle CaO, MgO, Na,O ¢i AL,O3; se zde vyskytovaly také barvici
oxidy). V novovéku az do 18. stoleti se pocitalo pouze se dvéma zplsoby Umysiného
zbarvovani na zeleno. Pfi prvnim pfipadé doSlo k zabarveni skloviny pfidanim oxidu
méd’natého (CuO), v pfipadé¢ druhém pak oxidu Zeleza v dvojmocné ¢i trojmocné formé.
Teprve objeveni chromu obsazeného v krokoitu nebo chromitu v roce 1797 a brzy poté také
objeveni uranu vneslo do sklafstvi nové moznosti. Slou¢eniny obsahujici chrom ¢i uran byly
Casto miseny s jiz zndmymi barvicimi latkami, coz v obdobi biedermeieru a historismu
vyvolalo velky boom v produkci barevnych sklovin nejriznéjSich odstinti, véetné zelené.
Jednalo se predevsim o tyto zcela nové barevné skloviny: mechova zelen (CryOs;, CuO),
smaragdova zelen (CuO, UQ3), antickd zelen (Cry03, CuO, FeO, MnO, Co0), olivova zelen
(Cr,03, CuO, Fe,03), fimska zelen (CuO, Cr,03, Fe;03), seladon (Cr,03, CuO, UO3) a tyrkys
(Cr,03, CuO) (Fanderlik 2009, 311-312).

2.4.2.2. Fialova skla

Fialova (tzv. ametystovd) skla opakniho, zakaleného ¢i transparentniho charakteru se
barvila pomoci slou¢enin manganu. K masivngjsi vyrobé ametystovych sklovin doslo v
pribéhu biedermeieru, ale také v obdobi historismu a secese. Diky experimentovani s prvkem
selenem bylo po jeho smiseni s oxidem kobaltnatym (CoO) po roce 1891 dosazeno svétle

fialovych, tzv. Setikovych skel (Fanderlik 2009, 299).

2.4.2.3. RiuZova skla

Ve 40. letech 19. stoleti se rizové zbarveni intenzivné objevuje ve formé podjimani ¢i
pfejimani sklenénych vyrobkll zlatym rubinem. Takto zbarvené skloviny byly zpocatku
nazyvany rosaliny. Experimentalni metodou bylo v posledni ¢tvrting€ 19. stoleti zjisténo, Ze po

pfidani malého mnozstvi kovového selenu se sklovina zbarvi do svétle rizova. Tuto strategii
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si nechal v roce 1892 patentovat F. Wetz. O rok pozdéji byly svétle rizové skloviny taveny

diky pouziti selenicitant a selenidl (Fanderlik 2009, 331).

2.4.2.4. Seda koufova skla

Vyroba Sedych skel byla poprvé uvadéna v prumyslovych statistikdch pocatku druhé
poloviny 19. stoleti. K Sedému zbarveni skloviny o rizném stupni zakalenosti bylo zapotiebi
predevs§im oXidu nikelnatého (NiO). Dle recepisi druhé poloviny 19. stoleti se po piidani
platiny k NiO netransparentni sklovina zbarvila do popelavé Seda. Poptavka se velmi rychle
rozsifila 1 o Sed4 koutova skla s odstiny jinych barev (napiiklad fialové, hnédé, zelené atd.),
takze se stalo nezbytnou nutnosti k NiO jesté piidat oxid zelezity (Fe,O3) a dalsi iontova

barviva (Fanderlik 2009, 338).*

2.4.2.5. Cerna skla

Znalost barveni skla do¢erna pochazi jiz od starovéku. Cerného zbarveni dosahovala
sklovina diky pfesyceni oxidy manganu (nebo za ptitomnosti oxidd jinych tézkych kovi) v
redukénim prostredi. OvSem dokonale nepropustné cerné sklo, tzv. Cerny hyalit, se poprvé
podarilo vyrobit G. F. z Longuevalu, hrabéti Buquoy, ve spolupraci s dal§imi sklafskymi
experty ve sklamé v Jifikové udoli. Cerného zbarveni i opakniho charakter uskla bylo
dosazeno ptidanim sulfidi tézkych kovi, hlavné sulfidu Zeleznatého (FeS), v redukénim
prostiedi. Tento typ luxusni skloviny se vyrabé¢l ptiblizné mezi lety 1820-1850, dokud
neopadla poptavka po sklenénych predmétech ze skloviny napodobujici drahé kovy

(Drahotovda a kol. 2005, 446, Fanderlik 2009, 340-342).
2.4.2.6. Zluta skla
Receptare poloviny 19. stoleti poskytly fadu variant sloZzeni zluté zbarvené skloviny. V

prvni fadé bylo zminé€no zbarveni nejriznéjSimi latkami s vysokym obsahem uhliku a s

uréitym zastoupenim siry ¢i oxidil Zeleza v redukénim prostfedi, ¢imZ se dosahlo Zluté

17 . : ~r Vv v z : v . ¥ 7 . ¥ 1 ¥ . .
Mezi nejpouzivangjsi iontova barviva se fadily predevsim oxidy médi, chromu, manganu, kobaltu, ¢asto v kombinaci s

tehdy dostupnym selenem (Fanderlik 2009, 338).
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jantarového (ambrového) zbarveni skloviny.18 Po objeveni a néaslednému uplatnéni uranu ve
sklafském pramyslu si vysokou oblibu ziskala praveé uranova sklovina s vysokou
fluorescenci.™ Zpocatku dodavaly slouCeniny uranu drobné habsburské firmy, s rozvojem
chemického primyslu nasly takto vyprodukované syntetické uranové slouceniny uplatnéni i v
produkci béznéjsiho lisovaného uzitkového skla.Soub€zn€ s uranovym zbarvenim se za
ucelem ziskani zlutého zabarveni skloviny do vsdzky ptidaval také sulfid kademnaty,
pripadné sulfid antimonity (Drahotova a kol. 2005, 447).

Velmi zasadni roli ve sklafstvi z hlediska barveni skloviny sehralo sttibro, které v
podob¢ odstinu Isabel vnesla na habsbursky trh roku 1838 harrachovska sklarna. Stfibro se
také stalo soucasti zluté lazury, kterd byla F. Egermannem znovu ozivena roku 1818. Sttibro
nalezlo své uplatnéni také v obdobi secese pii zuslechtovani produktl zatepla hutnimi irisy.
Zlutého zbarveni nabyde sklovina také po pfidani india, objeveného v 60. letech 19. stoleti.,
to se vSak prosadilo do sklaiského primyslu na nasem tzemi teprve pied druhou svétovou

valkou (Drahotova a kol. 2005, 447-448).

2.42.7. Cervena skla

Znalost Cervené skloviny zbarvené pomoci médi sahd hluboko do stfedovéku. Vyroba
sklenénych vyrobki vlasské Cerveni zazila svoji renesanci v Benatkach 15. stoleti, odkud se
také rozsifila az na naSe uzemi. V 18. stoleti bylo cervené sklo taveno na sklarné v
Harrachov¢, od roku 1819 se vyskytuje i v buquoyskych sklarnach pod nazvem Cerveny hyalit
(Drahotova a kol. 2005, 449).

Meédny rubin se vyrdbi pomoci jednomocné médi a pfesného mnoZstvi a pomeéru
oxidu Zeleza, ochrannych koloidii a redukénich €inidel v redukénim prostiedi. Poprvé ho

vyvinuli véhlasni §vycarsti odbornici, u nas byl poprvé aplikovan v 30. letech 19. stoleti ve

%8 Diilezitou roli pfi taveni ambrové skloviny hrél také sodny charakter alkalii a obsah uhliku v topnych plynech. PEmy otop
dfevem, uhlim ¢i generatorovym plynem ziejmé poskytoval vhodnéjsi podminky k tavbé (Drahotova a kol. 2005, 447).
19 Tento typ skloviny se jiz pred rokem 1840 zpracovaval také v huti Milovy na &eskomoravském pomezi (Drahotovd a kol.

2005, 447).
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sklaiské huti v Harrachové. Tento typ skloviny se uz od roku 1828 pouzival k ptejimani skla.
Zatimco méd’ny rubin se prestal diky snizené poptavce vyrabét jiz béhem 50. let 20. stoleti,
tzv. Cervena lazura, tedy hutnickd vyzdobna technika zuslechtovani vyrobkti pomoci médi,
vyvinuta F. Egermannem v roce 1832, se pouziva dodnes (Drahotova a kol. 2005, 449-450).

Znalost zlatého rubinu vzk#isil na své huti v Postupimi po¢atkem 80. let 17. stoleti J.
Kunckel. Ptiblizné ve stejném obdobi se s tavenim rubinové skloviny experimentovalo i v
nekterych hutich v Luzickych horéach, avSak ve sklarské praxi se zaCalo ve vétSi miie
prosazovat az teprve koncem 17. stoleti, zejména pod vedenim M. Miillera na Helmbasské
huti u Vimperku na Sumavé. Pestoze vytvarné citéni 18. stoleti nedavalo pfili§ prostoru pro
barevné skloviny a rubinové vyrobky barvené ve hmoté se vyskytly velmi vzacné€, nebyla
znalost vyroby zlatého rubinu zcela zapomenuta. V ¢eském prostfedi naSla uplatnéni pii
hutnim zdobeni luxusnich vyrobkli ovijenim rubinovymi nitémi. Zlaty rubin se vyrabé¢l na
principu rozpousténi zlatych minci v lu€avce kralovské az do roku 1926, od kdy se ptimo
pouzival synteticky chlorid zlatity. Kolisavé zbarveni skloviny od purpurového do
cervenooranzového odstinu mél na viné rizny pomeér zastoupeni zlata a stfibra v mincich a
bylo také dusledkem nestejného tepelného zpracovani. Jist€é stoji za pripomenuti, ze
obrovskou oblibu si zlaty rubin ziskal v prib&hu 19. stoleti. Nasel uplatnéni nejen pfi
zbarvovani transparentnich €1 opaknich skel (opaly, alabastry apod.), ale pfedevSim pfii
produkci vyrobku ptejimanych ¢i podjimanych rubinovou sklovinou (Drahotova a kol. 2005,
450-451).

Po prvni aplikaci selenu do sklaiské skloviny za ucelem jejiho zbarveni do rizova
uplynulo nékolik desetileti, nez v roce 1891 F. Weltz v Hrobu u Teplic patentoval selenovy
rubin. Do sklafského kmene se piidaval selen a sulfid kademnaty (CdS) a predpokladem pro
uspésny prubéh reakce bylo redukéni prostfedi. O vice nez 20 let pozdéji na F. Welze navazal
A. Welz z huti v Klasterském MIlyné, ktery si v roce 1903 nechal ud¢lit patent na produkei
koralu, cisafské Cervené a o rok pozdé¢ji jest€é na ohnivé granitové sklo. Od znalosti k

dosazeni riznych odstinu Cervené uz byl pouhy kracek k taveni secesnich zakalenych
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nabihavych sklovin od syté zluté a oranzové pies Cervenou az k hnéd¢, které se vyslouzily

ptiléhavé oznaceni ,,tango barvy* (Fanderlik 2009, 330).

2.4.2.8. Avanturiny

Za avanturiny (téz aventuriny) jsou povazovany za skloviny ptfesycené oxidy médi a
chromu, ze kterych se v redukénim prostiedi za specifickych podminek sublimuji krystaly
médi (médny avanturin) ¢i oxidu chromitého (chromovy avanturin). Tzv. modifikované
avanturiny vznikaji pfebarvovanim chromového avanturinu vyraznymi barvami, avanturiny
nepravé pak vznikaji piimichanim slidy do barevné vsazky. Znalost vyroby médného
avanturinu byla pisemné¢ dolozena v 17. stoleti v italském prostiedi, av§ak znovu byla pouzita
az v roce 1825 na Murdnu. V Ceském prostiedi jeji vyrobu béhem 19. stoleti ovladali mezi
prvnimi F. Riedel a F. Pohl na krkono$ské sklarng Carlsthal.®® Tavbou médnych i
chromovych avanturinu se poc¢atkem 20. stoleti mohla pochlubit také harrachovska sklarna

(Drahotova a kol. 2005, 453-454, Fanderlik 2009, 330).

2.4.2.9. Zakalené skloviny

Cinicité opaly

Cinicité opaly patii k nejstar§im druhim zakaleného skla viibec. Prvni doklady o jejich
stoleti v Neriho receptech, a v posledni ¢tvrting 17. stoleti také J. Kunckelem, ktery doporucil
kombinaci cinu s fosfore¢nym (kosténym) zékladem. Dle J. Lnénickové nabily cinicité opaly
nejvétsi obliby piiblizné v poloviné 19. stoleti, avSak vzhledem k neekonomicnosti vyroby
byly jiz v 60. letech téhoz stoleti nahrazeny ekonomicky dostupnéjsimi fluoridovymi opaly
(Drahotova a kol. 2005, 454-455).

Opaliny (kosténky)

20 0d konce 30. let 19. stoleti se jednalo o celoevropské experimenty. V roce 1879 probghla prokazatelng prvni tavba

méd’ného avanturinu na riedlovské sklarné v Malé Jezerce (Drahotova a kol. 2005, 453).
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Vyroba opalinového skla byla doloZzena v Benatkach 14. stoleti, podrobné recepisy
nachdzime také u J. Kunckela. V ¢eském prostiedi dochazelo k vyrobé mlééného skla
piiblizné od 70. let 17. stoleti, a to zpocatku na jihoCeskych buquoyskych sklarnach pod
vedenim zkuSenych francouzskych a nizozemskych skelmistrti. Mlééné sklo, nahrazujici
nedostupny porceldn, nabylo v ¢eském prostiedi na popularité v pribé¢hu 18. stoleti, druhy
vzestup oblibenosti I1ze zatadit az do obdobi biedermeieru. Zakaleni se dosahovalo pfidanim
kostni (nejcastéji ovei) kalcinované moucky do sklafské vsazky, casto barvené oxidy tézkych
kovi, a od 30. a 40. let 19. stoleti také pridanim koloidnich barviv, stiibra (harrachovsky
Isabell) ¢i zlata (buquoysky Agatin-rosé), v kombinaci s plastickym dekorem. Specifickym
vyrobkem pocatku 20. stoleti byl harrachovsky florett, hutn¢ dekorovany opalin (Drahotova a
kol. 2005, 454-455). Neni tfeba dodavat, Ze opalinové skloviny zustaly v oblibé az do
soucasnosti, av§ak v dnesni dob¢ jsou klasické fosforecné opaliny nahrazeny témi optickymi,
kalenymi kombinaci modernich kaliv (Fanderlik 2009, 347).

Alabastry

Jednd se o ne zcela opakni, mirn¢ zakalené skloviny prtihlednosti ne nepodobné
parafinu. Receptura byla zndma jiz v 20. letech 18. stoleti. Vyroba alabastru fungovala na
principu omezené rozpustnosti hoi¢iku v draselnych sklech pfi nizsich tavicich teplotach. V
ceském prostiedi se jejich vyrobou zpocatku zaobiraly pfedevsim Sumavské sklarny. Domaci
potas zahy nahradila pota$§ dovezena z Ruska, pozdé€ji specidlni alabastrova potas, kterd se
diky zastoupeni kombinace sirand, fosfore¢nanti a fluoridl jevila k tomuto ucelu vhodngjsi.
Jako vhodné kalivo se osvédCil kifemicCitan hoic¢iku s hydroxylovymi skupinami, v praxi
pfevazné v podobé mastku. Alabastry vS§ak mohly byt vyrdbény i bez ptidavku kaliv, pficemz
zakalujici Castice se vytvoftily na principu cristobalistického odsklenéni. Alabastrova sklovina
byla velmi Casto barvena do nejriznéjsich pastelovych odstind uZzitim iontovych barviv
(Drahotova a kol. 2005, 456, Fanderlik 2009, 347).

Atlasy

Jak jiz bylo feceno vyse, cca od 60. let 19. stoleti se staly fluoridové opaly, vyrabéné
na principu krystalizace fluoridu vapenatého a sodného ve skloviné, finan¢né 1 kvalitativné

dostupnou nahradou cini¢itych opalii. Zpocatku se fluoridovd surovina kryolit dovézel z
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Gronska, v druhém desetileti 20. stoleti jiz byl vyrabén synteticky. Fluoridové opaly se v
hojné mife uplatiiovaly nejen pfi strojové vyrobé skla osvétlovaciho, ale 1 pifi ruéni vyrobé.
Od konce 19. stoleti vznikla zna¢na poptavka po fluoridovych opalech vybarvenych v tango
barvach (Drahotova a kol. 2005, 456).

Arseni¢né zaklady, znamé na hutich jako emaily, zakalené krystalickym arseni¢nanem
olovnatym, se pouzivaly k pfejimani skla, vyrob& jabloneckého zbozi a bilych hodinovych
cifernikti. Zakalenim sulfidem zine¢natym se ziskaval zcela jiny bélavé zakaleny opal. Lom
opalovych skel s oxidem zine¢natym (ZnQO) byl zbarven do charakteristického kiidového béla.
Tohoto zbarveni nelze dosdhnout jinym zplsobem. Své vyuziti nasel zinec¢naty opal pfi
mramorovani osvétlovacich skel (Drakotovd a kol. 2005, 456).

Polodrahokamova skla

Jedna se o skloviny, které svou vnéjsi podobou velmi precizné¢ napodobuji nckteré
polodrahokamy jak barvou ¢i transparentnosti, tak i mramorovanim ¢i zilkovanim. Vysledna
podoba sklenéného vyrobku je vysledkem specifického slozeni sklaiského kmene i hutniho
tvarovani. Do této skupiny lze fadit achatova skla, kterd se vyrabéla bud’ z homogenni
taveniny za redukénich podminek, ktera daly vzniknout zabarvujicim koloidnim casteckdm
kovii, nebo z taveniny nehomogenni, zajistujici dokonalejsi Zilkovani pfimo v mase skloviny.
V obou piipadech byla vysledna podoba vyrobku vzdy odvisla od individualnich schopnosti
sklafe. Mezi polodrahokamové skloviny se fadily také lithyaliny, které si ziskaly pozornost
pfiblizné od 20. let 19. stoleti. Mramorovany hematiton (vlasskd Cerven) byl po naneseni
zluté, Cervené C¢i nékteré z redukcénich lazur vypdlen v muflové peci za dosazeni té€zko
reprodukovatelnych efektd. K dalSimu boomu doslo mezi lety 1880 az 1910, kdy se vyrobou
luxusniho skla (Onyx, Karneol,...) zabyvala hut v Klasterském mlyné, ¢i zahy poté i

harrachovska sklarna (Drahotova a kol. 2005, 458).

2.4.3 Historicky vyvoj sklarskych peci

V pribéhu 17. stoleti doSlo ve stfedoevropském prostoru k vyraznym zméndm v

vvvvv

(az k osmi) a zvé€tSeni kapacity taviciho prostoru vedlo také k zavedeni druhého protilehlého
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topenisté. Popsany typ tzv. stiedoevropské (€1 némecké) pece, jejimz popisem a vyobrazenim
se zaobiral jiz J. Kunckel (1679), se vyznacoval podélnym uspotfaddanim. Sklarské panve byly
umistény ve dvou fadach nad podélnym topenistém, obsluhovanym ze dvou stran. Na pec
tavici navazovala pec chladici, slouzici predevsim pro chlazeni vyrobkl v hlinénych hrncich,
umisténd vlivem rozsifeni pecniho prostoru tavici pece vertikaln€é nad néj (Drahotova a kol.
2005, 469-470).

V disledku nedostatku a vysokych cen dieva se pocatkem 17. stoleti v Anglii a Irsku
postupné piestoupilo na otop uhlim, diky kterému musela byt nutn¢ ptizpisobena konstrukce
pece 1 uspotradani budov sklafské huté. Pece byly tudiz doplnény o Zelezny rost a na zaklad¢
pozadavku na zvysSeny pfisun vzduchu zabudovany do specifické kominové konstrukce
nazvané howel. Béhem 17. stoleti se anglické zmény Sifily také v zdpadni Evropé, zejména ve
Francii a Holandsku. Na nasem uzemi se Zelezné rosSty zacaly zavadét nejdiive v druhé
poloving 18. stoleti s ohledem na prvni pokusy o piechod na piimy otop uhlim (Hais 1982,
125).

Zatimco Britanii zmitaly prvni primyslové zachvévy, ceské sklaistvi zistalo jesté po
vice neZ stoleti téméF nedotéeno. I v Cechach viak pece prodélavaly diléi konstrukéni zmény,
které daly vzniknout peci tzv. ¢eského typu. Mezi ty nejvyraznéjsi patfilo zavedeni promény
otopu dievem. Zména tkvéla ve spalovani Sikmo zasouvanych polen, zprvu pfimo do taviciho
prostoru. Sklaiské panve tudiz byly zpocatku ohfivany piimym plamenem, pozdé&ji
prostfednictvim regulovatelného nistéjového hotdku (pipny). Obé topenisté kromé otvoru pro
vkladani polen obsahovaly také otvory k regulaci vzduchu. Zménou otopu dievem se docililo
pozadované vyssi teploty ohiivaného vzduchu (1300 — 1400 °C) pii souCasné piiblizné
poloviéni spotiebé dieva (Hais 2008, 116-117). Ceska pec se vyznadovala podélnym
topeniStém s inovativnim kratkym roStem ze Zaruvzdorného piskovce ¢i Samotu, nad nimz byl
umistén tavici prostor pece s lavicemi, opatfenymi véncem pro panve se zarniky a pracovnimi
prostory. Tavici prostor byl zaklenut klenbou. Na celni stran€ pece se nalézala brana pece. K
peci hlavni (tavici) pfiléhala pec chladici (voSarna), propojend s hlavni peci praduchem ci

kandlem, slouzici k chlazeni vyrobkt, casto také ke kalcinaci surovin pied ptipravou kmene.
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Na chladici pec pfimo navazovala suSarna diivi (brodovna). Soustava peci byla obvykle
doplnéna jesté nejméné dvéma pomocnymi pecemi, slouzicimi k pifipravnym sklarskym
pracim (napiiklad k vyhfivani panvi, vypalovani dal§iho Zaruvzdorného materialu apod.).
Cesky typ pece byl v Eeském prostiedi opustén piiblizné v poloving 19. stoleti v souvislosti s
pifechodem na novy otop v pribéhu primyslové revoluce. V nekterych odlehlych ¢astech
Cech viak vyjime&né ptezil az do konce 19. stoleti (Drahotovd a kol. 2005, 473).

V druhé polovin¢ a predevSim koncem 18. stoleti vrcholila krize spojena s
nedostatkem palivového dfeva a vyraznym zvySovanim jeho faktické ceny. Prvni experimenty
s pfechodem na otop peci uhlim se uskutecnily v 60. letech 18. stoleti v adlerovské sklarskeé
huti v Hoftovicich, avSak podobné jako nékolik malo pokust dalSich skoncily nezdarem.
Volani po nové suroviné bylo natolik akutni, Ze vyvolalo v ¢eskych zemich vlnu zalozeni 12
sklaren na inovativni uhelny otop, avSak nedostate¢né vyuziti zapadoevropskych zkuSenosti
ptedznamenalo jejich brzky zanik (Drahotova a kol. 2005, 466-467). Vyznamnym faktorem,
pfedznamenavajici prumyslové zmény, se stal alarmujici nedostatek vyroben sklarskych
polotovar v poméru s vysokym mnozstvim rafina¢nich dilen v Luzickych horach. Pocatkem
30. let zde dokonce zanikajici i posledni provozuschopné archaické prvovyrobni sklarny.
LuZzicti rafinéfi tento problém kratkodobé fesili spolupraci se sklafskym hutnimi stfedisky na
Sumavé, v jiznich Cechach a jinde ve vnitrozemi. O vysvobozeni z mnohaleté krize se
postaraly nové vynalezy, které diky patentovanym zménam konstrukénich prvki peci zajistily
zpocatku sice problematicky, ale z technického hlediska zcela funkéni zpiisob, jak vyuzit

nové, predeviim uhelné palivové zdroje (Hais 1982, 127-128).%? K. Brandenburg jako prvni v

2! Velmi kvalitn& vyobrazil jednu z poslednich peci &eského typu v roce 1878 tehdy sedmnactilety Frantisek Kavalir. Ve
svém pozoruhodném nacrtku s detailnim popisem zahrnul pomérné neobvyklé zeSikmeéni rosti, zajist'ujici lepsi vyhtevnost v
tavicim prostoru. Neméné p¥inosny se stal také nakres s popisem vnitini struktury tavici pece (Solar 2005, 59-61).

22 Diky nastupu primyslové revolugnich vynalezii a dostupnosti loZisek hnédého uhli v oblasti severnich Cech umoznilo
vyfesit akutni potiebu po prvovyrobnich stfediscich zbudovéni série osmi sklaren v severnich Cechach, ke kterému doglo
mezi lety 1852-1867. V potadi prvni byla z iniciativy J. H. Adama z Polevska u Nového Boru (Luzickohorsko) zalozena
severoCeska sklarna v Duchcové (Grisa 1982, 117-120).
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roce 1854 patentoval sklatfskou pec piizpiisobenou ke spalovani uhelného paliva. F. Siemens
uz o dva roky pozd¢ji dokazal vyuzit nejen tepla ziskaného spalenim uhli, ale také zuzitkovat
teplo spalin k ohievu spalovaciho vzduchu. V roce 1861 potom vySe zminény patent upravil a
rozsifil o aplikaci uspéSného zptisobu zplynovani paliva v generatoru. Pecni systém H. Boetia
potom piedstavoval piechod mezi pifimym a nepfimym vytapéni pomoci uhli. Nové otopné
systémy zajiStovaly v mnohych ptipadech az doslova revolu¢ni 50% usporu paliv.
Siemensovy vyndlezy byly v nasem prostiedi poprvé v praxi aplikovany na sklarské huti v
Kyjové, s osmiletym odstupem potom také v nemnohych huti v Luzickych horach. V druhé
poloving 19. stoleti se tedy jednak zachoval pfimy otop, pfipadné regenerativni zplynovani
dfeva v horskych oblastech, raseliny v jiznich Cechach, lignitu na jizni Moravé, ¢erného uhli,
ale pfedevsim severo¢eského hnédého uhli (Drahotova a kol. 2005, 478-480).

V druhé polovin¢ 19. stoleti byly do provozu uvedeny rizné typy ¢i varianty
panvovych ¢i vanovych peci. Od 70. let, kdy se ve sklafstvi ve velkém uplatioval
regenerativni otop za pouziti generatord, se nejfrekventovangj$i panvovou peci stala
Siemensova dolnoplamenna pec s obdélnym ptidorysem, stojatymi regenerativnimi komorami
a Stérbinovymi hotaky. DalSim typem pece, ktery nalezl své primyslové uplatnéni v ¢eském
prostfedi, se stal systétm dle Nehse s dolnoplamennym nistéjovym hotdkem, u pece
umisténymi generatory se sedikmenymi roty a keramickym rekuperatorem.”® Vyjimeené se v
Cechéch objevily také zapadoevropské, predevsim francouzské, pecni systémy. O vylepseni
Siemsovy pece se v druhé poloviné 70. let 19. stoleti postaral H. Siebert, kdyz provedl
funk¢ni Gpravu nékterych technickych prvku (lezaté regenerativni komory, ovalny tvar pece,
obdélny nist&jovy hotak ¢i konstantni kanal), ¢imz vytvofil ve své dobé nejvykonnéjsi otopny
systém, ktery se masivné rozsifil predevs§im v polovin¢ druhého desetileti 20. stoleti. S
nastupem otopu tavicich peci regenerativnim zplUsobem se nadale osamostatnily pece

chladici, které jiz nebyly otapény zbytkovym teplem hlavni tavici pece, avSak nejprve tuhymi

2 Timto typem panvové pece prokazatelné otapéla své provozy napiiklad sklarna Helena u Nového Boru (Hais 1982, 131).
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palivy a postupné po vzoru peci hlavnich generatorovym plynem (Drahotova a kol. 2005,
483-490).

S vyvojem regenerativnich vanovitych peci zacal opét F. Siemens, ktery prvni
exemplaf zprovoznil v roce 1867 v drazdanské sklatské huti. Zna¢nou vyhodu jeho nové
zkonstruovaného aparatu predstavovalo patrné sniZzeni spotfeby uhli az o jednu ¢tvrtinu, spolu
se zdvojnasobenim vykonu v porovnani s panvovou peci. O sedm let pozdé&ji zavedl G. Nehse
novy typ rekuperativni vanové pece, kterd se stala velkym konkurentem Siemensovych
systémi. Do vyvoje primyslového pecniho zafizeni v ¢eském prostiedi navic v 80. letech 19.
stoleti zasahly vysledky tvlrc¢ich aktivit belgického konstruktéra Klattenhoffa, jehoz vanovité
pece vyuzivala nejedna severocCeskda hut. Vana tohoto typu regenerativni pece s valenou
klenbou, kterd ptedehiivala spalovaci vzduch, byla opatiena slozitym hotfdkovym a
kandlovym systémem. Vyse zminéné varianty regenerativnich vanovych peci se t€sily zna¢né
oblibé az do 30. let 20. stoleti (Drahotova a kol. 2005, 483-490).

Prvni generatory pro sklafstvi vyvinuli francouzsti inzenyti a konstruktéti Ebelman,
Lauren a Thomas. Jejich snahy na poli plynarenské techniky lze datovat jiz do poéatku 40. let
19. stoleti. Pocatkem 50. let 19. stoleti si nechal ¢esky hutmistr patentovat tlakovy generator
se schodistovym roStem, ktery vyzkousel pifi otopu nékterych jithomoravskych huti lignitem.
Pro svou slozitost a naro¢nou kazdodenni tdrzbu se vSak toto zafizeni pftilis Siroce nerozsifilo.
O poznani vétsi uspéch se svym tahovym generatorem slavil F. Siemens jiZ v roce 1861. Dalsi
inovace ptedstavovalo foukani vzduchu pod rost ¢i oto¢né rosty pro automatické vytaceni
Skvary. Generatory s otocnym rostem typu Kerpely byly poprvé uvedeny do provozu v roce

1907 na sklarné v Kyjové (Drahotova a kol. 2005, 483-490).

2.4.4 Keramické panve a dalSi Zaruvzdorné pomicky

Pod pojmem sklaiskd panev je minén konicky predmét ovalného ¢i kruhového
pudorysu, ktery je umistén v tavici peci a v jehoZ prostoru dochazi k tavbé sklarského kmene.
Z hlediska podstaty jeho vyuziti sehral roli pfi sklarské vyrobé jiz od jejich pocatki, prvni

hmatatelné archeologické pozustatky lze datovat piiblizné do pocatku 13. stoleti, do obdobi
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velkého boomu sklaistvi v okrajovych zalesnénych oblastech c¢eskych zemi (napf.
Krusnohoti, Jizerské hory atp.). V prabehu sttedoveéku i novovéku doslo k patrné tvarové a
velikostni diferenciaci panvi se zfetelem na zvétSovani velikosti panvi, které diky tomu mohly
pojmout vyssi vychozi mnozstvi taveniny. Jak v prubéhu 19. stoleti tak prokazatelné i v
prestiznim technickym pracovnikem, mezi jehoZ povinnosti patfila manipulace s keramickou
hmotou a vyroba v§emoznych zaruvzdornych pomitcek, disponovala snad kazda sklaiska hut
(Drahotovd a kol. 2005, 490-498).?* K ru¢ni vyrob& panvi se uZivalo jemnych jilovitych
materidlti neutralni, zasadité i1 kyselé¢ povahy. Podle dostupnych chemickych analyz vzorki
sklarskych panvi z rtiznych casovych obdobi lze soudit, ze se stfepy s vysS$i aciditou a
obsahem volného kifemene vyznacovaly malou trvanlivosti, projevujici se u testovanych
vzorkd relativné nizkou plasticitou keramického materidlu (Kubdt — Gelnar - Hordcek 1982,
182). Na vyrobu panvi se hodil velmi jemny a peclivé vybrany jilovity material, ktery byl
nadéle drcen na pozadovanou zrnitost. Vedle toho bylo nezbytné nutné pridat do jilovité
hmoty dostatecné mnozstvi ostfiva, ziskané drcenim Samotovych zlomk. Nato byla jilovita
hmota vméstnana do dievéné formy. Nejprve se dostatecné odvzdusnéna a navlhéena panvova
hmota nanesla na dno panvové formy, kde se bosyma nohama dikladné udusala. Od dna
panvové formy smérem k okraji se dale nanaSely a proSlapavaly dalsi vrstvy hliny, dokud
nebyla forma rovnomérné zaplnéna. Poté se pfistoupilo k rozebrani formy a retuSovani
povrchu keramického materidlu. Po né&kolika dnech suSeni ve skladu panvi pfi pokojové
teploté musely byt panve dikladné temperovany, nejcastéji v pomocnych sklaiskych pecich
(Hordcek 1953, 25-26, Drahotova a kol. 2005, 498). Z tvarového hlediska se v pribéhu 19.
stoleti ustalil konicky tvar sklafské panve s kruhovym, méné Casto s ovalnym pldorysem.
Pouze vyjimecné se pfistoupilo k uzavieni panvi do tzv. kukani, ¢imz se zamezilo tékéani

nékterych reaktivnich ptimési barevné skloviny (napfiiklad sloucenin obsahujici selen ¢i fluor)

24V jiznich a jihozapadnich Cechach a na Sumavé jsou nachézeny drobng&jii segmentované panvicky, v nichz se dle soudobé

interpretaci tavila skloviny k vyrobé patetikti (Drahotova a kol. 2005, 493-497).
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s atmosférickym vzduchem. VIna primyslové revoluce s sebou pfinesla také zaklddani
prvnich tovaren na vyrobu panvi a dalSich zaruvzdornych pomticek. Prikopniky na tomto poli
byli od konce 19. stoleti Ferdinand Fastner a jeho synové (Panvarna Hrob u Teplic) a od
pocatku 20. stoleti také Adolf Péhner (Panvarna Teplice), ktefi brzy ovladli trh s keramickych
zaruvzdornych zbozim v Cechach i zahrani¢i. I pfes masivné postupujici mechanizaci si
nékteré drobnéjsi podniky uchovaly samostatnou ru¢ni vyrobu panvi prokazatelné nejméné do
poloviny 20. stoleti (Drahotova a kol. 2005, 499-500).

Uz od stfedovéku se valna cCast télesa sklaiské pece vyradbéla z dostupnych
zaruvzdornych jila, ze kterych byl po pfidani daného mnozstvi a typl ostfiv, nejcastéji
namletych Samotovych zbytkii pochézejicich ze staré pece ¢i drceného kiemene, vytvoren
Samot. Jak o tom sv&dci sklarské receptatie z 19. stoleti, charakter i zdroje pouZzitého materidlu
na riizné soudasti peci (vénec, lavice, rosty, klenba atd.) se vyrazng ligily.” Jednotlivé slozky
se dle dostupnych informaci zadé€laly s vodou a nechaly za obCasného prohnéteni 8 dni lezet a
dalsi alespon tfi tydny zrat, nez byly ru¢n¢ napéchovany do forem. Zvysena poptavka po
zaruvzdornych pomiickéach jiz koncem 18. stoleti vyprovokovala vznik prvnich keramickych
tovaren (predev$im Btasy u Plzné€, Blansko, Réjec). Dalsi, tentokrat daleko masivnéj$i vina
zakladani tovaren na vyrobu Samotovych pomiicek se vzepjala v druhé poloving 19. stoleti s
nastupem prumyslové revoluce (Blansko, Tfremosna u Plzn€, Kostany u Teplic atp.)

(Drahotova a kol. 2005, 501-502).

2.4.5 Vyvoj zuSlechtovacich technik

2.451. BrouSeni
Doklady prvnich brusnych technologii 1ze hledat jiz v hluboké antice, jmenovité v
Mezopotamii, oblasti Egejského mofe a v achajském Recku. Starovéké brusné techniky se

déle rozvijely v oblasti Pfedniho vychodu. Glyptické techniky aplikované na zuSlechtovani

BK vyrobé sklatskych lavic se pouzival desky ze zaruvzdornych piskovcei (Drahotovd a kol. 2005, 501-502).
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polodrahokamt byly v pribéhu 14. stoleti GspéSn¢ zpatky na evropském kontinenté a odtud
zbyval uz maly kracek k jejich rozsifeni i na sever od Alp. Za jedno z nejvyznamnéjSich
center zuSlechtovani drahokamu platila v 16. stoleti rudolfinska Praha. Jak tomu velela
barokni mdda posledni ¢tvrtiny 17. stoleti, dosahlo brouseni svého soudobého vrcholu pii
zuSlechtovani tzv. Ceského ktistalu. Do stejné historické etapy se datuje také piechod od
pohonu lidskou silou (pfedevs§im rutinniho $lapani) na pohanéni vodou. Samotné brouseni
zajistovaly rotacni kotoucky o primeéru vétSim nez 5 cm.?® Material kotoucku se ligil v
zavislosti na jejich funkci. Tak napiiklad kovové kotoucky za pritomnosti smési pisku a vody
(tzv. brusnych prostfedki) slouzily k brouseni hrubému, piskovcové kotoucky zajistovaly
brouseni jemné a kotoucky z litiny se uzivaly k brouSeni hran ¢i okraji. Pti vyzdobé
brousenim hraly nemalou roli také velikost a profil brusnych kotou¢t. Od konce 18. stoleti
dochazelo v ¢eském prostiedi k fad¢ pokusi napodobit anglicky ktistal (Drahotova a kol.
2005, 534-536).

Zatimco snahy o vyvinuti dokonalé olovnaté skloviny se setkaly s fadou pocatecnich
neuspécht, aplikace specifické brusné techniky uz doznala o poznani pozoruhodngjSich
vysledkl. Brusny piistroj podle anglického vzoru, vyuzivajici k vybrusu kotouce se Spicatym
profilem, poprvé na &eském uzemi zuzitkoval J. G. Hanzel (1754 — 1832)*" z Prachné u
Nového Boru. TentyZ sklafsky technolog se postaral o zavedeni tzv. klinového a briliantového
brusu. K nejtypictéjsim vzortiim prvni poloviny 19. stoleti se zatadily vypouklé (Cockovité),
probruSovaly ¢iré i riiznobarevné skloviny, skloviny napodobujici polodrahokamy (napf.
Egermannovy lithyaliny) a v biedermeieru také nékolika sklovinami riznych barev piejimané

sklo (Drahotovid a kol. 2005, 534-536). Od 20. let 19. stoleti stoupa komplikovanost

%\ geské terminologii je uZiti rotaéniho kotougku o mensim poloméru nez 5 cm definovano jako ryti (Drahotovd a kol.
2005, 534-536).
27 J. G. Hanzel se s rafinaci anglického olovéného kiistalu setkal v Amsterodamu a Haagu, kde ptisobil ve sklaskych

skladech (Langhamer 1999, 65).
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jednotlivych typti kombinovanych brust, zazivajici svlij vrchol na rozmanitych pozdné
empirovych sklenénych nadobach (Drahotova 1970, 59). O zavedeni diamantového brusu na
skle s ptfimési olovnaté béloby, vyrabéném dle anglického piedobrazu (tzv. flintového skla),
se mezi prvnimi zaslouzily také jihoceské buquoyské sklarny konce 18. stoleti a prvnich
desetileti 19. stoleti, mezi kterymi jmenujme alesponl Jifikovo udoli, Sttibrny vrch, Janovu
hut, sklarnu Bonaventura &i Cerné udoli (Brozkovd 2010, 106-107). Po jisté odmlce bylo
brouseni skla znovu vzkiiSeno v obdobi neobiedermeieru a secese mezi lety 1906-1916, a to s
ptihlédnutim k dosavadnimu technologickému vyvoji. Piedev§im se jednalo o brouseni
piejimanych skel kombinacemi klinového ¢i listového brusu a kuli¢ek, piipadné technikou
zdobeného lemu, rozvinutou v novoborské sklafské skole. V druhé poloving 19. stoleti vlivem
primyslové revoluce dosSlo k ndhradé¢ vodniho pohonu za parni a koncem 19. stoleti v
souvislosti s elektrifikaci dokonce za vykonnéjsi elektromotory (Drahotova a kol. 2005, 539-

540).

2452. Ryti

Ryti, v Ceské literatufe Casto také tradicné ztotoziiovano s fezanim, sdili na zaklade¢
pouzité technologie spole¢né kulturni antické kofeny s vySe jmenovanym brousenim. Svého
prvniho vrcholu na ¢eském uzemi doznalo shodné s brousenim v 16. stoleti na dvofe cisafe
Rudolfa II., za jehoZ vlady dosahl velké prestiZe rytec drahych kament i skla Caspar Lehman.
Obliba luxusniho renesancniho tenkosténného skla, zdobeného rytymi motivy sestavenymi z
fezanych oliv a kulicek, doplnénych linkovymi ¢i Sikmymi rytymi liniemi, vymizela béhem
krizovych let tficetileté valky. Nastup baroka, které ryti i brouseni nejriznéjsich sklenénych
vyrobkl holdovalo, s sebou pfinesl fadu technologickych zmén. Od druhé poloviny 17. stoleti
a predevs§im od pocatku 18. stoleti Ize na tlustosténném baroknim kitistalovém skle nalézt
plastické motivy, docilené rytinou o rizné hloubce spojenou s prolestovanim vybranych
volnych ploch sklenéného predmétu. Tehdejsi rytei, ktefi disponovali lehky pfenosnym rycim
pfistrojem na principu setrva¢nikovych kol na ndnoZzni pohon, se zacali koncentrovat
predevsim v Luzickych horach, obzvlasté na Ceskolipsku, v Jizerskych horach a také v
jiznich Cechich a Novohradskych horach. Jejich venkovské rafinaéni dilny na rozdil od na
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vodni pohon naro¢nych brusiren byly Casto roztrouseny po jednotlivych domécnostech, které
odebiraly surové nezuslechténé vyrobky pfimo od hutnich provozi. S technologickymi
vynalezy ve sklafstvi, které prvni polovina 19. stoleti pfinesla, nalezla ve sledovaném obdobi
rytina zcela nové uplatnéni. Diky objevim Zluté a Cervené lazury, ke kterym doSlo pfi¢inénim
véhlasného technologa Friedricha Egermanna, se pfi profezavani jednotlivych vrstev lazury
pouzivala tzv. technika klouzavé rytiny, zndma ve stfedoevropském prostoru jiz od 17. stoleti.
Mistrnym ovladnutim ryci techniky se v prvni poloviné mohla pochlubit fada autort,
piisobicich piedeviim v oblasti severnich Cech, mezi kterymi nelze nezminit bratry Franze a
Josefe Riedela z dilny v Mistrovicich u Kamenického Senova, piipadé zkugené rytce pracujici
pro krkonosskou novosvétskou hut’. S jejim jménem se vaze historie fady ryteckych rodin i
jednotlivei, mezi nimiz dosahli nejvétsi prestize predevsim rody Pohlu ¢i Sacherd, ¢i snad
nejslavngj§i Dominik Biemann (Drahotovd a kol 2005, 540-543).%® Rezba se zcela nové
rozviji na upominkovém lazeniském skle. K nejriznéjSim nabozenskym, mytologickym,
alegorickym ¢i zanrovym motivim doplnénym emblémy, piipadné efektnim vrstvenim a
proryvanim skla, se v 30. a 40. letech 19. stoleti pfipojuji velmi slozité figuralni vyjevy
(Drahotova 1970, 63). V obdobi historismi druhé poloviny 19. stoleti zazil rytecky dekor,
preferujici figurdlni ¢i ornamentélni rytinu dle dobovych ptedloh, svoji renesanci. K dal§imu
rozvoji ryteckého femesla v severnich Cechach prispéla videfiska rafina¢ni firma J. a L.
Lobmeyr, kterd svoje zuSlechtovaci provozy prenesla do Kamenického Senova.
Spolupracovala s ni fada umélct, kteti v ryti skla nalezli své uplatnéni (Carl Pietsch, Franz
Ullman, Franz Knochel a mnozi daldi). V Kamenickém Senové se také poprvé zacaly
prestizni sklenéné vyrobky zdobit litofaniemi, tedy rytinami, které v tenké vrstvé barevného

skla vytvarely vystinované obrazy (hl. Karl Pfohl). Specifickym dekorem se mohlo od 90. let

%D, Biemann (1800 — 1857) se vyu&il u harrachovského Fezade skla Franze Pohla st., ve 20. letech 19. stoleti kratce studoval
na prazské malifské akademii a ve svém profesnim ptisobisti ve Frantiskovych laznich se specializoval pfedev§im na naro¢né
portrétni rytiny, pfipadné figuralni vyjevy a veduty dle grafickych ptedloh (Brok — Brozovd — Lukas 1970, 18; Brozkova
2010, 116).
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19. stoleti pochlubit také ryté secesni sklo L. Mosera (Karlovy Vary), které se vyznacovalo
kombinaci rytého a leptané dekoru, piipadné kombinacemi intarzovanych (vkladanych)
dekor s hutnimi nalepy nebo proryvanim barevného skla. Velmi originalni secesni sklo
pochézelo také z krkonos§ské novosvétské huti. Floralni motivy na stolnich souborech i vazach
podle navrhi K. Lederleho realizoval Alois Pohl (Drahotova a kol. 2005, 543-548;
Langhamer 1999, 76-79).

2.45.3. Malbanasklo

Malba pomoci smalti (emaili)

Jedna se o druh vypalované malby, kterad se ve své nejpivodnéjsi formé aplikovala na
keramiku. Doklady prvnich sklenénych vyrobkll zdobenych emaily pochazeji z 1. — 4. stoleti
z timské fiSe. Tato antickd technologie inspirovala syrské a egyptské malife s vrcholem
tvorby mezi 12. az 14. stoletim. Véhlas islamského malifského umu se donesl az do
renesan¢nich Benatek, odkud se znalost této technologie v pribé¢hu druhé poloviny 16. stoleti
ptenesla do sttedoevropského prostoru. Vyjimku tvoii malba (Cernym) Svarclotem, kterd se v
zapadni Evropé jiz od 12. stoleti hojné¢ uzivala pfi tvorbé linii na vitrazich gotického
chramového okenniho skla.” Svarclotovd malba se na dutych luxusnich sklenénych
vyrobcich zadala ve vét§im métitku aplikovat teprve piiblizné v 60. letech 17. stoleti v oblasti
Norimberku, odkud se také pienesla do ¢eskych zemi. V naSem prostiedi ji ve vychodnich
Cechach rozvijel Daniel Preisler, a pfedeviim jeho syn Ignac, ktery si navic vypracoval zcela
specificky vytvarny styl.30 V druhé poloving 18. stoleti, zejména od 70. let, se v mdodé
prosadila vétsi barevnost emailil, nejprve tony syté, v nadchazejicich desetiletich také daleko

svétlejsi tony.! Prvni polovina 19. stoleti znamenala pro malbu smalty zcela pievratné

2 pryni doklady této techniky zuslechtovani plochého skla v deském prostiedi spadaji do 13. stoleti (Drahotovd a kol. 20035,
549).

%01, Preisler své vyrobky dekoroval malbou &ernou a2 sépiové hnédou barvou, kterou ziejmé ziskaval vypalovanim burelu,
zeleza a médi s ptisadou olova a taviva (Drahotova a kol. 2005, 550).

%1 Ve sledovaném obdobi se totiz rozsitila vyroba tzv. mlé&ného skla, které po ozdobeni emailovou malbou velmi umné

napodobovalo vzacny miSenisky porcelan (Drahotova a kol. 2005, 550).
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obdobi. Nejen Ze se na sklenéné produkty zacaly nandset tzv. transparentni emaily, doposud
hojné uzivané k dekoraci porcelanu, ale novou éru sklafstvi pfedznamenal také technologicky
vyvoj, o ktery se zaslouzil zejména F. Egermann (Drahotovi a kol. 2005, 549-551). Tento
vehlasny technolog se postaral o fadu inovaci, v ¢ele se zavedenim novych typd emailti —
perletového (lesklého) a biskvitového (matného), ale také techniky jejich nanaseni a néstroju
k nému pouzivanych (Brozkova 2010, 119).%

Emailova malba se ve vét§im méfitku rozsifila béhem 30. a 40. let 19. stoleti, a to
zejména v podob¢ vrstveni ciniCitych emaild na druhorokokové sklo (Drahotova 1970, 65).
Zdobeni sklenénych vyrobkli smalty se rozvijelo rovnéz v Lobmeyrovych severoceskych
rafina¢nich dilndch. Pod patronatem této vyznacné videniské firmy pusobily takové
navrharské ikony, jako naptiklad rodina Ahnt, Ignatz Pietsch ¢i Jan Dvoracek. Mezi dalsi
stiediska emailové malby Ize tadit také Spickovy Novy Svét v Krkonosich a nékteré Sumavské
sklarny (Vimperk, Lenora). Na huti v Lenofe pusobil v zavéru 60. let 19. stoleti zejména
precizni malif Jan Zacharid§ Quast, ktery proslul vyobrazovanim idedlnich portrétd Zen.
Novosvétska krkono§ska hut’ se specializovala na vyrobu souprav sklenénych pfedméth
nejriznéjsich funkei z alabastrového skla zdobeného §varclotem (Brozova 1993, 3-4).

Od pocatku po celé 19. stoleti zaZivala znacny rozvoj také plasticka reliéfni malba,
zdokonalend a doplnéna dal§imi prvky do formy vysokého smaltu. Za dalsi prelomové obdobi
lze povaZzovat obdobi secese, kdy se karlovarska firma Moser zaslouZzila o zavedeni n¢kolika
technologickych novinek. V prvni tfadé se jednalo o inovacni zplisob Upravu povrchu
sklenéného vyrobku ptfed nanesenim plastického dekoru, v tfadé¢ druhé o prosazeni tzv.

oroplastického dekoru.®® Pocatkem 20. stoleti se zakladnou dalsiho vyvoje technologie i

S2p, Egermann zcela nové zavedl velmi jemnou techniku nanaseni emailti specialné upravenymi $tétci podle miSeniského
vzoru a tzv. achatovani, neboli matovani mlééného skla (Drahotova a kol. 2005, 552).
%8 Jedna se o slozeny pasovy dekor, kterého se dosahovalo piedepsanou kombinaci leptani, malovani zlatem, vypalu a lesténi

zuslechténého povrchu (Drahotovd a kol. 2005, 553).
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designu vypalované malby staly odborné sklaiské Skoly v Novém Boru a Kamenickém
Senové (Drahotova a kol 2005, 552-555).

Vypalovani malovaného skla se piivodné provadélo v pomocnych pecich v ramci
aredlu sklarskych huti, spolu s osamostatiiovani malifskych provozii si malifi skla budovali
muflovaci pece na otop pevnymi palivy, které piezily az do 30. let 20. stoleti, kdy byli
postupné nahrazovany elektrickymi odporovymi komorovymi a vypalovacimi pecemi typu
ARCO a EFFENBERGER (Drahotova a kol 2005, 552-555).

Vyroba smaltu (emailii)

Z 30. let 18. stoleti pochazeji doklady o slozeni a technologii vyroby malifskych
barviv ze severoceskych Kytlic a Chiibské. Receptury smalti, a¢ zpocatku celkem trivialni,
zustavaly vyrobnim tajemstvim malift, ktefi si je sami vyrabéli. Roztlucené sklenéné stiepy
smisené s boraxem a sufikem byly dle dostupnych severoceskych pisemnych pramend druhé
poloviny 19. Stoleti obohaceny o pazourek, ktery byl spolu s pfedepsanym mnoZstvim
vapence zihan, tepeln¢ upravend smeés dale zchlazena a rozemleta na pozadovanou hrubost.
Kromé vySe jmenovanych latek se mezi zakladni slozky emailovych barev fadily také zivec ¢i
potas. Hotové smési byly tfeny v mlyncich na vodni pohon, nahrazeny pocatkem 20. stoleti
elektromotory. Elektrifikaci provozu doprovodil také intenzivni rozvoj tovarenské vyroby
malifskych barviv, ktery diky pfiznivé cené a pfijatelné kvalité¢ vytlacil do té doby
frekventovanou podomackou vyrobu (Drahotova a kol 2005, 557-558).

Velmi Casto se drahé kovy, piedev§im zlato a stfibro, stavaly souc¢astmi preparati k
emailovému dekorovani. Vyuziti zlatych folii lze prokazatelné¢ dolozit uz v antické
Alexandrii, pfi vyrobé stfedovékych mozaikovych kament, nebo také dvojsklenek, typu

i35

luxusni skla popularniho zejména v prvni poloviné 18. stoleti.™ V 18. stoleti se prestizni

¥V roce 1910 vyvinul Hugo Max v Kamenickém Senové tzv. Bronzitdekor, u kterého hrél roli kontrast erné a bilé barvy v
kombinaci s matovym povrchem sklenéného vyrobku (Drahotova a kol. 2005, 553).

% Tento slozeny a naroény sklenény vyrobek se sestaval ze dvou do sebe zapadajicich sklenek, zdobenych uvnitf i vng
malovéanim a zlatou folii zuslechténou rytim. Obé sklenky k sobé potom byly stmeleny. Rlizné variace tohoto specifického

typu skla nalezly oblibu zejména v baroku. Staly se inspira¢nim vzorem pro J. J. Mildnera (1765-1808), ktery pfevazné
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sklenéné predmeéty zdobily tzv. matnym zlatem (stfibrem). K vyrob¢ zlatého (stfibrného)
prasku, ktery se na pfedem vybrané plochy sklenéného vyrobku nanasel za pomoci fedidla a
pojiva, se uzivala zlata (stfibrna) folie spolu s vodou a medem. Technologie vyroby matného
zlata (stiibra) prozila zasadni transformaci predevsim béhem biedermeieru prvni poloviny 19.
stoleti. Slouceniny zlata (stfibra) se rozpoustély v lucavce kralovské, vysledny roztok se dale
smichal se zelenou skalici a sedlina s tavidlem a terpentynem. Proces vyroby tzv. lesklého
porcelan, teprve v druhé poloving€ téhoz stoleti bylo uspésné aplikovano také na sklenéné
produkty. Podobnym Zivotnim osudem si prosly i tzv. listry. Pod timto pojmem jsou chapéana
kovovy mydla ester pryskytiénych kyselin nejriznéjsich barev, které po naneseni vytvari na
sklenéném povrchu tenky bezbarvy nebo barevny film (Brozkova 2010, 120, Drahotova a kol
2005, 557-558).

Podmalba (malba pod sklem)

Vedle vypalované malby existovala také malba za studena, nejcastéji nanaSena pod
sklem. Tento zpusob dekorovani hojné zlidovél a nejcastéji se vyskytoval na lidovych
ze Skalice u Ceské Lipy, ktera tvofila jedno z kli¢ovych severogeskych center malovani pod
sklem. Vlivem hospodaiskych krizi a hladomoru 60. — 70. let 17. stoleti vétSina malift
presidlila do pfiznivé€ji se vyvijejicich oblasti, ze kterych se v prubehu dalsich desetileti
vytvofila zcela nova centra podmalby. Mezi progresivni malifské oblasti s nové usidlenymi
malifi patiily predeviim jizni Cechy a Sumava, dile také okoli Nyrska, Chebska,
Ceskomoravska vrchovina, KrkonoSe a néktera jednotliva mésta (Drahotovd a kol. 2005,

561).%

upominkové sklo dekoroval medailonky vlepovanych do pfedem vybrousenych a lesténych prohlubni na produktu
(Drahotova a kol. 2005, 559-560).

% v okoli Nyrska se na prelomu 18. a 19. stoleti hojng rozsitila technika égloimisé. Kresba byla vyryta do zlaté &i stiibrné
folie, Casto ndsledné natfena ¢ernym lakem, ptipadné zkombinovana s nevypalovanou malbou, a pfipevnéna k zadni strané

sklenéného vyrobku (Drahotova a kol. 2005, 561).
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2.45.4. Technologie chemického zuslecht’ovani skla

Leptani a matovani

Vynalez leptani skla (1693) je ptikladan norimberskému rytci skla H. Schwanhardovi,
ktery k nému pouzil fluorovodik ziskany z kazivce smiseného s kyselinou sirovou. K dalsimu
posunu doslo o pfiblizné osmdesat let pozdéji (1771), kdy Svédsky technolog K. W. Sheele
patentoval velmi efektivni metodu leptani skla kyselinou fluorovodikovou. Teprve v poloviné
19. stoleti zacalo ve Francii pomalu pronikat do moédy proleptavani vrstvenych sklovin
(Drahotova a kol. 2005, 562). V ptiblizné stejném obdobi anglicky chemik a technolog B.
Richardson patentoval lesténi skla v 1azni, obsahujici mimo jiné roztok kyseliny sirové, které
se uplatnilo zejména pfi lesténi klasického anglického olovnatého kiistalu (Miller 2008, 118).
K matovani sklenénych vyrobkl slouzila nejprve lazen, ktera ptedstavovala starSi a
matovaci stl (fluorid amonny), plniva, barviva a pojiva. Jako velmi efektni se v priab¢hu 19.
stoleti osvédcilo kombinovani matovani nandSenim matovacich past s rytinou a malbou
(Drahotova a kol. 2005, 562-564).

Koncem 19. stoleti se v ¢eském prostiedi poprvé prosazuje tzv. liniovy lept, kterému
ve svych moravskych sklafskych hutich v Kvétné a Vsetin€ vytvotila velmi vhodnou Zivnou
pudu firma J. Schreibera. Pti sériové vyrobé¢ kaliSkoviny se uplatiiovala francouzska technika
gilo§ (guilloche). Liniovy lept naSel pocatkem 20. stoleti uplatnéni také pii oroplastice
(zlaceny leptany dekor), dekora¢ni technice v hojné mife praktikované zejména v karlovarskeé
firmé€ Moser. Chemické leptani skla v kombinaci s leptanim kovl dalo vzniknout metodé
ocelotisku, pfi které se dekor tiskl z kryci hmoty na vypalenou vrstvu listru ¢i zlata a
nezakrytd mista se nechala odleptat. Secese doptala také rozvoj ploSného (nebo hloubkového)
odleptavani vrstveného skla v lazni, ¢imz dala vyniknout jednotlivym rozmanité barevnym
vrstvam skla. Tato technologie nediln¢ souvisela se sestavovanim a pouZivanim ochrannych
krycich hmot a lakd, které zastupovaly tuky, vosky ¢i pfirodni asfalty. Odleptavani dekoru se

Casto stavalo jednou ze slozek daleko komplikovanéj$i vyzdoby, zahrnujici napiiklad

73



dodate¢nou malbu ¢i rytinu. Je potfeba zdiiraznit, ze od poc¢atku 20. stoleti sehraly diilezitou
roli v rozvoji této technologie, podobn¢ jako u malovani emaily, pfedevs§im severoCeské
odborné sklaiské Skoly (Bronzitdekor — viz. vyse) (Drahotovd a kol. 2005, 562-564).

Stribieni skla

Podstata stiibfeni skla, patentovaného v roce 1849 v Anglii, spoc¢iva v redukci roztoku
dusi¢nanu stiibrného, pti které se vyluCuje stiibro ulpivajici na skle. Tenké stfibrna vrstva
musela byt jeste¢ nadale chranéna vii¢i mechanickému poskozeni, ptipadné plsobeni vnéjSich
Skodlivin, pfitavenim sklenéné tabulky. Stiibfené¢ pfedméty byly na svém povrchu casto
zdobeny nejriznéj$imi emaily (hlavné bilym), lazurami, pifipadné klouzavou rytinou.
Lazeniské pohary zhotovené kolem roku 1860 se tadi k nejstarSim ceskym postiibienym
pfedmétim. S nejvetsim rozvojem postiibieni honosného skla byla v 80. letech 19. stoleti
spojena Ceska firma A. Scheinosta, jejiz pocetné rafinerie pusobily v Novém Boru a okoli.
Stiibfeni skla si udrzelo jistou popularitu az do druhé svétové valky, kdy zaniklo, aby ho
mohly pocatkem 90. let 20. stoleti vzkiisit severoCeské sklaiské huté Klara na Polevsku a
Crystalex Novy Bor (Drahotova a kol. 2005, 564).

Hyality a agathiny

Hyalitové sklo vzniklo mezi lety 1816-1818 jako vysledek experimentdlni prace
hrabéte J. F. Buquoye ve sklaiské huti v Jifikové Udoli. Pfedobrazem pro hyalitovou
kompaktni ¢ernou, nékdy dokonce i ¢ervenou, hmotu se stal pfirodni obsidian. Diky fadé
vhodnych vlastnosti, zejména velké odolnosti vi¢i vysokym teplotam, poslouzilo hyalitové
sklok vyrobé rozmanitych dekorativnich i uzitkovych pfedméti. Hyalitové predméty byly
zpocatku zdobeny jemnou rytbou ¢i brusem, teprve od poloviny dvacatych let 19. stoleti se
prosadily chinoserijni (¢inské) motivy malované zlatem (Brozkova 2010, 109-112).

Mezi dilnami F. Egermanna a J. F. Buquoy silila rivalita, avSak zatimco F. Egermann
se vydal po cesté¢ lazur, pustil se hrabé Buquoy zifejmé pod vlivem francouzské mody
barevnych opalovych skel do experimentovani s nabihavymi vlastnostmi piejimanych
opalovych skel. Tim dal vzniknout proslulym buquoyskym agathiniim zdobenym zlatem a

napodobujicim orientalni nefrity (Brozkova 2010, 109-112).

74



Lazury a lithyaliny

Nastup lazur a lithyalinii 1ze povazovat za jeden z nejzasadnéjSich pokroka v rafinaci
sklenénych vyrobkt. Nejprve pocatkem 19. stoleti némecti sklaisti mistii znovuzavedli
pouzivani ve stfedovéku oblibené stiibrné lazury. Mezi lety 1817-1818 vehlasny sklarsky
odbornik F. Egermann zavedl Zlutou lazuru, kombinujici malbu transparentnimi emaily S
rytinou. Ze stejné dilny pochazi také objev tzv. lithyalint, které si F. Egermann nechal
cisafem patentovat v roce 1828. Jednalo se 0 barevnd nehomogenni skla se Smouhami ¢i
zilkovanim, ktera do velké miry pifipominala hmotu piirodnich polodrahokamu. Sklenéné
pfedméty z nove zbarvené hmoty podrobovali rafinéfi brouSeni i pfejimani zlutou a ¢ervenou
lazurou. Cervena lazura rovnéz pochazi z Egermannovy dilny. Jednalo se 0 mé&dénou lazuru s
pomérné slozitou aplikaci ve formé trojitého vypalu, ktera se zacala primyslové vyrabét od
roku 1832. M¢édéna lazura se vyznacovala daleko vétsi dostupnosti a niz8i cenou ve srovnani s
dosud zndmou rubinovou lazurou na bazi zlata. K dal$imu rozvoji lazury doslo az o mnoho
desitek let pozdé&ji s nastupem secese. K. Pohl z odborné sklaiské skoly v Novém Boru
vynalezl v roce 1914 ¢ernou lazuru jako jeden z mezistupnd pii vyrobé lazury Cervené.
Ptiblizné kolem roku 1900 svétlo svéta poprvé spatiily také redukéni koutové lazury, kterych
bylo dosahovano nanaSenim nehomogennich smési kovovych soli za rtznych okolnosti
vypalu, diky nimz nabyval povrch skloviny skvrnit¢ho a nékdy také lesklého vzezieni
(Brozkova 2010, 111, Drahotova a kol. 2005, 566-567).

Galvanoplastika

Mezi chemické zplsoby zuSlechtovani sklenénych vyrobkd patfila také
galvanoplastika. Pii této elektrochemické metodé byly kovové vrstvy nanaseny na sklo,
keramiku, dfevo 1 jiné nevodivé materidly. Zatimco k objevu technologie galvanoplastiky,
pri¢itanému Anglicanu Cruishankovi, doslo jiz poc¢atkem 19. stoleti, galvanoplastické dekory
na skle ptedvedly v roce 1889 poprvé na svétové vystaveé v Parizi ¢eské firmy bratii Felixt z
Albrechtic a A. Zasche (Drahotova a kol. 2005, 567).

Vyvoj hutniho tvarovani od baroka

Jesté v posledni ¢tvrting 17. stoleti miizeme v luxusnim sklenéném sortimentu nalézt

pohary z tenkosténného skla na vysokych dficich hutn€ zdobenych ve venezujicim stylu (duté
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balustry, ploché vroubky atd.). V pritbéhu 18. stoleti, kdy se modni jedni¢kou staly masivni
tlustosténné kiistalové predméty, nékdy barvené ve hmot€ ¢i nitémi zlatého rubinu, byl hutni
plasticky dekor nucen se piizptsobit naturelu nédoby.37 Hutni technika nalezla své uplatnéni i
pfi zdobeni Zertovnych nadob nejrtiznéj$i funkce (kropenky, svicny, nadobky na kotfeni
apod.), dekorovanych nejcastéji plastickymi nalepy ¢i barevnymi sklenénymi nitémi a
ty¢inkami. Béhem druhé poloviny 18. stoleti rovnéz doslo k né¢kolika zasadnim objeviim
vztahujicim se k barevnosti vysledného sklenéného produktu. Jednalo se v prvni fadé o
hematiton, tedy sklovinu umné zbarvenou do barvy pecetni vosku, a v fadé¢ druhé o tzv.
mlécné sklo (neboli kosténku €1 opalin). Bilé poloprihledné kosténé sklo svym charakterem
velmi blizce pfipominalo drahy a nedostupny porcelan a stalo se zakladni vychozi sklovinou
pro riizné typy drobnych uzitkovych vyrobki (d6z a dozicek, cukienek, misek, karaf apod.),
dekorovanych po vzoru porcelanu mdédnimi smalty. Pokud upustime od stylistického vyvoje,
fadu zmén doznala také metoda hutniho opracovani barokniho skla. Dle dostupnych
ikonografickych vyobrazeni se zfejmé jiz v priubéhu 17. stoleti ustdlilo zavadéni pracovni
pddia pfi hutnim tvarovani sklenénych vyrobki, které umoznilo lepsi a pfesnéjs$i vymezeni
pracovniho prostoru a efektivity prace sklaru i jejich pomocnikt (Drakotova a kol. 2005, 510-
512).

V obdobi biedermeieru a druhého rokoka lze sledovat masivni narist obliby
barevnych sklovin, at’ uz se jednalo o hyalit a lithyaliny napodobujici hmotu polodrahokamt,
zlaty rubin, opaliny a alabastry nejriiznéjSich odstinli a barev, nebo doslova zafivé zelené
skloviny, zavadéné v 30. a 40. letech vlivem pfimési oxidi chromu a uranu do sklaiského
kmene. Od barveni skloviny ve hmoté¢ uz stoji jen pomyslny kricek od jejitho nesporné
technologicky slozitéjStho nandSeni v nckolika vrstvach na sebe (tzv. vrstvenim ¢i
pfejimanim) a zdobeni precizni rytbou, brouSenim, ¢i nanaSenim barevnych emaill

(pfedevsim bilého cini¢itého smaltu v kombinaci s dal$imi vyraznymi barvami) (Brok —

37 Kuptikladu u pohari ustoupilo zdobeni povrchu nadoby ve prospéch jejiho stonku, dekorovaného vroubky & masivnimi

foukanymi ¢i do pfedforem tvarovanymi prvky (Drahotova a kol. 2005, 511).
76



Brozova — Lukas 1970, 15-20). Nelze opomenout ani tzv. podjimani skla, nejcastéji zlatym
rubinem, za vzniku rosalinového skla. Jiz od 20. let 19. stoleti se v krkonoSské novosvétské
sklarn¢ zaCala zavadét technika zatavovani keramickych reliéfii. Prestoze je plvod této
metody ne zcela vyjasnén, byva kladen do 80. let 18. stoleti. Tato hutni technika se intenzivné
prosadila v Anglii a Francii, kde za nejvétSiho producenta tohoto luxusniho odvétvi skla byva
povazovan B. Desperez. Keramické reliéfy (n¢kdy také oznacované jako kameje), vkladané
do sklenénych vyrobku az do poloviny 19. stoleti, nesly precizné vypracované nabozenské i
portrétni motivy. 20. léta 19. stoleti s sebou piinesla dalsi technologickou novinku, lisovani
skla. Zatimco ,,mackani do klesti* a tvarovani drobnych drahokamii a lustrovych ovésk patii
k tradi¢ni barokni technice znamé po celé Evropé, lisovani vétSiho dutého skla pomoci
mechanickych lisi vynalezl a do vyroby zavedl Ameri¢an E. Robinson (Drahotova a kol.
2005, 513-514, Miller 2008, 73, 119, 208). Do ceského prostoru tato pievratna metoda
pronikla pomérné zahy a jiz od 30. let pouzivala mechanické lisy také harrachovska
novosveétskd sklarna. 40. 1éta 19. stoleti jsou spojena s renesanci benatskych technik,
pfedev§im benatské nitkované techniky. Nitkované sklo, sitkované sklo a sklo tisicikvété
(millefiori) se prosadilo hlavné na Sumavé a v Bavorském lese pii vyrobé piedméti pro volné
chvile (tabatérky, kropenky apod.). Mezi star§i vzkiiSené benatské techniky, nalézajici
uplatnéni od 40. let 19. stoleti, patfilo také tzv. hutné ledované sklo (Drahotova a kol. 2005,
515).

V obdobi historismu pokracuje pozvolny vyvoj barevnych sklovin. Diky ptidavku
iontovych barviv nabyvaly alabastrové skloviny velmi sluSivych pastelovych tont
nejriznéjsich barev (Brozova 1993, 4). Nesporné dilezitou roli ve stylistickém vyvoji druhé
poloviny 19. stoleti sehraly zelené zbarvené avanturiny. Svétlo svéta v tomto obdobi poprvé
spattily fluoridové opaly, nahrazujici kdysi popularni cini¢ité opaly pfi piejiméni a podjimani

sklenénych vyrobkl. Pomaly stylisticky rozvoj neminul ani sklo vrstvené, polodrahokamové
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& lisované.® Jak uz souhrnny nazev napovida, ptfedstavoval historismus néavrat k stylistice
starSich obdobi, pfevazné k (hutnimu) baroku, avsak s pfihlédnutim k nezanedbatelnému
technologickému pokroku, kterého sklarské odvétvi za dobu své existence dosahlo. Prestizni
sklenéné¢ predméty vyvedené ve stylu hutniho baroka (fancy glass) byly tvarovany z
barevnych (Casto sbihavych ¢&i piesklivanych) sklovin s plastickymi nalepy upravovanymi
pinzetami ve Stipany kvétinovy dekor, pfipadné se zvinénim horniho okraje vyrobku, tzv.
lipnovanim. V duchu hutniho baroka se nevyrabélo jen luxusni duté sklo, ale také honosné
svicny a lustry. Mezi dal$i mistrné hutni techniky patfi zatavovani materialu ,,neskelného*
puvodu do skla, at’ uz se jedna pfimichani slidy do sklaiského kmene ve snaze dosahnout
brokatového skla, nebo zatavovani kovovych dratkti. Rozvoj hutni optiky v posledni ¢tvrtiné
19. stoleti napomohl vzniku technice ptesklivani fungujici na principu uzavieni dekorativni
vzduchové bubliny ve skle v kombinaci s dal§imi rafina¢nimi technikami. V 80. letech 19.
stoleti si své misto pfedevSim na americkém trhu naslo tzv. sbihané sklo, nejvice ambr
sbihany se zlatym rubinem. Starovéké techniky optadani, stahovani a ¢esani skla spolu s
tradicné benatskym hutné ledovanym sklem, nové aplikovanym pii vrstveni sklovin, byly
znovu aplikovany do vyroby (Drahotova a kol. 2005, 515-519). Naprostou technologickou
novinku pfedstavovalo tzv. irisovani skla, béhem kterého se na Zhavém skle vytvarely
interferenéni vrstvy, které mu zajistily nepfedvidatelny a velmi pusobivy duhovy efekt.
Technologii irisovani, vynalezenou jiz b&éhem 50. let 19. stoleti, rozvedl a detailné
rozpracoval v 70. letech téhoz stoleti severocesky chemik P. Weiskopf, ¢imz umoznil brzkou
hutni vyrobu prednimi sklaiskymi podniky v severnich Cechach a na Sumavé (Brozkovd —
Drahotova — Mergl 1992, 10).

S nastupem secese se znovu obohatila barevnd paleta. Technicky pokrok umoZznil

barveni skloviny slou€eninami selenu, diky nimZ byly v prvnim desetileti 20. stoleti do

%8 Americky pruzinovy lis byl v Cechéch poprvé prokazateln vyuzit v roce 1857, ve vétsim méfitku potom této nové

technologie v 70. letech téhoz stoleti vyuzila ve svych zavodech moravska firma Schreiber (Drahotova a kol. 2005, 515).
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vyroby uvedeny selenovy rubin a tango barvy.39 Ve stejné dekadé v odborné sklaiské skole v
Novém Boru vyvijeli piedni technologové nové zptisoby zuslechtovani olovnatého ktist’alu
(Brozkova 2010, 118, Novy 2007b, 96). Néavaznost na obdobi historismu se projevila v
technologickém propracovani antické metody opfadani a nasledného Cesani skla, aplikované
piredevsim na skloviny s obsahem stiibra pod vlivem amerického vytvarnika L. C. Tiffanyho
(Brozovd 1985, 50, Drahotova 1970, 73, Svatoiiova 1985, 181).*° Podobna renesance stihla
také starobylou metodu obalovani skla (vice)barevnym prachem a obalovackou, kterou se ve
sledovaném obdobi na povrchu hojné zuslechtovaly sklenéné vyrobky ze stfibrné a
vizmutové skloviny. Touto metodou, Casto jesté kombinovanou s nandsenim hutnich irisi, se
v obdobi mezi lety 1898 — 1905 proslavily Lotzovy sklarny, predstavujici vedle harrachovské
novosvétské sklarny, karlovarské huti Moser a nékolika dalSich pfednich firem, piisobicich
predeviim na Sumavé, naprostou $picku v rafinaci sklenénych vyrobkd. Firma Lotz se mimo
jiné zaslouzila o zavéadéni intarzovanych (vkladanych) dekorti, specidlni metodu prostipovani
skla ¢i rozvoj hutniho ledovani a optickych dekort, zapocaty jiz v obdobi historismu.
Samostatnou skupinu hutniho dekoru tvofily nalepy, vyvedené ¢asto z riznobarevné skloviny
a k tomu za studena zdobeny rytinou, malbou ¢i jejich spojenim. Zatavovani nesklovitych
materiall, zejména stiibrnych kapek ¢i zlatych nebo sttibrnych folii po benatském zpisobu,
do sklaiské skloviny nebylo v obdobi secese zadnou vyjimkou. Podjimana a vrstvena skla se
déle zuslechtovala brusem ¢i odleptavanim, sbihana skla harrachovské a moserské produkce
potom precizni rytinou. Souhrnné vyuziti vSech dosud zndmych zuSlechtovacich hutnich
technik dalo vzniknout tzv. fantazijnimu sklu, reprezentovanému zejména vazami

tvarovanymi do podoby zvifat ¢i rostlin (Drahotova a kol. 2005, 524-525).

* Fluoriodé opaly, které postupné vytlatovaly dosud oblibené alabastrové skloviny, se barvily slougeninami selenu a
sulfidem kademnatym a nasly vedle avanturini své uplatnéni v podjimani skla (Drahotova a kol. 2005, 521-522).

40 Rozvoj v obdobi secese zazila také piibuzna technika mramorovani skla (Drahotovd a kol 2005, 523).
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3.  Zanikla sklarska hut Milovy

3.1 Prirodni poméry na lokalité

Stanovisté zaniklé sklafské huti na Ceskych Milovech (PFiloha ¢ 1) je umisténo v
Milovské kotling, geomorfologickém ttvaru, ktery tvofi nedilnou souéast Zd’arskych vrchil,
lezicich v severozapadni &asti Hornosvratecké vrchoviny (provincie Ceskd Vysodina,
Ceskomoravska soustava, podsoustava Ceskomoravska vrchovina) (Bartori 2002, 15).
Milovska kotlina kopiruje horni tok feky Svratky a rozklada se na tizemi o celkové rozloze
13,48 km?. Jeji podlozi je tvofeno migmatity svrateckého krystalinika, svory a svorovou
rulou, které se konsolidovaly koncem paleozoika nasledkem variského vrasnéni (Demek a kol.
2006, 298; Maly — Stecl — Vavra 2008, 11).

V Zdarskych vrsich patii k nejhojngji zastoupenym pldnim typim predevsim
kambizemé, méné Casto podzoly, gleje a pseudogleje. Mate¢ny substrat kambizemi (hnédych
pud), vdzanych hlavné na Clenity horsky a podhorsky terén, tvoii skalni podklad (zuly, svory,
¢edice apod.). I pfes zna¢né kolisani humidity kambizemi, ovlivnéné zejména nadmoiskou
vyskou, byvaji tyto pady nizsi az stfedni kvality hospodaisky uzivany k péstovani brambor a
méné narocnych obilovin. Podzoly lze charakterizovat leh¢i zrnitosti pidy a mate¢nym
substratem na zaklad€é mineraln€ slabych hornin. Témto kyselym, vysoce humo6znim pidam
se nejlépe daii v nejvysSich nadmoiskych vyskach a vlivem nizké trodnosti se hodi jako
pastviny ¢i louky. Vrchovinné a pahorkatinné nivy ¢i mokfady pokryvaji gleje, které mohou
vzhledem ke své kyselosti, vlhkosti a abnormalné vysokému zastoupeni organickych latek
slouzit jako louky. Podobnym, le¢ méné extrémnim charakterem se vyznacuji 1 pseudogleje,
jejichz hospodaiska vynosnost vSak mulze byt feSena radikdlnim zdsahem do rezimu toku,
odvodnénim, ¢imz se stdva vhodnou pro péstovani obilovin, jetele, a dokonce i1 vojtésky ¢i
cukrovky. Vzhledem ke svému umisténi tvofi pidni zaklad stanovisté sklarské huti Milovy
podmacené gleje a pseudogleje (Tomasek 2007, 46-49, 55-58).

Mirné chladné klima Zd’4rskych vrchil je doprovazenou zvysenou vétrnosti a znaéné
vysokou turovni vlhkosti. Primérmé ro¢ni teploty dosahuji 5 — 7,8 °C. Primérné roc¢ni
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srazkové thrny se pohybuji mezi 650 — 875 mm, v nadmoiskych vyskach nad 800 m se
vysSplhaji az k 1100 mm (Tolasz 2007, 24-25, 68-69, 139, 175).

Vegetaci stanovisté tvoii pievazné mokiadni lada, husté porostld vysSimi rostlinami
charakteristickymi pro tento vegetacni typ (rdesno hadi kofen, lipnice Chaixova, zab¢hlik
bahenni, prstnatec majovy atp.). Bfeh feky Svratky lemuji olSe a vrby. Fauna je zastoupena
zejména obojzivelniky (Colek horsky, ropucha zelena, skokan zeleny atp.), plazi (jeStérka
zivoroda, zmije obecna), ptaky (bekasina otavni, bramborni¢ek hnédy, cvréilka zelena atd.) a
savci (rejsek horsky) (Chytil a kol. 1999, 230-231).

Reka Svratka, jejiz horni tok protéka Zd’arskymi vrchy, predstavuje uréujici prvek
krajiny Milovské doliny. Prameni ziejmé na zapadnim svahu Kiivého Javoru v nadmoiské
vySce 760 m n. m. Svratka potom ve stfedni ¢asti nadrze Vodni mlyny usti do Dyje. Svahy
Zd’4rskych vrchi jsou navic protkany hustou siti mensich potok a potacki. Zd’arskymi vrchy
dale prochazi evropské rozvodi. Ze severovychodni ¢asti oblasti odvadéji do Severniho mote
vodu feky Doubrava, Chrudimka a Séazava, jihozapadni &ast potom do Cerného moie

odvodnuji feky Svratka a Oslava (Vicek 1984, 262-263).

3.2 Stru¢ny vyvoj osidleni

Milovy vznikly v obdobi pozdni kolonizace na obou biezich feky Svratky, ktera
tvofila nejen hranici mezi dvéma panstvimi, ale 1 hranici zemskou. Prvni zminka o
Moravskych Milovech, spadajicich do novoméstského panstvi, pochazi z roku 1731, kdy
vrchnost povolila tfem poddanym, Vaclavu Holému, Vaclavu Kvicalovi a Michalu Volfovi,
postavit si u Milovského rybnika domky.*" Hospodatsky riist osady byl nastartovan v roce
1741, kdy zde byla zalozena zelezarna, ktera zuzitkovala piebytek dieva po velké vichfici. Na

tzv. Kioupalové mapé, zachycujici situaci k tomuto datu, jsou v osad€ zakresleny vysoka pec,

1 Milovsky rybnik nechal v roce 1610 zbudovat Vilém Dubsky z Tiebomyslic, tehdejsi majitel novoméstského panstvi

(Bukdcek 1957, 120).
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dratovna a hamr, ke kterym v roce 1790 piibyl jesté vrchnostensky dvir. V roce 1840 jiz
vysoka pec nebyla v provozu a pii vrchnostenském dvoie fungovala kotalna (Svoboda 1948,
522-523). Ceské Milovy, spravované rychmburskou vrchnosti, jsou v pisemnych pramenech
poprvé zminovany jako misto, kde si pracovnici hamru ze sousedni vesnice Bfeziny zacali v
druhé poloving€ 17. stoleti budovat své domky. K hospodarskému a spoleCenskému rozvoji
Ceskych Milov piispélo v roce 1827 zaloZeni sklaiské huté, kolem které se vytvofila cela
sklaiska osada. Ta se sestavala z vyrobniho okrsku, tvofeného vyrobni halou, zdénym
skladistém, stupnikem na drceni kifemene a od roku 1870 rovnéz brusirnou, a jeho zézemi,
které¢ zahrnovalo zdény dim, kde se nachéazely kanceléie hutni spravy a byt ndjemce sklarny,
dale 7 zdénych obytnych doml pro rodiny sklafi a pomocného persondlu a k nim
ptindlezejici hospodaiské budovy a polnosti. V osadé¢ byla ziizena i Skola pro potomky sklafi,
spravovana najemci huti. Pisobily zde také dvé hospody, dva feznici, pekat, krupaf a krejci
(Bukacek 1957, 120, Bukacek 1966, -).

Sklafi, kteti zde pracovali, byli pfevazné ciziho ptivodu, avsak rychle splynuli s mistni
populaci. Milovskd hut si postupné vybudovala vidéi postaveni v konkurenci ostatnich
soudobych horackych sklaren. Zasobila totiz nejen trhy mistni a pfilehlého okoli, ale
pronikala i do zahrani¢i, jmenovité do Evropy (Spanélsko — Barcelona, Madrid; Francie —
Paiiz), Asie (Smyrna, Damasek) i Ameriky (Bukdacek 1957, 120; Bukacek 1958, 65-66;
Brozova 1971, 49).

V druhé poloviné 80 let 19. stoleti se milovskd sklarna zacala potykat s krizi,
vyvolanou narGstem cen dfeva, nedostatkem mistniho kiemene, zkomplikovanou navic
problémy s dopravovanim hotovych vyrobkii k Zeleznici. V disledku téchto okolnosti
nemohla obstat v konkurenci s jinymi zavody. V roce 1886 byla jeji ¢innost pferuSena. Po
kratkém znovuobnoveni vyroby po roce 1890 byla sklarna definitivné uzaviena a mezi lety

1893 — 1894 srovnana témér cela se zemi (Bukacek 1957, 120).
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3.3 Zakladni vyrobni sortiment

3.3.1 Prameny a zakladni charakteristika

Na zaklad¢ dochovanych literarnich prament a detailniho katalogu mistni sklarny,
publikovaného v mé bakalarské praci (Kozdakova 2010), 1ze definovat zakladni typy produkti.
Vsechny nize vyjmenované kategorie se vyznacCuji znacnou tvarovou variabilitou. Vedle
sklenénych predméti bézné spotfeby sem patii také luxusni vyrobky, u kterych je kladen
daraz na precizni a ndkladnou vyzdobu. Z hlediska funkce milovskéd skldrna produkovala
obycejné uzitkové stolni 1 honosnéjsi upominkové sklo a vedle stolnich servist (pohary, ¢ise a
holby, talife, misky, dozicky apod.) také soupravy toaletni, svicny, lampy a dekorativni

pfedméty nejriznéjsiho charakteru.

3.3.2 Typologie sklenénych vyrobki

3.3.21. Pohary

vvvvv

skloviny, tvarem kupy, masivnosti nozky, pfipadné¢ metodou dekorace. Valcovité az konické
kupy z bezbarvého skla byly zdobeny obycejnym brusem, nejcastéji ve formé Cocek Ci ryh,
honosngjsi druhy rytymi ornamentalnimi ¢i floralnimi motivy. Ve velké mife se prosadilo
také dekorovani Cervenou, rubinovou i Zlutou lazurou, které byly Casto jemné probruSovany.
Honosngjsi kousky se rafinovaly vrstvenim nékolika sklovin o rizné barevnosti a naslednym
probrusovanim ¢i proryvanim, kombinovanym casto se zlacenim okraje pohéaru. Ve zlaté byly
Casto vyvedeny také napisy ¢i vénovani. Ty nejzdobn&jsi pohary v sob¢ snoubily 1 nékolik
precizné provedenych rafinacnich technik. S bohaté zdobenymi kusy kontrastuji pohary z
nekvalitni bezbarvé skloviny s fasetovanou kupou, dekorované vyjimeéné dal§im dodateCnym
brousenim ¢i rytim nejriznéjSich ornamentdlnim, rostlinnych ¢i zvifecich motivii. Mezi
nejoriginalnéjsi kusy patii vysoké pohary s vickem, zdobené nejriznéj$imi kombinacemi vyse

jmenovanych vyzdobnych metod.
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3322 Cise

Cise (Priloha ¢. 10) lze na zakladé morfologickych odlignosti rovnéz &lenit do
nékolika skupin, z nichz prvni pfedstavuji valcovité az mirn¢ konické predméty, dekorované
jednodussim brusem, doplnénym u nékterych ptipadi zlutym a ¢ervenym lazurovanim. Vedle
brouseni se nékteré honosngjsi kusy zdobily také rytymi ornamentalnimi, zoomorfnimi ¢i
floralnimi liniemi, doplnénymi o $titky s monogramy. BrouSeni ¢i ryti miize byt nahrazeno
malovanim bilymi a zlutymi emaily, zachycujicimi mimo zvifata ¢i rostliny také nejriznéjsi
alegorické vyjevy. Technika vrstveni nejriznéjSich barevnych sklovin a jejich proryvani ¢i

probruSovani rovnéz spada mezi Siroce rozsifené metody zuslechtovani luxusnich Cisi.

vvvvvv

wrvr

dodavajicimi pfedmétu na vétsi plasti¢nosti. CiSe z opakniho modrého skla doklada mistrnou
praci se zakalenymi sklovinami. V rdmci skupiny ¢isi byly zvlast’ vy¢lenény holby, tedy velké
¢iSe s objemem piesahujicim 0,5 litru, Casto kryté vickem a zuSlechténé rizné precizné
propracovanym rytim, brusem, vrstvenim skloviny a probruSovanim ¢i malbou emaily a

lazurami.

3.3.2.3. Dzbany a dZbanky

Skupina malych dzbanku (Priloha ¢. 11) z €iré bezbarvé, uranové zelené, modré ¢i
zelené polopropustné skloviny se nejcastéji rafinovala lisovanim a predstavovala sortiment
oblibeny dle dostupnych literarnich zminek pfedev§im v USA. Jiné dosud zndmé soudobé
rafinacni techniky se v souboru az na vyjimky (zatavovani nitek) témét nevyskytuji. Velké
dzbany (Priloha ¢. 11) tvoti vedle krabi¢ky na mydlo, umyvadla, misky na toaletni potieby,
ptipadné podnosu pod toaletni stolek, soucasti toaletnich souprav, zhotovenych z opalinového

skla zbarveného nejriznéjSimi sytymi i pastelovymi tony (rizova, zelend, modra apod.).

3.3.2.4. Lahve a karafy

Lahve ¢i karafy (Priloha ¢. 12), které ptedstavovaly nedilnou soucést vyrobniho

sortimentu sklarny, lze rozdélit na zakladé velikosti, tvaru, charakteru skloviny nebo
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vyzdobné techniky do nékolika zakladnich skupin. Prvni z nich zahrnuje valcovité az lehce
soudkovité lahve z ¢iré, uranové, nebo barevné opakni skloviny, jejichz hrdlo je u vétSiny
pfipadl ovinuto jednou ¢i vicero smyckami natavené skloviny. T¢lo lahvi tohoto typu zdobily
ryté linie, brouSeni, pfipadné¢ malovani zlutou ¢i cervenou lazurou s nejriznéjSimi
zoomorfnimi i rostlinnymi motivy, vyjimecné i napisy. Probrusovani navrstvené skloviny,
spojené se zlacenim okraje, neni vylouceno.

Druhou skupinu predméta tvoti karafy s opakni riznobarevné skloviny, k jejichZ télu
je na rozdil od lahvi pfipojeno ucho a zavér hrdla vytvarovan v hubi¢ku. Drobné lahvicky z
riznobarevné skloviny, zdobené plastickym lisovanym flordlnim dekorem, slouzily k

uchovavani tabaku

3.3.25.  Talife a ostatni soucasti stolniho servisu

Neptili§ pocetnou ¢ast souboru predstavuji talite a tacy (Priloha ¢. 13) plochého i
vypouklého tvaru z bezbarvé Ciré nebo bilé a mlécné opakni skloviny, lemované ¢ervenou
linkou. Talife jsou vyjimecné rafinovany brousenim a matovanim, zobrazujicim rostlinné a
geometrické motivy, piipadné lisovanim, zachycujicim geometrické ¢i figuralni motivy.

Do stolnich souprav se fadi také misky, cukienky nebo slanky (Priloha ¢. 13). Misky
se vyznacuji vejCitym 1 zplostélym tvarem, nékdy doplnénym o odsazeni dna s nozkou a
lipnovani okraje. Tvofi je bezbarva, uranova ¢i opakni sklovina rtizného zbarveni, lithyaliny
nevyjimaje. Mimo hutni opracovani se zde az na vyjimky nevyskytuje jiny zplsob
zuslechténi.

Slanky o valcovitém aZz misty konickém tvaru, Casto doplnéné o ousko, nejcastéji
sestavaji z bilého opakniho skla a aZ na vyjimecné kusy také nejevi znamky jiného nez
hutniho tvarovani.

Velmi prestizni prfedméty predstavuji koSicky z opakni riiznobarevné skloviny a
lithyalinového skla. Tyto luxusni polovejcité az vejcité vyrobky se siln€ lipnovanym okrajem

byly Casto opatfeny ouskem ¢i odsazenym dnem.
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3.3.2.6.  Dekorativni pfedméty

Za nejprednéjsi zastupce dekorativnich predmétt 1ze povazovat vazy (Priloha ¢. 14).
Naprosta vétSina z nich byla utavena z opakni skloviny Siroké palety barev, vyznacovala se
lipnovanym okrajem, hruskovitym ¢i kénickym dnem a charakteristickym odsazenim patky s
nozkou. V druhé skupiné se nalézaji vazy bez odsazenych prvki, jejichz bezbarva sklovina
byla rafinovéana brousenim ve fasety, pfipadné jednoduché brusné motivy (Cocky, ryhy apod.).

Mezi dekorativni pfedméty patii sklenéné panenky, stylizovana zviratka, ovoce a vejce.

3.3.2.7.  Osvétlovaci sklo

Nedilnou soucast souboru tvoii také osvétlovaci sklo, reprezentované svicny a
lampami (Priloha ¢. 15). Velmi vyrazné profilované, lisované svicny z bezbarvé skloviny
dopliiovala skupina opaknich svicntl, které svym vzezienim ptfipominaly pohar. Vedle svicnt
se v souboru vyskytuji bezbarvé olejové lampy a lampy petrolejové, kombinujici ve své

hmoté kovové soucastky s opaknimi sklovinami.

3.4 Terénni pruzkum stanovisté zaniklé sklarny

3.4.1 Metoda a postup prace

Velmi dobry stav dochovani relikt zaniklé sklarny na Milovech ndm umoznil provést
geodeticko-topograficky prizkum lokality, kterym jsem navazala na dlouholetd pozorovani a
povrchovy sbér sledovaného stanovisté, publikovany v mé bakalaiské praci.

Ptipravné faze geodetického zaméteni probéhla v breznu roku 2013 a jejim cilem bylo
vytvoftit velmi podrobnou skicu terénnich tvard, slouzici jako podklad pro geodetické méfeni.
O meésic pozd¢€ji jsem se na lokalitu vratila, tentokrat za doprovodu Mgr. Jana Hasila, pod
jehoz odbornym vedenim a za asistence kolegy Daniela Stochla jsme spoleénymi silami
provedli méficské prace. Potfebné technické vybaveni, zejména totalni stanici a GPS, ndm
laskavé zapujéil Ustav pro archeologii FF UK. Na podzim roku 2013 jsem provedla doméfeni
jednoho s hufe dostupnych objektd pomoci jednoduchych méti¢skych postupti (vyuziti
méficského pasma).
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V nasledné fazi byla data ziskana pii geodetickém prizkumu za pomoci Mgr. Jana
Hasila zformatovana a nahrdna do programu Quantum GIS 1.8.0. Spojenim jednotlivych
zaméeienych bodi s pifihlédnutim k terénni skice vznikl pfesny plan terénnich utvari na
sledovaném stanovisti. Celkovy geodeticko-topograficky plan lokality (Priloha ¢. 2) byl
ziskdn zanesenim planu terénnich utvari do digitdlnich map, uskuteCnéném ve stejném
programu. Vzhledem k charakteru a umisténi lokality v terénu bez vyrazngjsich
morfologickych pfechodii nebylo povazovdno za nutné sestavovat podrobny vrstevnicovy

plan lokality.

3.4.2 Podminky méreni a stav zachovani

Geodeticko-topograficky prizkum probéhl v dubnu roku 2014, tedy v piiznivém
obdobi z hlediska priichodnosti a viditelnosti, coz bylo umoznéno diky absenci rozséhlé
bylinné vegetace.

I pfes demoli¢ni prace, které zde probehly mezi lety 1893-1894, je stav dochovani
lokality zaniklé sklarny velmi dobry. Naprostd vétSina stanovisté se vyznacCovala dobrou
dostupnosti, determinovanou piedev§im umisténim terénnich tvart na louce na kraji lesa v
mirném svahu skladn¢jicim se k fece Svratce. Jedinou patrnéjsi prekdzku vytvotila recentni
zastavba. Zastavéné pozemky doma €. p. 32, 33, 34, 38, 40 a 42 tedy nemohly byt podrobeny

bliz§Simu geodetickému zkoumani.

3.4.3 Kartografické znazornéni a slovni popis objektu

Pti slovnim popisu jsem se opirala o soucasné topografické a geomorfologické
poznatky, aplikované do archeologické praxe nejnovéji T. Klirem nebo M. Berankem.
Stanovisté zaniklé sklafské huti lezi v nadmotské vySce 620 m n. m. na mirném svahu,
sklanéjicim se k vodnimu toku (Priloha ¢. 4). Z hlediska povrchovych tvart zde vétSinu
objektl zastupuji zvySeniny a sniZzeniny, obvykle tvotici soucasti slozitéjsich terénnich ttvaru,
¢asto vystupujici €i snizujici se o vice nez metr nad terénni uroven. Mezi nejcharakteristi¢té;jsi

typy vyvysenych tvarti fadime kupy, ptipadné hibety a sidelni ploSiny. SniZzené tvary jsou
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zastoupeny prevazné snizeninami riznych tvari, vyjimecné zlaby. Ze smiSenych terénnich

utvarli lze zminit zejména terénni stupei, nebo odfez. Jednotlivé terénni tvary plynule

prechézi jeden v druhy.

Mikroreliéf lokality je znazornén liniové-Srafovanym zobrazenim. Objekty jsou

zachyceny:

3)
b)

Carami terénni kostry, které vymezuji ptidorysy objekti.

tvarovymi Carami, které s sebou nesou informace o tvaru vrcholovych ¢asti
objektl. RozliSenim charakteru jednotlivych tvarovych car se podrobn¢ zaobira
slovni popis jednotlivych objekti, ktery timto vhodné dopliuje mapové
znazornéni.

carami, které¢ vymezuji ostatni objekty (vodni tok, vodotec apod.)

Nelze opomenout ani bodové znazornéni jednotlivych kament, ¢i jejich

shlukt, které nediln€ souvisi s antropogennimi aktivitami na stanovisti.

3.4.4 Slovni popis objektt

Slovni popis objektl, ktery tvoii doplitkovy material pro kartografické znazornéni, byl

rozdélen celkem do péti kategorii

Objekt (¢islo)

1.

Zakladni klasifikace tvaru, piidorys, ptficny profil (fez nad del§i osou), tvar
temene ¢i dna, tvar uboc¢i (stén) a vztah k ostatnim povrchovym tvarim a
terénu

Povrch, vegetacni kryt: vegetacni pasma a jejich patrnost, ptipadné botanicka
indikace

Popis recentniho naruseni, nalezy (napf. stavebni prace atd.)

SloZeni hmoty povrchového tvaru (pfevazné povrchové vrstvy)

Poznamky
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OBJ. 1

1) Slozeny tvar (odfez se zafezem na severni stran¢ a ndsypem), na kterém se tyci
pozustatky obvodového zdiva stavby. Vyznacuje se obdélnym pidorysem a podélnou
osou objektu orientovanou Z-V. Pravouhlé stény obvodového zdiva prechazeji v
konvexni sklon. Nejpatrnéjsi jsou na zapadni, jizni a vychodni stran€. Na jizni strané
dokonce obvodové zdivo dosahuje vysky vice nez 1 m. Severni strana plynule splyva s
terénem. Jak upatnice, tak tvarova Cary vrcholové ploSiny maji obdélny tvar. Na
objektu se nalézaji v pravidelnych vzdalenostech 3 kupy (Objekt 1a, Objekt 1b, Objekt
Ic). Na Z od Objektu 1 se naléza Objekt 2, smérem na S az SZ pak Objekt 4. Objekt 1
postupn¢ spada k Objektu 4.

2) Trava, mech, smrk, blize neureny listnaty strom, nélety (kefovy porost).

3) -

4) Cerna hlina, kameni, zbytky stavebniho materialu, suté, pozistatky po sklaiské vyrobé
(zlomky slitka skla, fragmenty panvi apod.).

OBJ. la

1) Vyraznd ovalna kupa stojici zhruba v prvni tfetin€ Objektu 1 smérem ze Z na V s
nejméné piikrym svahem na S, kde se svazuje ve snizeninu Objektu 4. Tvarova ¢ara
malo rozsahlé vrcholové ploSiny neni patrna.

2) Smrk ztepily, koptiva dvoudomad, mech, trava.

3) —

4) Zbytky stavebniho materidlu, suté, pozustatky po sklaiské vyrobé (zlomky slitkt skla,
fragmenty panvi apod.).

OBJ. 1b

1) Ovalna symetricka kupa s podélnou osou JZ — SV. Naléza se zhruba ve 2/3 Objektu 1

smérem od Z. Tvarova ¢ara malo rozsahlé vrcholové ploSiny neni patrnd. Konvexni
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svahy jsou méné patrné na V a S, kde postupné splyvaji s okolnim terénem. Prostoroveé

se naléza mezi Objekty laa 1c.

2) Trava, mech.

3) —

4) Cerna hlina, kameni, zbytky stavebniho materialu, sut&, pozistatky po sklaiské vyrobé
(zlomky slitka skla, fragmenty panvi apod.).

OBJ. 1c

1) Kupa ovalného ptdorysu s podélnou osou orientovanou Z-V a s ovalnou protahlou
vrcholovou plosinou s patrnou tvarovou ¢arou. Svahy vyvySeniny maji konvexni spad
a nejvyraznéji se snizuji smérem k JZ, zatimco méné patrn€ na V a S. Nalézd se v
posledni tietiné Objektu 1 smérem ze Z na V hned vedle Objektu 1b.

2) Listnaty strom, trava, ostruzini.

3) —

4) Kameni, zbytky stavebniho materialu, suté, pozlstatky po sklaiské vyrobé (zlomky
slitka skla, fragmenty panvi apod.).

OBJ. 2

1) Obdélny odiez se zbytky obvodového zdiva, patrného nejméné na dvou mistech, S
podélnou osou orientovanou Z-V. Konvexni svahy spolu s relikty obvodového zdiva
dosahuji na jizni strané vysky aZ 1,5 m. Severni svah je nejméné patrny a postupné
splyva s terénem. Na obdélné vrcholové ploSin€ se v pravidelnych intervalech vedle
sebe nachazeji tii vyrazné kupy (Objekty 2a, 2b a 2¢). Smérem na SZ sousedi s
Objektem ¢islo 3, na SV s Objektem 4 a na V s Objektem 1.

2) Listnaté stromy, kfovi na jizni zidce, smrk ztepily, trava, mech.

3) Posed.

4) Kameni, hlina, zbytky stavebniho materidlu, suté, pozustatky po sklaiské vyrobé

(zlomky slitki skla, fragmenty panvi apod.).
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OBJ. 2a
1) Lichobéznikovita kupa s podélnou osou orientovanou Z-V, vrcholovou plosinou s
lichobéznikovitou tvarovou carou a konvexnimi ptikrymi svahy. Stoji v prvni tfetiné

Objektu 2 smérem ze Z hned vedle Objektu 2b.

2) Trava, mech, smrk ztepily, kefe, listnaty strom.
3) —
4) Cerna hlina, hnéda hlina, kameni, zbytky stavebniho materialu, sutd, pozistatky po

sklatrské vyrobé (zlomky slitka skla, fragmenty panvi apod.).

OBJ. 2b

1) Ovélna symetrickd kupa s podélnou osou orientovanou Z-V, konvexnimi svahy
nejvyraznéj$imi na Z a ovalnou vrcholovou plosinou s patrnou tvarovou ¢arou. Naléza
se na Objektu 2 v jeho zhruba 2/3 smérem od Z mezi Objekty 2a a 2b.

2) Listnaty strom, mech, trava.

3) —

4) Kameni, cihly, patrné sklaisky odpad.

OBJ. 2c
1) Ovalna kupa s podélnou osou orientovanou Z-V, nevyraznou ¢arou vrcholové ploSiny
a velmi strmymi konvexnimi svahy s nejmensim sklonem na SV. Naléza se v posledni

tietiné Objektu 2 smérem od Z hned vedle Objektu 1b.

2) Listnaty strom, trava, ostruzini.
3) -
4) Kameni, zbytky stavebniho materialu, suté, pozlstatky po sklaiské vyrobé (zlomky

slitk® skla, fragmenty panvi apod.).
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OBJ. 3

1) Ctvercova kupa se zaoblenymi rohy, velmi strmymi konvexnimi svahy s nejvétsim
sklonem na J a nejmensi na S, vyznacujici se rozsahlou C¢tvercovou vrcholovou
plosinou s patrnou tvarovou ¢arou. Smérem na JV sousedi s Objektem 2.

2) Trava, mech, jahodnik.

3) —

4) Kameni, hlina.

5) Na vychodni stran¢ ve vrcholové ¢asti patrné zbytky osténi (sklep?).

OBJ. 4

Odftez bez vyraznych reliktii obvodového zdiva, ktery se sestava z nékolika dil¢ich casti:

OBJ. 4a

1)

Vyrazny hibet o pldorysu vyfezu obdélniku se zaoblenymi rohy bez patrné jedné z
podélnych stran. Konvexni svahy jsou patrné ze vSech svétovych stran, na severni
strané€ splyvaji postupné s terénem kopce. Podélna osa ttvaru je orientovana Z-V. Ze
S, V a Z se svahy smérem dovnitt svazuji k snizené ¢asti Objektu 4b. Smérem na JV
sousedi s Objektem 1, na J az JZ s Objektem 2. Na S od Objektu 4 smérem nahoru po

svahu kopce se naléza Objekt 5.

2) Trava, mech.

3) —

4) Kameni, hnéda hlina.

OBJ. 4b

1) Obdélna snizena ¢ast odfezu, jejiz tpatnice je nejvice patrnd na jizni strang, s podélnou
osou s orientaci Z-V. Na S, V, a Z smérem vné konkavné¢ vystupuje v Objekt 4a.

2) Tréava, mech.

3) -

4) Kameni, hnéd4 hlina.
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OBJ.5
1

2)
3)
4)

OBJ. 6
1)

2)
3)
4)

OBJ. 7
1)

2)
3)
4)
5)

Obdélna sidelni plosina se zaoblenymi rohy s vyraznou Carou ctvercové vrcholové
plosiny (nejmén¢ vyrazna na severni stran¢, kde splyva s terénem). J od Objektu 5 lezi
Objekt 4, Z od Objektu 5 pak Objekt 6.

Trava.

Od JV k SZ prochazi kameni V od Objektu 5 cesta.

Hlina, patrné kameni.

Obdélna sidelni plosina (ndsypova ¢ast odiezu) s podélnou osou orientovanou Z-V a
konvexnimi svahy vyrazn€ patrnymi na V, J a Z. Smérem na S splyva s terénem
kopce. Obdélna vrcholova ploSina se vyznacuje patrnou ¢tvercovitou tvarovou ¢arou.
V od Objektu 6 se nachazi Objekt 5, J potom Objekt 13.

Trava.

Hlina, kameni.

Relikt obvodového zdiva stavby obdélného tvaru s orientaci osy Z-V, pficemz misty
(pfedev§im na vychodni stran€) dosahuji vysky 2-3 m. Obvodové zdivo stoji na
nevyraznych konvexnich svazich. Objekt 7 je situovan smérem na JZ od objektt 9, 10,
11. K zépadni a jihozépadni strané objektu se k nému ptipojuje Objekt 24,

Mech, listi, listnaty strom, jehli¢i, trava, petrklic.

Kameni, cihly, hlina uvnitt objektu.

Objekt 7 stoji mimo zastavbu pfi kraji lesa a na zaklad¢ vySky a charakteru reliktu se

da predpokladat, ze jako jeden z mala nebyl pii ukonceni provozu sklarny zbouran.
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OBJ. 8

V soucasné dob¢ renovovany dim nékdejsiho sklafského mistra. Prestavba se

uskuteciiuje podle pivodnich architektonickych plant. Severné od Objektu 8 se naléza Objekt

12, na zapadni stran¢ sousedi S Objektem 9, na strang jizni aZ jihovychodni s Objektem 6.

OBJ.9

1)

Sidelni ploSina (odfez) obdélného plidorysu s podélnou osou orientovanou Z-V a
velmi dobfe zachovanym obvodovym zdivem, které pii jizni sténé¢ dosahuje misty
vysky az cca 1,5 m. Obvodové zdivo se postupné sesouva do prudkych konvexnich
svaht, které jsou nejméné vyrazné na severni stran¢, kde postupné splyvaji s terénem.
Tvarova ¢ara obdélné vrcholové ploSiny je velmi dobfe patrnd, zejména z vychodni,
jizni a zapadni strany. Na vrcholové plosiné se naléza asymetricky hibet s nejméné
patrnym severnim svahem, splyvajicim s okolnim terénem. Smérem na V od Objektu

9 se rozklada Objekt 8 a smérem na zapad potom Objekt 10. S od Objektu 9 se naléza

Objekt 12.

2) Listnaté stromy, listi, trdva, mech, koptiva dvoudoma.

3) —

4) Kameni, ¢ernd hlina.

OBJ. 10

1) Nasypova cast odfezu ctvercového pudorysu s konvexnimi svahy, které jsou nejvice
patrné na zépadni, jizni a vychodni strang, zatimco na severni strané svah ploSiny
postupné splyva s terénem svahu kopce. Upatnice i tvarovéa ¢ara vrcholové plosiny se
zdaji byt nejvyraznéji viditelné na zapadni, vychodni a jizni strané objektu. Objekt 10
se naléza v prostoru mezi Objekty 9 a 11. Severn¢ od Objektu 10 se naléza Objekt 14,
smérem na SV pak Objekt 12.

2) Trava, kopfiva.

3) Narus$eno recentni navazkou a Gpravou terénu pii budovani sklaiské stezky.
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4) Cerna hlina, stavebni odpad.

OBJ. 11

1) Nasypova cast odiezu ¢tvercového plidorysu s konvexnimi svahy, které jsou nejvice
patrné na zéapadni, jizni a vychodni strané, zatimco na severni stran¢ svah ploSiny
postupné splyvé s terénem svahu kopce. Upatnice i tvarova &ara vrcholové ploginy
nejvyrazngji viditelné na zépadni, vychodni a jizni stran¢ objektu. Objekt 11 se naléza
Vv prostoru mezi vodni plochou a Objektem 10. S od Objektu 11 se naléza Objekt 14.

2) Trava, kopiiva.

3) Naruseno recentni navazkou a upravou terénu pii budovani sklatské stezky.

4) Cerna hlina, stavebni odpad.

OBJ. 12

1) Dlouhy obdélny kamenny hibet s podélnou osou orientovanou SZ-JV, jehoz konvexni
svahy jsou patrné za vSech Ctyf svétovych stran. Objekt 12 se naléza v sousedstvi
Objektu 14, ktery lezi na Z od n¢j. Smérem na J az JZ od Objektu 12 se nalézaji
Objekty 8,9, 10 a 11. Uvnitt hibetu se rysuje fada dalSich objektt (Objekty 16 - 22).

2) Mech, trava, jehlici.

3) Zplundrovano tpravou terénu (vyfezané housti a porazené stromy).

4) Kameni.

OBJ. 13

1) Terénni snizenina ovalného ptidorysu s udolnici ve tvaru ptimky zapadovychodni
orientace, kterd se vyznaCuje nepatrnymi relativn€ soumérnymi konkdvnimi svahy
zvyraznénymi rozdilnou vegetaci. Na J od objektu se nachazi Objekt 2, na S Objekt 6
anaJV pak Objekt 4.

2) Trava, mech

3) —
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4) Kameni, ¢erna hlina

5) Ziejme se jednd o vysledek umélého zasahu do terénu.

OBJ. 14
Objekt je sloZen z nasledujicich dvou ¢asti:

OBJ. 14a

1) Hibet obdéIlného ptdorysu s podélnou osou orientovanou Z-V, jehoz svahy, nejvice
patrné na V, J a Z, se smérem dovniti konkavné sklangji a ptrechédzeji ve snizeny

Objekt 14b. Na V od objektu se naléza Objekt 12.

2) Kopfiva, trava.

3) —

4) Kameni, ¢ern4 hlina.

OBJ. 14b

1) Obdélna snizenina s podélnou osou orientovanou Z-V, kterd je obklopena hibetem

Objektu 20a, ve ktery vystupuje konkavnimi svahy. Dno ani jeho tvarova ¢ara nejsou

patrny.

2) Kopfiva, trava.

3) —

4) Kameni, ¢erna hlina.

OBJ. 15

1) Rozsahly obdélnikovy utvar s podélnou osou orientovanou Z-V, ktery je patrny pouze
vegetaénimi pfiznaky. Svahy nejsou patrné. Na J od Objektu 15 se naléza rozsahly
Objekt 12.

2) Tréva.

3) -

4) Cerna hlina, odpad po sklafské vyrobg, zejména zlomky skla.
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OBJ. 16

1) Objekt slozeny ze tfi ptiblizné ¢tvercovych terénnich stupnd, které ¢leni vychodni ¢ast
Objektu 12. Na Z od téchto terénnich stupiu se rozklada Objekt 17.

2) Tréava, rosti.

3) Naruseni terénnimi Gpravami v okoli komunikace (vyiezani nékolika jehlicnanti, kiovi
apod.).

4) Kameni, ¢erna hlina.

OBJ. 17

1) Ovélna kupa s dobfe patrnymi konvexnimi svahy, z nichz nejméné patrny je vychodni
svah, a nepatrnym ovalnym temenem. Upatnice vyvyseniny je pomérné patrna. Na V
od objektu se rozkladaji terénni stupné Objektu 16, na Z se potom ty¢i vyvySenina
Objektu 18.

2) Trava, rosti, mech, kopfivy.

3) —

4) Odpad po vyrob¢ skla, kameni skla, ¢erna hlina.

5) Stejné jako Objekt 18 evidentné na zéklad¢ odkrytych relikt zfejmé pozistatky peci.

OBJ. 18

1) Mensi lehce asymetricka kupa, jejiz konvexni svahy jsou nejméné strmé smérem na V.
Temeno vyvyseniny neni patrné. Na V sousedi s kupou Objektu 17 a na Z se vyvysuje
ve hibet Objektu 19.

2) Housti, trava, listi.

3) —

4) Kémen, hlina, zbytky keramickych panvi, ptipadné relikty pece.

5) Stejné jako objekt 17 evidentné na zakladé odkrytych reliktl zfejmé poziistatky peci.
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OBJ. 19

1) Ovalna vyvySenina, jejiz hibetnice sleduje JZ — SV orientaci. Na V se konvexnim
svahem snizuje a postupné prechazi v asymetrickou vyvyseninu Objektu 18, mirny
zapadni konvexni svah piestupuje do asymetrického vyvyseného Objektu 20. Na S a J
splyva s okolnim terénem do ztracena.

2) Trava, rosti, ostruziny.

3) —

4) Kamen, hlina, zbytky keramickych panvi.

OBJ. 20

1) Asymetrickd vyvySenina se zvinénou Upatnici a hibetni ¢arou kopirujici severojizni
orientaci. Konvexni svahy jsou patrné na V, J, a Z, zatimco na S plynule splyvaji s
okolnim terénem. Smérem na V se snizuje a prechazi v ovalnou vyvyseninu Objektu
19, na zapadni strané piimo sousedi s kupovitou vyvyseninou Objektu 21.

2) Kopftivy, bodléky, ostruzini, jahodnik.

3) —

4) Hlina, kameni, cihly, odpad po vyrobé skla.

5) Mozny relikt sklaiské pece?

OBJ. 21

1) Asymetricka vyvySenina orientovand s patrnymi konvexnimi svahy 1 Upatnici. Smérem
na V se ty¢i asymetrickd vyvySenina Objektu 20, zapadnim smérem potom
asymetricky hibet Objektu 22.

2) Trava, rosti, ostruziny, bodlak, listi.

3) -

4) Kamen, hlina, zbytky keramickych panvi.
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OBJ. 22

1) Asymetricky hibet vymezeny pravidelnymi piikrymi konvexnimi svahy a upatnici,
ktery je definovan hibetnici sledujici zépadovychodni orientaci. Objekt 22,
lokalizovany v zapadni rohu obdélného hibetu Objektu 12, na své vychodni strané
sousedi s asymetrickou vyvysSeninou Objektu 21.

2) Trava, rosti, ostruziny, bodlak, listi.

3) -

4) Kamen, hlina, zbytky keramickych panvi.

OBJ. 23

1) Dlouhy, lehce zakiiveny hibet, ktery zasahuje az do lesa, orientovany S-J. Naléza se J
od Objektu 2.

2) Trava, kopfivy, bodlaky, kiovi.

3) —

4) Kameni, hlina.

5) Muze i nemusi mit antropogenni puvod. Jevi se jako vymezeni pozemku, polnosti,
zahrady.

OBJ. 24

1) Obdélny hibet sestaveny z kameni, ktery se se piipojuje k jihovychodnimu rohu
Objektu 7. Podélna osa je orientovana S — J.

2) Mech, trava.

3) -

4) Kamenti, hlina.

5) Snad vymezeni pozemku (zahrada?).
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3.4.5 Tabulka objektu

Vysvétlivky k tabulce:

¢islo objektu: shodné se slovnim popisem objekt

vySkova droven: vyvyseny, snizeny ¢i smiSeny objekt (nebo rovinny vegetacni pfiznak)

typ: zakladni typ tvaru

pudorys

orientace delSi osy: podle svétovych stran

sloZeni

Cislo objektu| vySkova troveri typ pudorys orientace delsi osy sloZeni
1 smiSeny odrez obdélny Z-V kamen, hlina, stavebni material, odpad po sklaiské vyrobé
la vyvyseny kupa ovalny Z-V stavebni material, odpad po sklarské vyrobé
1b vyvyseny kupa ovalny JZ-SV kamen, hlina, stavebni material, odpad po sklaiské vyrobé
1c vyvyseny kupa ovalny Z-V kamen, stavebni materidl, odpad po sklarské vyrobé
2 smiSeny odrez obdélny Z-V kamen, hlina, stavebni material, odpad po sklaiské vyrobé
2a vyvyseny kupa lichobé&Znikovity Z-V kamen, hlina, stavebni material, odpad po sklarské vyrobé
2b vyvyseny kupa ovalny Z-V kamen, stavebni materidl, odpad po sklarské vyrobé
2c vyvyseny kupa ovalny Z-V kamen, stavebni materidl, odpad po sklarské vyrobé
3 vyvyseny kupa Ctvercovy kamen, hlina
4 smiSeny odrez obdélny Z-V kdmen, hlina
4a vyvyseny hrbet liniovy Z-V kamen, hlina
4b snizeny obdélny Z-V kdamen, hlina
5 vyvyseny plosina obdélny Z-V kamen, hlina
6 vyvyseny plosina obdélny Z-V kdamen, hlina
7 vyvyseny relikt zdiva obdélny Z-V kamen, hlina, stavebni material
8 vyvyseny renovovany zdény objekt obdélny Z-V
9 vyvyseny odrez obdélny Z-V kamen, hlina
10 vyvyseny odrez Ctvercovy hlina, stavebni odpad
11 vyvyseny odfez Ctvercovy hlina, stavebni odpad
12 vyvyseny hrbet liniovy SZ-JV kdamen
13 snizeny obdélny Z-V kamen, hlina
14 smiSeny obdélny Z-V kamen, hlina
14a vyvyseny hrbet liniovy Z-V kamen, hlina
14b snizeny obdélny Z-V kamen, hlina
15 vegetacni pfiznak obdélny Z-V hlina, odpad po sklarské vyrobé
16 smiSeny terénnistupné obdélny S-J kdamen, hlina
17 vyvyseny kupa ovalny Z-V kamen, hlina, odpad po sklarské vyrobé
18 vyvyseny kupa asymetricky kamen, hlina, odpad po sklarské vyrobé
19 vyvyseny hibet liniovy JZ-SV kamen, hlina, odpad po sklaiské vyrobé
20 vyvyseny hrbet liniovy kamen, hlina, stavebni material, odpad po sklaiské vyrobé
21 vyvyseny asymetricky kamen, hlina, odpad po sklarské vyrobé
22 vyvyseny hrbet liniovy kamen, hlina, odpad po sklarské vyrobé
23 vyvyseny hibet liniovy S-J kamen, hlina
24 vyvyseny hrbet liniovy S-J kamen, hlina
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3.4.6 Interpretace terénnich tvari

3.4.6.1. Prameny, metoda a interpretacni limity

Za vyuziti jmenovanych mapovych prament (Priloha ¢. 2, Priloha ¢. 3) lze tedy u
naprosté vétSiny objektl rozliSit mezi obytnym (piipadné hospodarskym) a pramyslovym
charakterem stavby nebo skupiny staveb. V nékolika ptipadech je mozné jejich funkce jesté
blize specifikovat. Uvedena metoda nam rovnéz muze napomoct s dataci téch povrchovych

uprav, ke kterym doslo teprve po zhotoveni dobovych map a pland.

3.4.6.2.  Funkéni interpretace objekti

Po srovnani s archivnimi mapami lze obecné fici, ze Cast sklarské osady nalézajici se
jizn€ od komunikace na mirné svahu sklanéjicim se k potoku vykazovala obytné-hospodaisky
charakter (Priloha ¢. 5, Priloha ¢ 6). Mezi prokazatelné obytné budovy na kamenné
podezdivce, jak bylo zjiSténo pifi povrchovém prizkumu, patii Objekty 1 a 2. Podobné& jako u
Objektt 5 a 6, jez spolu pivodné tvorily jednu souvislou stavbu, se zde nalézaly ptibytky
tovarysu a jejich rodin. K obytnym budovam pftiléhaly stavby hospodatského charakteru, staje
nebo chlivy, slouzici k ustajeni dobytka (Objekt y 4 a 13), sklipky k uskladnéni potravin
(Objekt 3 s dochovanym osténim), obklopené polnostmi a loukami, vymezenymi ohradami
(Objekty 23 a 24). K renovovanému domku nékdejsiho skelmistra (Objekt 8), kde byly dle
pisemnych prament rovnéZ umistény kancelare firmy, ptiléhal ze zapadu sklad a ptipadna
balirna skla (Objekt 9). O hospodaiském urceni charakteru staveni nelze pochybovat ani u
Objektu 7, ktery dle informaci zanesenych v archivnim planu lokality zfejmé nebyl srovnan se
zemi. Toto tvrzeni rovnéz potvrzuje atypicka vyse zdiva stavby, misty pfesahujici 2 m. Na
zékladé nejasné zminky v legendé archivnich map lze spekulovat, Ze v této stodole si po
zbourani sklarny zfidil svou minimalistickou dilnu v€hlasny mistni brusi¢ A. Strobl, nebo
staveni pouzival k uskladnéni polotovart i zuSlechténych sklenénych vyrobk.

Prostor severné od komunikace smérem po svahu ke kraji lesa lze povazovat za
prumyslovou zonu (Priloha ¢. 7, Priloha ¢. 8). Destruktivni terénni Gpravy v misté¢ Objektu

12, interpretovaného jako relikt hlavni hutni haly, ¢astecné odkryly vnitini Clenéni stavby.
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Vychodni roh haly byl dvéma piepazkami roz¢lenén do tii mistnosti (etazovity Objekt 16),
identifikovanych jako sklad ¢i upravna surovin, skladisté (nebo spizirna) a noclezisté tavica
skla. Podobnou dispozici se vyznacoval také zapadni roh stavby, ktery se vsSak kvali
vzrostlému smrku, ktery zde zakofenil, nebyl dochovan. Na tiiprostrovové zazemi
vychodniho rohu hutni haly pfiléhal hutni manipulacni prostor, kterému vévodila tavici pec
(Objekt 18), propojena s peci chladici (Objekt 17). V prostoru se nachazely jesté tii dalsi
chladici a pomocné picky. V centralni ¢asti hutni haly byla umisténa baterie s Ctyfmi
temperovacimi a blize neuréenym pocétem menSich chladicich peci (Objekty 19 a 20). Za
relikt jedné z chladicich peci Ize povazovat Objekt 21, Objekt 22 je potom interpretovan jako
baterie peci, zahrnujici komplex tavici a chladici pece (analogicky k objektim 17 a 18),
doplnény dvéma malymi chladicimi pecemi. Pozoruhodnou funkci ziejmé plivodné plnil
Objekt 14. Podle detailniho srovnani zde ziejmé stdla tfiprostorova varna potase. O
viceprostorové dispozici sveédéi charakter destrukce Objektu 14.

Prestoze se Objekty 9 a 10 pouhému oku ptivodné jevily jako relikty n€kolika staveb,
v archivnich mapéch je na jejich misté zndzornéno zarovisté. Lze se tedy domnivat, ze byly
navrSeny az po zbourdni huté, snad v souvislosti s upravou (zasypanim) sousedici vodni

nadrze a roz§ifovanim a asfaltovanim mistni komunikace.

3.4.6.3.  Shrnuti novych poznatki

Za vyuziti jmenovanych mapovych prament lze tedy u naprosté vétsiny rozlisit mezi
obytnym (piipadné hospodarskym) a primyslovym charakterem stavby nebo skupiny staveb.
V nékolika ptipadech je mozné jejich funkce jesté blize specifikovat. Uvedend metoda ndm
rovnéZ mize napomoct s dataci téch povrchovych tprav, ke kterym doslo teprve po zhotoveni

dobovych map a plant.
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4. Zavér

Historicky vyvoj sklarského odvétvi v obdobi od konce 18. stoleti ptiblizn¢ do prvni
svétové valky byl ovlivnén fadou faktorti, z nichz jednu z nejvétSich roli hraly valecné
udalosti. Napoleonské valky zplsobily rozvrat habsburského hospodarstvi. V disledku
blokady zahrani¢nich trhii musela vétSina Ceskych sklaren v prvnim desetileti 19. stoleti
ukoncit Cinnost. Ke stabilizaci habsburské ekonomiky po skonceni valecnych tazeni
dochazelo velmi pozvolna. V druhém a tetim desetileti 19. stoleti doslo k vin¢ zakladani
novych nebo obnovenych sklafskych huti. Zpocatku vychéazela technologie vyroby a
zuslechtovani sklenénych vyrobki z letité tradice (zuSlechtovani pomoci brousSeni, ryti ¢i
malovani emaily), postupné vSak své uplatnéni nasly také nové ceské ¢i zahranicni
technologické objevy. Na sklovinu se nanésely barevné lazury, velmi popularnim se stalo také
vrstveni a probrusovani skla, barveni skla ve hmot€, nebo uziti chemickych Uprav povrchu
sklenénych vyrobkl. Nejrazantnéjs$i nastup technologickych zmén nastal priblizné od 60. let
19. stoleti v obdobi pramyslové revoluce. Vedle zmén v konstrukci peci ¢i pohonu
zuslechtovaciho nacini se transformovalo také slozeni nékterych sklarskych ptisad (draselna a
sodna tavidla, barviva atd.). K lepsimu transportu hotovych vyrobki ke svym Spotiebiteltim
slouzila nové zavadéna Zeleznice. Koncem 19. stoleti také zapocala elektrifikace sklaren a
pfidruZenych objektli. Pfechod na tovarenskou vyrobu znevyhodnil mensi lesni huté, které se
mu nedokazaly ptizptsobit, a v disledky neschopnosti konkurence ptispél k jejich brzkému
zéniku. Druhd polovina 19. stoleti s sebou také ptinesla zasadni zménu socidlniho postaveni
sklari a jejich tovarySt. ZruSeni cechil a nastoleni trzniho hospodaistvi porusilo tradi¢ni
vazby a umoznilo predstavitelim zifad méitanstva (véetné Zidli) podnikat (nejen) ve
sklafském oboru. Diky zruSeni poddanstvi pfestali byt tovarySi chapani jako osobné
nesvobodni lidé. Primyslovy rozvoj se podilel na utvafeni nového chéapani sklatského
tovarySe jako svobodného délnika s moznosti mobility za praci a s pravem na socialni jistoty.

Geodeticko-topograficky prazkum piedstavuje metodu, ktera je velmi rozSifena

v archeologii. Jeho aplikace na poznavani pozdné novovékych sklaren se vSak vyskytuje
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velmi vyjimecné. Terénni vyzkum provedeny v ramci této diplomové prace je dikazem
funkénosti pouziti tohoto védeckého postupu i na poli sklafstvi 19. stoleti. Srovnani
geodeticko-topografického planu, zachycujiciho detailni popis mikroreliéfu prostoru zaniklé
sklarny, s dochovanymi archivnimi mapami lokality umoznilo funké¢ni interpretaci terénnich
tvart. Diky této metod¢ bylo mozné rozliSit mezi obytnym a prumyslovym charakterem
jednotlivych staveb a v nékterych ptipadech jejich funkci jesté blize specifikovat. Uvedeny
postup navic napomohl k dataci téch povrchovych tprav, ke kterym doSlo az po zhotoveni
planu. Geodeticko-topograficky prizkum se tudiz osvédcil jako vhodny i pro zkoumani jinych

pozdné novekych sklafskych huti.
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