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VeV

zvladnuti paleografii, heusticky zapal, znalost jazykl. Navic nepatti k obortim,
které by otviraly cestu k politické kariéie ¢i medidlni popularité. Proto snad ani
nepiekvapi, Ze se ji z mladsi generace studenti historie chce vénovat jen
nepatrna mensina.

Proto jsem byl piijemné piekvapen, kdyz jsem se doveédél, ze Vit Misaga se
pustil do studia obdobi, které¢ mi kdysi bylo velmi blizke. Jiz prvni pohled na
vysledek jeho badatelského Usili naznacuje, Ze jde o praci velmi seriozni a
ambiciozni. Autor je si védom zakladni potiZe studia problematiky spjate
s tficetiletou valkou: byla to problematika, jiz se béhem 2. poloviny 19. a 1.
poloviny 20. stoleti vénovala pozornost natolik intenzivni, Ze 1ze sotva pfinést
néco vskutku nového, pokud se bude pracovat ve stylu tradicni metodologie
politickych, resp. vojenskych dé&jin. Deklaruje, ze mu nejde o novou faktografii,
pravem se domniva, ze faktografické znalosti samotnych véale¢nych a
politickych udélosti jsou v zasadé dostacujici a Ze je tieba nove se ptat a teprve
na zakladé novych otazek hledat, resp. vyhodnocovat dosud neznamé ¢i
zapomenuté prameny. Pfesto ov§em nedokézal odolat za¢atecnickému
archivnimu opojeni a rozhodl se vytézit z archivnich fondii maximum poznatka,
byt’ by Slo o poznatky okrajové. Touto skeptickou poznamkou ovSem nijak
nechci zpochybnit obrovské vynalozeni Casu a sil, které si toto rozhodnuti
vyzédalo.

Pramennd zakladna prace je tedy velmi Siroka a je tteba ocenit, Ze vedle archivi
centralnich autor pracoval také v archivech lokalnich. Cim §ir$i objem prament,
¢im véEtsi jejich riiznorodost, tim obtiznéjsi je jejich kritika. Tim Ize vysvétlit,
nikoli ov§em ospravedlnit, ze kapitolka o pramenech je spiSe popisem
archivnich fond{, jakymsi inventaifem, ale méné¢ jiz skute¢nou kritikou a
charakteristikou jednotlivych druhti pouzitych prament a nepokousi se ani o
jejich typologii. V souvislosti s autorovym pfistupem k pramenti bych rad vybidl
k diskuzi o jeho charakteristikou prameni jako ,,regulatora“ déjin. Vychazeje ze
znamé skute¢nosti, ze prameny se nam dochovaly (nebo nedochovaly) nahodile,
zastava nazor, Ze samy d¢jiny, v jejichZ prib&hu prameny vznikly, byl fizen
nahodou. Povazujeme-li tuto tezi za nedorozuméni, zbyva se ptat, ceho jsou
V autorové chapani prameny ,,regulatorem*? Jedna moznost je, ze jsou
regulatorem volby tématu a vybéru problémi. V takovém ptistupu je ovSem
skryta zavadéjici pfedstava, Ze se naSe poznavani d¢jin omezi na témata, k nimz
se dochovaly prameny. Druhou moznosti je, ze stav pramenné zékladny
,reguluje moznost odpoveédét uspokojiveé na otazky, které si historik klade



Vv kontextu historického poznavani, a tedy nezavisle na tom, co obsahuji
archivni fondy.

Téma, které si autor zvolil, je tématem evropskym a pro stav nasi historiografie,
resp. historického ,,vefejného minéni*, je symptomatické, Ze se autor hned

v ivodu omlouva, ze nevidi téma danské valky optikou ceskych dé&jin.
Evropskou perspektivu netieba omlouvat, nybrz naopak vyzvednout jako klad.
Pokud bych v této souvislosti néco autorovi vytykal, pak je to naopak zafazeni
danského vpadu do jesté SirSiho kontextu prvniho celoevropského konfliktu
zvaného tficetileta valka.

Disertace je koncipovana jako soubor tii relativné nezavislych oddili a autor
spravné podotyka, kazda z nich mohla byt praci samostatnou. Prvé dveé jsou
koncipovany jako predstaveni dvou hlavnich protagonisti danské valky. Nejde
vSak o kapitoly strukturované symetricky, ani o komparaci.

Kapitola ,,Kristan — vale¢nik a jeho armada® je zpracovana se smyslem pro
obecnéjsi souvislosti vale€nych déjin, vénuje se podstatnym aspektim
financovani a zbrojeni vojska 1 vnitinim pomérim v Déansku. Autorovy
psychologizujici ivahy o motivech vstupu Kristiana IV. do valky maji svoji
zajimavost, ale neptipadaji mi relevantni, obdobné jako zavérecna otdzka
kapitoly ,,zda doSlo u Kristidna I'V. k harmonickému propojeni vSech stranek
strategického mysleni vojeviidce. Pfipomenu jen, Ze Givahy o sloZité povaze
danského krale a motivaci jeho ucasti ve valce zaméstnavaly celé generace
historikd.

Kapitola pata, o Mansfeldovi ma zcela odlisSnou skladbu. Navzuje na kapitolu
predchozi, ale prechazi od strukturniho a analytického ptistupu k naraci, ktera se
1181 od tradi¢ni historiografie hlubsi analyzou s pfihlédnutim k momentiim
psychologickym 1 ekonomickym. Jde o poutavé a inteligentné napsané
vypravéni, které mne vSak neprekvapilo ni¢im novym.

Ustiedni ¢asti disertace je Sesta kapitola nazvana ,,Vpad do Slezska a na
Moravu®. Zainé rozplétanim slozitych diplomatickych tahanic, pti ¢emz se do
jisté miry opakuje s tim, co v piedchozi kapitole bylo feceno o anglické politice
a vzniku protihabsburské aliance, o kolisani francouzské zahrani¢ni politiky.
Dobrym originalnim napadem je paralelné sledovat udalosti v Uhrach a jejich
ohlas v diplomatickych kruzich v Istanbulu. Nové jsou zejména informace o
diplomatickych jednanich v Istanbulu v ndvaznosti na znamé relace o ¢innosti
anglického vyslance Roe-a. To plati také o kapitolce o ohlasu slovenské
epizody danského tazeni v diplomatickych kruzich v Istanbulu.

Dalsi dvé Casti klicové Sesté kapitoly jsou vénovany pohlediim ,,ze Zivota*:

Z pisemnosti a komentait kapitana Trosta — a z perspektivy civilniho
obyvatelstva.

Prva zpracovava nahodile zachované pisemnosti minikanceléafe kapitana
délostielectva, ktera nam umozni sledovat nejen skladbu oddilu, ale i fluktuaci
vojakli — a nakonec 1 jejich redukci. Potvrzuje se, Ze hlavni ztraty béhem



uherského tazeni zptsobily vojsku nemoci, zfejmé z chladu, podvyzivy a
nedostate¢né hygieny.

Trochu mne mrzi, ze v zdvére¢ném odstavci kapitoly autor tvrdi, Ze to, co nam
prezentuje, je vyluéné zélezZitosti jedine¢nou a individudlni, aniZ by se zamyslil
nad tim, Ze volky nevolky zde uziva sondy jako metody historického poznani.
Ostatné, v téZe pasazi, kde zdiiraziiuje jedinecnost svého piibchu, uvadi hned
dva celkové zobectujici poznatky o prabéhu valky, vyplyvaji z jeho vykladu o
Trostoveé administrativé. Autor tedy pfece jen nevylucuje, ze by bylo ptipustné
néjaké zobecnéni?

Za velmi cennou povazuji také kapitolu o ,,aktivité nevojenskych osob ve
valecném podniku®, tedy o tom, jak vojensky vpad a obsazeni ovliviioval Zivot
lidi na Opavsku, Krnovsku a na severu Moravy. Tento velmi pottebny zorny
uhel studia vale¢nych tazeni ovSem neni zase tak Uplné novy: jiz J.PoliSensky
vloZzil do sve monografie o tficetileté valce ,,mikrostudii* o osudech zlinskych
méStant. A sam autor podava v prehledu literatury fadu ptikladi, Ze v némecké
literatute poslednich desetileti tento aspekt dokonce pifevazuje.

I kdyZ zde pracuje méné s dosud nevyuZzitymi prameny a vice s regionalni
literaturou a edicemi, neméni to nic na hodnoté poznatki a interpretaci. Uloha
ptivodct, Spionil a zejména pak interpretace udajti o doplnovani vojska a
zamysSleni nad motivaci vstupu do armady — to vSechno jsou velmi zajimavé a
piinosné Casti prace. Neni mi vSak jasn€, pro¢ autor jen jaksi na okraji a
rozpacité zaujima stanovisko k otazce, zda aktéti danského vpadu hodlali
provést na Morave a ve Slezsku trvalé statopravni zmény, ¢i zda §lo o pouhé
vojenskeé cile ve valce proti habsburské moci. Mame to interpretovat tak, ze
V této zaleZitosti nebylo mezi pfeddky jednoty? Pozoruhodné poznatky pfinasi
tato kapitola o tom, ze nelze precenovat roli nabozenstvi v motivaci pro- a
protidanskych postojli. Vzhledem k tomu, Ze velka ¢ast iidajii pochazi
z vyslecht lidi obvinénych z ,.kolaborace* s danskym vojskem, o¢ekaval bych
od autora vétSi davku kritického odstupu od udaji, které byly touto cestou
ziskany.

Posledni kapitola o ¢eskych emigrantech v danskych sluzbach ma spise povahu
exkurzu. M4 vsak svoji hodnotu obecnéjsi, ponévadz zde autor diky usilovnym
archivnim reSerSim piinasi bohaté a pozoruhodné informace o osudech ¢eské
pobélohorské emigrace, které jsou cenné zejména tim, Ze neomezuje svlj zajem
pouze na zndma jména a vysoké funkce. UZivam terminu ,,exkurz* proto, ze
V praci chybi zamysSleni nad tim, zda a jaky vyznam méli emigranti — S vyjimkou
Jana Adama z Vickova a n€kolika dalSich - pro samotné tazeni a pro poméry
Vv obsazenych lokalitach.

X X X
Jde bezesporu o nadpriimérnou praci, nadprimérnou nejen tim, kolik sil,
heuristické vynalézavosti a energie na ni autor vynalozil, ale také samotnym
zpracovanim tématu. Text se dobie Cte, jakkoli je trestuhodné dlouhy, autortiv
vyklad je zfetelny a az na malé vyjimky logicky, jeho CeStina je na velmi p&kné



urovni (az na nékolik pravopisnych chyb a né¢kolik podivnych novotvarii).
Préace je zaloZena na rozsdhlém archivnim studiu a piinasi velké mnozstvi
novych poznatki.

Ze zkuSenosti, jiz z dob svych védeckych pocatki, kdyz jsem psal o
Valdstejnoveé politice na Baltu, vSak vim, Ze zakladni a troufam si fici, ze fatalni
potizi pii badatelské praci, na problematice tohoto typu je skutecnost, ze ,,input*
vysoko prevySuje ,,output®. Jinak feceno: relevance novych poznatk, které
badatel miize predlozit, neodpovida ¢asoveé narocnosti a koncentrovanému
vynalozeni sil, které byly pottebné k tomu, aby takové poznatky ziskal ¢i zjistil
— a’t jiz archivnim studiem ¢i také studiem sekundarni literatury. VétSina
déjiny, je nasnadé skepticka otazka, zda hledani a nalézani novych detailt stoji
za tu ndmahu.

Autor sice takovouto skepsi oteviené neptipousti, ale implicitné ji vyjadiuje tim,
ze deklaruje svoji snahu ptekonat tradicni zplisob zpracovani déjin tficetileté
valky jako souboru politickych a valecnych udalosti. Pfi tom na n€kolika
mistech hovofti o tom, Ze jeho zdmérem je nepracovat tradi¢né, ale hledat
alternativni piistupy k politickym dé&jinam. Cini tak opakované, ¢imZ nechténg
vzbuzuje dojem, Ze musi sam sebe jaksi pifesvédCovat o tom, Ze pracuje
alternativng, a Ze je to tak spravné.

Nepsat Cisté politicke €1 vojenskeé déjiny a neomezovat se tedy na ,,vysokou
politiku a diplomacii® — to je jednoznacné pozitivni rys, ktery je jiz davno
samoziejmosti v hlavnim proudu evropské (nikoli ovSem v hlavnim proudu
ceské ) historiografie. Je tedy zbyte¢né omlouvat snahu o alternativni ptistupy

Kk politickym dé&jinam. Naopak, je tieba pfivitat, Ze autor deklaruje potiebu
zamyslit se nad metodami, jichz hodla pouzit, ale kdyZ uz se pustil do hledani
svého metodologického vychodiska, mél by to ucinit diikladnéji nez stru¢nou
zminkou na konci kapitoly o metodologii (str. 16).

Zaveér.

Vit MiSaga svoji disertaci vypracoval s imponujici pili a obétavosti a zvladl
problémy paleografické a jazykové, které obvykle studenty od tohoto typu
tematiky odrazuji. Podafilo se mu shromazdit a smysluplné utiidit obrovské
mnozstvi informaci, které ziskal pilnou a imornou praci v domécich 1
zahranic¢nich archivech. Jednoznacné prokéazal obrovskou motivaci, pili a
piedevsim schopnost erudované badatelské prace nejen nad ¢eskymi, ale 1 nad
evropskymi déjinami. Vznikla nadprimérna disertacni prace, kterd mi
umoziuje, abych ji plné€ doporucil k obhajobé pro ziskani titulu PhD.
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