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1.
Aktualnost a narocnost tématu doktorské disertacni prace,

metody zpracovani

Pro evropské obcanské pravo je zatim typické, Zze upravuje jen jednotlivé dilci otazky,
které nevytvareji uceleny systém. Neexistuje ani neni navrzen "evropsky obcansky
zakonik", ktery by mohl sblizit pravo Clenskych statll, i kdyZ Uvahy o jeho mozné
pripravé existuji. I kdyz byl vypracovan Spole¢ny referencni ramec jen jako
nezavazny nastroj (metodického charakteru), je to vyznamné vychodisko pro
zakonodarce i pro smluvni strany.

Cestou, ktera vede ke sblizovani civilniho, resp. soukromého prava, je dnes sblizovani
prostfednictvim soukromych projektd. Do této skupiny lze fadit napf. UNIDROIT
a dalsi.

Do pripadného vytvoreni evropského obcanského prava, jehoz zakladem bude
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fragmentarni Gpravy k aktudlnim diléim problém@m.



V oblasti evropského sekundarniho prava bylo jiz uskute¢néno rozsahlé usporadavaci
dilo. Jak znamo, inkorporacni metodou jsou nahrazovany starSi smérnice smérnicemi
novymi, kodifikujicimi.

Cinnost podnikatelskych subjektl v dnedni spolecnosti by méla byt uréovana
dlslednym snaZenim se o efektivnost veskerych aktivit, které tyto subjekty provozuii.
Efektivnosti ma napomahat i pravni Uprava, kterda by méla byt prosta brzdicich
mechanismd a podnikatelskou ¢innost podporovat, napomahat k uplatfiovani vile
podnikatell pfi uzavirani a realizaci smluv. Soucasné by vSak pravni Uprava neméla
sledovat jen zdjem podnikatele, ale i zajem verejny (zejména vylouceni téch
subjektl, které zabezpecuji své prijmy porusovanim zasady poctivého obchodniho
styku). Prosperitu spoleCnosti Ize totiz podle naseho nazoru zaloZit jen
na poskytovani kvalitnich sluzeb pfi respektovani etickych zasad platnych i v
podnikani.

Pri funkénim pojeti efektivnosti prava hledame podstatu efektivnosti predevSim
v jeho funkénosti. Jde o zjisténi miry, jak se napliuji funkce prava, i o zjisténi
okolnosti, za nichz se plni.

Autorka pritom zkouma nejcast€ji pouzivanou obchodni smlouvu, a to smlouvu kupni.

Pouzita je predevSim metoda zpracovani historicka, komparativni a analyticka.
Jde o téma aktualni a narocné ke zpracovani.

II.
K obsahovym otazkam, dosaZzenym vysledkiim a novym poznatkiim

Disertantka v praci navazuje na dfivejsi vyznamné teoretické prace, zejména mj. na
prace prof. Stanislavy Cerné, jejiz vedeni této prace je zrejmé z obsahu
posuzovaného dila.

Autorka se po Uvodu i po historickém exkurzu a po nadnarodnich aspektech kupni
smlouvy (s. 6 - 43) vénuje obchodni kupni smlouvé (s. 44 - 55). Poté zkouma koupi
podle nového obc¢anského zakoniku (s. 56 - 88).

Nasledné se zaméruje na prava a povinnosti smluvnich stran (s. 89 - 111) a nabyvani
vlastnictvi od neopravnéného (s. 112 - 147).

Praci pak uzaviraji kapitoly VedlejSi ujednani pfi kupni smlouvé (s. 148 - 153)
a Zavérecné shrnuti.

Je pritom tfeba fici, Ze Uprava v obchodnim zakoniku se bude jesté pomérné dlouho
aplikovat.

Pravni Uprava obchodné zavazkovych vztahl se nachazela ve III. Casti obchodniho
zakoniku, tj. v ustanovenich § 261 az 755 obchodniho zakoniku. Tato pravni Uprava
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byla zasadné dispozitivni, strany se tedy od ni mohly odchylit nebo ji vyloucit
s vyjimkou tzv. kogentnich ustanoveni, kterd byla zasadné uréena v § 263
obchodniho zadkoniku, a to v 1. odst. vyjmenovanim konkrétnich ustanoveni
ave 2. odst. jejich vymezenim. Je mozno fici, Ze tento vycet subjektim velmi
pomohl.

Dlvodova zprava k novému obcanskému zakoniku mj. uvadi, Ze Uprava neobchodni
a obchodni kupni smlouvy byla dosud oddélena a svérena obcanskému i obchodnimu
zakoniku v podobé tzv. komplexnich Uprav. Jejich dualismus vychazi z duality
soukromého prava promitnuté jak do kodifikace obecného obcanského prava, tak
i obchodniho prava. Ta ma své historické priciny, ale v rliznych evropskych statech
byly tyto zdvojené Upravy postupné odstrafiovany (poprvé ve Svycarsku r. 1881;
nasledovaly Italie, Nizozemsko, Rusko aj.). Nasi dosavadni zakonnou Upravu kupni
smlouvy poznamenaly r{izné vlivy.

Jak je zfejmé, vychazi pravni Uprava NOZ z Upravy, ktera byla provedena obchodnim
zakonikem. To jisté uvitaji osoby podnikatelské sféry. Tato Uprava je jim totiz znama.

Vyjdeme-li z dalSi ¢asti dlivodové zpravy, pak tato uvadi, ze koncepcéné se Uprava
inspiruje Svycarskou Upravou v tom smyslu, Ze nejprve se formuluji obecna
ustanoveni spole¢na pro vSechny pripady koupé. Nasleduji ustanoveni o koupi
movitych véci, odchylky vztahujici se ke koupi nemovitych véci a ustanoveni
o vedlejSich dolozkach v kupni smlouvé. Obecna ustanoveni sleduji pojmové
vymezeni kupni smlouvy a reSeni otazky urcitosti kupni ceny, jakoz i stanoveni
zakladnich povinnosti stran, pricemz se zvlastni zretel bere na otazky spojené
s pInénim a prechodem nebezpeci Skody na veéci.

K postupu pravni Upravy od obecného ke zvlastni Upravé nelze mit zadnych vyhrad.
Jde o obvyklé a spravné reseni.

Uz fimské pravo rozumélo kupni smlouvou (emptio venditio) synallagmaticky
zadvazek, jehoz podstata je ve sméné véci za penize. Smlouva se plivodné uzavirala
jako realny kontrakt predanim véci i penéz - z ruky do ruky. K platnosti smlouvy se
vyZzadovalo individudlni nebo generické urceni prodavaného predmétu a dohoda
o cené. V oblasti obchodu pak vznikla zvlastni dodavkova smlouva; tou se prodavajici
zavazal prodat véc, kterou jesté nemél a musel ji za Ucelem prodeje teprve ziskat.

Podle zakladniho ustanoveni, tj. podle § 2079 NOZ se kupni smlouvou prodavajici
zavazuje, ze kupujicimu odevzda véc, ktera je predmétem koupé, a umozni mu nabyt
vlastnické pravo k ni, a kupuijici se zavazuje, ze véc prevezme a zaplati prodavajicimu
kupni cenu.

Autorka ve své praci rozebira radné vSechny podstatné nalezitosti podle pravni
Upravy v novém obcanském zakoniku. Rozebird i fadu otdzek nepodstatnych. S jejimi
postoji a vysledy badani Ize obecné souhlasit.



III.
K formalnim otazkam, k originalité

Prace je vybavena umérenym seznamem vychozi literatury (vC. zahranicni), je téz
vhodné clenéna. Po formalni strance je pékné zpracovana, zasadné neobsahuije
prepisy ani tiskové chyby. Jeji tvorba byla pecliva.

Dilo je dokumentovano prameny, je citovana literatura. Citace nejsou pouZzivany
samoucelné ani jejich fazeni neni nahodné. Autorka tim prokazuje svoji schopnost
prace s literaturou.

K formalni strance prace nemam vyhrad.

IV.
Naméty pro obhajobu

V ramci obhajoby prace by se autorka mohla vyjadfit k témto otazkam:

= kes.7
Je dnesSni pravni Uprava pro nepodnikatelské a podnikatelské subjekty
sjednocena?

= kes. 17
Jak hodnoti autorka Upravu ,kupni smlouvy" v hospodarském zakoniku z pohledu
techniky vzniku smlouvy?

= kes. 47
Nechybi ve vyctu ustanoveni § 261 odst. 2 obchodniho zakoniku?

= kes.50
Neslo zde spiSe o podstatné Casti nez podstatné nalezitosti? Vidi autorka mezi
témito pojmy rozdil?

= kes. 80
Jak hodnoti autorka pravni Upravu vylouceni véci pri koupi zavodu?

= kes. 148
Je mozno v tuzemsku sjednat i ménovou dolozku?

vl
Celkové hodnoceni, prinos pro dalSi rozvoj oboru, splnéni cile prace

V praci se projevuje plna schopnost doktorandky ke zpracovani tohoto druhu prace.
Prace obsahuje plvodni vysledky a je pfinosna i jako vychodisko pro zpracovani
dalsich dil¢ich témat.

Posuzované dilo je po mém soudu nadstandardni Urovné ve vztahu k pozadavkim
kladenym na tento druh praci. Jde o praci, jejiz zpracovani si vyzadalo odpovidajici
usili (napf. pfi ziskavani a studiu pramend).



Pri zavérecném hodnoceni je treba fici, zda prace splnila stanovena kritéria ¢i nikoli.
Zde se priklanim plné ke kladné odpovédi.

Po Uspésné obhajobé doporucuji udéleni védecko-akademické hodnosti Philosophiae
doktor, ve zkratce Ph.D.

V Brné, 10. Cervence 2014

prof. JUDr. Karel Marek, CSc.



