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Vedouci prace: doc. PhDr. Richard Jedlicka, Ph.D.
Oponent: PaedDr. Jifi PilaF

Volba tématu: téma Sikany ve $kolnim prostiedi neni nové. Zviasté po roce 1990 mu byla
vénovéana fada vyzkumnych $etfeni a z nich vychazejicich praci — seminarnich, diplomovych,
disertatnich, ale i prace habilitagni. O metodické postupy a vysledky nékterych z nich se
autorka opira (napf. vyzkumy Mgr. P. Kostalové, Ph.D., doc. PaedDr. S. Bendla, Ph.D.) Za
pfinosné by bylo moZno povaZovat zkoumani poruch v socidlnich vztazich, které tomuto
patologickému jevu pfedchazeji a uréeni jemnéjSich diagnostickych voditek pro preventivné
vychovnou praci uéitele.
Cil prace: zjistit jak4 je subjektivné proZivana kvalita vztahti mezi détmi ve tfidé a jak mohou
vztahy mezi Zaky ovlivnit vyskyt Sikany.
Teoreticka cast: je zpracovana v rozsahu 29 stran (s.11 aZ s.39). Predstavuje kompilaci
z literatury zabyvajici se Sikanou. Teoreticka stat obsahuje nékteré nejasné formulace (s.31:
.Ve Skole je dilezita vychovna i vzdélavaci stranka ucitele, ale i jeho osobnost"), nedolozena
tvrzeni (s.15: ,K nejzavaznéjsim problémam patif rostouci procento trestné Ginnosti détf a
mliadistvych..."~ podle statistik ministerstva vnitra se celkova kriminalita déti a mladeze
v poslednich péti letech nezvysuje, ale naopak klesa) a rovnéz vécné chyby (s.14: ,Jednou
z oblasti stétni politiky je i oblast middeZe a sociainé patologickych jevi, mezi které Fadime
napriklad vyvojové poruchy,..." Vyvojové poruchy jsou podle §16 zékona &. 561/2004 Sb.,
Skolsky zakon, fazeny mezi zdravotni postiZzeni — nikoliv mezi socialné patologickeé jevy).
Postradam zde kvalitativni analyzu studovanych pramenl a viastni kritickou praci
s konspektovanou literaturou. Uvedeny nedostatek se projevuje napf. pfi popisu forem
agresivniho chovani na s.26. Zde R. Caklova cituje V. Pokorného a kol. Citovani autofi pfi
popisu agrese rozliSuji nasledné &tyfi stupné: ,1. agrese probihajici pouze v mySleni, 2.
agrese projevovanéa pouze verbainé, 3. agrese projevovanéa navenek, 4. agrese projevovana
ve formé fyzického napadeni druhého Clovéka, nebo namifené proti sobé samému.* Je
nesmysiné popisovat jako formu tUto&ného chovani »agresi probihajici pouze v myslenf*(viz
bod 1). Z porovnani vécného obsahu bodu 2, 3. a 4 neni jasné, co je ,agrese navenek® ani
pro¢ by méla byt zviastni kategorii. R. Caklova se touto zfejmou nesrovnalosti nezabyva a
v dalSim textu ji neobjasriuje.
Empiricka éast:
» UzZité metody vyzkumného getieni — jako vyzkumna metoda bylo zvoleno anonymni
dotaznikové Setfeni u 608 zaki druhého stupné zakladnich $kol. Zvolena kvantitativni
vyzkumna metoda je uzita adekvatné cilim Setfeni. (Zajimavé by bylo byvalo doplnit ji
kvalitativni analyzou rozhovortu s cilené vybranymi Zzaky — pachateli a obétmi). Uzité
dotazniky byly sestaveny kvalifikovang, podie ovéfené predlohy, hypotézy koresponduji s cili
vyzkumu, otazky byly formulovany jasné a prehledné. V této &asti prace si R. Caklova
pocinala velmi dobfe a ziskané vysledky jsou piesvédéivé.
» Charakteristika zkoumaného vzorku: vzorek je reprezentativni — &ita 608 respondent
(321 chlapcu, 287 divek ve véku od 12 do 15 letz 8 Z8 v kraji Vysocina, pfitemz 6 kol bylo
zJihlavy a 2 zmensi obce). Dobie zvoleny vzorek umozfiuje srovnavani vysledk
s obdobnymi vyzkumy provadénymi jinymi autory v dalSich lokalitach.
* Vystupy, vysledky, jejich pfinos: se ziskanymi dotaznikovymi Gdaji zachazela autorka
prace svédomité, podrobila je kvalifikované provedené analyze, vysledky presvédéivé



interpretovana. Autorgina vysvétieni jsou ilustrovana prehledné zpracovanymi grafy.
Prezentovana diskuse je divéryhodna.
Literatura a prace s literaturou:
Seznam pouzité literatury a prament je s ohledem na bé&zny uzus zpracovan technicky
spravné. Obsahuje 23 polozek — ve tfech pfipadech jde o slovnikové &i encyklopedické
publikace. Odkazy na pouzité zdroje jsou v pfedkladaném textu uvadény nejednotné, pfi
viastni préci s literaturou postradam hlubsi kvalitativné-interpretativni analyzu textt. Za
relativni nedostatek Ize povazovat chybéni cizojazy€nych literarnich zdroju (tento problém
vSak neni zasadni povahy).
Formalni nalezitost, vnéjsi uprava, piehlednost: predkladana prace ,Poruchy ve vztazich
mezi Zaky projevujici se systematickou psychotraumatizaci jednotlivce ve skupiné* je
prehledné ¢lenéna, obsahuje véechny formalni nalezitosti a je patrné, ze vnéjsi uprave textu
byla vénovana velka pozornost.
Kvalita pfiloh: pfilohy obsahujici na 20-ti stranach vzory uzitych dotaznikGi a grafy jsou
zpracovany velmi svédomité. Nalezité ilustruji provadény vyzkum i ziskané vysledky. Grafy
maji dobrou vypovédni hodnotu, jasné popisky a kultivovanou barevnost.
Celkové hodnoceni prace: diplomova prace ,Poruchy ve vztazich mezi Zaky projevujici se
systematickou psychotraumatizaci jednotlivce ve skupiné“ se zaméfila na pomérmné znamé a
dobfe zpracované téma Sikany ve $kolach. Téma G&inné prevence je stale aktualni. Prace R.
Caklové ma své té&zisté ve zkoumani faktorti, které mohou podmifiovat vyskyt Sikanovani
v Zakovském kolektivu, ale rovnéz podminek, které mohou vyskyt tohoto sociainé
patologického jevu omezit, nebo jej eliminovat. Nejvétsi hodnotu spatfuji v poctivé
odvedeném vyzkumu. Ponékud mi chybi konkrétni doporugeni autorky (na s.62 nalézam
pouze seminafe pro pedagogické pracovniky. V pfedchozim textu uvadéné citace
doporuéeni S. Bendla, M. Kolafe, P. Rigana a dalich vyzkumnikd, jakoby snizovaly smysl
viastniho badani R. Caklové. V ramci obhajoby by bylo vhodné objasnit, v &em je prace
originalni a oziejmit konkrétni badatelsky pfinos autorky.
Otazky k obhajobé:
° Vysvétlit co znamenaji vyrazy: vyvojové poruchy u&eni, vyvojové poruchy chovani,
jaké jevy k témto kategoriim fadime a &im jsou vyvojové poruchy podminény.
V €em je viastni pfinos autorky k védeckému poznanf zkoumaného jevu?
* Jaka vyplyvaji ze zavéri prace doporuéeni a kam smérovat dalsi pedagogicky

vyzkum?
Navrh klasifikace: velmi dobfe — podle prub&hu obhajoby vramci SZzk je mozno
hodnoceni upravit.
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