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Abstrakt (Cesky)

V piedéasnych volbach do poslanecké snémovny 2013 uspéla v Ceské republice hned dvé
populisticka hnuti — ANO a Usvit piimé demokracie. Tato prace se vénuje analyze populismu
téchto hnuti. Mezi klicové otazky patii, jakym zplisobem tito aktéti konstruuji pojmy elita, lid
a jaké je jejich vlastni sebepojeti. K samotné analyze jsou pak vyuzité vybrané nastroje
diskurzivni analyzy. Krom¢ analytické Casti prace se vénujeme 1 shrnuti teoretického

zkoumani populismu a pfedpokladii existence tohoto fenoménu i v Ceské republice.

Abstract (in English):

Two populist movements — ANO and Usvit piimé demokracie — were successful in the by-
election for the Chamber of Deputies of the Parliament of the Czech Republic. Using several
tools of the discourse analysis, this paper analyze the nature of their populism. We are trying
to answer, how these populist movements construct their idea of the elite, people and how
they understand themselves. This paper also summarize theoretical approaches to populism in

the Czech context.
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1. Uvod

., Ceskou republiku obchazi ,, strasidlo *“ populismu. *
-Radek Buben a Jan Biba (Buben, Biba, 2011)

,Populismus, populista, populistické opatfeni“ - tato slova muzeme slychat v fadé
politickych debat. Oznacit svého oponenta za populistu je jednim z nejcastéjSich rétorickych
obratt, kteryje V politické praxi pouzivany k diskreditaci oponenti. Populisty tak
Vv polistopadové historii byla pro své oponenty fada demokratickych politiki - Milo§ Zeman,
Jiti Paroubek, Vaclav Klaus a dalsi. Nejinak tomu bylo i v ptedasnych volbach do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské Republiky v roce 2013 kdy uspélo hnuti ANO
Andreje Babise, a to i ptes to, ze ANO bylo a je v ¢eském mainstreamu oznacované za
populistické hnuti. (CTK, 2013) Také Usvit piimé demokracie Tomia Okamury se pfehoupl
ptes pétiprocentni hranici a vstoupil do Poslanecké snémovny. | vtomto ptfipad¢ byla tato

strana a jeji lidr vnimani jako populisté. (CTK, 2013)

Ackoliv tedy byly v minulosti pro své oponenty populisty rtuzni politici ¢i strany, v roce
2013 se ukazalo, ze populismus na sebe vzal mnohem konkrétnéj$i podobu, a to nikoliv
V ramci rétoriky ¢i jednani lidrd, ale v podobé Gspésnych stran systematicky oznacovanych
jako populistické. V navaznosti na to se tomuto pojmu zacalo dostavat vétsi pozornosti i v

Ceské akademické debaté.

Zatimco Se totiz v laickém a ¢asto i v medialnim diskurzu populismus uziva sice ¢asto, ale
Siroce, V akademické debaté jsou na tento pojem kladeny vyrazné vétsi naroky (Buben,

Dvorakova, Némec, 2012).

Stejné jako v politické praxi se jedna v odborném diskurzu 0 pojem frekventovany.
Existuje ovSem tada definic populismu, které se 1isi v $iti chapani tohoto pojmu od pouhého
politického stylu a rétoriky az po korpus celé ideologie. Néektefi politi€ti védei pocit'uji
populismus jako ,,hrozbu“ demokracii (Shils, 1956), jini se snazi normativitu potlacit a chapat
pojem deskriptivné. Pohledy na populismus se také 1isSi podle regionalnich specifik i
historické zkuSenosti (latinskoamerické, evropské, severoamerické) a Konceptualné byl
populismus zkoumany jak ze strany komparativni politologie, tranzitologie ¢i politické

filozofie.



Ackoliv jsou cCasto populisté oznaCovani za hrozbu demokracii, nebyva uz tak snadné
definovat proc¢ tomu tak je. K tomu je tieba vétSiho porozumeéni jednani a zdmért téchto stran
a toho jak vnimaji spolecenské déni. Otazky, které bych tak chtél v této praci oteviit, by se
mély vénovat hlubsimu pochopeni povahy populismu pravé u stran, které jsme vySe oznadili

za populistické - tedy u ANO a u Usvitu piimé demokracie.

Abychom se o to mohli pokusit, nevysta¢ime si laickym chapanim tohoto pojmu. Je tieba
akademicky analyzovat tento jim pfipisovany populismus. Zakladni definice, ktera je
spole¢na populismu, je specifické vnimani vztahu ,.lidu a elit*, homogenizaci téchto skupin a
pfifazeni pozitivnich charakteristik lidu a negativnich charakteristik elité. (Buben, Dvotakova,
Némec, 2012) Ackoliv kazda populisticka variace musi ve svém jadru udrzovat tyto pojmy,
jak konkrétn¢ je napiiklad tento lid popisovan a konstruovan a jaké jeho vlastnosti jsou

akcentovany, se uz lisi piipad od pfipadu (Albertazzi, McDonnell, 2008).

Identita lidu (a stejné tak i elity) byva v kazdém novém populismu definovdna nové a
jinak, stejné jako jsou i dal§i prvky populistické logiky odlisné. K demonstraci toho, ze
populismus neni v zadné spole¢nosti stejny, je mozné citovat Michaela Freedena, (Freeden,
1998) ktery pouziva v tomto kontextu termin thin-centered ideology, jimz demonstruje, Ze
logika (vtomto piipad€) populismu byva casto spojena s dal§imi ideologiemi a koncepty.
Abychom tedy pochopili jejich specifika, bude pro nas dilezité vymezeni identit aktér a

pecliva analyza jejich jednéni.

Analyza diskurzu, ¢i diskurzivni analyza, nam umoziuje analyzovat Svyznamnym
ptihlédnutim ke spolecenskému kontextu vyroky - diskurz (v $ir$im slova smyslu) aktér
(Trampota, Vojtéchovska, 2010), a presnéji definovat relace specifické pro ,,jejich®

populismus.

V této praci budeme tedy analyzovat vyroky ceskych populistickych stran s vyuzitim
diskurzivni analyzy. Idealnimi pfileZitostmi pro sbér dat, vyuzitelnych v této analyze, jsSou pro
nas chvile, kdy strany usiluji o co nejsilnéjsi zdiraznéni své identity a kdy komunikuji co
mozna nejintenzivnéji. Jde zejména o politické kampané - v naSem piipad¢ budou relevantni
dveé. Predcasné volby do poslanecké snémovny 2013 a volby do Evropského parlamentu
2014. Budeme sledovat dvé politicka uskupeni, kterd vnaSi praci oznacujeme jako

populisticka — ANO a Usvit ptimé demokracie.

Tato uskupeni vedla aktivni kampan v obou téchto volbach a poskytnou nam tak dostatek

materidlu pro nasi analyzu. Kromé toho, diskurzivni analyza chépe termin ,,vyrok* pomérn¢
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volné, coz nam umoziuje analyzovat vice typa vefejného vystupovani (Trampota,

Vojtéchovska, 2010).

Budeme tak analyzovat profilové rozhovory v celostatnich denicich a dalSich tiskovinach,

socialni sité jednotlivych aktért i blogy, které nami zvoleni aktéfi hojné vyuzivaji.

Prace samotnd bude tedy rozd€lena do dvou casti — prvni teoretickd se bude vénovat
vymezeni terminu populismu a jak se vztahuje k naSemu kontextu. Kromé toho zde také
otevieme, jakym zplUsobem vypadd pravé diskurzivni analyza, a které jeji aspekty sami
vyuzijeme. V druhé casti se budeme vénovat nejprve metodologickému vymezeni naseho
vyzkumu a pak samotné analyze. Cela prace by tak meéla poskytnout koherentni néstroje a
navod k tomu, jak chapat populismus v Ceské republice, a to nejprve v obecné teoretické
roving, tak i pozd¢ji na konkrétnich analyzovanych piikladech. Piesnéji feceno, chtéli bychom
blize poznat identitu nami zvolenych aktérii. Budeme se snazit analyzovat specifika
populismu a jeho variant v riznych pfipadech. Budeme se snazit odhalit, v ¢em spoc¢iva jejich

apel a jaké koncepty uzivané pro definovani populismu se k nim vztahuji.

Abychom mohli tohoto cile dosahnout, je potfeba podivat se, jakym zpisobem konstruuji
tito aktéti tii zakladni specifika - lid, elitu a sami sebe, respektive vlastni sebepojeti. To vSak
neni vSe, u jednotlivych stran a hnuti se jest¢ budeme vénovat dalSim specifickym faktoram.
Naptiklad se budeme vracet i k chapani demokracie, vztahu k minulému rezimu, umisténi
hnuti na $kale pravice-levice atd. Analyza téchto dal§ich pojmt vSak nebude samotcelna.

Vzdy se budou vztahovat k oném pivodnim tiem.

V zavéru Uvodni kapitoly je nutné dodat, Ze kazda kvalitativni analyza vyZaduje velké
zapojeni autora a jeho osobni pohled. U diskurzni analyzy to plati dvojnasob, nebot’ neni
mozné délat analyzu, neni-li badatel alespon ¢astecné Gcastnikem diskurzu, a pokud mu sam
nerozumi. Stejné tak pravé pojem populismus trpici znacnou vagnosti a tim, jak je Siroky,
svadi autory k projekcim vlastnich pfedsudkid a piedstav o populismu do jejich prace.
Doufam, Ze se mi tak podaii najit tenkou hranici mezi kritickym odstupem, ktery je nutny, a

priliSnym vzdéalenim se od zkoumanych aktéri a jejich diskurzu.

Mg¢l-li bych shrnout zamér této prace, pak se bude tedy nejprve vénovat teoretickému
vymezeni populismu, aby posléze mohla analyzovat populisticka hnuti ANO a Usvit piimé

demokracie a popsat, v ¢em je specificky praveé populismus téchto hnuti.
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2.Diskurzivni analyza

K rozkryti vyznamil sdéleni, ktera jsou v nasi spolecnosti vytvarena, je uzivana celd fada
analytickych prosttedkt. Typy analyzy jako sémioticka, obrazova ¢i textova studuji, jakym
zpusobem utvari jednotlivi aktéfi sva sdéleni a jakym zplisobem vyjadiuji své myslenky.
(Trampota, Vojtéchovska, 2010), Tyto nastroje vSak vétSinou pracuji s mensimi celky nez tzv.
diskurzivni analyza. Zatimco se napiiklad sémioticka analyza zaméfuje na studium vyznami
Vramci jednoho textu, tak diskurzivni analyza vzdy spojuje jazykové chapani se
spole¢enskym kontextem. Diskurz totiz kontextem jazykovych vypovédi je, reprodukuje jej a

materializuje. Diskurzivni analyza je tak nastrojem ponékud komplikovanéj$im.

Na nejobecnéjsi roviné je diskurz propojenim jazyka a chapani (¢i vztahu) ke spole¢nosti.
Diskurz sam neni poznatelny na Grovni vét ¢i textu, ale az v §irSim kontextu. V ramci textu
nachazime vypovédi, které konstituuji diskurz aktérti, ovSem pochopit jeho smysl a logiku bez

spolecenského kontextu neni mozné.

Diskurz tak v 8ir§im pojeti zahrnuje nejen sdéleni samotné, ale i mluvciho, adresata,

kontext a byva definovany jako integrovany celek textu a kontextu. (Hoffmannova, 1997)

Diskurz je tedy to, co vytvaii kontext kazdé promluvy, promluva samotna pak diskurz
ukazuje a zaroven replikuje, pohybuje se v hranicich, které ji stanovi a pfitom je sama tvofi.
S prihlédnutim ke kontextu stanovuje, co je mozné fict a co nikoliv. A to nejen pouze co, ale i

jak, nebot’ forma jazyka utvaii obsah. (Trampota, Vojtéchovska, 2010),

To nas piivadi k druhému kli¢ovému aspektu diskurzu, k diskurzu jako projevu moci.
Diskurzivni praxe je totiz tim, co promluvy legitimizuje, a zaroven, co nam jiné véci fici
zakazuje. Je to to, co je a co mize byt ve spole¢nosti fikano. Diskurz tak funguje jako nastroj
dominance vramci spolecnosti. Stejné jako existuji instituce na udrzeni fyzické C¢i
ekonomické dominance, je i diskurz reprodukovén a upeviiovan v promluvach vladnoucich

elit a po jeho pfijeti 1 jeho samotnymi uzivateli.

Hledani peclivéjSiho vymezeni diskurzu a potazmo analyzy diskurzu nés ptivede
k n¢kolika klasikiim této discipliny. Témi jsou zejména Michel Foucault, Norman Fairclough
(Fairclough, 2003), Theyn van Dijk, (Van Dijk, 2007) ¢i Ruth Wodak. Obecné pak plati, ze
existuji zejména dvé dominantni chapani toho, co to diskurz je a jakym zptsobem jej mizeme
uchopit. I kdyz tyto dvé koncepce vznikaly ¢asto v opozici, a né¢kdy byly vici sobé kritické,

presto mezi nimi existuji shodné prvky. Prvnim z téchto pfistupi ke studiu diskurzu je
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foucaultovska analyza, ktera akcentuje mocenskou roli diskurzu, a druhou je tzv. CDA tedy

kriticka diskurzivni analyza.

Michel Foucault ve svych textech akcentuje pravé projev mocenskych vztahli v ramci
diskurzu. To, co mize a nemuze byt fikano, to, co je jazykové ptirozené a co nikoliv, je také
dalsi projekci spoleCenské moci, ktera je navic replikovana zcela nevédomky. Fakt, ze
dochazi k vytvafeni internich bariér zakotvenych v naSem jazyce samotném, konstituuje
mocensky aspekt diskurzu. Diskurz je tak pro Foucaulta néstrojem i projevem moci, ktery
vykonava spolecenskou kontrolu - nikoliv vsak z vnéjsku, ale zevnitf. (Trampota,
Vojtéchovska, 2010),

Kromé toho neni pro Foucaulta dost dobfe mozné uchopit nic ve svété kolem nas bez uziti
diskurzu. Kazda fyzicka véc, ke které se vztahujeme, uchopena nasim jazykem a nasi mysli,
se méni. Tim, jak ji pojmenujeme, tim, do jakého kontextu ji zasadime a tim, jak se K ni
jazykové vztahujeme, nezlistdva stejnou jako diiv. Neustdle tak ptfetvaiime svét kolem nés a
dokonce mu Foucaultovymi slovy pusobime nasili. Z diskurzu totiz nejde dost dobie
vystoupit. Ve chvili, kdy jsme socializovani v tom ¢i onom kontextu, strukturujeme nase
védomi pomoci jazyka, tak jsme také zaroven prostoupeni diskurzem, ktery na nas pisobi i na

urovni nevédomi a nadvédomi.

Ruzné ideologie moci se tak manifestuji ve velké mife pravé skrze diskurz a samy
vznikaji ve specifickych diskurzech, které jim umozZiuji spojovat smysl slov s konkrétni
realitou. Moc, kterou si ideologie narokuje nad uvazovanim lidi, potfebuje ovladat i jazyk,
jinak by nemohla byt efektivné replikovana. Spolecensky diskurz, respektive diskurzy tak
urcuji, co je pfipustné fikat a co nikoliv. Legitimizuji nase promluvy, ptipadné je diskredituji

jako fale$né v ramci riznych ideologii.

Ze silnych lingvistickych zakladi pak vychazi kriticka diskurzivni analyza (CDA). (Van
Dijk, 2007) CDA pracuje s propracovanéjsi metodologii a také se vyraznéji hlasi ke své

kritické roli, ktera by méla aktivné ménit a preformulovavat diskurzy ve spole¢nosti uzivané.

Spise nez o konkrétni néstroj jedna se i vV ptipadé CDA o souhrn vice néstrojii. CDA totiz
vychazi hned z n€kolika védeckych disciplin. Pouziva ptistupy spolecenskych véd — kritickou
teorii a politickou filozofii, ale také naptiklad kritickou lingvistiku. Norman Fairclough,
(Fairclough, 2003), ktery je povazovan za =zakladatele této tradice, pak vytvoril
trojdimenzionalni ramec pro studium diskurzu. Skombinoval tfi rozdilné formy analyzy:

analyzu jazyka textu, analyzu diskurzivni praxe a analyzu diskurzivnich udalosti jako ptikladf

12



sociokulturni praxe a kontextu. Pohybuje se tak od mikro az na makrouroven interpretace. Na
mikrourovni se vénuje napiiklad vétné syntaxi, struktufe metafor a dalSim rétorickym
nastrojiim. O Uroven vyse si pak v§ima problematiky produkce textd a jejich ,,konzumace*
piijemcem s poukazem na to, jak se zde projevuje mocensky aspekt diskurzu. Na nejvyssi
urovni se pak zabyva intertextudlnim ctenim, v jakém kontextu text vznika a jakym zplisobem

ovliviluje spolecnosti. (Fairclough, 2003),

Fairclough své analyzy vybudoval na piikladech blairovské politiky a ,treti cesty®.
(Fairclough, 2000) Dalsi autofi, jako napiiklad Theyn Van Dijk, na analyzach rasismu a
dalsich spolecenskych problému. (Van Dijk, 1993) Zde lze hledat také druhy klicovy rys
CDA — jeho politické zakotveni. Autofi pracujici S CDA se dlouhodobé¢ hlasi ke kritické teorii

a témata, kterym se vénuji, jsou zakotvena pravé ve vztahu ovladanych a ovladajicich.

CDA se také netaji ambici aktivné ménit z pozice védce realitu, kterou zkouma. Cilem
CDA casto je doslova deSifrovat diskurz a ukazat spolecnosti, vV ¢em je zavadégjici ¢i jakym

zpusobem je zneuzivan K ovladani ur¢itych skupin. (Trampota, Vojtéchovska, 2010)

Pokud jsme si tedy vySe nastinili, jakym zplusobem akademickd debata pojima
problematiku diskurzivni analyzy, je dulezité také zminit, které aspekty teorie jsou klicové
pro tuto praci. Mél-li bych umistit svou metodu podle toho, odkud si pijcuje jaké nastroje,
pak se zcela jasné budu v ramci této prace pohybovat na strané spolecenskovédnich pristupti.
Textova analyza, kterou budu vyuzivat, nevychazi z lingvistickych zékladu, ale blizie se spise
metodé ,,close reading™ a peclivého zaméteni se na jednotlivé zkoumané pojmy a jim
pfipisované atributy. Co je samoziejmé klicové, je pochopeni kontextu, ve kterém texty (v

SirSim slova smyslu) existuji. Dale se ani nebudu snaZit o kvantitativni prvky analyzy.

Na zavér tedy patii polozit si klicovou otazku, ktera do velké miry shrnuje teoretickou ¢ast
spolu minulym odstavcem, kde vymezuji, co je pro nas relevantni. Jak s ptihlédnutim k tomu,

co zde bylo feceno, provadét diskurzivni analyzu?

Béhem analyzy textu je vzdy tfeba podrzet v hlavé obé urovné - textovou i kontextudlni.
Na trovni vét jde o peclivy pojmovy rozbor a hledani, co je skute¢nym vyznamem casto se
vyjevujicim az v kontextu toho, komu je urcen. Dale je tfeba uvédomovat si, o jaky typ
diskurzu se jedna — tedy ¢i diskurz se zde objevuje. Pak je tieba sledovat z jaké pozice je
vyrok vyf¢eny a kromé toho co je explicitné feceno i co je opomijeno a nefikano. Mimo to je

potieba také sledovat, jak jsou pouzivané lingvistické prostfedky, jako vétna struktura, a jaké
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vyroky jsou spojovany k sobé. A samoziejmé je také potfeba zaméfovat se na charakteristiky,

které mluvci uziva a celkovy dojem, jaky se vypoveédi snazi udélat.

Po teoretickém vymezeni diskurzivni analyzy, tak i jejich aspekt, které jsou relevantni
pro nas, je také nutné si uvédomovat slabiny tohoto typu analytické prace. Predné prace
S hypotézami a jejich operacionalizace ma v diskurzivni analyze obecné spiSe slabsi
postaveni. O to dulezitéjsi je pfesné vymezeni toho, co budu sledovat a ¢emu se vénovat. Zde
piichazi ke slovu teoreticka ¢ast vénovana populismu, ktera bude jasné¢ demonstrovat, na co se

V analyze samotné zamétime.

14



3.Populismus v akademické debaté

Populismus je akademickym pojmem, ktery rozhodné patii mezi hiife uchopitelné. Nejen,
ze k jeho porozuméni nepomaha jeho naduzivani a zna¢na nejasnost tohoto pojmu (Buben,
Biba, 2011), ale objevuji se zde i dalsi problémy, kterymi jsou zejména promenovani dané¢ho

pojmu V Case a v zavislosti na regionalnich specifikach. (Mastropalo, 2008)

Snad nejvétsim problémem, S nimz je tieba vyporadat se hned na pocatku, je odliseni
laického a akademického wuzivani tohoto pojmu. Ackoliv je populismus i v ramci
akademického diskurzu chapany pievazné negativné - jako typ hrozby demokracii (Shils,
1956) -, je tato skepse dana jinymi divody, nez které piidava populismu rétorika politické

praxe.

Cass Mudde naptiklad tvrdi, Ze populismus byva v ramci této politické praxe ¢asto chapan
jako Stammtish. (Mudde, 2004) Zjednodusujici, emotivni politika cilici na iracionalné
pocitové nalady populace, piipadné jako oportunistické a okamzité uspokojovani potieb

volicu.

Pro rozliseni laického a akademického pojmu populismu je také instruktivni rozdil mezi
pojmy populismus a demagogie, se kterym se laické uzivani populismu ¢asto piekryva. Biba a
Buben tvrdi: ,, V obecném povédomi a u laické verejnosti (tFeba u novinari) se populismus
stal synonymem pro politické kampané postavené na iraciondlni argumentaci a slibovani
okamzitych vyhod, o jejichz nerealnosti je presvédcen i ten, kdo takové sliby cini. AvSak pro

takovy politicky styl se mnohem lépe hodi oznaceni demagogie. “ (Buben, Biba, 2011),

Vlastimil Havlik a Aneta Pinkova pak k tomu dodavaji, Ze ,, I kdyZ populismus mize byt, a
V praxi také casto je, spojen s demagogii, jde o dva zcela odlisné jevy: populismus miize a
nemusi byt doprovdazen demagogii, stejné jako demagogie miize, ale nemusi byt doprovdizena
populistickou argumentaci.” (Havlik, Pinkova, 2012) Oprostit se tedy od laického uZzivani

tohoto pojmu neni snadné.

Zmateni, které tento pojem doprovazi je dokonce tak vyrazné, ze nékteti autofi (Sikk,
2009) dokonce pochybuji o tom, zda ma pojem populismus jesté v akademické debaté vibec

misto a zda jeho uzivani neni spiSe matouci.

Zatimco pojem demagogie (¢i v pfipadé Muddeho oportunismus) akcentuje neredlnost

slibi a jejich okamzitost, populismus ma své jadro jinde a klade vétsi pozadavky na hlubsi
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provazanost bezprostiednich slibu s populistickou logikou, nesouci s sebou uz v tvodu

zminénou homogenitu lidu a elit a zakladni vlastnosti jim pfipisované.

3.1.Populismus jako idea

Akademicka literatura hovofti o tfech dimenzich populismu. Populismu jako ideji, stylu ¢i
strategii. (Dvotakova, Buben, Némec, 2012) Patii se dodat, ze jednotlivé aspekty téchto
dimenzi se samoziejm¢ prolinaji. Nebot’ koncept populismu jako strategie je chapani typické
a uzivané zejména pro latinskoamericky kontext a legitimizaci politiky za pomoci odkazl
k masové podpoie (Weyland, 2001), budou pro na$i praci relevantni zejména prvni dvé

dimenze populismu.

Zacnéme tedy populismem jako ideou. Pfedné je opét tfeba poznamenat, Ze povazovat
populismus za ideologii v klasickém slova smyslu neni mozné. Napovédét by uz naptiklad
mohlo, Ze, jak poznamenava Margaret Canovan, zatimco ,,socialisté* ¢i ,liberalové® se ke
svému oznaceni hrdé hldsi a buduji na nich svou identitu, tak ti, ktefi jsou oznacovani za

populisty, vétSinou nesouhlasi a proti tomuto oznaceni se ohrazuji. (Canovan, 1984)

Krom¢ toho populismus se casto stadou dalSich ideologii velmi flexibilné prolina.
Zejména pak ,,s liberalismem, nacionalismem, konzervatismem, federalismem a socialismem,
to vSe za ucelem obnoveni demokracie a navraceni moci lidu. Plati vSak, Ze at’ se pohybuji
V pravé Ci levé ¢asti spektra, tak se vzdy povazuji (populisté) za jediné skutecné demokraty.*

(Albertazzi, McDonnell, 2008)

K popsani tohoto vztahu populismu a dalSich ideologii se nékdy také uziva oznaceni thin-
centered ideology, se kterym pfiSel Michael Freeden. (Freeden, 2006) Freeden poukazuje na
to, ze existuje skute¢n¢ velice malo ,,Cistych® populismi, ale ze mnohem spiSe existuje fada

podtypi populismu jako prostfedkti k vyjadieni specifickych ideologickych nazort.

Ackoliv tedy populismus jen malokdy existuje bez pfivlastkli, a sdm o sobé neexistuje,
existuje jisté jadro populismu, které je mozné vymezit a které musi byt pfitomné, abychom

mohli hovofit o populistické politické logice. (Albertazzi, McDonnell, 2008)
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V jadru populistického uvazovani tedy najdeme:

1.Konstrukci homogennich skupin — lidu, elity a v n¢kterych ptipadech ,,nepfitele*.
2.Ptitomnost antagonistického vztahu mezi lidem vs. elitami a nepfitelem.

3.Chépani lidu jako moralniho a suverénniho.

Antagonisticky vztah mezi lidem a elitou/nepfitelem je navic vzdy chapany ve smyslu

ohrozeni lidu a to at’ uz jeho hodnot, prav, prosperity ¢i identity.

Co vSak znamenaji tyto definice? Jak si v praxi pfiblizit, co jsou tyto tfi zakladni koncepty
populismu jako ideje? Albertazzi a McDonnell se pokouseji odpovédét z populistickych pozic
na nékolik otdzek, se kterymi se musi vyporadat kazdé politické uvazovani. Pokladaji tak
otazky po spoleCenském uspotadani tak, jak je ve své podvédomi formuluje populismus: Co
je nejvétsim problémem spolecnosti? Kdo je odpovédny za tento stav? Co je mozné zmeénit,

aby se situace zlepsila?
A nasledné odpovidaji:

a)Demokracie, ktera ma byt vladou lidu, byla okupovana a ,,unesena“ zkorumpovanou
elitou.
na ving za stav ve kterém se spolecnost nachazi.

c)Moc se musi navratit suverénnimu lidu a skrz populistického lidra a stranu, ktefi sleduji

skute¢né zajmy tohoto moralniho lidu.

Jaka tedy musi byt spole¢nost, aby bylo mozné takto uvazovat? Pokud budeme
parafrazovat populistické uvazovani, pak lid je vzdy zobrazovéan jako od podstaty dobry a
mravny. Kromé toho je ale také jednotny, od ptirody sdili zdkladni hodnoty a konflikt v ném

mizi nebo mize byt prekonan. Je také suverénni a moc ve staté by méla patfit jemu.

Jan Biba k této definici dodava, Ze samotny pojem lid je svym zplsobem dvojznacny.
(Biba, 2013) Lid je jednak politickou jednotkou, ktera vytvafi jednotny politicky utvar (Chape
se jako ten suverénni, komu patii moc) a pfitom je zaroven také skupinou, ktera sama sebe
chape jako z politiky vyloucenou (ptisobenim elit, které si demokracii uzurpovaly). Tento fakt
se demonstruje zejména v diskurzivni rovin€ a Biba tvrdi, Ze zapadni politické mysleni pak
udajné ma byt ,,pokusem prekonat tento paradox bud nalezeni formy zahrnuti vylouceného
lidu (plebs) do politického lidu (populus), nebo eliminaci vylouceného.“ Biba dale odkazuje

k Laclauovi, kdyz tvrdi, ze populismus pfichazi se specifickou variantou prvni moznosti —
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tedy ovladnuti populu plebsem. Plebs tak nakonec reprezentuje populus a tim dochazi pro

populisty k momentu emancipace, k uspéchu, kdy lid dostane svou politiku zpét z rukou elit.

Zatimco je vSak lid mravny a suverénni, elita je na druhou stranu vzdy zkazena nemravna
a nemoralni. Jejim nejvlastnéjSim zajmem je drzet moc, kterd vede k utlaku lidu.
V populistickém uvazovani, je vzdy lid ohrozeny zvenku a to prave touto elitou (nebot’ ta
soucasti lidu samoziejmé neni). Elitu zde pak mizeme chapat pomérné Siroce. Je to politické
vedeni zemé¢, ale nékdy také vyssi pfijmova tiida, predstavitelé médii ¢i kulturnich instituct,

které jsou chapany jako soucast establishmentu a dalsi.

Kromé elity se v populistickém uvazovani objevuje také dalsi skupina oznacovana jako
,Hnepritel”. | tato skupina je chapana jako ta, kterd lid ohrozuje a je z néj tedy vyélenéna.
V nékterych piipadech je obtizné rozliSovat mezi elitou a nepfitelem, nebot” mohou byt uzce
provazani. Jindy ovSem nastdva situace, kdy je tento nepfitel opakem elity, vyloucenou

skupinou, ¢asto na okraji spole¢nosti nékdy oznacovanou za parazitickou.

Existuje-li tedy shoda na charakteru lidové suverenity v jadru populistického uvazovani,
tak dalSi charakteristiky lidu se u populismu lisi ptipad od pfipadu. Dobie to ilustruje Paul
Taggart. (Taggart, 2000) Taggart ovsem uziva misto pojmu lid termin Heartland pro odkaz
k jisté idealizované ptedstavé ¢isté minulosti, ke které se populisté vztahuji. Tak je naptiklad
pro americké populisty Heartlandem komunitarni zivot sttedozapadu pielomu 19. stoleti jako
chvile moralni a demokratické suverenity lidu a jeho sebevlady. Lid je pak pouze obyvatelem
tohoto Heartlandu. Tento Heartland a lid ktery je v ném konstruovan je ovSem samoziejmé
pouzitelny jen pro tento konkrétni ptipad populismu. V tomto obraze se objevuje rys, ktery
piekracuje Taggartovu praci. Kazdy populismus je specificky — 1 kdyz ve svém jadru drzi

lidovou suverenitu, dalsi defini¢ni znaky lidu, elit 1 sebepojeti populistu, se vyrazné lisi.

3.2.Populismus jako styl

V populistickém uvazovani je tedy nyni spole¢nost rozdélena mezi elity a lid. Elity jsou
vici lidu v dominantnim postaveni a lid si tento utlak uvédomuje a snazi se situaci zvratit.
K tomu, aby doslo k spolecenské zméené¢, vSak jiz podle populistit kazdodenni politika nestaci.
Politika jako praxe je vykonavana v institucich zastupitelské demokracie a ty jsou pro
populistické hnuti mistem, které bylo ovladnuto elitou a ve kterém neni moznd zmeéna,
ptipadné je velmi obtizna. Reseni této situace proto hledaji populisté u postavy populistického
vudce ¢i hnuti. Ti se v8ak musi v politickém systému chovat specifickym zptisobem, aby méli
Sanci na uspéch.
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Pro toto jednani se uziva oznaceni populisticky styl ¢i v ptipadé Margarett Canovan
populismus politik. (Canovan, 1984) Jak jsme jiz zminovali vyse, dimenze populismu se
kterymi pracujeme, se vzajemné prolinaji. Ackoliv tedy budeme hovotit o politické praxi

populistickych lidri, apeluji k populismu jako ideji.

Co je tedy populismus jako styl? Buben a Dvorakova tvrdi: ,,Jde v zasad¢ o styl, v némz
jsou pouzivany ob¢asné apely na vySe uvedené idey. [pozn. populismus jako idea] Takovy
politicky styl se uplatiuje ptedevSim v kampanich vymezujicich se vici rtzné
identifikovanym soupeftim ¢i pfimo neptatelim, V nichz je jako hlavni zdroj legitimizace
slibovanych ¢i provadénych krokl uvadén primarné zajem lidu. (Dvotrakova, Buben, Némec,
2012)

Tento postup vSak neni vlastni jen populistim. K tomuto stylu legitimizace se uchyluje
vétSina politickych stran. LiSi se vSak mirou jejich uzivani. (Dvofdkova, Buben, Némec,

2012)

Jak vSak Buben zminuje, kliova je snaha odlisit se a vymezit. Tato snaha neprostupuje
jen diskurzem populistt, ale je vlastni i tvorbé celkového narativu. Populisticky lidr ¢i hnuti
tak musi byt specificky chapani. Musi byt vnimani jako jedni z lidu a zaroven musi mit
vyjime¢né schopnosti, které jim umoziuji uspét. Musi zdiraznovat svou sounaleZitost
s lidem, ale zaroven musi byt tim, kdo dokazali to, po ¢em lid touzi, kteti manifestuji to, co je
na lidu nejlepsi. (Pasquino, 2008) Tento postup slouzi k potvrzeni jednoty populistt s lidem,
zafazeni se do jejich homogenni skupiny a ukdzani, ze sdileji spolecného nepfitele, kterym je

elita.

OvSem v ramci této praxe nardzeji populistickd hnuti velmi rychle na dal$i problém.
Politicka sféra je totiz V jejich vlastnim diskurzu povaZovana za misto, kde reprezentace
selhala. Neni to misto, kde je nadale uplatiiovana lidova suverenita a kde demokracie mizi.
Svadét pak politicky boj na této urovni znamena stat se jednim z elity — z politiki, ktefi ze své

podstaty lidu Skodi.

Zde tak op¢t prichazi na fadu potieba vymezeni se a jasného odliSeni, na které populismus
jako styl stavi. Svij vstup do politiky tak populisticky lidr vzdy tematizuje jako ,,obét™. Musi
se vzdat své ,,normalni® moralni ¢innosti a musi vstoupit do ,,$pinavého® svéta politiky. Timto
krokem zachranuje demokraticky systém. Neopomina pak zdaraznovat odlisnosti, které jej
vyclenuji z politické elity a ve chvili, kdy jiZ neni tato fikce udrZitelna, tak alesponi hovofi o

znacich, kter¢ jej odlisuji od jeho politickych oponentt.
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Ovsem tim realita politického stylu nekon¢i. Na hran¢ populismus jako ideje a populismu
jako stylu mizeme nalézt vztah populisti k demokratickym institucim. (Taggart, 2004)
Predstava lidové suverenity zde vede populisty ke zna¢né skepsi viici institucim zastupitelské
demokracie a stejné tak i vici politickému institucionalnimu uspofadani, které oznacujeme
jako systém ,,checks and balances (Taggart, 2004), piipadné o snizovani poctu veto hracu
v systému. Odvoldvat se na lidovou suverenitu, kterd ddva mandat, se pro populisty stava
klicovym ve chvili, kdy se jim podafi v demokratickém systému uspét a pfichazi na fadu
odpovédnost vladnuti. (Pinkova, Havlik, 2012) Institucionalni zmény jsou tak rozhodné na

stole pro populistickd hnuti, ale nejde o antisystémovy postoj.
Havlik a Pinkova situaci vysvétluji takto:

Dulezité je, ze antiestablishmentovy apel pro populistické strany typicky nesmétuje proti
rezimu jako takovému, ale ,,pouze” proti stavajicimu establishmentu, ktery udajné
dlouhodobé¢ ,,zrazuje* voli¢e a svym chovanim znedivéryhodnuje politiku (...) Zaroven je
objekt antiestablishment apelu definovan $iteji, nez je tomu v piipad¢ ,klasické* (protivladni)
parlamentni opozice, kterd se vymezuje ,,jen* proti vladé. Pro antiestablishmentovou rétoriku
neexistuje rozdil mezi vlddou a opozici — identifikuje a vymezuje se proti politickému
establishmentu jako celku, resp. populistické politické strany skute€nou opozici chapou pouze

samy sebe. (Pinkova, Havlik, 2012)

OvSem tato systémovost s Sebou nese dulezité specifikum, které jsme jiZ naznacili.
Populist¢ maji velky despekt vici institucim reprezentativni demokracie, kterou by radi
nahradili jinymi, o kterych véfi, ze odstavi od moci dosavadni elitu a misto toho budou
efektivnéji reprezentovat lidovou suverenitu. Jejich feSenim je tak demokracie piima,
piipadn¢ institucionalni nastaveni s co nejvét§im akcentem na personalizaci politiky.

(Taggart, 2004)

3.3.Predpoklady populismu

Jaké jsou predpoklady pro vznik populistickych hnuti? Nachazime se dnes v situaci, kdy
plati, Ze v modernich demokratickych systémech dochazi k oslabovani masové politiky a k
veétsi volatilité elektoratu. (Dvorakova, Buben, Némec, 2012) Pokud se pokusime peclivéji

rozvést tento predpoklad, bude nas zajimat zptusob Gianfranca Pasquina. (Pasquino, 2008)
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Pasquino rozdéluje pficiny vzniku populismu do t#i skupin: 1. ideologické, 2. socidlni a 3.

politické.

Co se tyka ideologickych piedpokladi, ty jsou podle Pasquina nejsnaze odvoditelné ze
samotné definice populismu. V politickém systému, ve kterém ma byt populismus uspésny,
musi byt pfitomné silné znechuceni politikou, stranictvim a zejména zastupitelskou
demokracii. V takovéto spoleCnosti musi existovat redlnd obava, ze byl naruSen proces

reprezentace.

V fadé momentl totiz nastava situace, kdy maji obCané pocit, Ze jejich vile neni
systémov¢ reprezentovana. | kdyz vétSinou dlouhodoba, muze byt tato zkuSenost i velmi
intenzivni, okamzita a brat na sebe i podobu moralnich panik, jak je popisuje Cohen. (Cohen,
2002) Typickou udalosti, kterda muze spustit takovyto spole¢ensky jev je naptiklad negativni
zkuSenost s korupci. Muze vychazet z frustrace s volebnim systémem nebo muZe nastavat,
kdyz je politika vnimana jako uzavfena hra, do které neni mozné vstoupit z vnéjsku. Kromé
toho ale také muze byt negativni vztah k politicnu zakotenény v politické kultufe hloubéji. A
to nejen historicky, ale i diskurzivné. Taggart shrnuje tento bod v tom smyslu, ze populismu
se dafi v dobé, ktera je chapana jako hluboka politicko-spolec¢enska krize. (Taggart, 2004)

Mezi socialni ptedpoklady pak Pasquino fadi zejména fragmentaci spolec¢nosti. Mnohem
zraniteln€j$i  populistickymi metodami je podle n&j spoleCnost, kterd je znacné
individualizovand a kterd nema tradici kolektivni akce a sdruzovani se do vétSich celku.
Pokud lidé nejsou celoZivotn& socializovani a zapojeni V institucich ob&anské spole¢nosti?,
tak se Casto stavaji ,,dostupnymi“. V situaci kdy neusiluji o seberealizaci v ramci téchto
instituci, zaénou Casto nahrazovat sviij vztah ke spolecnosti vztahem k autorité vidce, ktery

slibuje redefinici politické krajiny a pfinasi novou celospolecenskou jednotu.

Kromé toho také pomaha, existuje-li ve spole€nosti skupina, kterou je mozné snadno
pojmenovat jako cizi. Mira odliSnosti této skupiny napomaha jeji identifikaci jako jiné -
nepratelské. Typickym ptikladem miize byt etnicita, rasa, jazykové ¢i nabozenska odlisnosti.
Miuze to vSak byt i znacné obecngj$i skupina, jako napiiklad majetkova tiida ¢i skupina

obCant ciziho statu. Cim zfejméjsi jsou charakteristické znaky této skupiny, tim snazsi je

oznacit ji jako cizi a pfipravenou ohrozovat zajmy lidu. (Pasquino, 2008)

! Chépané zde ve velmi Sirokém smyslu. Napfiklad i jako podpirnych institucich politickych stran.
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Mezi politické predpoklady pak miizeme zafadit zejména to, do jaké miry je politika
personalizovana. V politické kultufe, ktera namisto stran stavi do popiedi silné lidry, je
rozhodné snazsi strhnout jako charismaticky populisticky vidce, nez v systému, kde jsou

hlavnim symbolickym proponentem politické strany.

Dalsim kli¢ovym faktorem je pak role médii. Toto téma je natolik rozsahlé, ze by vydalo
na samotnou praci a zistaneme tedy pouze u konstatovani, Ze moderni média, kterd se jiz
nedrzi pravo-levého Stépeni, posiluji pozici populistii. Kromé toho je také podstatné, zda se
média nachdzi v rukou samotnych populisti — jak tomu bylo napiiklad v pfipad¢ Siliva

Berlusconiho (Biba, Buben, 2011) -, ¢i zda jejich vlastnici stoji mimo politicky proces.

3.3.1.Diskurzivni predpoklady populismu

V této Casti se budeme vénovat tomu, jaké jsou specificky diskurzivni piedpoklady
populismu. Odpovéd’ na tuto otdzku je dulezita, nebot’ diky témto ptfedpokladim muze
populismus efektivné fungovat jako politicky styl. V této ¢asti se budeme také poprvé zabyvat
ceskym kontextem, respektive neddvnou ¢eskou minulosti, ktera méla vSak klicovy dopad na

formovani ceského populismu.

Alfio Mastropalo se ve svém pfispévku v knize Populismus 21. stoleti pt4, zda jednim
Z predpokladi uspéSnosti populismu nebyva také neschopnost tradi¢nich politikli odolat
pokuseni, které nabizi populisticky diskurz. (Mastropalo, 2008) Zatimco populisté pouZzivaji
specifickou rétoriku, kterou jsme jiz dfive naznadili, tak tato rétorika neni zcela nova, ale
podle Mastropala patfila do vybavy politickych stran odnepaméti a jeji uzivani pomahalo
oteviit cestu i samotnym populistim dneska. Pro vyuzivani prvkia populistického diskurzu
tradi¢nimi politiky budeme uzivat oznaceni prepopulisticky diskurz. Jednd se zejména o tfi
prvky, které ,prepopulisticky” diskurz, jak jej zde nazyvame, podle Margaret Canovan
(Canovan, 1981) a Alfia Mastropaola konstituuji:

Zaprvé je to snaha verbalné popirat ¢i pfipadné bagatelizovat vSechny politické konflikty.
I tradi¢ni politika totiz umeéla pracovat dobie pracovat s prvky nestranickosti a nepoliti¢nosti.
Apel ktémto hodnotam slouzil politikim odjakziva ktomu, aby evokovali pocit
sounalezitosti a vytvafeli dojem existujictho zakladniho koncensu, ktery musi byt

respektovan.

Druhym aspektem je opakované odmitani ,,politikafeni. Odkaz k tomuto typu uvazovani
zase ramuje politiku jako nemoralni a vzdalenou lidem. Takovyto typ argumentace je funk¢ni,
1 kdyZ nardzi na své limity a to vétSinou ve chvili, kdy se ten, jenz jej uziva, sam stane
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soucasti establishmentu. Kromé toho, politicka rozhodnuti jsou ze své podstaty dilem

politického procesu.

Ttetim je ,,piiblizovani politiky lidem*. Tim je mySleny proces, ve kterém se politik stavi
do role obycejného, ¢loveéka z lidu, ktery sdili problémy a radosti svych spoluobcant.
Akcentuje svou podobnost s nepolitiky. Prohlasuje, 2¢ rad mluvi jasné. Ze nerad jedna za
zavienymi dveimi, ale naopak rad¢ji oteviené a vefejné pojmenovava problémy. Kromé toho
akcentuje takovyto politik své nepolitické kvality, a to at’ uz jako sportovec, zahradkar,

umeélec, intelektudl ¢i klidn€ jako vSichni najednou.

Pro Alfia Mastropala se tyto prvky spojily v postavé Tonyho Blaira. Blair se podle n¢j
nedokézal odpoutat od vetejného image nového nekonvencniho politika, ktery hledd vetejny
konsenzus a pfili§ nedba na stranické linie. V jeho projevech méla vzdycky misto moralizace

politiky a snaha o jeji normalizaci podle pravidel zdravého rozumu.

3.3.2.Nepoliticka politika v CR a diskurzivni prepopulismus

Je mozné takovéto vzorce hledat 1 v Ceské politické paméti? Kdyz si jeste¢ jednou
zopakujeme, které jsou prvky politického diskurzu otevirajiciho cestu populismu: snaha o
hledani feSeni mimo politiku, nadstranicky; skepticismus vici ,,politikafeni® a stranictvi a

diskurzivni odmitani tohoto typu politiky; stylizace sebe sama mimo politiku.

Pokud vedle sebe postavime tyto aspekty, tak neni tfeba pfiliS hluboce premyslet a
v novodobe¢ ¢eské historii je zfejmé, Ze hovoiime o Vaclavu Havlovi. Vaclav Havel jako prvni
polistopadovy prezident a viid¢i osobnost ceského disentu je totiz jednim z autord, kteii stoji

za pojmy, nepolitickd politika a obcanska spolecnost.

Abychom pochopili Havliv diskurz, je potieba podivat se na nckteré¢ jeho konkrétni
priklady. Milo§ Havelka ve svém textu ,,Nepolitickd politika®: kontexty a tradice piSe:
, Antipolitickou politiku* Vaclav Havel kladl do blizkosti sféry ,,predpolitické*, pripadne
aktivit ,,zdola* a rozumél ji politiku nikoli ,,jako technologie moci a manipulace s ni nebo
jako kybernetické Fizeni lidi nebo jako umeéni ucelovosti, praktik a intrik*”, ale byla pro néej
politikou rostouci ,,z naléhavosti obcanstvi* jednim ze zpiisobii, ,,...jak hledat a dobyvat v
Zivoté smysl; jak ho chranit a jak mu slouzit”. Zde Slo o politiku jako ,,praktikovanou

v

mravnost* a jako ,,sluzbu pravdeé . (Havelka, 1998)

Skute¢né pojeti nepolitické ¢i antipolitické politiky Véclava Havla, jak o ni pisi Milan

Znoj nebo Viclav Bélohradsky, spliiuje vSechny aspekty, které byly vySe zminéné. Havlova
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politika byla politikou anti-stranickou a s velkym apelem na zakladni univerzalismus a Siroky
konsenzus, na kterém musi byt spole¢nost vystavénd — zivot v pravdé ¢i fadé jinych symbola,

kterymi dokumentoval tento typ politiky. (Bélohradsky, 1992)

Havel vsak nebyl populistou. Je pravda, ze jeho tvahy zejména v ramci disentu mély
populistickou rétoriku, ale jadrem jeho polistopadové politiky byl spiSe demokraticky

elitismus.

Havliv pfistup k polistopadové politice byl ptistup, ktery byl pievzaty z disidentské
tradice a jehoz hlavni principy byly ale neustale aplikovany i v demokratické spolecnosti.
Pfed nebezpecimi tohoto vzyvani nestranické ne-politiky varovalo jiz dfive mnoho autord.
Napiiklad Vaclav Bélohradsky, ve svém textu O politice politické a antipolitické ukazuje,
jakou hrozbou je pro demokratickou spole¢nost nepolitickd politika, na definici toho, co je a

co neni politicky rezim. (B&lohradsky, 1992)

Pokud bychom parafrazovali Bélohradského text, pak je rezim soubor instituci, kolektivni
identity a pravidel. Je to soubor pravidel boje o moc a zaroven nadpolitickd kategorie
zakofenéna v kultufe, feci 1 mravni tradici naroda. Vlady se mohou meénit, ale rezim
pretrvava. Antipoliticka politika je pak legitimni ve chvili, kdy usiluje 0 zménu rezimu. Ve
chvili, kdy problémy spolecnosti nejsou fesitelné sttidanim vlad, kdy nejsou feSitelné v ramci
tradi¢ni politické politiky, kterd je technickd pomald a zdlouhava, pak je dilezité, aby se
politika ocitla pod tlakem nadpolitickych kategorii. Naptiklad kultury ¢i angazovaného

intelektualismu.

»Rezim definujici rdmec vladnuti, sdm ale je nadpolitickou kategorii: tika totiz, co je
dobré a co zIé, co je lidské a co nelidské, co je nam vlastni a co je nam cizi.“ (Bélohradsky,

1992)

Pokud ale nepolitickd politika uspéje a rezim se proméni, musi nepoliticky politik vstoupit

na pole kazdodennosti a rutiny, k niz patii technicismus a politické strany.

Pokud tedy shrneme, co to je nepoliticka politika, pak je to pravé boj o rezim o pravidla
hry. Nositelé této nepolitické politiky jsou intelektudlové a umélci. Ti sami ale nemohou
vladnout. Mohou zménit a pfenastavit pravidla hry, oteviit prostor pro ,,politickou politiku*.
Pro samotné fungovani v ramci nastavenych pravidel je ale tato politickd a technicka politika

nutna.
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Véclav Havel jako disident byl svym konceptem nepolitické politiky zcela kli¢ovou
postavou, ktera dokazala proménit hranice rezimu, ale jako politik v relacich politické politiky
rozhodné svym diskurzem zasel do naseho systému fadu prvka, které - a nyni se vracime na
pocatek této kapitoly - podle M. Canovan ,oteviraji dvefe populistickému uvazovani®.
(Canovan, 1981)

To vsSak nijak nesnizuje legitimitu Havlova diskurzu za minulého rezimu. Cilem této
kapitoly neni ramovat Vaclava Havla jako populistu, kterym nebyl. Ale naopak poukazat na

okolnost, kterd propojila diskurz disentu v jiz demokratické spolecnosti s dneSnimi populisty.
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4.Analyzované pojmy

V tvodni ¢asti nasi prace jsme si predstavili jak nastroje, kterymi budeme pracovat tak i
teorii, kterou pfitom vyuzijeme. Nyni je nasnad¢ ptiblizit si konkrétni analytické prostiedi, ve
kterém se budeme pohybovat. Akademické vymezeni populismu, jeho predpoklady i chapani
jak jsme jej popsali, je zna¢né Siroké. Musime, proto nejprve vybrat na jaké aspekty se
budeme soustfedit a co budeme sledovat pii analytické praci s diskurzem nasich aktért.
Z celého korpusu populismu v akademické rovin€ musime tedy vybrat nékolik specifickych
aspektd. K tomuto vymezeni budeme vychazet z piistupu Paula Taggarta, (Taggart, 2004)
ktery vSak upravime pro tii pojmy, které jsme si zvolili pro nasi analyzu tedy pro pojmy Elita,

Lid a Sebepojeti.

1.Taggart tvrdi, Ze populismus je nepratelsky vii¢i institucim zastupitelské demokracie.
Politiku v nich realizovanou chéape jako ovladnutou elitami. Proto tyto instituce
kritizuje a snazi se o zjednoduSeni procestt demokratické reprezentace, takika vzdy

smérem k institucim ptfimé demokracie.

Praxe je chdpana jako neptehledna a matouci, podtizend viili elit, jejichz cilem je uchovat

moc a narusit tak proces reprezentace.
Z toho tedy vyjdeme pfi definici elity. Budeme tedy sledovat:

oJakym zplsobem elity vyuzivaji institucionalni nastaveni (politicky a stranicky

systém) k ovladani spolecnosti?
oKdo jsou elity? Jaké jsou jejich zasadni nedostatky?
oJakym zpiisobem manipuluji lid a snazi se o uchovani své dominance?

Nadto se nam do toho bodu vejde i predstava oné druhé skupiny, oproti které je

vymezovana identita lidu a kterou jsme v této praci oznacovali jako ,,nepfitele.

2.Populisté se vztahuji k jistému ,,Heartlandu® tedy piedstavé idealni komunity, v niz je
lid dosud nezkazeny vladou elit. Taggart tento pojem pouziva, nebot’ v souladu
S Margaret Canovan hodnoti pojem lid jako pfili§ Siroky a nedostatecné vystihujici
populistickou myslenku. (Taggart, 2000) Heartland je podle né&j retrospektivni utopie,

ktera a¢ idealizovana a nejasnd neni o nic méng¢ silna.

V Ceském kontextu vSak nemaji i kvili historickému vyvoji populisté pfili§ prostoru pro
retrospektivni tvorbu Heartlandu. To vSak neznamend, ze by lid nebyl konstruovan.
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Konstrukce lidu jen neprobiha pouze tak, jak tvrdi Taggart, retrospektivné - jako obyvatel
Heartlandu, ale v soucasnosti za pomoci snahy o nalézani spravnych adjektiv vystihujicich
soucasny lid. Napftiklad jako ,,vSech slusnych lidi“, ,,pracovitého naroda“ atd. Tento bod

budeme tedy chapat, jako konstrukci lidu a jeho specifik.
U pojmu lid se tedy zaméfime na to:

oJaka jsou zakladni adjektiva, kterymi je lid charakterizovan? A naopak jaka

vlastnosti lidu typicky nepatti?

oJaky je vztah lidu k politice a demokracii? V ¢em se 1isi oproti situaci po roce

1989. (Realita rezimu oproti jeho idealizované podobg.)

oJe-li ptfesto n¢kdy evokovana predstava Heartlandu, jak je tento Heartland

konstruovany?

3.Taggart tvrdi, ze vjadru populismu chybé&ji specifické hodnoty. Tato amorfnost
umoznuje populistickym hnutim spojeni s fadou dalSich ideologii, které zalezi na
riznych kontextech. Nadto chépou populisté sami sebe v kazdém kontextu jinak

nikoliv jakou soucast specifického populistické¢ho proudu.

Tento bod ptfeneseme do nasi prace jako sledovani specifického sebepojeti populistickych

stran. Budeme se tedy ptat, jak chapou populisté sami sebe.
U tohoto sebepojeti se zaméfime na to
oCo povolava stranu ¢i hnuti k vyfeSeni politickych problémii?
oJaky je vztah lidra ¢i hnuti k elite¢? Co jej odliSuje?

oJakd je vlastni identifikace na tradi¢nich politickych osach? Jaky je vztah

k ideologii?
oKdy dosdhneme ,,aspéchu*“? Co je nas dlouhodoby cil?
oJakym zptlisobem je tfeba se organizovat?

Shrneme-li tedy nase tii body, budeme sledovat pojeti lidu, elit a sebepojeti populistii u

dvou stran, které jsme v ivodu nasi prace oznaéili za populistické. Jsou jimi ANO a Usvit
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piimé demokracie. V kapitolach vénovanych témto stranam budeme jesté pracovat s koncepty

chapani populismu, které¢ se k nim specificky vztahuji.

Kromé¢ toho bych z otazek, které jsme si vySe polozili, jesté¢ rad zdiraznil problematiku
politické orientace ANO a Usvitu na tradi¢nich osach pravice a levice. Toto téma mi piijde
velmi dilezité nebot’ uspéchy, které obé hnuti dosahly, rozhodné nejsou bezvyznamné a méni
politickou situaci v Ceské republice. Ony tfi analyzované pojmy tak doplnime otazkou

tykajici se politické orientace ANO a Usvitu na $kale pravice-levice.

Co se tyka téchto dvou stran, dovolime si pomérn¢ odvazny krok, ktery vSak ma své
opodstatnéni. Jak jiz bylo zminéno, populistické strany jsou strany hierarchizované a
centralistické. Spoléhaji na charismatického a silné¢ho lidra a komunikace probiha takika
vyhradné skrz néj. V pfipadé téchto tii stran tomu tak je bezpochyby také. Andrej Babis a
Tomio Okamura jsou zcela jednozna¢né dominantni ve svych politickych uskupenich. Kromé
toho v piipadé ANO i Usvitu jsou materialy, které strana vydava pomérné peélivé sledovany
centrdlnim oddélenim pro styk s vefejnosti. Dovolime si tak v této praci zjednoduseni ve

smyslu, kdy texty autort a lidrti stran budeme ztotoznovat s nazory hnuti jako takovych.

3.1.Analyzovany material

Zasadnim kritériem vybéru textd bylo, aby se vyjadiovaly k dostatecnému mnozstvi témat
a zéaroven, aby se jednalo o texty, o kterych lze s jistotou fict, Ze nenesou osobni ndzory
autort, které by byly vyrazné odlisné od ndzort zbytku hnuti. Rozhodl jsem se tak vybrat ty
materidly, které podlé€haji co nejvetsi kontrole centralnich organii obou hnuti a Casové spadaji

do dvou ptedvolebnich kampani, které jsme zvolili.
Vybrany byly:

1.Facebookové profily stran a hnuti za obdobi od 1. 9. 2013 — 25. 10 2013 a 1. 4. 2014 —
23.5.2014

2.Blogy stran a lidrd stran za obdobi za obdobi od 1. 9. 2013 — 25. 10 2013 a 1. 4. 2014 —
23.5.2014%

2 \/ ptipadé kapitoly Romové a cizinci jsem vyuzival i star$i blogy Tomia Okamury vénujici se tomuto
tématu. Jednd se o problematiku, ktera je v Okamurové diskurzu zcela klicova, ale analyzovany vzorek
neobsahoval dostatek materialu pro efektivni analyzu.
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a.Za hnuti Usvit: Tomio Okamura - http://okamura.blog.idnes.cz/

b.Za hnuti ANO: Andrej Babi$, denik nepolitika - http://andrejbabis.blog.idnes.cz/

a dale blogy ANO http://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/

U blogi je podstatné poznamenat jednu véc. Je velice nepravdépodobné, ze by si tyto
blogy psali vzdy lidfi stran skute¢n¢é sami. Politickd praxe vede k tomu, ze vétSinou pouze
vystupy schvaluji a jsou jim pfipravovany komunika¢nim tymem. To vSak nijak nesnizuje

jejich vypovidajici hodnotu.

3. Programy stran pro kampan do ptedcasnych voleb do Poslanecké snémovny parlamentu

Ceské republiky 2013 a do voleb do Evropského parlamentu 2014.

3.2.PouZité nastroje

K samotné analyze jsem pouzil program ATLAS, v ramci kterého jsem pouZité vyroky
kodoval nadvou trovnich kodt. Primarni trovni byly tfi zkoumané pojmy Lid, Elita,
Sebepojeti. Na sekundarni urovni jsem uzival fadu kodu, které vyrok dale rozvijel - naptiklad

demokracie, korupce, média a dalsi.

3 V piipadé citaci z téchto blogh a z facebookovych profild jsou vyuzité odkazy pod &arou, které odkazuji
k jednotlivym blogiim. V sekci ,,Zdroje pak najdete kompletni odkaz na jednotlivé blogy. Obvykly zptisob
citovani se ukazal byt jako pfili§ nepiehledny a proto jsem zvolil tuto variantu.
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5.ANO - Podnikatelsky populismus

, Andrej Babis opakovanée upresnil, Ze stat se ma ridit jako firma, jejimiz akcionari jsou

obcané. “
-Martin Stropnicky*

Abychom mohli zacit analyzovat néco tak obsahlého jako je diskurz politického hnuti, je
dulezité najit pevny bod, z néhoz je mozné vykrocit. Co je tedy jednotici myslenkou za
populismem, ktery ANO uziva? Jest¢ nez tedy zaCneme se samotnou analyzou, stoji za to

podivat se, co o populismu ANO jiz bylo napséno.

Populismus, ktery byva ANO pfipisovan, nese oznaceni podnikatelsky populismus. (Biba,
Buben, 2011) Zakladni konstrukci, kterou Babi$ vytvaii, je v této logice obraz dobrého lidu,
jako obéti neefektivniho manazerského ftizeni zemé. Buben a Biba tvrdi: ,, Babis tak
konstruuje lid jako obét neschopného politického vedeni (managementu) a reseni politickych,
socidalnich a ekonomickych probléemii této zemé spatruje ve viade manazeri, kteri své

schopnosti prokdzali. “ (Biba, Buben, 2011)

Kromé toho vSak ma ANO vytvaret jeSt¢ dalsi dichotomii - a to vymezeni lidu proti
neptiteli. Tento stfet funguje udajné jako ,.dichotomie mezi ekonomicky prospéSnou a
ekonomicky skodlivou ¢asti populace. Ekonomicky skodlivou ¢ast tvofi vSichni ti, ktefi jsou

zZ riiznych divodu zévisli na tzv. penézich druhych.* (Biba, Buben, 2011)

Obé tyto roviny poukazuji k ekonomické racionalité¢ jako zakladu, ze kterého je tieba
vychazet ptfi analyzovani vyrokt predstaviteli ANO. Ackoliv je ovSem ekonomicky aspekt
pro logiku populismus u hnuti ANO kli¢ovy, je doplnény fadou dalsich prvkd, které budeme
analyzovat. Jak jsme napovédéli vySe, tato kapitola bude rozdélend do tii ¢asti vénujicich se

nasSim tfem pojmim - elité, lidu a sebepojeti.

# ANO [Andrej Babis§ opakované uptesni,...] In: Facebook [online] 2. 9. 2013
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5.1.Elita - v§ehoschopni a neschopni

BabiSova konstrukce elity je systematickym vytvafenim obrazu vsehoschopnych a
neschopnych zaroven. Je to predstava skupiny sdilejici tolik ambivalentnich a protichtidnych
charakteristik, ze by se zdalo, ze tato konstrukce nemuze drzet pii sobé. Opak je ovSem
pravdou. Ve vyrocich ANO neni naptiklad problém najit pfedstavu elit, které jsou na jednu
stranu neschopné vysvétlit spolecnosti, co nabizeji a neuméji s ni komunikovat, a na druhou

«5

stranu jsou presto schopné 25 let ,,mast spolecnost a ziskavat hlasy volicu.

I kdyz jsou ovSem urcité charakteristiky rozporuplné, jeden faktor se v diskurzu ANO
objevuje neustale dokola. Elita je, v souladu s populistickym ptesvéd¢enim, charakterizovana
negativné jako skupina, ktera skodi vétsiné spole¢nosti - lidu -, a jako skupina, ktera musi byt

odstavena od moci, aby mohlo dojit k demokratizaci.

Aktéfi, ktefi jsou v tomto diskurzu takto vymezeni, jsou dva — politici a ti, kdo politiky
fidi. Ackoliv k tomu prvni pohled svadi, bylo by nespravné zuzovat apel, se kterym ANO
ptichazi, jako vymezeny pouze vuéi politikim. Ano, K politikim, jako piedstavitelim
politickych stran, je upfend hlavni ¢ast pozornosti, ale kromé nich zde existuje skupina, kterd
je oznadovana jako ,, vyZirky, satelity®, kmotri, §ibri, kamaradickové™ a fadou dalSich nazvi,

ktera ilustruje z4jmové skupiny stojici za politickou reprezentaci.

Politici a tyto skupiny v fad¢ vlastnosti splyvaji. Pfedev§im maji stejny zajem, kterym je
ziskavat pristup k vefejnym statklim, a to zejména pro vlastni obohaceni. ,, Drancovdni
dobytého vizemi (...) uz v této zemi JE SYSTEMOVE - jednd se o spolehlivé fungujici
mechanismy...“® Fakt, ze kvalitativné nejsou v diskurzu ANO tyto dvé& skupiny rozdilné, je i

zpusob, jakym jsou v diskurzu postaveny vedle sebe. ,, Politici a kmoti...

Vztah mezi politiky a zajmovymi skupinami stojicimi v pozadi je ovsem komplikovangjsi.
Nejde totiz fict, Ze apel, se kterym ANO pfichazi, zcela homogenizuje skupinu ozna¢ovanou
jako politici. Zpiisob, jakym vytvaifi pfedstavu stranického Zivota, k tomu leccos napovi.
Tento pohled na moralitu politickych praktikd je v ¢eském politickém uvazovani analogicky
mozné nalézt. Podobnym zptisobem se fada intelektudlii v dobé narodniho obrozeni

vztahovala ke katolické cirkvi a jejimu vztahu k ¢eskému ndrodu jako ,,0béti* habsburské

® Blog: Babis, Andrej: Podporuje pravici, proto volim levici!

& ANO [Véra Jourova: "DFiv, nez zacne politik slibovat...] In: Facebook [online] 11. 9. 2013

7 ANO [Ptali jste se nas ve ZIliné ...] In: Facebook [online] 26. 9. 2013

8 Blog: Jourova, Véra: Jak odvratit pozornost od problémii dneska

® ANO [Ti, ktefi dneska tvrdi, Ze nemame zadny program ...] In: Facebook [online] 24. 10. 2013
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nadvlady. Obycejny politik — fadovy €len, stejné jako vesnicky knéz, nemuseji byt z podstaty
$patni a lidu odcizeni. Casto se pracuje i s individualnimi piipady ,.slugnych® v minulosti
nosicich knihy obyéejnému lidu, dnes znamych ve své komunité jako poctivé pracujicich.
Ovsem ¢im vySe v hierarchii, at’ jiz tehdy cirkevni, i dnes stranické, tim vétsi odcizeni a tim

vétsi averze aneb slovy populisti ,,kolaborace s elitou*.

,Obycejni Clenové strany* jsou tak Casto obé€ti. V podstaté nemaji vliv na fizeni strany a
nemaji vliv na fungovani elity. Strany jsou tak v ,sevieni kmotri!® a &lenska zakladna
nerozhoduje o slozeni kandidatek. Nékdy je vztah pfimo popisovan jako vydirani ¢lend
stranickymi sekretariaty ¢i dal$imi zajmovymi skupinami. V kontrastu k tomu stoji slusnost a
racionalita komunalnich fadovych politikt. ,, Zkrdatka na obci se nepolitikari tolik, jako ,, tam

nahore*“. A to je ta spravna cesta. ‘!

Velmi dobfe se ukazuje tato konstrukce naptiklad na otdzce omezovani preferencnich
kampani a krouzkovani. ,,Pro¢ se takovéhoto vyjadieni vile voli¢i tradicni strany boji, je
ziejmé. Cela kandidatek pracné vybojovana v zékulisi stranickych sekretariatii by vzala za
své.“12 Stranicky sekretariat je zde spojeny se zakulisim, nepiehlednym a skrytym prostiedim,

které je uzaviené a vylucuje vnéjsi pohled.

Nelze tedy zjednodusit zaméfeni ANO jen vici politikiim. SkuteCnym nepfitelem je tady
predstava skryté elity, jejiz Cleny nemusi byt vzdy snadné identifikovat. Je tak opét mozné
chapat tento apel, jako potvrzeni populistické teorie, ktera jednak chape pojem ,,obycejnosti‘
(v tomto ptipad€ i oby€ejnych ¢lent stran) pozitivné. Kromé toho se potvrzuje i predpoklad
pfisuzujici populismu velkou averzi vaci piedstavé partikularni zdjmové skupiny, jako

ucastnika demokratického procesu.

5.1.1.Neexistujici ideologie a egoismus elit

Vlastnostmi elity je zejména pragmatismus, ideologi¢nost, egoismus a neschopnost
sledovat ekonomickou racionalitu. Je dulezité nenechat se zmast zdanlivé protikladnou

dualitou pragmati¢nosti a podfizeni ideologii.

10 Blog: Babis, Andrej: Pani Némcova potvrzuje, Zze ODS uz neni pomoci!
11 Blog: Kolovratnik, Martin: Hledejme cesty!
12 Blog: Pilny, Ivan: Kdo se boji, ten ma hnédy kaliko!
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Ideologie je v diskurzu ANO zaprvé nastrojem elit, kterym zakryvaji své skute¢né zajmy a
zajmy kmotra, ktefi je fidi. ,,Vzdycky jsem také tvrdil, Ze na nas takzvana pravice a takzvana

levice hraji pied volbami habad’iiru, aby se pak nakonec dohodly.“*

Zadruh¢ je to ovSem soucasné prvek iracionality, kterd politikim znemoznuje kvalitni
fizeni zem¢, i kdyby méli zijem zemi opravdu kvalitné fidit. Jejich rozhodnuti jsou

ideologicka a proto nespravna.

Na jednu stranu tak déla z politikii cyniky, ktefi pomoci ideologie (které neveti a uzivaji ji
jako néstroj) matou vetejnost, na druhou stranu tvrdi, Ze politici uvéfili své ideologii natolik,

ze jim zakryva vidét skuteCnou podstatu véci a piijimat spravna rozhodnuti.

,Mozna n€ékomu budu pfipadat jako kolovratek, ale v Ceské politice o pravici a levici
nejde. V politice jde dnes bohuzel jen o to, aby se v ni stavajici strany udrzely.“!* Tak mize
na jednu stranu znit povzdech nad tim, Ze je politi¢no jen iluzornim nastrojem, na druhou
stranu mohou politici ANO tvrdit, Ze se budou rozhodovat na zdkladé¢ odbornosti selského

rozumu a nenechaji si ,,zastfit™ oci ideologii tak jako tradi¢ni strany.

Mezi pravicovym a levicovym uvazovanim ale piece jen rozdil v tomto diskurzu existuje.
Ten ilustrativné nastinil Martin Stropnicky: ,,Kdyz "levice" slibuje vsem obcantim hromadu
cokolady, je jisté dobré namitnout, Ze si lidé nanejvys tak zkazi zuby. Kdyz "pravice" hiimd o

Stihlém statu a nebezpeci ztraty identity ve zlotiilé Evropé, zkazi vam to Zaludek. ™

Levice je tak profilovana, jako iraciondlni, rozhazovacnd, nezodpovédna. Presné ve stylu
Casseho Mudde jako strana Stammtish. Pravice je naopak zobrazovana jako obét vlastni
ideologie, pro kterou zapomind na ,,selsky rozum®. Konkrétné je u ni akcentovana potiteba
,Setrit tam kde to spolecnosti uskodilo“'® Na pravici je také vyrazné vice zobrazovano
propojeni politiky se zajmovymi strukturami. Tento obraz pravice - jako zaslepené - neni
samoucelny. Predstava Setfeni je diskurzu ANO blizka. Je tak potfeba rozlisit ,,dobré* a

»Spatné® Setfendi.

13 Blog: Babis, Andrej: Podporuje pravici, proto volim levici!

14 Blog: Babis, Andrej: Podporuje pravici, proto volim levici!

15 Blog: Stropnickd, Martin: Jsem naprosto piesvédeeny, ze ANO vizi ma.
18 ANO [Statni rozpo&et je kazdym...] In: Facebook [online] 16. 9. 2013
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5.1.2.Zrada elit a manaZerské Fizeni

Ovsem ceské elity vice spojuje, nez rozdéluje. Bez ohledu na to zda véti své ideologii ¢i
nikoliv je kli¢ovou charakteristikou jejich vztahu vici lidu motiv zrady. Neustale se opakujici
formulace, ze strany, politici, ti co nam poslednich 25 let vladnou a dalsi, se dopustili a
dopoustéji opakované zrady na obcanech. "Soucasni politici uz nékolikrat dostali "druhou

Sanci”. <1

Tato zrada se konkrétné tyka odcizeni elit od lidu tim, ze neschopnosti svého fizeni
poskozuji ekonomiku korupci i faktem, Ze za 25 let zadluzili narod, a fadou dalSich véci.
Diivody téchto pochybeni jsou dvoji. Zejména je to egoismus elit a skutecnost, ze porusuji

spolecenské pravidla pro vlastni obohaceni. OvSem toto vysvétleni by nestacilo.

Tento odkaz k negativnim vlastnostem vyplyvajicim z korupce a snahy o ziskani pfistupu
k vefejnym prostiedkiim, ktery je ovSem V podstaté zakladem kazdého populismu, byl u ANO
doplnény jest¢ dalsimi prvky. Buben a Biba uvadéji, ze: ,, Pripad Andreje Babise je specificky
Vtom, Ze se snazi vnutit do prostoru, ktery je jiz do znacné miry obsazen. Toto omezeni
manévrovaciho pole se odrazi i v tom, Ze pri konstrukci dobrého lidu, touZiciho po
manazerské sprdave, akcentuje témata pro predchdzejici podnikatelské populismy

zapovezend. *“ (Biba, Buben, 2011)

ANO tak zacalo zdaraziovat také systémova selhani politikii, jako téch, kteti zemi fidi.
Tato neschopnost efektivniho fizeni neni dana egoismem, ale tim, Ze politik je konstruovan
jako ne-odbornik. Odbornici jsou v podani ANO ti jedini, kdo jsou povolani rozhodovat a
diskutovat o vetejnych otazkach. ,,Jenom vychazim z toho, Ze o odbornych vécech se maji
bavit odbornici. Pokud nécemu nerozumim, tak to ieknu a neplacam nesmysly. “*® Samotné
oznaceni rozhodnuti za politické, ¢i vysloveni tohoto nazoru z pozice politika, tento nazor
diskredituje. V ostrém kontrastu vzdy najdeme kvalitu politikti proti kvalité odborniku. ,, Pani
Neémcova tvrdi, Ze hnuti ANO ma na billboardech blbosti, odbornici ty blbosti hodnoti docela

kladné. “1°

Disledky tohoto neodborného uvazovani pak jsou rzné. Politikim je pfipisovana
kratkozrakost, stavéna do kontrastu s dlouhodobym vyhledem odbornikli, neschopnost

komunikovat evropska témata, cerpat dotace nebo efektivné fidit ekonomiku.

17 ANO [Soucasni politici uz nékolikrat...] In: Facebook [online] 16. 9.
18 Blog: Babis, Andrej: Zazitky z debaty na CT 24
1% Blog: Babis, Andrej: Pani Némcova potvrzuje, ze ODS uz neni pomoci!
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Zejména otazka ekonomiky a zadluzeni je pro ANO zasadni. ,,Stat, ktery se chova
strategicky, roste. Stat, ktery chvili bezhlavé utraci a dalsi chvili bezhlavé Setfi (a navic
nepoznate, kdy kterou véc dé€la, protoze statni rozpocet vypada pii obou polech témér stejné,
tedy v hlubokém minusu) si zaklada na problémy, ze kterych nas budou tahat jesté pravnuci.

Leda bychom vé&as povolali ty strategicky uvazujici manazery. Ano, pak bude lip.*?°

Odbornik podle ANO uvaZuje racionalné a fidi zemi manaZersky. Ridi ji jako firmu.
Hlavni naplni tohoto fizeni je pak ekonomicka efektivita. Technokraticky slovnik, ktery ANO
nadfazuje politice, pak samoziejmé neni hodnotové neutralni. Ridi-li odbornici zemi 1épe nez
politici a tidi-li zemi s vidinou ekonomického primatu, pak se jedna o velmi konkrétni
hodnotové zakotveni. Technokraticky slovnik zastifiujici neoliberalni ekonomizujici hodnoty
je dokonce pro Bibu a Bubna duvodem Kk obavam o demokraticky charakter hnuti.
,, Autoritarskou prichut’ (u hnuti ANO - pozn.) chdpeme jako symptom mnohem hlubsiho
autoritdrstvi, které je v tomto pripadé maskovano a artikulovano neutralnim, univerzalnim

technokratickym slovnikem. “(Biba, Buben 2011)

Dobie ilustrovat jde tento vztah k ekonomické racionalité na dualité¢ prace politikii a
podnikatelti. Prace politiki navic také neni viibec praci ve smyslu, jak ji ANO pojmenovava.
Zatimco Andrej Babi§ naptiklad ,,vybudoval firmy a stavél je na nohy*. Politici se nevénovali
produktivni praci, ale pouze vykonavali svou ¢innost v zastupitelskych institucich. A protoze
je tato ¢innost pojmenovana jen jako nastroj sebeobohaceni, je ji pfisouzeno, Ze nic netvori.
V tuto chvili pak ANO zapojuje opét piedstavu ,.kvalitni prace* jako hodnoty samy o sob¢.
Politici tak nemohou mit vztah ke své Cinnosti. Jejich prace neni produktivni praci

podnikatelti, ale lacinou ndhrazkou.

Neschopnost politikit manazersky fidit stat je dale dokladdna zejména na problematice
vefejného zadluZeni, dani a evropskych dotaci. Deficit stdtniho rozpoctu je podle ANO
zéasadni problém. Proti dneSnim dluhtim stavi Babis situaci v roce 1989. ,, Nase zeme nebyvala
zadluZend, naopak, jini dluzili nam. ** V otizce dani zase ponékud neuréité odkazuje

k mnozstvi typt dani jako dikazu Spatné spravy, nikoliv K jejich vysi. Vztah statu k danim je

2 Blog: Kolovratnik, Martin: Je strategie pro politiky neslu§nym slovem?
2L Blog: Kolovratnik, Martin: Celonarodni zaméstnanecky benefit SPOZu: Vrhne nérod na koleje, nebo za
hranice?
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’

oznacovan jako , darsiové Silenstvi“?® A nakonec V otazce dotaci zdiraziuje zejména

neschopnost jejich ¢erpani a riziko korupce.

Tato manazersky nefunk¢ni elita navic selhava i ve vztahu k Evropé. Evropa je ve vztahu
k elitam pojimana jako misto, kde v institucich EU dochazi ke stfetu elit narodnich stati, které
haji své zajmy, a ty elity, které jsou manazersky nejschopnéjsi, v tomto stretu vitézi. Cenu,
kterou si pak odnaseji, jsou co nejvétsi dotace piipadné jiné ekonomické vyhody. Ceské elity
vSak nejen Ze tento fakt nepochopily a opét jednaji ideologicky, ale ani jejich schopnosti jim

neumoznuji uspét.

Viniky soucasného stavu jsou navic vSichni politici. S odivodnénim, ze za 20 let se
vystfidaly v parlamentu vSechny strany, se tak stavd kazdy problém vinou vSech stran.
V otazce statniho dluhu ANO tvrdi ,, Opakuji pro jistotu jesté jednou: tento stav zpiisobily
vSechny parlamentni politické strany, a to bez vyjimky. Je to banda nezodpovednych zoufalcii,
kteii moznd ani netusi, co nasi zemi zpiisobili. “*® Opét tak nachazime dalsi bod populistickou

teorii dobte popsany. ANO se chape jako jedina skute¢na opozice stdvajiciho systému.

Jakékoliv pftisliby do budoucna mohou byt odmitnuty stim, Ze nebyly splnény v
minulosti. ,,TOP 09 méla vic nez tfi roky na to, aby prosadila zakon, ktery ted’ povaZuje za
zasadni. Bud’ to doopravdy nechtéla, nebo byla neschopna. Zadné tieti vysvétleni neni.“ Elity

jsou tedy zradci a zména neni mozna.

5.2.Lid — pracovitd obét’

Jestlize ze ekonomicka racionalita a jeji nedostatek prostupuje vymezenim elity, pak je u
konstrukce lidu zcela klicova efektivni adaptace ekonomické reality. Babisiv lid je skupinou
konstruovanou jako ti, kteti pochopili fungovani moderni trzni spolec¢nosti, nejsou s jejimi
principy Vv rozporu a snazi se hrat podle pravidel. Tim samoziejmé sam sob¢ Skodi a stava se

obéti elity, ktera dle téchto pravidel hrat nehodla.

Lid je v tomto pfipadé konstruovan ve dvou rovinach - jednak v opozici K elit¢ a jednak ve
vztahu ke vSem ostatnim skupindm spolecnosti, které do tohoto lidu zahrnuty nejsou. Zatimco
jsme se vysSe podivali na to, jakym zpusobem je vytvoien obraz elity, je také potieba se

podivat na to, které pozitivni aspekty konstruuji lid.

22 Blog: Havlickej, Karel: Datiové Silenstvi statu.
23 Blog: Havlickej, Karel: Datiové Silenstvi statu.
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Kvality lidu jsou vnasem kontextu pak opét popisovany a nachazeny v otazkach
materialnich. Pravé zde bychom mohli ponejvic uplatnit Taggartiv pojem Heartland. Ten je

zde konstruovan na zékladé specifického obrazu prvni republiky.

»Nase zem¢ byla po mnoho desetileti dobrou znackou pro cely svét. Byla na Spicce
svétového strojirenstvi, obuvnického, sklafského, textilniho, potravinaiského pramyslu.
Jména podnikatelds Bata, Skoda, Kolben & Klement poZivala vieobecné tcty. Za jejich

tspéchem staly tisice lidi, kteii méli p¥ilezitost uplatnit své schopnosti.*?*

Na predstaveé dvaceti let (mezi roky 1918 a 1938) je zvyraznén zivot specifické skupiny
obyvatel — podnikatelské elity a idealizované principy fungovani tohoto segmentu spole¢nosti

jsou pouzité v konstrukce ¢eského Heartlandu.

Tim, co bylo hodnotné, byly kvalitni produkty vyrabéné prvorepublikovymi kapitalisty.
Tento podnikatelsky duch navic nebyl otazkou nahodilosti. ,,Za prvni republiky stat svoji
znacku systematicky budoval, stanovil jasnd, vSem srozumitelnd, jednoducha a stabilni
pravidla, dohlizel na jejich dodrzovani, oteviral dvere obchodu, hajil a podporoval ty, kteri

chteli a uméli prilozit ruku k dilu. “*

Akcentovana je tak ptredstava kapitalistické spole¢nosti s kvalitnim pravnim statem, ktery
daval prilezitost tvorbé této ponckud abstraktni ,kvality”. Tato retrospektivni predstava se
samoziejmé prenasi 1 do konstrukce soucasného lidu. ,, Prosté makam. Podnikdm, vyrdabim a
poskytuji sluzbu, odevzddavam dané, nekradu, neuplacim. Stat se snazim nepotiebovat...

Takovymto zplisobem ukazuje ANO hodnoty dobrého lidu.

Je zde akcentovdna ekonomicka nezavislost na spolecnosti, samostatnost a ekonomicka
zdatnost. Idedlem uspésného €loveka je podnikatel, ktery buduje firmy nebo je pfipadné stavi

na nohy.

Neni ovSem s podivem, Ze jsou akcentovany praveé tyto schopnosti. Spoléhat se na

spole¢nost a stat je nejen nemoralni, ale také nestrategické. ,, Stat jako celek selhava. Nechrani

poctivé, aktivni lidi brzdi, pritom neni schopen dohonit lumpy a podvodniky. <%’

24 Blog: Babis, Andrej: Programova vychodiska ANO
% Blog: Babis, Andrej: Programova vychodiska ANO
2 ANO [Prost¢ makam...] In: Facebook [online] 7.10.
27 Blog: Babis, Andrej: Programova vychodiska ANO
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Problematické na tomto pfistupu ovSem je, Ze takto konstruovany lid vzdy musi mit sviij
protéjSek v téch, ktefi jsou timto zpisobem z lidu vynechéani ¢i vylouceni. Buben a Biba
ostatné¢ k definici podnikatelského populismus dodavaji: ,, Spolecnou podstatu vsech forem
populismu podnikatelii spatiujeme v logice konstrukce lidu a obrazu jeho nepritele na zaklade

dichotomie mezi ekonomicky prospésnou a ekonomicky skodlivou casti populace.

Ekonomicky skodlivou ¢ast tvofi vSichni ti, ktefi jsou z riznych divodi zavisli na tzv.
penézich druhych. Sama zavislost na penézich druhych miize zahrnovat a popisovat celou
Skalu socidlnich vztahi a pozic (napf. platci dani — piijemci socialni podpory, lidé v
produktivnim véku — dichodci, zaméstnani — nezaméstnani, zdravi — nemocni, zaméstnavatelé

— pracujici, podnikatelé — zakladni vyzkum, Ce$i — Romové....)* (Biba, Buben, 2011)

Poptipad¢ lze nabidnout pohled Victorie Stoiciu. Ta tvrdi, ze se neoliberalnimu
ekonomickému populismu dafi pocit solidarity ze spolecnosti vymytit a nahradit smésici
zloby a elitarské odsuzujici revolty. ,,Jdi makat!* zni spolecenské heslo, asociuje chudobu s
nezasluznosti. ,,Podobné jako antiliberalni ekonomicky populismus tvrdi, ze spekulant z Wall
Street ani bankér si sviij blahobyt nezaslouzi, jelikoz oba na spolecnosti parazituji,
neoliberdlni populismus hldasad, ze chudy clovek i diichodce pachaji bezpravi, jelikoz Ziji za

penize téch, kdo pracuji. “* (Stoiciu, 2012)

5.2.1.Nepoliticka politika a ukradena revoluce

Emancipace od spole¢nosti vSak neprobihd jen v roviné materidlné-existencni zavislosti.
Lid je také konstruovan jako primarn¢ nepoliticky. V teoretické Casti jsme naznacili, Ze
nepoliti¢nost spolecnosti je v Ceské politické mentalité siln€ zakotvena. Diskurz ANO na tuto
tradici svym zpusobem navazuje. Politicky vefejny zZivot je zde chapany jako aktivita, kterou
nelze dosdhnout zlepSeni spoleCenské situace. V kontrastu k tomu je pak pravé ono
pojeti prace, jak bylo naznaceno vyse. ,, Politiku jsem vnimal jako vnéjsi prostiedi své prace,
prred kterym musim peclivé zavirat okna... “*® Tato nepoliti¢nost podtrhuju ptistup k ideologii,
ktery jsme zmifiovali v souvislosti s elitou. Lid zkratka nechce byt politicky a pied politikou
je tieba ,,zaviit okna“. Vztah k politicnu tak neni nepodobny tomu, jak se fada lidi vztahovala

k politickému vyjadieni v realném socialismu.

Utékem od politiky vSak nema byt chatafeni, ale ona poctiva prace a podnikani. S tim se

politika v diskurzu ANO kvalitativné nedda méfit, vtomto kontextu neni chapana jako

28 Blog: Komarek, Martin: Aby bylo lip
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produktivni ¢innost, ale pouhy zplisob sebeobohaceni, ktery nevytvaii verejné dobro. Zatimco
soukromé sféra vytvari trvalé hodnoty, politicky zivot nikoliv. Andrej Babi$ tak naptiklad
., ...poslednich dvacet let buduje sviij podnik kazdy den. Predstava, Ze se od néj pres noc jako
¢len Sobotkovy viady odstrihne, je naivni, jak jen naivni mohou byt predstavy nékoho, kdo

kromé dveri do Snémovny neoteviel pii cesté do prace Zadné jiné. “?°

Pokud jsme se jiz trochu dotkli problematiky minulého rezimu, je potieba fict, Ze i toto
téma Babi$ otvira. Jednak ve vztahu K porevolu¢nimu ocekavani a jednak k umocnéni
ekonomické racionality, jako klicového prvky konstruujiciho lid. Pfedné¢ ANO nepovazuje za
problém minulost aktivniho politického zivota za normalizace. Kromé¢ toho, Ze tato potieba
vychdzi z politické strategie, kterda se musi vyrovnat s obvinénim Andreje BabiSe jako
spolupracovnika StB, tak také zapadd do vztahu k politicnu a ideologii, jak bylo vySe

nastinéné.

Vztah ke komunistické minulosti je postaven do srovnani s manaZerskymi schopnostmi a
ekonomickou racionalitou. V podstaté je tak upozoriiovano na to, ze piipadné skody, které by
mohlo spolecnosti piinést angazma lidi s komunistickou zkusenosti, neni nic proti tomu, jaké
Skody putsobi spole¢nosti vldda soucasnych ne-manazerskych elit. Opét je tak
technokratickym a univerzalistickym slovnikem evokovan primat specifickych hodnot

zaramovanych jako apolitickych.

Druhym zpusobem, ktery dokumentuje podobnou logiku, jak se ANO vztahuje
K minulému rezimu je otazka , ukradené revoluce®. K vysvétleni konstrukce, kterou Babis
tvofi, si opét vypomulzeme analogii. "V ceském antikomunismu témér [pozn. MH - kde je
jasné ohrani¢end a vymezena KSCM jako strana komunisttl] chybi sziravd a drdsajici vidina
postkomunistii jako staronovych vitézii, kteri splynuli s novou elitou. Chybi v ném — nebo
presnéji receno neni v nem dominantni — radikalni a fundamentalni moralisticka kritika
Stavajicich pomerii a s ni spojeny prvek frustrace, ktery se objevuje nejsilnéji v polskéem a
madarském antikomunismu porazenych. [pozn. MH - kde se strany transformovaly]”
(Koubek, Polasek, 2013)

Andrej Babi§ ovSem evokuje také vidinu "ukradené revoluce", kdy jisty typ elity za
poslednich 25 let ovladl cesky politicky prostor a svou manazerskou neschopnosti a sklony k

egoismu (Cti korupci) zpusobil spolenosti zna¢né Skody. Zatimco v polském a madarském

29 ANO [Vite to dobfe...] In: Facebook [online] 31. 3. 2014
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piipad¢ byla revoluce ukradend komunisty, ktefi elitu infikovali, v Ceském prostiedi elita
sama ukradla pfisliby revoluce, aniz by k tomu komunisty potfebovala. Zpisob, jakym se

vztahuje k dédictvi revoluce, je tak opét ona uloupenost, ale nyni uz bez komunista.

Co se tedy tyka konstrukce lidu ve vztahu k minulému rezimu a sametové revoluci, je lid
konstruovan jako ten, pro néhoz neni komunistickd minulost, nebyla-li zcela extrémni,
relevantni. Otazka vztahu k minulému rezimu je stejna, jako otdzka ideologie. Je odsunuta na

vedlejsi kolej oproti problematice ekonomické racionality.

5.3.Sebepojeti

Kdyz se dostavame k poslednimu aspektu populismu ANO, je ziejmé, ze zaciname
vycerpavat témata, ktera jsou relevantni. Je to dano zejména tim, ze kazdy aspekt je obsazeny
v téch predchozich. Lid je konstruovan jako opak elity a sebepojeti populistii zase vychdzi

Z toho, jak konstruuji lid.

Ptesto pro Uplnost je potfeba poukazat jesté na zbyvajici aspekty populismu hnuti ANO.
V ¢asti vénované vymezeni lidu (nakonec i v teoretické ¢asti) jsme se vénovali klicovému
ptedpokladu vzniku populismu - tim je védomi politické a spolecenské krize. Tento motiv
krize se u ANO objevuje Casto. Politiku uz nestai ignorovat, jak to bylo mozné diive.
Politicka rozhodnuti jsou uz natolik Spatna, ze: ,,Svad rodinnd okna a své zZivotni dvere pred
politikou nezavieme, ona nam je prosté vyrazi - protozZe politika, zvlast v posledni dobe,

hrubé ovliviiuje to, v cem Zijeme, i to, v cem budou Zit nase deéti. «30

Demokracie, ktera ptestdva fungovat, se projevuje zejména tim, Ze neni mozZné volit
zadnou ze stavajicich stran a az ANO pfinasi realnou alternativu. "V poslednich letech jsem
sledoval, jak klesa moje ochota jit k volbam, az klesla skoro na nulu. Po setkani s Andrejem

Babisem jsem zjistil, Ze ANO je ta moznost." 3!

Jen tato hluboka krize pak dokaze presvédCit populistického lidra a hnuti k tomu, aby se
zacCali politiky tcastnit. V teoretické Casti jsme popisovali, jakym zpisobem je vstup do

politiky pro populisty obéti. Tento motiv je zde jasné zietelny. ,, Andrej Babis dlouho hledal

%0 Blog: Komarek, Martin: Aby bylo lip
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lidra, tvar do prvni Fady, ale nakonec zjistil, Ze se do toho nikomu nechce. Sel do toho tedy

sam, i kdyz si ostatni tukali na celo, Ze si znici byznys i povést. 3

Motiv obéti se neustale opakuje. Dotvrzuje odmitnuti politi¢na a predstavu, ze vstup do
politiky je v podstaté odsouzenihodny a je potieba se za n¢j omluvit. "Pokud se jednd o

finance, tak bych se obétoval,"® fika Andrej Babis jen par dnii pted volbami.

V za&dném ptipad¢ pak populisté nepojimaji politiku jako zaméstnani. To se tyka zejména
platt. J& jsem Sel do politiky proti své vili, kviili poptavee vefejnosti po zméné, nikoli kviili
né¢jaké moci, vliv jsem mél 1 predtim a byl jsem vic v klidu. Ta poptavka vetejnosti je stale
velika, nikdo jiny z téch, ktefi by to tu mohli zménit, se nechtél obdtovat.>* Ci ptipadné ,,Do

politiky nejdu kviili penéziim, véfte, ze zadné dalsi nepotiebuji. ®

Samoziejmé tento vztah je polozeny do kontrastu s tradi¢nimi politiky, ktefi jsou na své
poslanecké praci existenéné zavisli. Napiiklad: ,, Kandidati hnuti ANO, vcietné mé,

Poslaneckou snémovnu kviili obZivé nepotiebuji. Pan Benda ji potiebuje nutné. %

5.3.1.Lidové hnuti

Kli¢ovym prvkem v populistickém uvazovani je také prezentace lidra a hnuti jako téch,
kteti nesou nejlepsi hodnoty lidu. Nestaci sdilet pouhy negativni vztah k politi¢nu a povazovat
svij vstup do politické praxe za obét, je také potieba ukazat, ze ANO sdili nejakcentovanégjsi
hodnotu - tou je stale zmifiovana ekonomicka racionalita a manazerské fizeni. V této chvili
snad jiZz netfeba detailn¢ opakovat vSechny zdsady vnimani a konstruovani spolecenské

reality, kterou jsme jiz demonstrovali na pfikladu elity 1 lidu. Postaci tedy strucné shrnuti.

ANO a zejména pak Andrej Babi§ rozumi sami sob¢, jako tymu manazert, kteti ptichdzeji

ridit stat. ReSeni, kterd nabizeji, jsou ekonomicky raciondlni, neideologicka a technokraticka.

«37

., INas recept na zvySeni zaméstnanosti je raciondlni a manazersky, “>" zni typicky vyrok jeho

predstavitell. Stejnym zpisobem se hnuti vztahuje i k dal$im tématim.
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Povolanost k tomuto fizeni pak opét vyplyva z toho, Zze v minulosti jiz manazersky uspéli.
,.Za dvacet let jsem v Ceské republice od uplné nuly, bez privatizace a bez korupce vybudoval
nejvetsi tuzemskou soukromou firmu, kterd zde zaméstnava vice nez dvacet tisic lidi. Tuto
firmu budujeme pro dali generace. Se stejnou vizi by se méla délat i politika.“® Tak je
vytvaien predpoklad, Ze fizeni v soukromém sektoru je vedeno stejnou logikou jako tvorba

policy v sektoru vetejném.

Andrej Babis i jako ministr tak muaze tvrdit: , Jak jsem rikal, je to moje profese, jsem
obchodnik a pokusil jsem se vyjednat lepsi podminky, nez byly nastaveny.“*® Divod svych

uspéchtl neodvozuje od politického umu, ale od svych podnikatelskych schopnosti.

Pfedstava manazera a podnikatele je podlozena také tim, ¢eho se elité nedostava —
dlouhodobym a strategickym uvazovanim. Vyrok ,,Stat, ktery se chova strategicky, roste. Stat,
ktery chvili bezhlavé utraci a dalsi chvili bezhlavé Setii, si zaklada na problémy, ze kterych
nas budou tahat jesté pravnuci.““ Je opét jen vyjadienim odmitnuti politiky. Neni proto
s podivem, ze ANO akcentuje vSechny své nepolitické¢ aspekty — dichotomii hnuti/strana,
stranické problémy, racionalni diskuze uvniti hnuti atd. Podle stejné logiky i ,, Bohuslav
Sobotka ma zejména ,stranické povinnosti“, které mu [Andrej Babi§] nezavidim.** Do
prekérni situace se pak ANO dostavd ve chvili, kdy chce zdiraznit svou stabilitu a silu
Clenské zékladny, ale zarovenn nechce sdilet Zddné znaky se zavedenymi stranami. V tomto
pfipadé pak voli zejména argumentaci exkluzivitou €lenstvi. Vice nez 1000 ¢lenli a 6000

ekatelti na ¢lenstvi. (...) My se pfipravujeme zodpovédng.“*?

Racionalita a strategi¢nost je pak navic doplnénd obrazem dlouhodobosti a vize.
Sméfovani je vytvofeno k protikladu stavajici elity. ,,Byla by Skoda, kdyby neuspél
dlouhodobé. Hodné lidi nam veéri a bere hnuti a lidi v ném jako nadéji na zménu po 24 letech,
kdy Cceska politika pod takzvanou spravou tradicnich stran tradicnich politikii nékam

smérovala. “*®
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6.Usvit piimé demokracie — Populismus mnoha nepi-tel

Zatimco u hnuti ANO jsme se snazili postupovat systematicky a vystavét kapitoly presné
podle tif zkoumanych pojmd, u hnuti Usvit zvolime jinou metodu. Rétorika, kterou Usvit
se obraci proti jednotlivym segmentim spole¢nosti, které obviinuje z jejiho systematického
poskozovani. V porovnani s ANO tak Usvit konstruuje jinym zptisobem zejména pojem lid.
Zatimco ANO se jej snazilo vytvafet zejména v opozici k neschopné elité, Usvit se snazi lid
vytvaiet na zaklad¢ vymezeni téch, ktefi do tohoto lidu nepatii. Pro nasi analyzu to znamena,
e diskurz, ktery Usvit pouziva, je vyrazné ¢astéji uzivan vici skupinam, které se snazi z lidu

vyclenovat.

Tyto skupiny nejsou nutné elitou, ale i1 pfesto jsou témi, kdo lid zneuzivaji a zejména kdo
vyuziva omezené zdroje, které nemohou byt pouzity ve prospéch lidu. Usvit je tak hnutim
mnoha nepiatel. Ti z lidu vyclenéni jsou konstruovani nejen jako vyloucené skupiny c¢i

imigranti, ale také, a to mnohem diiraznéji nez u ANO, jako média, NGOs, exekutofi a dalsi.

V analyze Usvitu tak budeme postupovat jinym zplisobem, nez tomu bylo u ANO. Po
Givodni ¢asti se budeme vénovat obecnéjsimu zakladu populismu Usvitu, a poté se piesuneme
pravé k témto jednotlivym skupinam a jak na nich Okamura definuje predstavu lidu. Az

V zaverecné ¢asti popisSeme, co z toho vyplyva pro nami sledované tfi pojmy.

6.1.Prima demokracie a Heartland

U hnuti ANO jsme zacali nasi analyzu tim, Ze jsme vymezili logiku, kterou se populismus
ANO ftidi. V pfipadé Tomia Okamury na prvni pohled nespociva logika populismu
v ekonomické racionalité, ale i zde miizeme najit zastfesujici myslenku. Tu si hnuti Usvit

dokonce vlozilo do svého ndzvu — tedy Usvit pfimé demokracie.

Piima demokracie je apelem k tomu, co jsme V teoretické casti oznalili jako volani
populistd po lidové suverenité. Je jednoticim prvkem, ktery podtrhdva a prostupuje vSemi

ostatnimi tématy, kterd Okamura otvira.

Okamura se jasné vymezuje viiéi politické praxi v institucich zastupitelské demokracie.**
Politicky systém je podle n&j nastaveny takovym zplisobem, aby minimalizoval moZnost lidu

promlouvat elitam do fizeni spole¢nosti. Elity, které jsou ze své podstaty i zde egoistické a

44 Blog: Okamura, Tomio: ,,Novoro¢ni projev* Tomia Okamury 2014
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hraji proti pravidlim, pak budou podle Okamury podnikat vSechny kroky k tomu, aby
zabranily pfesunu rozhodovani smérem k lidu. ,, Neverme elitam, kdyz nam tvrdi, ze jsme
hloupi na to, abychom to zvladli sami, “* tvrdi a jeho divéra v politické schopnosti lidu jde
dokonce jesté dal. V fad¢ ptipadi navrhuje dokonce podiidit danové otazky piimé kontrole
lidu a na podporu svych slov argumentuje piikladem Svycarska, kde si ob&ané v referendu

také zvedli nepiimé zdanéni.

Tim se dostavame k pfedstaveé, kterd je v Okamurovych vyrocich opakovana pomérné
casto, k jeho vizi Heartlandu. Okamura dle mého nézoru konstruuje Heartlandy hned dva.
Jeden uzivany pomérné¢ vyjimecné a druhy naopak velmi ¢asto. Prvni verze Heartlandu je
velmi podobna jako u Babise. Je to varianta burZoazni prvni republiky, ale nyni prezentovana
ponékud odlisn€. Okamura evokuje podnikatele prvni republiky zejména ve chvili jeho
svétovosti, kdy se ukdzalo, ze Ceska kvalita mize ve svété uspét a jednak jako ptiklad toho, ze

podnikéni ma byt zejména spolecensky odpovédné.

Druhym a mnohem zasadngj$im Heartlandem, ktery je ovS§em mnohem silnéjsi a Castéji
uzivany, je piedstava ,,Svycarské demokracie®.*® Ackoliv je pojmem Heartlandem u Taggarta
oznaCovana retrospektivni utopie, jsem si jisty, Ze je pojem ospravedlnitelny i v tomto
kontextu. Kromé& oné retrospektivity tento Okamurliv Svycarsky Heartland vSechny defini¢ni

znaky splituje.

Svycarskd demokracie je pak obraz, ktery nese fadu zajimavych znaki. Okamura zde
akcentuje zejména vysokou Zivotni iroveii Svycarska ve spojeni s prvky p¥imé demokracie a
zahrani¢né politickou neutralitou. Je to tak pozitivni referen¢ni bod pro zmény, které jsou
obtizn¢ komunikovatelné, nebot’ jsou vétSinovou spolecnosti povazovany za radikalni.

Okamura se tak mliZze odkazovat k idealnimu instituciondlnimu nastaveni, které¢ je funkcni.

Obraz tohoto Svycarska je samoziejmé zna¢né selektivni a v Okamurovych vyjadienich
vlastné specifické nastaveni instituci najdeme pomérné malo. Na to lze nahliZzet ponékud
s podivem, nebot’ Usvit méa ve svych programovych materialech velmi peélivé rozpracované
institucionalni nastaveni, které za idealni povazuje. Mnohem cast¢ji se Okamura vyjadiuje ve

47

smyslu ,,chceme demokracii Svycarského typu.“*" aniz by bylo dale specifikovano, co je tim
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piesné¢ mysleno. Tento rétoricky obrat je tak mozné chapat jako zcela shodny s vyrokem

,Chceme pfimou demokracii.” OvSem s tim, Ze navic nese pfislib zivotni urovné.

Tedy zatimco ANO piipisuje lidu zejména ckonomickou racionalitu, pro Okamuru
skutecné plati, ze chape lid jako ctnostny ve vSech smérech. O co $irsi je vSak vymezeni lidu

jako nepiili$ urc¢itého, o to vice z n¢j je pak vyloucenych skupin, oznacenych jako neptatelé.

6.2.Homo economicus — Odcizeni ¢eského hospodaistvi

OvSem jeste¢ predtim nez se podivame na to, jaké skupiny Okamura popisuje jako
vyClenéné z lidu, je tieba definovat, jakym zptsobem se lid vztahuje k socioekonomické
realité. Zasadnim postojem clovéka ke spolecnosti je podle Okamury jeho materialismus. Ze
své podstaty jsou lidé tvory konzumni spolecnosti ,,...kdy i my, obvykle konzumné zalozeni
lidé, se obcas zastavime..."*® Spole¢nost dneska je fizena materialismem a snahou mit
neustale vic. To je samo o sob& problém. Nebot' pak jsou dle Okamury opomijeny vnitini
nemateridlni hodnoty ,, Nase spolecnost neni v prvé radé v krizi ekonomické, ale predevsim v

krizi hodnotové a mordini. “*®

A jaké ze to problémy onoho konzumniho ¢lovéka v dnesni spolecnosti ¢ekaji? Obecné
plati, Ze ekonomické podminky nejsou idedlni, ackoliv se spolec¢nost ekonomicky rozviji.
Zejména pak se jedna o to, kdo z ekonomického ristu do jaké miry profituje. Kazdy ¢lovek
podle Okamury musi citit, Ze ackoliv spolecnosti bohatne, tak on sam z tohoto bohatnuti
neprofituje. Napftiklad, 1 kdyz ekonomicky rosteme, tak ,,se velké casti obyvatel snizuje

koupéschopnost. Co to s sebou nese? Extrémné roste zadluZeni téch nejchudsich.>

Diivody tohoto trendu vidi Okamura na fad¢ mist. Pfedné je to samoziejmé neschopnost
domacich politikii vést zemi ekonomicky. Kromé korupce je tato neschopnost cCasto
demonstrovana na tom, jaké hospodafstvi by lid chtél. Okamura zde casto odkazuje k
minulosti ,, V roce 1989 jsme méli prebytek rozpoctu 280 miliard, a to byly trochu jiné penize
nez dnes. Dnes jsme ziejmé okolo 1800 miliard v minusu. >t Ci jinde ,, Méli jsme Fadu

statnich podniku a exportovali jsme nase zbozi do celého svéta. Kde je dneska Chemapol ci
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Koh-i-nor?%? Tento odkaz k piedlistopadové situaci je jednoznacné pozitivni — neméli jsme
dluhy a méli jsme ftadu velkych zavodi. Ovsem politici vedou zemi k jinému typu
hospodafstvi, k jin¢ ekonomice, nez si lid¢ vazi. K ekonomice, kterda podle n¢j lidem

neprospiva, kterd neni jejich.

Klicovym argumentem je pro n¢j pravé odcizeni Ceské ekonomiky ceskému lidu.
Ptedlistopadovou ,,silnou domaci ekonomiku* stavi do kontrastu s tim, ze ,,dnes ndm nic
nepatii.” ,, Zahranicni kapital vlastni vétsinu klicovych firem a je ze 40 % kontrolovdan z
dariovych rajii. Jen kvili nelegdalnim unikiim mizi z Ceské republiky kolem 140 miliard
nezdanénych korun. > Zahraniéni kapital tak vnima Okamura jako $kodlivy. Zaprvé je ze své
podstaty méné transparentni nez Cesky a pfipraveny chovat se mnohem bezohlednéji. Na
druhou stranu, ale pozaduje, Ze ,, privést do zemé nové investory, kteri ale neutecou, kdyz jim
skonci daiiové prdzdniny!“®* Zejména zajimavé je pak protnuti ¢eského a zahrani¢niho
kapitélu. ,,V Evropské unii mame uniky nejvyssi. Priznacné je, ze pan Kalousek jako ministr
financi tento problém v médiich bagatelizoval a popiral. Kdyz se podivame, ze v dainovych
rajich sidli i sponzovi politikii, napr. firmy pana Bakaly, kruh se uzavira.> Kli¢ovou
vlastnosti ¢eské ekonomiky tak je, Zze ji lid nepocituje jako nasi, ale jako infiltrovanou

zvngjsku.

Ambici lidu v8ak neni kolektivni vlastnictvi, ale existence ekonomiky, diky které se bude
zejména zlepSovat jejich Zivotni uroven. Okamura Casto pracuje s obrazem ,,batovského
podnikatele®. ,, Pritom naSe déjiny nabizi celou Fadu pozitivnich vzori. Proc¢ déti neznaji
Batu?**® pta se. Tato prace pro lid spodiva v ekonomické odpovédnosti firem viaci lidu.
Ceskému kapitalu je tu tak pied zahrani¢nim piipisovana pozitivni kvalita pravé kviili faktu,
ze je ,,¢esky“. Tim by mé&l byt odpovédné&jsi vuci svému okoli, nez lhostejny a cizi. Pokud se 0
své okoli prestavd ocCividné starat — jako naptiklad v pifipadé¢ Zdenika Bakaly, zacne se

zdtirazilovat jeho nedeskost — iték do datiovych raji, &i fakt, Ze jeho majitel v CR neZije.

Jak by Okamura tedy rad teSil ekonomicko-socialni problémy lidu? Dobie sledovat jde
tento postoj u minimalni mzdy. Jeho postoj rozhodné neni na rozdil od charakteru ekonomiky

Vv jakémkoliv pfipad¢ sentimentalni po minulém rezimu. Napiiklad minimalni mzda je podle
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Okamury ,,lehce obejitelna - spousty lidi pracuji dohodou na cerno nebo na tzv. castecny
uvazek a zbylé hodiny pracuji na ¢erno. “® Vyjadiuje se k jejimu zvy$ovani zejména vahanim
— ,Je otizka zda lidem zvySovat piijem minimdlni mzdou... *® Mnohem zasadngj§i je pro
Okamuru zlepSovat situaci zaméstnavatell ,, Pokud budeme zvysovat minimdalni mzdu, mélo by
ruku v ruce s tim jit také snizeni odvodii na zaméstnance, aby tihu nenesl zaméstnavatel a
nebyl nuceny oficialni pracovni mista rusit.“>® Posilenim pozice zaméstnavatele tak dojde

k posileni zaméstnancti. Okamura tak pfejima typicky neoliberalni rétoriku, kterou ostatné

muzeme sledovat i u dalSich aspektli jeho uvazovani.

Zejména pak nejvétSim problémem, ktery ale podvazuje soucasny rust, jsou podle
Okamury dang. ,, Slusni pracoviti lidé jsou ve vilastni zemi Sikanovani, jako ovce platime dané
a parazité se nam sméji do obliceje.”®® Platit dané je tak na jednu stranu né¢im, co
charakterizuje (sluSnosti) sounalezitost k lidu, ale na druhou stranu jsou dané¢ vnimané
negativné a jejich nezpochybiiovani je vniméno jako ,,chovat se jako ovce®. ZvySovani dani je
také pro Okamuru problémem bez ohledu na to jaky cil sleduje. ,, Poucila se snad levice?
Viibec! Jeji lék pro tvorbu pracovnich mist je opét zvySovani dani.“®' Nejde tedy jen o
samotné placeni penéz, dané také Skodi ekonomice a tim i nepfimo lidu. Dané jsou pro
Okamuru problémem o to véts$im, ze stat v jeho pojeti selhdva ,, mame také nejvyssi dane v
dejinach. Nikdy v déjinach nebyli lidé statem tak olupovani jako dnes. Olupovani doslova.
Protoze pokud néco pod pohriizkou ndsili vezmu a nevratim, pak je to loupez.“ Dan¢ jsou
loupezi, nebot’ stat nic za tyto penize lidem nevraci — sluzby jsou neefektivni a dané se
rozplyvaji v korupci misto toho aby zlepSovaly situaci lidu. ,,Dané obcanit nemohou slouzit

na nehospoddrné a nepotiebné projekty politickych kmotrii viad a stranickych sekretariatii. “%

Socialné-ekonomicka realita je ale dana vice faktory, neZ jen vykony ekonomiky. Velmi
dualezity je také socialni systém. Pokud se nyni oprostime od toho, jak Okamura vnima v této
otazce Romy, mizeme zadit citacemi z programu Usvitu. ,,8. Nechceme drahy a nefunkcni
socialni systém, chceme systéem podporujici vsechny slusné lidi - seniory, rodiny s détmi,
zdravotné postizené obcany i déti ohrozené bidou.“®® Co je kliové na socialnim systému je

pro n&j fakt, Ze neni bezpodmine&ny. , Clovek, ktery je zdravy, musi dostdvat penize jen za

5" Tomio Okamura [Ekonomicka situace...] In: Facebook [online] 2. 10. 2013
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praci, i kdyby mél zametat na ulicich. “®** Na davky tak maji narok pouze ti, ktefi jsou slusni —
tedy dodrzuji pravidla vétSiny spolec¢nosti a jsou ochotni pracovat. Davky jsou také chapany
jen jako vychodisko z nouze, ze kterych je potieba se co nejrychleji dostat, nikoliv jako
alternativa, kterd muze byt zvolena jako zivotni styl. Davky jsou také ve zcela minimalnim
poctu ptipadi popisovany jako vysledek pojisténi placeného ze slozky socialniho pojisténi.

Spise jsou stavény do pozice daru statu. ,, Stdt dava davky neprizpiisobivym. “®®

V jednu chvili v§ak bere Okamura piijemce socidlniho welfare na milost. V situaci, kdy
stavi vysi davek proti puisobeni elity. ,,Namisto toho ndm obrgangstefi jako pan Kalousek a
spol. méli drzost tvrdit, Ze spolecnost zadluzili, ¢i - jak fikaji - prozrali na socidlnich davkach
a dichodech dfichodci, matky, rodiny s détmi a dalsi vyzirkové.“®® Tento apel miii proti
pravicové rétorice o nutnosti uspor, ktera je spolecensky znacéné nepopuldrni. Zasadni
Okamurova predstava ,,Kdyby nebyla korupce, penize by byly,” zde nastavuje politické elité
zrcadlo a v dasledku pak vytvaii dilema, ze bud'to bude potieba Setfit na ,lidech” ¢i na
,politicich®. To ostatn¢ doklada na vice mistech. V kontextu Svycarského referenda o vyssich
danich tvrdi: ,,obc¢ané se prosté shodli, ze pokud maji na vybér, kdo si méa utdhnout opasky
(zda ob¢ané nebo vlada), bude to vlada. Ob¢an ob&anovi byl blizsi.“®” A pokraduje: ,,Pfima
demokracie drzi politiky ve velkém predklonu pfed obcany, takze politici musi umét byt
maximalné efektivni — musi za minimum penéz odvadét maximum. Jinymi slovy, sekretarky

tam nemivaji prezidentsky plat a dalnice se tam nestavi za ¢eské penize.*%®

Okamurovo chapani lidu a socioekonomickych vztahli je tak definované nékolika
zékladnimi prvky. 1. Odcizenim ekonomiky — jiz neni Ceskd, socidlné odpovédna, a jiz
neslouzi k tomu, aby obohacovala celou spolecnost (respektive neobohacuje lid). 2. Elita
nedokdze tyto problémy vyftesit a misto toho ztéZuje lidu situaci danémi, které nelze chéapat
jinak nez jako loupez. Stat za né totiz neposkytuje lidem potiebné sluzby. 3. Situace je
feSitelna vymeénou politikli a nalezenim takovych odborniki, ktefi dokazi bojem s korupci a
navracenim plivodniho Uc¢elu hospodarstvi opét obnovit jeho fungovani. 4. Socialni davky
jsou podminéné specifickym zivotnim stylem a jsou jen nastrojem jak se dostat z nouze. Ti,

ktefi je maji obdrzet (imysIlné velmi obecné kvuli sebeidentifikaci) je Casto nedostavaji,

8 Tomio Okamura [Porgram Hnuti Usvit] In: Facebook [online] 8. 10. 2013
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nebot’ na né ,,nejsou prostiedky*. Ty vSak chybi kviili neschopnosti elity (a dalSim faktorim,

kterymi jsou napiiklad Romové, o kterych budeme mluvit pozdéji.)

6.3.Média, NGO’s , Romové a cizinci — nepidtelé

Jadrem analyzy Usvitu je vymezeni lidu jako skupiny, ktera je definovana zejména tim,
kdo vSechno je z této skupiny vyloucen. V ptedchozi ¢asti jsme jiz zminili nékteré piiklady
skupin, které Okamura vymezuje jako nepratelské. V nasi analyze se zamétime na tfi skupiny

média, NGO’s a nakonec Romy a cizince.

Toto vymezeni neni zcela terminologicky spravné nebot’ populistickd teorie by Média a
Neziskové organizace fadila spiSe k rozSifenému vnimani elity. Tomio Okamura ovSem
neprovazuje negativni ¢innost té€chto organizaci faktu, ze by byly primarné podiizené elité, ale

vychazi z jejich vnitini povahy, které se budeme vénovat v ptislusnych kapitolach.

Co se tyka problematiky Romt a cizinci, tak bylo potieba v této Casti piekrocit hranice
analyzovanych textl, nebot’ i kdyz je toto téma pro konstrukci Okamurova lidu dulezité, tak

ve vybraném vzorku nebyl dostatek materialu k peclivé analyze.

6.3.1.Média a leZ ve verejném prostoru

Média jsou pro nasi spolecnost hrozbou. Tak by se dal shrnout Okamurtv piistup
k medialnimu svétu. Prvnim divodem, pro¢ média spole¢nost ohrozuji, je prosty — podle
Okamury umysIné manipuluji fakty a 1Zou. , Mdme takzvané svobodna média, ktera ale z
velke casti svobodu slova pojala jako svobodu prekrucovat realitu, lhat, pomlouvat a na
skandadlech taky radné vydélavat.“®® Okamura dokldd4 tyto sklony k lhani na né&kolika
riznych ptikladech. Casto se vraci k oso¢ovani vlastni osoby v médiich a vyvraci fadu zprav,
kterd o ném média podavaji. Tato lez v§ak neni nebezpecna ani tolik kviili osobnim utokiim —
ty, jak opakuje, ,,jsem se uz naucil sndset, byt se s nimi nikdy nesmirim.* Ale proto, Ze

ohroZuje vefejny prostor.

,Média, novinati maji pry byt hlidaci psi demokracie. Jenze kdepak - v Ceské republice
jsou mnozi z nich naopak usilovnymi hrobniky demokracie.“’® Okamura nepochybuje o tom,
ze média jsou klicova pro chépani demokracie a jsou pro spolecnost zcela klicova pii

orientaci v modernim svété, jenze pravé média jsou podle né zcela antidemokratickou

89 Blog: Okamura, Tomio: ,,Novoroéni projev‘ Tomia Okamury 2014
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instituci. ,,Je to smutny fakt, ale drtiva vétSina lidi voli a bude volit jen na zéklad¢ dojmu,
ktery o stranach a kandidatech vytvoii masova média spolu s vlivnymi organizacemi.,,’* Je to

déano nékolika faktory.

Zejména jsou média propojena s elitou. A to at’ uz ptimo ,,Reflex - kolik mu plati pies
spiiznéné firmy lidé z ODS, TOP09 a CSSD za tyhle ¢lanky?“"? nebo nepiimo ,,Oviem to si
vii¢i na§im mocipaniim novinaii nedovoli.“’® Toto propojeni se netyka oviem pouze politické
elity. Dulezitou roli zde hraji 1 NGOs. ,,Nikoliv - média napsala ptesny opak, ze nase hnuti je
netransparentné financovano. A pro¢? ProtoZe to fekla ¢eska Transparency International.’
OvSsem pifima politizace medidlniho prostoru neni jedinym divodem jejich
antidemokrati¢nosti. Samotnd logika fungovani médii je antidemokraticka, nebot je nuti
fungovat na bazi skandalizace a snahy o maximalizaci zisku. Okamura tak naptiklad piSe ,,Pro
casopis Reflex neni podstatné to, Ze navrhuji a bojuji za pfimou demokracii - za vétsi
odpovédnost néas vSech za tuto zemi. Pro né¢ je zasadni napsat, ze jsem hlupak, protoze mi

zkrachovala cestovka s plysaky.« ™

Navic jsou média nejen vnimand jako nedemokraticka, ale i jako uzaviend. , Mdme
svobodu slova, ale kdyz néco reknete, nikdo vam stejné nenaslouchd. “’® Oby&ejnym lidem je

tak pfistup do médii prakticky uzavieny — média a jejich kontrola je pole elity.

A nebot prostiedi elity je prostfedim dekadentnim, ohrozuji tak média nejen demokracii,
ale i moralku. Naptiklad ,,Kdyz CT piestane propagovat o vikendu komeréni zabijacké

“’T nebo ,,V tomto ohledu dlouhodobé zklamava nejen politika dosavadni

pocitacové hry...
vlad, ale 1 vefejnopravni média. Kazdodenné¢ by ndm mély zdlraziiovat vlastnosti jako
sluSnost, pracovitost, ohleduplnost, solidarita, pravdomluvnost, nesobeckost, zvySovat naSe

narodni uvédomeéni a posouvat nas narod k lepsimu.*’®

Ptitom situace takova vzdy nebyla. Okamura opakované pouziva odkazy k minulosti jako
Kk pozitivni co se tyka medialni kvality. ,,To, co je dnes v médiich, by jesté pied deseti lety

nikde neproslo. Faktem ovSem je, ze redakce opousti staii zkuSeni novinaii jako je tfeba prave
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pan Fistejn nebo jako byl Ivan Kytka a dalsi, a jejich misto zaujali porevolucni rychlokvasky -

tekl bych nékdy az lfiza.“"

Reseni pak je hned nékolik. Nejprve je to moznost adaptovat se a hrat hru médii. To
Okamura ovSem pojima pomérné specificky. ,,Andreje BabiSe to donutilo nejen vstoupit do
politiky, ale aby se k nému férové chovala média - nelhala a neptekrucovala, tak je koupil.*%
Protoze ale kazdy BabiSovy prostiedky nema, nezbyva, nez se obrnit trpélivosti. ,,Nezbyva
nez se pripravit na to, ze nasi poslanci proto budou celit vydirani, korupci, pomluvam, kiivym
obvinénim - prosté standardnimu prostedi, které v nasi politice a v medialnim svété dnes
panuje.“®! V piipadé volebniho tspéchu se viak Okamura vidi jako ten, ktery dokaze Geska
média odistit. ,,At uz se do Poslanecké snémovny dostaneme, ¢i ne, budeme prosazovat
zmény v dramaturgii a praci vetejnopravnich médii. Budeme zadat uzakonéni vymahatelné¢ho
etického kodexu pro ostatni média a budeme iniciovat vytvoreni samostatné rady pro média,
ktera na dodrzovani kodexu bude dohlizet a také bude instanci pro piijem stiznosti a podnéta
vetejnosti.“ Toto ocisténi vSak nemda byt pouze politické — jde i o ocistu moralni.
,.Prosazujeme tipravu $kolnich osnov a zménu vysilani Ceské televize a Ceského rozhlasu tak,
aby se vlastnosti jako nesobeckost, solidarita, ohleduplnost, vzajemna ucta, nelhat, piat si,
pomahat si staly navodem na spokojeny zivot. Nikoliv jen tézky materialismus jako je tomu

dnes.“8?

Média jsou tedy pro Okamuru zfejmym nepfiitelem, ktery ohroZuje demokracii a moralku
a se kterym je potieba se vypotadat. Evokuje tak opét predstavu uzaviené skupiny novinait —
proti lidem (respektive lidu). Silné propojeni médii je navic spojeno s jejich
antidemokratickym a konzumnim charakterem. Sleduji svij finan¢ni prospéch a uZivaji
skandalizaci, aby dosahli vyssich trzeb. To je pifitom $patn€, nebot’ by mély byt nastrojem
moralizace spole¢nosti a jeji vyuky, ktera by méla podridit své zakladni principy piisobeni

statu — prosazovani specifickych hodnot.

Medialni leZ je kromé jiného $patna vzdy a bez vyjimky. Co je zajimavé, je postavit tyto
Okamurovy piedstavy o médiich a jejich roli pfi tvorbé spolecenského dobra s jeho dal§imi
uvahami o tom, jak ve spolecnosti funguje lez. Lez medidlni a lez ,,0sobni* jsou zde totiz

pojimany jinak.
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Ve svém blogu Pravda a Lez, ktery vznikl jako reakce na situaci kolem povolebniho boje
v CSSD a Michala Hagka, Okamura pise o tom, Ze leZ na osobni Grovni je nékdy omluvitelna
a nékdy dokonce nutna.®®* Kromé toho logika Okamurova lhani je &isté konsekvencidlni —
., Mnohdy je lépe micet nez mluvit pravdu a miize se stat, zZe je lépe i lhat. Treba, kdyz se
gestapo zepta, kam ujeli partyzani, anebo se vas opta Séf, jak jste s nim spokojeni.*“ V jinych
ptipadech je vychovnd. ,, Pokud jde o deti, tém je treba bohuzel v soucasné dobe vylozené
lhat, ze dobro a slusnost se vyplati, prestoze vime, Ze zlodeji a podvodnici maji v nasi
republice navrch, a rozhodné je lépe Fict, Ze se vracite z prace, nez Fict pravdu, Ze jdete z
hospody nebo od milenky. “® Poklada zde dokonce rétorické otazky typu ,,Budete volit ty,
kteti vam nabizeji peknou lez, nebo ty co nabizeji tvrdou pravdu?* a nasledn¢ odpovida ,,Je
to tak — nekdy tu lez prosté milujeme.“® Zatimco tak evokuje pocit, ze zalhat je nékdy

v potadku. Pro média tyto jeho pfedpoklady rozhodné neplati.

6.3.2.NGO’s — nepritel, ktery se ob¢as hodi

DalSim nepfitelem, ktery ohrozuje nas$i spolecnost, jsou slovy Okamury takzvani
»lidskopravnici®, neziskové organizace, ¢i ,,multikultiidioti. Pod témito oznafenimi jsou
mysleny neziskové organizace obcanské spolecnosti, které se zabyvaji dvéma oblastmi.
Zaprvé kvalitou demokracie a vefejného prostoru, kam Okmaura fadi zejména Transparency
International, Demagog.cz ¢i Rekonstrukei statu. A za druhé pak lidskymi pravy a integraci
mensin. Zde Okamura nebyva tak konkrétni a také hovofti-li o této skupiné, Casto ji spojuje
S jednotlivci, ktefi jsou na tomto poli aktivni a Casto patii 1 mezi zastupce elity

(Nejfrekventovanéj$im ptikladem je Jifi Dienstbier.)

KdyZz Okamura hovoiti o téchto skupinach jako o nepfiteli, nema avSak na mysli tradi¢ni
socialni hnuti a instituce — jako naptiklad odbory. ,, Vraci se doba, kdy zaméstnanci potrebuji
velmi silnou odbordiskou podporu, “ hldsil po jednani séf Usvitu Tomio Okamura. “® Také je
velmi naklonény dal§im tradicnim uskupenim, jako jsou napiiklad dobrovolné hasi¢ské

spolky atd. O téch se dokonce domniva, Ze by je stat mél podporovat.
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Vztah Kk ostatnim skupinam je ale u Okamury jednozna¢né negativni. Uz na roviné
oznaceni akcentuje jejich nesmyslnost, nebo absurditu. Symbolicky jsou pak pro Okamuru
Casto ,,uziteCnymi idioty” ale jindy dokonce stejné¢ jako média témi kdo ptimo ,,Skidci
demokracie®. Co je vSak dle Okamury nebezpecné na onéch NGO’s, ktera miizeme oznacit
jako postmaterialni? Predné je to divod jejich existence. Podle Okamury zde altruismus ¢i
snaha pomahat nehraje roli. Dlivodl jejich existence je nekolik, predné je to vSak vydélek.
Naprtiklad v otdzkdch romské problematiky - , Spousta takzvané obecné prospésnych
lidskopravnich organizaci Zije prave z toho, Ze tyto problémy existuji. Jejich likvidace by
existencné ohrozila i je. “®" Nejen, Ze tedy nemaji zajem na tom, aby se problémy fesili, tento
nepfitel ma dokonce zdjem na tom problém udrzovat a zhorSovat ¢imz si vydélava na svou

existenci.

Dal8im divodem je podle Okamury jejich vlastni problematicka identita, ktera je vnitiné
nuti kompenzovat si své frustrace ve vefejném prostoru. , Nasi zastinci multikulturni
spolecnosti, lidé bez pocitu viastni kulturni prislusnosti (které nazyvam kulturnimi
ztroskotanci) mluvi o...“®® Spojeni o problematice vlastni identity se objevuje zejména
v kontextu problematiky islamu a imigrace. Casto také nachazime pfedstavu, Ze zaméstnanci
téchto organizaci a aktivisté nemaji moznost vénovat se jiné produktivni praci, a proto jsou

nuceni vykonavat praci pro tyto skupiny.

A tretim divodem, ktery je pomérné ocekévatelny, je jako u vétSiny nepiatel tésné
propojeni s elitou. Tyto skupiny jsou dle Okamury ,, viivnymi organizacemi, které jsou ucelné
vytvorené na to, aby vysledek voleb ovlivnily - jako napriklad Transparency International
nebo spolek Rekonstrukce statu“®® Nejde viak jen o rétoriku. Okamura se obava také piimych
politickych dopadii ptsobeni téchto organizaci zejména ve spojeni s politiky. Logika jeho
uvazovani je takova, ze fada multikulturnich ideologi se snazi pfivést do CR piislusniky
jinych kulturnich okruhti k tomu, aby dokazali ovladnout ¢eskou politickou scénu. ,, Musime
se tedy mit na pozoru nejenom pred importem nesnasenlivosti, ale predevsim pred viastnimi
uzitecnymi multikultiidioty, pred vlastnimi naivnimi ¢i zkorumpovatelnymi politiky, kteri
vyménou za kratkodoby osobni zisk jsou schopni nejenom Ceskou republiku, ale celou Evropu

rozprodat.“®® Toto rozprodani republiky evokuje opétovny pocit odcizeni aktéra lidu.
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Zatimco lid si své zemé& vazi, tento nepfitel ji vidi jen jako nastroj vlastniho zviditelnéni se a

sebeobohaceni.

Jakymi zpiisoby vsak tyto NGO’s konkrétné ohrozuji 1id? Piedné je to rozvolnéni moralky
tim, ze propaguji hodnoty, které jsou lidu cizi. Toleranci a ,,m¢kkost™ stavi Okamura do
kontrastu s prirozenou vychovou. Zatimco tak nepfitel rozklada to, co udrzuje ve spole¢nosti
zdravou, ¢i jindy, slusnou moralku, vétSinova spolecnost se tomu musi branit. Kdyz Okamura
hovoii o vychové problematickych déti, vzpomind na své vlastni détstvi. ,, Nastésti mé ale
nedostali do rukou zZadni "lidskopravnici”. Jen tata s mamou mné vysvetlili, Ze duleZité je, co
po clovéku ziistane, co udeéla pro spolecnost®® Tato piilisna tolerance téchto skupin se
projevuje zejména v piistupu k Romtim a k islamu. Pro Okamuru je nepfijatelné relativizovat

dopady téchto problémi na nasi spolecnost.

Okamura v podstaté NGO’s vnima jako dalsi dukaz selhavajici reprezentace. Fakt, Ze jsou
jejich hodnoty pifendSeny do vefejného prostoru, vniméd jako vytlacovani autentickych
lidovych hodnot. Casto opakuje, Ze v ramci pfimé demokracie by lidé nikdy nevolily varianty,
které pted nas stavi tyto organizace. Kompaktnost spolecnosti a pfisnost vici odlisnosti Casto
stavi jako hodnoty samy o sobé&, které se projevuji pravé pii pusobeni prvkli piimé

demokracie.

Zatimco u Romu a imigrace jsou akcentovany tyto faktory u organizaci vénujicich se
kvalit¢ demokracie, Okamura se zaméfuje na jejich propojeni s elitou a s médii. Stejné jako
média, 1 tyto organizace nemaji problém fabulovat a lhat. Z jiz pouzité citace ,, Nikoliv - média
napsala presny opak, Ze nase hnuti je netransparentné financovano. A proc¢? Protoze to rekla
Ceska Transparency International. A ta to rFekla proc¢? Inu proto, Ze jsme je poslali s jejich
dotazy do hdje. %% Transparency je tak postavena do roviny, kdy kvili osobnim piedsudkiim

poskozuje Usvit a Okamuru.

To vSak neznamend, ze by Okamura byl ve svych vyjadfenich na adresu tohoto typu
neziskovek zcela konzistentni. Respektuje, ze v principu by mély existovat NGOs, které

kontroluji kvalitu demokracie, ale domniva se, Ze ty nyn&j$i jsou ovladané zajmy elity, coz se

projevuje zejména tim, ze jej samotného kritizuji.
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Nekonzistentnost v jeho pristupu se naptiklad objevuje v piipadé¢ Vita Barty jako lidra
jedné zkandidatek Usvitu do PSP CR. Pii obhajob& Barty, kdyz hovoiil se svymi
spolupracovniky o tom, jak zamysli vyuzit vefejné funkce k pfistupu ke statnim zakazkam,
piSe mimo jiné Okamura: ,,Jeden z nich (spolupracovniki) byl mimo jiné zakladatel a tehdejsi
predseda spravni rady ceské pobocky protikorupcni organizace Transparency International
Vaclav Laska. Bezesporu je to tedy idealni forma utajent, ze? Odpredndset ,,tajny korupcni

plan* pred séfem protikorupcni Transparency International. “%

6.3.3.Romové a cizinci

Tomio Okamura byl v minulosti mnohokrate obvifiovan z rasistickych a xenofobnich
postojii. Jeho vyroky na adresu romské mensiny a cizincti v Ceské republice jsou skute¢né
neseny V jednozna¢né negativnim duchu. Pro nasi analyzu je vSak dulezita pravé ona druha

strana mince — to, co konstituuje ctnostny lid pravé v feSeni romské problematiky.

Samoziejmé ¢ast odpovedi lezi v prostém konstatovani, ze soucasti lidu nejsou cizinci a
Romové. Tato pausalizace ma sviij pivod v tom, Ze Okamurtv slovnik je zkratka rasisticky a
Sovinisticky. I pfesto, ze se Okamura opakované vyjadiuje vV tom smyslu, ze: ,, Dobry cikansky

“9 nezmizi

zednik mi bude vzdy milejsi a verejnosti prospésnéjsi, nez bily zlodéj s vysokou.
fakt, Ze na jinych mistech pfipisuje odpovédnost za vnimani celého etnika i t€ém ,,sluSnym*
Romum, ¢i Ze jinde sugestivné li¢i, ze Romové museji prokazat vyrazné vétsi usili, aby byli
za slusné povazovani. Pouha askriptivni pfislusnost k etniku s sebou tedy nese kvalitativni

rozdil.

OvSem pro naSe chépani toho, co Okamura mysli pojmem lid je spiSe zajimavé, co miize
¢leny romského etnika zatadit mezi ,,slusné*. Odpovéd’ je zieyma, pro chapani cizincti i Romul
jako slusnych je tvorba materidlniho bohatstvi, které benefituje vétSinovou spolecnost. A
naopak, co je pro vylouceni z lidu zasadni, je jakymkoliv zplisobem na spole¢nost spoléhat.
Okamura formuluje sice tento pozadavek tvorby materidlnich statkli pro vétSinovou
spolecnost, jako , zkratka jit pracovat®, ale zejména v ptipad¢ cizincl je tento pozadavek
pomérné absurdni, nebot’ zahy dodava, Ze je neptipustné, aby ,.kvilli cizincim nemohli Cesi

sehnat préci.*

% Blog: Okamura, Tomio: Konec 1zim!
% Blog: Okamura, Tomio: Bud'me politicky nekorektni!
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Cely problém cizincti i Romu je tak mozné v Okamurové logice redukovat na fakt, Ze jsou
pro spolecnost zatézi, coz je zlidu vycleituje. Co konkrétné tato zatéz znamend, je

specifikovano jako podpora socialnim systémem, ¢i nadmérné vyuzivani vetejnych sluzeb.

Reseni, ktera pak Okamura Romim napiiklad nabizi se zda na prvni pohled prosté.
,»Vyhnéte herndm a hledejte praci. Prace je vzdycky. Kdyz ne tam, kde bydlite, zkuste jako
Cesi, Moravaci nebo Ukrajinci stavbu, tovarnu s ubytovnou v Praze nebo jiném velkém
mésté...“%® Okamura tedy prenasi odpovédnost za zaméstnanost jasné na kazdého ¢lovéka
individualng. Jestlize jsme vySe zminovali neoliberalni prvky v Okamurove uvazovani, zde se
opet objevuji. Stejné jako v BabiSové chépani, nic nevclenuje individualitu do lidu, jako
individualismus, nespoléhdni se na pomoc spolecnosti a ekonomickd sobéstacnost.
V souvislosti s tim je pak tfeba poznamenat, Ze Okamura zédsadné odmita jakakoliv ochranna

opatieni, ktera by Romy mohla zvyhodnit jako skupinu.

Okamuriv apel tak neni zcela odliSny od toho, které uzivd hnuti ANO, byt v méné
explicitni podobé. Romsky problém toto uvazovani ale odhaluje v celé jeho §ifi. Navic feSeni,
které Okamura Romtim ptedklada, je mozné chapat v Sirsich relacich. Kdyz Okamura tvrdi,
ze Romové se museji prizplisobit véts§inové spolecnosti, nelze tento pozadavek ¢ist jinak, nez

7e tento pozadavek ptizptusobeni se konstituje dobry lid.

Svym zplusobem jeSté explicitnéji vynikd problém tvorby materialnich statkli jako
predpokladu vélenéni do lidu na piikladu cizinct pracujicich v Ceské republice. Cizinci jsou
definovani zejména tim, Ze nemaji obCanstvi. Aby mohli toto obanstvi ziskat, nestaci t€émto
cizincim dokonce ani ona produktivni prace. ,,Jisté, kdo z cizincii chce pracovat a chce platit
poctivé dané, at prijede. At pracuje cely Zivot, da néco do pocinku svym détem.®® Otazka
obCanstvi tak neni dokonce ani otdzkou prace, ale opét otazkou xenofobie. Okamura tak
nechava pooteviené dvefe i kritice téch cizinct, kteti tvoii materidlni bohatstvi. AZ jejich déti

sdilejici hodnoty vétSinové spolecnost budou mit prava jako zbytek lidu.

7. Shrnuti analytické ¢asti

V nasi analyze jsme se snazili odpovédét, jakym zptisobem chape ANO a Usvit pojmy
elita, lid, sebepojeti a jakym zpiisobem je ob€ hnuti mozné identifikovat na tradi¢ni politické

Skale pravice-levice. Nejcastéji se opakujicim prvkem nasi analyzy bylo zjiSténi, ze ob& hnuti

% Blog: Okamura, Tomio: Jednoduché recepty na rasismus existuji
% Blog: Okamura, Tomio: Kup Zivnostak, dostane§ ob&anstvi
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spojuji silné prvky neoliberalniho a pravicového uvazovani. Zatimco v piipadé ANO je tento
piistup maskovan odkazem na expertni feSeni problémi, v piipadé Usvitu je ekonomicka

nezavislost zase vystavéna na vylouceni téch skupin, které jsou popisované jako zavislé.

Elita je u obou hnuti chapana shodné jako nejen zkorumpovana a antidemokraticka,
ale navic jako nedisponujici schopnostmi nutnymi ke spravé zeme. V obou piipadech je také
klicovym aspektem elity strach z nové nastupujicich hnuti. V piipadé ANO se elita udajné
obava efektivnéjsi spravy vefejnych véci manaZerskym fizenim a v piipadé Usvitu je to zase

obava o pfesun moci k lidu za pomoci nastrojii pfimé demokracie.

Elita tak proto vyuziva vSechny své nastroje k manipulaci spole¢nosti. Zejména
pal¢ivy je tento problém v otdzce médii. Tém ani jedno z hnuti nedivéiuje. Stejné tak vytvari
predstavu médii, jako jedné z instituci, které jsou podiizené stavajici elité, a také navic kvili
svym vlastnim limitim (snaha o zisk a skandalizaci) maji tendenci manipulovat s fakty.
Vytvéii tak znacnou skepsi lidu vii¢i médiim a za jediny spolehlivy zdroj informaci oznacuji

sami sebe.

Co se oviem tyka vymezeni lidu, tak se predstavy ANO i Usvitu v nékterych
aspektech 1i$i. Nepanuje ani shoda na ekonomické racionalité, jako pfedpokladu zafazeni do
lidu, a v ptipadé Usvitu se objevuji dalsi prvky, at uz se jedna o rasismus & xenofobii &i

nacionalismus.

KdyZ tvrdim, Ze nepanuje shoda na ekonomické racionalité, je potieba tento bod
rozvést. Usvit vytvaii totiz v této otazce ponékud rozporuplnou piedstavu lidu, ke kterému
museji jednak sméfovat vSechny transfery spoleCnosti. (Podnikatelé museji zejména svym
podnikanim pfinéaset prospéch spolecnosti. Vyloucené skupiny a cizinci nesméji zejména byt
zavislymi.) Ale zaroven stigmatizuje a z lidu vylucuje ty, ktefi jsou jakymkoliv zpiisobem
zavisli na institucich socidlniho stitu. Navic odmita statni zasahy rozSifujici podporu
sttednich a nizkopfijmovych skupin, coZ je velmi dobfe vidét naptiklad na otazkach
minimalni mzdy. Jeho idedlni spoleCnosti je tak trzni spole¢nost s ,,odpovédnymi‘
podnikateli, ktera nepotfebuje statni regulaci k tomu, aby v ni nejlépe prosperovali stiedné a

nizkopiijmové skupiny.

Model, se kterym ptichdzi ANO je v nékterych aspektech podobny. I ANO vytvari
obraz lidu jako ucastnik kapitalistického systému produkce, ktefi bud'to pracuji, nebo
podnikaji, ¢imZ vytvareji hodnotu. I zde je pak pfitomnéd prvek duality tvlrci hodnoty —

ptijemci podpory, ale neni tak explicitné formulovany jako u Okamury.
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Odlisné je také vnimani politické natury lidu. Zatimco ANO akcentuje skute¢nou
nechut’ k politice jako takové a vstup do politiky vniméa aZ jako posledni moznost, Usvit
naopak volad po mobilizaci, ptimé demokracii, vétSim zapojeni a nepochybuje o politickych

kvalitach Siroké spolecnosti.

Co se tyka sebepojeti obou hnuti, pak ob¢ kladou dliraz na jiné prvky. Zatimco Andre;j
Babi§ zvyraziuje identitu UspéSnych manazert, ktefi piichazeji neideologicky a
technokraticky fteSit problémy, Okamura se stavi spi§ do role toho, kdo dava hlas lidu
Vv situaci, kdy jej neni dostatecné slyset. Okamura popisuje svou roli, jako n€koho, kdo se
neboji poukazat na soucasné problémy, nazvat véci pravymi jmény a nenechat se odradit
osobnimi atoky médii. Jak ANO, tak Usvit se ale shodnou, ¢ diivodem, pro¢ bylo tieba

vstoupit do politické praxe, byl zejména hnév a roz€arovani nad soucasnou situaci.

Ob¢ hnuti tedy zcela bezpochyby napliuji drtivé mnozstvi charakteristik
populistickych hnuti. V obou piipadech se jedna propojeni populismu s fadou neoliberdlnich
prvka a uspéch téchto hnuti tedy nelze chapat jinak nez jako pteskupeni sil ve prospéch

politické pravice.

8.Zaver

V této praci jsme postupovali od teoretického zakladu ke konkrétni analyze. Nejprve jsme
hovofili o tom, jak je populismus vymezeny jako vztah homogennich skupin, lidu a elity 1
jaké jsou jeho piedpoklady obecné i v ¢eském kontextu. Populismus je jak heuristicky silnou
ideou, tak 1 efektivnim politickym stylem. Jeho apel mize byt vyuzZity k demagogickym
antidemokratickym apelim, tak i Kk mobilizaci lidovych hnuti feSici problém selhavajici
reprezentace. Populismus je zkratka Sirokym pojmem, ktery stejné€ jako jakykoliv jiny silny

nastroj mize byt vyuZzity s riznymi motivacemi.

V analytické ¢asti jsme pak jiz za pomoci socidlné-védniho aspektu diskurzivni analyzy
zkoumali jiz pouze Cesky kontext. Vysledky této analyzy jsme spojili s dalsimi sekundarnimi

prameny vénujicimi se ¢eskému populismu. SnaZili jsme se 1épe pochopit, jakym zplsobem
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konstruuji hnuti ANO a Usvit svou populistickou identitu a jak se vztahuji ke spole¢enskym

konfliktim.

V piipadé ANO jsme analyzovali prvky neoliberalniho populismu s jeho akcentem na
ekonomickou racionalitu a manaZerské Fizeni. V &asti vénované Usvitu jsme zase sledovali,
jakym zptisobem tvoii Tomio Okamura a hnuti Usvit identitu nacionalniho populismu skrz

vylu€ovani fady skupin z predstavy ,,lidu*, ¢imz negativné vytvaii jeho identitu.

Nase zjisténi jsme poté shrnuli na konci analytické ¢asti. Obé hnuti oznacujeme jako
pravicovd s prvky neoliberdlniho uvazovani. Kritizovali jsme uzivani technokratického

slovniku ANO a zptisob jakymi se projevuje rasismus Usvitu v definovani lidu.

Zjisténi nasi analyzy tak poukazuji na specifika populismu obou hnuti a ukazuji, jak ob¢
hnuti pojimaji tii zékladni pojmy lid, elita a sebepojeti. Do budoucna bude bezpochyby

zajimavé sledovat, zda se toto pojeti bude menit.
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