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Anotace diplomové prace

V diplomové praci prvni kapitola slouzi jako ptehled vyskytli pojmi svétlo a
tma, které se v Janovskych spisech vyskytuji, jsou usporadiny do gramatickych a
strukturdlnich celkii. V druhé kapitole se zabyvam evangeliem, které je nosnou Casti
celé prace a postupné uvadim do souvislosti tyto pojmy. V tfeti kapitole, po vzoru
evangelia, jsou zkoumdny jednotlivé vyskyty svétla a tmy, podobné jako v Ctvrté
kapitole, kde se zabyvam Zjevenim Janovym. Posledni kapitola struéné shrnuje

poznatky nashromazdéné v kapitoldch predchozich.



Uvod

Pojmy svétlo a tma jsou hojné zastoupeny témeér ve vSech spisech apostola
Jana, dnesnimu ¢loveéku vSak mohou znit velmi abstraktn¢ a nemusi jim byt spravné
porozuméno. Proto jsem se rozhodl tuto oblast blize prozkoumat a poodhalit co
konkrétniho mél Jan na mysli, kdyz tyto pojmy, ¢i feknéme obrazy zvolil, aby jimi
ukdzal na Krista. Snazil jsem se v této praci postupovat tak, abych zachytil co nejvice
analogii, které s témito pojmy souvisi, aby tak vznikl uceleny obraz toho, co si lze
pod nimi predstavit. Janovské spisy ukazuji na Krista pfedevsim jako na Boha, ktery
pfichézi k ¢lovéku, aby jej vymanil zpod nadvlady zla, kterou je ¢lovék obklopen.
K tomuto si pouZziva nejen pojmu svétlo a tma, ale mnoha dalsich, o kterych je tec
v této praci. Tyto pojmy jsou jakymisi synonymy pro JeZiSovo BoZstvi a postupné

odhaluji vSechny aspekty JeZiSova vitézstvi.



1 Analyza pojmu

1.1 Vycet vyskyti pojmiu svétlo, tma, sviti, zatemiiuje

Tvar pocet vyskytd | ur€eni tvaru preklad

dwg 22 Subst. N. Sing. svétlo

dwatnp 1 Subst. N. Sing. svétlo, jas, zare
dwtL 5 Subst. Dat. Sing. preklad
dwtLleL 1 Verb. ind. pres. act. 3 sing. osvétluje/ osvécuje
dwrLoEL 1 Verb. ind. fut. act. 3 sing. osviti

dwTog 6 Subst. Gen. Sing. svétla
€hwTLOEY 1 Verb. ind. aor. act. 3 sing. osvécuje
epwTLoOn 1 Verb. ind.. aor pas. 3 sing. osvicen
daivel 3 Verb. ind. pres act. 3 sing. sviti

doLvwy 1 Verb. part. pres. act. svitici
poLvwoLy 1 Verb. kon. pres. act. 3 pl. aby svitil

Tvar podet vyskytu | uréeni tvaru preklad
€0K0TWON 1 Verb. ind. aor. pas. 3 sing. byl zatemnén
€0KOTWLEVT| 1 Verb. part. perf. pas. N. sing. stal se zatemnénym
OKOTEL 1 Sub. Dat. Neut. Sing. temnote
OKOTLO 6 Sub. N. Sing. temnota
OKOTLY 7 Sub. Dat. Fem. Sing. temnot¢
OKOTLOO 1 Sub. Gen. Fem. Sing. temnotu
OKOTLOB 1 Verb. Kon. aor. pas.3 sing. zatmél (by) se
0KOTOO 1 Sub. Ac. Neut. sing. temnotu

Pojem svétlo se v Janovskych spisech vyskytuje celkem 43 krat. Oproti 19

vyskytim pojmu tma je to na prvni pohled pievaha, kterou nelze piehlédnout. Svétlo

je chdpano jako pozitivni zkuSenost, kdeZto tma jako néco povétSinou negativniho

charakteru. UZ ztoho muZeme usuzovat jakou ndladu se Jan snazi navodit.

Nasledujici graf ndm ukédze celkové roz€lenéni procentudlnich vyskytd ve vSech
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Janovskych spisech. Druhy a tfeti list se neobjevuji, protoZze se v nich tyto pojmy
nenachazeji. V nasledujicim grafu uvidime, jakym zptsobem jsou celkoveé rozdéleny

sily ve vSech Janovskych spisech.

Zastoupeni svétla a tmy celkové

11% 5% O Svétlo Evangelium
O Svétlo 1. list

@ Svétlo Zjeveni

B Tma Evangelium
B Tma 1. list

B

15% (@

Z tohoto jasn¢ vidime, Ze svétlo mé vEétsi (a to znac¢né) zastoupeni v Evangeliu a
Zjeveni, kdezto v 1. listu Jana je pomér vyrovnany. Musime zde vSak brét na zfetel,
Ze do této statistiky nejsou zahrnuta synonyma, kterd mohou hrat urcitou roli. Z této
statistiky také nelze vycist nic vic nez to, Ze se o svétle hovoii ¢astéji a je dikladnéji
popisovano. Abychom se dozvédéli vice, musime jit hloub¢ji a zabyvat se obsahem

jednotlivych perikop.

1.2 Vycet perikop

Zpracovano podle ekumenického piekladu'

[Kap. [Verse IN4zev perikopy IPocet vyskytid |

! Bible, Pismo Svaté Starého a Nového Zdkona, biblicka spolecnost v CSR, 1990, podle

ekumenického vydani z r. 1985



[Evangelium svétlo  |[tma
1 1 18 Prolog 3 2
3 16 - 21 [Rozmluva s Nikodémem (2. ¢ast) 5 1
5 31 - 40 JeziSovo svédectvi 2
6 16 - 21 [ezi§ kra¢i po moti 1
8 12 - 20 [Spor o Jezistav ptivod 2 1
9 1 40 |Uzdraveni slepého 1
11 |1 54 |VzkiiSeni Lazara 2
12 27 - 50 |Predpovéd utrpeni 6 3
20 |1 10 |Prazdny hrob 1
I list
1 5 10 Jsme povoldni do svétla 3 2
2 1 17 [Isme povolani do svétla (pokraCovani) 4 5
Zjeveni
1 9 20 [Povoldni Jana 1
8 [7 13 |Hrtizy Sesti polnic 1
9 1 20 |Hrtzy Sesti polnic pokracovani 1
16 |1 21 |Hrlzy sedmi nddob 1
18 |1 24 |Pad Babylonu 2
21 |1 27 [Nové nebe a novd zemé 4

Zde muzeme vidét vSechny perikopy, ve kterych se objevuje alespon jeden
z pojmu, kterymi se tato prace zabyva a také pocet jejich vyskyti. Tato tabulka
slouzi k tomu, aby poskytla ucelengj$i obrazek toho, které perikopy, nebo jejich
vynatky budou analyzovany, a v jakém potadi se objevuji ve zkoumanych textech.
Jako nejrelevantnéjsi text pro zkoumadni tématu svétla a tmy jsem zvolil evangelium,
nejen proto, Ze je v ném nejvice vyskytl téchto pojmt, ale také proto, Ze tyto vyroky

nejlépe vyjadiuji povahu téchto pojmi a do zna¢né miry tvofi nosnou kostru

Vv s

vypovédi o svétle a tmé u Jana.




2 Evangelium Janovo

Prifez Evangeliem

——————————————————————————————————— ¢ Svétlo
4 ——Tma

Pocet vyskytt
(6)]
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Frekvence v kapitolach

V této kapitole se budeme zabyvat pojmy svétlo a tma, jejich vyznamem a
mistem jaké zaujimaji v Evangeliu. VSimnéme si na grafu, Ze se pisatel k t€ématu
svétla a tmy vraci v pravidelnych intervalech. Jasné zde pozorujeme dva kulminaéni
body, které tvoii prvni a dvanécta kapitola. Pravé tyto dvé perikopy ptedstavuji dva
poly, zalatek a konec JeZiSovy sluzby (perikopa Prolog a Predpovéd utrpeni).
Nejednd se pouze o prevahu vyskytii, ale neméné podstatny je vyznamovy dosah.
Prvni kapitola otevird problém a dvandcta jej uzavird a to tim zptisobem, Ze do urcité
miry nejen opakuje, ale i rozviji a uvadi veSkeré spojitosti a disledky, které se
k problematice vazi. Jakymsi cyklickym zplsobem uzavird JeZiSovo uceni o svéte,
slovu, svétlu, tm¢ a otevird prostor k odpovédi clovéka na JeziSovo nabadani
v podobg pasijniho piib&hu®. Motiv svétla a tmy se jiz dédle neobjevuje. Zajimavé je

to, Ze ackoli by zrovna pasijni piibéh mohl slouZit k tomu, aby zdpas tmy a svétla

% atkoli u Jana nenalézame klasicky pasijni prib&h, piesto kapitola obsahuje viezd do Jeruzaléma a

hovoi{ se zde v souvislostech JeZiSova utrpeni, logicky téZ navazuje na synoptiky.



mohl byt velmi dobfe znazornén, jak se tomu d&je u synoptiki’, Jan se tomu, ekl
bych, zamérn€ vyhyb4, k pojmim svétla a tmy se uZ (az na jednu vyjimku) nevraci i
kdyz piibéhy synoptika ziejme znal*. Co tim tedy autor sledoval? Domnivdm se, Ze
pojmy svétlo a tma jsou tzce spjaty s osobou JeZiSe Krista, a to tak, Ze se snazi
posluchaci predlozit ptib¢h tak, aby jednoznaéné poznal, Ze JeZi§ je tim pozitivnim a
tim sprdvnym smérem pro jeho Zivot, proto jej pfirovndvd ke svétlu. SnaZi se
posluchace, ktery by snad védhal, viemi prostfedky presvédcit, komu md véfit (zda
zastancum ¢i protivnikim kiestanstvi)’. Pro tento zamér si dotvaii perikopy a
umist’uje je v piib&hu tak, aby podpofily jeho myslenku®. V okamZiku, kdy uZ neni

P4

pochyb o identité a vyznamu JeZiSe Krista, autor uz zfejmée opousti toto bilancovani
kdo je ,,dobry* a kdo ,,zly*, prosté a jednoduse, uz to vS§em musi byt jasné a soustied{
se na néco jiného. Z toho mizeme vidét, Ze kapitolou tfindct zacind novy oddil,
vyrazn€ odliSny, snovou stavbou a nosnymi mySlenkami. Charakter ostatnich
perikop ve kterych se pojmy svétlo a tma objevuji je, mohli bychom fici, postupné
rozvijejici, protoze vysvétluje dalsi a dalsi aspekty problematiky, pficemz odkazuje
na poznatky z minulych kapitol a C4stecné predestird i ndsledujici otdzku, kterd
vyvstane. Pisatel pouziva rtizné prostiedky, jako je napt. dialog (kap.3) nebo cely

pribéh (kap. 9) aby vtahl posluchace do situace, ktera se pro n¢j stiva osobngéjsi a aby

se sndze mohl ztotoZnit s poselstvim, které evangelium nese.

? Mk 15:33 Kdyz bylo poledne, nastala tma po celé zemi aZ do tif hodin. Také Mt 27:45 a L 23:44
* Pokorny, 1993, str. 133
> Evangelium Jana je adresovdno do situace dialogu synagogy a cirkve Anatomy str. 211

6 Culipepper, str. 86



2.1 Prolog

1 °Ev apyf nv 0 Adyog, kal O Adyoc nv mpog Tov Ocdv, kal Ococ nv 6 Adyog.

2 obto¢ v ¢év dpyf mpog Ttov Belv.

3 mavta 61’ altod éyéveto, kal ywpic abTod €éyéveto obbe €v. O yéyovev

4 ¢v adt® {wn v, kal n {wn Qv 1O GO¢ TOV arlpdTwr:

5 kal t0 ¢ év TH okotig gaivel, kal H okotia alTO 00 KaTéiafev.

6 'Eyévero &vbpwrog, ameataiuévoc mape Oeod, broux avtd lwavvne:

7 oltog nAfBev €l¢ paprvpiav tva ueptvpnon mepl Tod Gwrtog, va Tavteg
TLotebowoLy 61” alTob.

8 olk 1y éxclvog 10 pac, aAA lva uaptvpnon mepl Tod GwToc.

9 "Hr t0 ¢d¢ 10 @iAnbvov, 0 ¢wtiler Tavta &vdpwrov, Epyoucrov € TOV

KOOOV.

10 év 1) kéouw Ny, kel 0 koouoc 61 alTob éyéveto, kal O KOOUOC abTOV OUK
Y
¢yvw.

11 ei¢ ta 16t NABev, kel ol téioL adtov ob Tapéiafov.

12 boov 6¢ ElaPov altov, Ewker adtoic éovalav tékva Oeod yevéabal, TOlg

, Sy .

TLoTebovoLy €i¢ TO dvoua adToD,

13 ol olk & aiudtwr olse ék Beinuaros oapkds oUSE ék BeAnuatoc &vdpoc
&AL éx Beod EyevvnOnoav.

14 Kai 0 Adyog oapé éyéveto kal éoknrwoer év nuiv, kel édeaoaueda Ty
§6far alrod, 60fav w¢ povoyevode mapk TatpOS, TANPNG XAPLTOC Kal

&AnBelac.
Pracovni pfeklad7:
1. Na pocatku bylo slovo a to slovo bylo u® (kviili) Boha, a Biih
byl to slovo.
2. Ono bylo na pocatku u (s, kviili) Bohem.
3. VSechno skrze néj povstalo, a bez né¢j nepovstalo ni jedno co
povstalo.
4, v ném byl Zivot a Zivot byl svétlo (lid{)
5. a svétlo ve tmé sviti a tma jej nepfemohla (nepohltila,
nepiivlastnila si)
6. Narodil se (povstal) clovek poslany Bohem (Panem),
jmenoval se Jan
7. Prisel kvuli svédectvi, aby svédcil o svétle, aby vSichni
uvérili skrze néj
8. On nebyl tim svétlem, ale (piiSel) aby svédcil o svétle
9. Bylo tu pravé svétlo, které osvécuje kazdého clovéka, to

prichazelo do svéta. °

7 Pracovnim prekladem budeme nazyvat preklad, ktery usiluje o doslovnost, na tkor Gtivosti a
srozumitelnosti. Zvolil jsem tuto formu, protoZe mdm za to, Ze knizné bylo vyddno dostatek piekladd
ctivych a stylisticky presnéjSich. SnaZim se takto pfibliZit origindlu. V zdvorkich se nachdzeji dalsi
varianty prekladu.

8 1poc lze prelozit mnoha riznymi zpusoby, ale vyjadiuje urcity vztah soudrZnosti dvou subjektti.
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10. Byl ve svété a svét skrze néj povstal ale svét jej nepoznal.

11. K vlastnim pfiSel ale vlastni jej nepfiijali.

12. Tém pak ktefi jej pfijali dal moc stit se BoZimi détmi,
13. Tito nebyli zplozeni ani z krve, ani z vule téla, ani z vile
¢loveka, ale z Boha.

14. A slovo se stalo télem a prebyvalo mezi ndmi a spatfili jsme
jeho slavu, sldvu jakou ma jednorozeny (syn) Otctv, plny milosti a
pravdy

15. Jan o ném svéd¢il a volal fka: to je ten o némz jsem fekl: po
mn¢ pfiel ten (ktery) co pfede mnou povstal, protoZe pfede mnou byl
(existoval).

16. Z jeho plnosti jsme vSichni pfijali milost za milost.

17. ProtoZze zakon byl dan skrze Mojzise, (ale) milost a pravda se
staly skrze JeZiSe Krista.

18. Boha nikdo nikdy nevid¢€l, jednorozeny Buh (syn), ktery je
v lin¢ otcové ho vylozil (vysvétlil).

Toto je jeden z nejproslulejSich Janovskych textli a moZzna i Nového Zikona
jako takového. Jinak se této perikopé také fikd Hymnus na BoZ{ Slovo'’. Z dnesniho
pohledu bychom zde mohli vidét jakysi odv€ky boj dobra se zlem. Je to konflikt,
ktery presahuje Evangelium a sahd az k pocétku, kdy Bih stvofil svétlo, vidél Ze je
dobré a odd¢lil jej od tmy“. To dokazuje i podobnd rétorika, kterou je uvedena
kapitola prvni v Genezi i u Jana'?, tedy souslovi ,,Na pocdtku‘. Dal§im potvrzenim
toho, Ze se pisatel timto konfliktem zabyva jsou verSe 10-13, kde je vyjadiena

mySlenka, Ze samoziejmosti tohoto svéta je nadvlada tmy a svétlo je tfeba zvéstovat,

? Zde je mozny dvoji preklad, neni ziejmé k Gemu se vztahuje vedlejsi véta ,prichdzejici na svéte.
Mizeme tedy pieklddat ,,Clovéka pfichdzejiciho na svét” nebo ,,svétlo... pfichdzelo na svét™

10 Pokorny, str. 134

" Gen. 1:1-4: Na pocitku stvoril Bith nebe a zemi. 2 Zemé byla pustd a prizdna a nad propastnou
tan{ byla tma. Ale nad vodami vznésel se duch Bozi. 3 T fekl Bih: "Bud svétlo!" A bylo svétlo. 4
Vidél, Ze svétlo je dobré, a oddélil svétlo od tmy.

12 Barclay, vol. I, str. 28: “... again we get this idea of the creative, acting, dynamic word of God*
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vy 1

pfindset a 3ifit”. Ztoho vyplyvd, Ze ano, svétlo piemdhd tmu (pfirozené a
samoziejme), ale musi byt pfitomno (onu pomyslnou lucernu musi né¢kdo pfinést).
Svétlo musi byt Sifeno. To je jedna z myslenek, kterd vede celym evangeliemM.
Kdykoli Jezi§ kond, zvéstuje svétlo, je svétlem. Pojeti svétla, jako ¢ehosi pfirozené
pozitivniho velice dobfe vnimd i soucasny clovék. Tim, Ze pisatel pouziva téchto
pojmu, chce ¢tendifim sdélit néco vice nez jen piibeh. Chce jim ,.oteviit o¢i'«
poodhalit jim skute€nosti, které dosud nebyli schopni vidét, tedy vytdhnout Ctendre
na svétlo. Chapani svétla jako cehosi pozitivniho je a vZdy bude ¢lovéku blizké prave
proto, Ze je to siln€ spojeno s jeho fyziologii. KdyzZ je svétlo, vidime, coZ je pro nds
pozitivni, protoZe zrak je pro ¢lovéka jednim z velmi dileZitych orienta¢nich smysla.
Diky zraku se dokdZeme vyborné orientovat ve svém prostfedi a navic ndm slouZ{
také jako neverbalni komunikacni prostfedek. Pokud pisatel pouziva takto silného
vyrazového prostfedku, chce upozornit na véci, které budou mit charakter orientace
ve svété, zejména tedy orientace ve vztahu Boha a ¢lov€ka. V prologu se setkdvame
s pojmy svétlo a tma a je ndm zde feceno co tim pisatel mysli. Vybavuje nds
schématem paralel, pro které se pojem svétlo stdvd spolenym jmenovatelem.
Dovidame se, Ze slovo bylo na po&itku, v ném byl Zivot a ten byl svétlo lidi'®.
V tomto okamziku miZzeme fici, Ze svétlo je jakymsi synonymem pro Zivot a slovo.

Dile se pojem svétla blize uréuje”, napf. sviti ve tmé, tedy, je protikladem temnoty a

" toto si pisatel také sim ddva za tikol.

14 Napt. JeziS nekond sam za sebe, ale za toho, ktery jej poslal (Jan 5:23, 7:33,12:44-45, 13:20, 15:21,
16:5) Jezi§ musi konat, musi zvéstovat, ponévadz jej Otec k tomuto zdméru poslal

15 viz Ev. Jana 9 kap.

v.1-4

17 v
ve versich 4-8
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je sni vzipasu, ktery ovSem temnota nemilZe nikdy vyhrat, protoZe piirozeng,
v okamZiku kdy se objevi svétlo, tma ustupuje. Zde se projevuje dominance svétla,
potazmo dominance slova a Zivota'®. Mizeme proto fici, kde je logos, ¢ili slovo,
myslenka, poselstvi, uceni, tam se ¢lovék mize dobfe orientovat, a proto miZe dobie
zit. Jan podava svédectvi o svétle'” coZ znamend, 7e se svétlo nedifi samo, ale
potiebuje zprostiedkovatele, ktery na n&j poukaze, ,vydd svédectvi®® za udelem

vitézstvi svétla, ,,aby vSichni uverili skrze ného’’«

. Dominance svétla tedy neni
samoziejmosti a je na ni tfeba poukazovat. Doviddme se také, Ze svétlo nejen sviti,
ale je také pravym svétlem® (v tu chvili nds napad4, Ze jen predestird, 7e bude fe¢ i o
fale§ném, nepravém svétle®), a osvécuje kazdého ¢lovéka. Za daldi synonymum
miiZzeme povaZovat télo, které pochdzi ze slova®. Zde je nutno poznamenat, Ze se

pisatel snaZi nalézt cestu jak osvétlit svému Sirokému publiku (Zidé v diaspofe a

konvertité z feckého prostiedi) néco co je zvlasté pro Reky nepochopitelnézs. Télem

'8 Pojem Zivot je jednim z velice silnych synonym pro svétlo a do uréité miry vyskyt tohoto pojmu
také kopiruje vyskyt pojmu svétla. Nebudeme se vSak timto zabyvat pro tizké vymezeni tématu této
préce.

9y, 6-7

* To se opravdu stane, a to v kap. 9, kde jsou farizeové nepifimo obvinéni z neseni faleiného svétla.
v, 14. A Slovo se stalo t&lem a ptebyvalo mezi ndmi. Spatiili jsme jeho slavu, slavu, jakou méd od
Otce jednorozeny Syn, plny milosti a pravdy.

 Rozdilné pojeti loga: Culipepper, str. 213
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pochdzejicim z Loga pisatel mini Krista, ktery je din od Boha. Pokud bychom to

chtéli znazornit graficky, mohlo by to vypadat asi takto™:

MuzZeme zde pozorovat, Ze cely systém je zaloZen na pfedpokladu, Ze svét
jako takovy je rozdé€len na dva pély, kde prvni je chdpan jako boZzsky a druhy jako
pozemsky a jsou vjakémsi protikladu. Ten bozsky pifedstavuje dokonalost,
nepomijitelnost a neomylnost atd., zatimco pozemsky se mu snaZ{ pfibliZit, ale svou
nedokonalosti nutné musi ztroskotat. Timto pojetim se Jan pfibliZil helénistickému
chdpani svéta, pouzil si k tomu pravé mocné terminy jako jsou slovo, svétlo, t€lo a

daldi, které se také Gasto objevuji i v gnostické literatuie’’, aby se pfiblizil svym

% Tento graf je platny za predpokladu, Ze budeme ver§ 9 preklddat takto: ,,...svétlo ... osvécuje

kazdého clovéka; to pfichdzelo na svét” a ne ,,... svétlo... osvécuje kazdého Cloveka ptichdzejiciho na
svét”. V druhém piipad€ by neméla byt spojnice mezi svétlem a svétem.

7 Proto bylo toto evangelium také pod drobnohledem, zda napiiklad nemohl pisatel &erpat
z gnostickych pramend. Dnes prevladd spiSe ndzor, Ze se proti gnosi ohrazuje, nebo Ze naopak

gnostikové cerpali z tohoto evangelia.
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posluchac¢im. Snazi se tyto pojmy upravit tak, aby mohl hldsat evangelium, aby
vysvétlil christologii tehdejsimu Clovéku. Na schématu je také patrnd sestupna
tendence toho bozského smérem k ¢loveéku a mnozstvi prostiedki, které jsou pouzity
k tomuto zdméru (gramaticky vyjddfena slovesy, zejména tedy pfichdzi, sviti,
osvécuje, atd.). Toto pojeti sestupujictho Boha®® je v ostrém protikladu k ostatnim
systémum, ve kterych je to naopak ¢lovek, ktery se musi zdokonalit a ocistit, aby byl
Bohem pfijat. S timto stfetem dvou systému percepce svéta se pravidelné setkdvame
v celém evangeliu. Z tohoto zndzornéni je t€7Z ziejmé, Ze pisatel chape Clovéka i svét
pod jakymsi permanentnim vlivem tmy”, kterou je tieba ohrozovat a odstraiiovat
svétlem. Chape svét jako prostor, kde dochdzi k iluzim a predstavdm nepravdivym,
nebo mélo zaloZenym na pravdé (pro predstavu, asi jako byt v noci, bez elektiiny — je
tteba si zapalit alespon svicku). Do takového svéta, kde je pokrouceny obraz Boha i
Cloveka, je tieba svétlo vnaset. Jako posel svétla a pravosti, ryzosti3 0 &ili bozstvi je
chapan JeZzis, jako osoba i jako ucitel, potazmo ucent, filozofie. Tato pfedstava bude
pak Spatné vnimdana jak Zidovskou (kde timto svétlem v obdobi druhého chrdmu a
synagogy je predevSim Téra’), tak helénistickou tradici (protoze podle fecké
mytologie, té cti dostat se do Elysia, (mytologickd analogie nebe) se dostalo jen
nékolika vyvolen}’/m32, ostatni bez rozdilu, ale i bez trestu skonc¢ili v Hadu, tedy aZ na

nékolik jedinct proviniv§sim se téZkym pie¢inem proti bohiim). Proto kdyz Jan

* I kdy? jej 1ze vystopovat v fadé textti Starého Zakona

%% Malé dgjiny filozofie str. 162

*% objevuje se na mnoha mistech: pravé svétlo (J 1:9), pravé svédectvi (J 8:14), pravy chleba (J 6:32),
pravy vinny kmen (J 15:1) a podporuje myslenku Bozstvi Kristova, €ili reprezentant svétla.

31 Slovnik: judaismus kiestanstvi islam, str. 108- 109, také Eliade II str. 229

32 D&jiny nabozenského mysleni I, Eliade, str. 246
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prichazi s poselstvim Clovéka, ktery je poslan Bohem a je s nim i sjednocen nabizi
relativné novou myslenku™. Toto je dileZité abychom si uvédomili, Geho chce Jan
dosdhnout pouZitim pojmu svétla, potaZzmo tma. Snazi se presvédcit své obecenstvo o
jedinecnosti a ptivodu JeziSoveé, o Bozské podstaté JeziSe samotného a jeho uceni.
Budeme se tedy zabyvat ptedevsim janovskou christologii.

Perikopu samotnou miizeme rozdélit do nékolika udsekd.
Verse 1-5 vypovidaji o jakémsi stavu vSehomira, jeho charakteru a dokonalosti, kdy
sice tma existuje, ale o jeji nadvladé nemuze byt ani fe¢. Je to zfejm¢e paralela
ke stvoteni a k ¢lovéku, ktery se od Boha jesté neodvratil, jesSté nenaslouchal hlasu
»falesného svétla®, slovu, jenZ bylo alternativou Boziho stvofitelského Slova. Pravé
slovo — Logos se pak stivd spole¢nou padou™ pro konvertity jak z judaismu (slovo,
potazmo tdra) tak z helénismu (Logos, jako slovo, ale pfedev§im rozum, ,boZsky
princip“35).
VerSe 6-8 uz predpoklddaji nutnost zvéstovéni, Cili i odklonéni se Clov€ka od
pramene svétla, ¢lovéka tdpajictho ve tmé. Je zde vytyCen i zdmér, ktery md byt
timto zvéstovanim naplnén, a to ,,aby vSichni uv&fili“*®. Jan presné rozliSuje, Ze posel
ktery zde zvéstuje, tedy Jan, neni ztélesnénim svétla, ale je jim spiSe osvicen.
VerSe 9-14 jsou jakymsi shrnutim JeZiSova Zivota, jako boZského svétla, jeho
inkarnace, sluzby zvéstovani, nasledného odmitnuti Clovékem, kde vlastné vrcholi

v v

konflikt svétla a tmy .Tyto verSe jsou jakymsi shrnutim sluzby a poslani JeziSe Krista

3 Samoziejmé navazuje na poselstvi malych proroki a MesidSskou tradici, kterd je zvlasté ziva
v obdobi souzeni pod fimskym impériem.

34 Barclay, Vol. 1, str. 27

35 Barclay, Vol. 1, str. 35

36
v.7
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a celé evangelium pak dikazem naplnéni téchto slov. Ctrndcty ver§ pak miize byt
chipan dvojim zpltsobem, bud’ jako jeho vitézstvi ve vzkiiSeni kde slovo prebyva
mezi lidem, nebo soucasné jako JeZiSovo narozeni. Zde miZeme vidét, jak mistrné
umi Jan naklddat s obrazy, kdy v jediném verSi zachycuje pocatek i konec JeZiSova
pusobeni na Zemi a naznacuje tim jakési uzavieni kruhu, dokonalost a soudrznost
JeziSova Zivota a de facto i jeho nekonec¢nost.

VerSe 15-18, zavér perikopy tvoii poselstvi o Kristové preexistenci, pojedndni o

v v w

navaznosti na judaismus, ale zaroven i vymezeni se vici nému, kdy je JeZiSovo uceni
postaveno na vyssi stupenn nez zakon. Je zde vyloZené feCeno, Ze to, co zdkon

predstavuje, je jen stfipkem toho, co je zjeveno v Kristu.

V prologu, jak jiZ sim nazev perikopy naznacuje, jsme uvedeni do celé

problematiky, kterd nds obeznamuje s pojmy a vztahy, jimiZ se evangelista hodla

v v v

zabyvat. Jan klade paralelu mezi JeZiSem, svétlem, slovem a Bohem na jedné strané a

v v -

tmou, Clovékem a JeZiSovymi odpurci na strané¢ druhé. Naznacuje také jaké
vychodisko ma ¢lovek, aby se stal osvicen, vstoupil do vztahu s Bohem a stal se tak

Bozim ditétem.
2.2 Piedpovéd’ utrpeni

27 Ndv 1) uyn uov tetapaktoLl, Kol TL €iTw; TaTep, OO0V ue €k THS Wpec
Taltng; &AAk Stk todro RAbov €lg v dpav talTny.

28 marep, 56facév oov TO Ovoua. NABev olv ¢wrh ék TOD 0Dparod Kol
€S0faon Kol maAly 60fdow.

29 0 olv byioc 6 €otw¢ kalL dkovoac Eleyev Bpovinyr yeyovévar, &Adol
Eleyor dyyeciog alt® AeAainker.

30 dmekpifn ‘Inoods kai elmer: ob 61 éue N gwvn altn yéyover &k SV
buag.

31 vbv kpioic éotiv tod Kkbouov TOUTOU, VDV O &pywy TOD KOGUOU TOUTOU
éxBAnOnoetar € w:

32 kdyw éav Wwdd éx thHc yiic, Tavtac k00w TPOS EUaUTOV.

33 rtobro ¢ EAeyer onuelvwy Tolw Oavatw Huelier drodviokeLy.

34 CAmexpiOn odr alt® 6 dyoct nuclc Arxoloauer ék TOD vouov OTL O
XPLOTOC pével elc Tov aldve, kel TS Aéyelc ob 0tL Sel DYwdfver tov vidv
tod avdpdmouv; tic éotiv obtog 6 vid¢ TOD dvbpdmo;
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35 elrer obv abtoic O ’‘Inoodg: €rL ukpov ypovor tO GOC év DUy éoTiv.
Tepumatelte w¢ TO Q¢ Exete, wa un okotiw budc kataAefn kal O
TEPLTRTOV €V T OKOTLE 0K 0iSer TOD UTayeL.

36 w¢ tO pc Eyere, mioTeleTe €l TO PG, tra viol pwtoc yérnobe. Tadrta
éAainoer Inoodg, kal areAbwv ékpiBn &r’ alTdv.

37 Tooabta ¢ abtod onuela Temoinkotoc EumpooBer abTt@r obk ETloTevov
€l adtov,

38 iva 6 Adyoc ’Hoalov tob mpognrov mAnpwdi Ov elmers kipie, Tig
érlotevoer th drof) HUAV; kal O Bpaylwy kvuplov Tive aTexkaAbdon;

39 6uex tobro odk Nélvavto moTeely, OtTL ey eimev Hoalac:

40 tethpAiwker abt@r tolg 0¢Baiuolc kal énwpwoer alt@®r thy kepdiav, tva
un bwow tolg 0¢haiuoic kel vonowoiwr TH kapdie kal oTpapdoLy, kal
laoouat adrtolg.

41 tadra eimev Hoalag 0tL €ldev thy 60&av abtod, kal éAainoev mepl abTob.

42 Suwc pévroL kel €k TOV dpyOrTwy ToAdol éTioTevoar €l¢ alTOV, dAAX S
tobg DapLoaiovg oby wuoAdyovy e un aToouvvaywyoL yévwrtal:

43 fyamnoav yap thr doéav TOV avbpwnwy paAlov fmep thy §6Eav TOD
OeoD.

44 Inooic 6¢ éxpabev kal elmer: 0 TLOTEDWY €lg EuEé 0D TLOTEDEL €lg €l
&AAx €lc Tov TéwparTa ue,

45 kal 0 Bewpdv éue Bewpel TOV TéWpavTE Ue.

46 éyw ¢ac €ic TOv kOouov EANAVOe, trva Tac O TLoTebwy €l¢ éue év TR
oKoTLg un petvy.

47 kal éav TIG MOV dkoDOom TOV pnuatwy kel un ¢uiaén, éyw ob kpivw
abTor: ol yap NAbov va kpivw Tov Koouov, &AL lve 0wWow TOV KOOUOV.
48 6 dfetdr éue kal un Aeufavor Tt pruetd pov Exel Tov kKpivovte abtov:

0 Adyog Ov €laAnoa €k€ivog kpLvel abtov €v Th Eoyatn NUépy.

49 OtL éyw &€ éuautod olk élainoa, &AL O méwpac ue matnp alTOC uOL
EvtoAny S6éSwikev Tl €lTw kel Tl AeAnow.

50 kal oida OtL N évToAn altod {wh eldviog éoTiv. & obv éyw AwA®, kebwg
€lpnkév por 6 Tatnp, oVTWS AaAQD.

Pracovni pteklad:

27. Nyni se ma duSe strachuje (trdpi), a co bych m¢l fict? Otce,
osvobod’ mé od té hodiny? Ale prave kviili t€ hoding jsem pfisel.

28. Otce, oslav své jméno. Zaznél (pfisSel) hlas z nebe: oslavil
jsem a opét oslavim.

29. Zastup pak, ktery (tam) stdl a slySel, fekl: zahtm¢lo, jini fekli:
and¢l k nému promluvil

30. Jezi§ odpovédél slovy (a fekl): ne kvili me zaznél ten hlas ale
kvuli vdm.

31. Nyni je soud nad timto svétem, nyni bude vladce tohoto svéta
vyvrzZen ven.

32. A ja, kdyZ budu vyvysen ze zemé, ptitdhnu vSechny k sob¢.
33. Toto tekl, aby naznacil jakou smrti md zemfit.

34. Lid mu pak odpovédé¢l: ,my jsme slySeli ze zédkona, Ze

Kristus ztstava (trvd) naveéky, a jak to, Ze ty iikas, Ze syn clovéka
musi byt vyvySen? Kdo je ten syn ¢loveka?

35. Odpovédel jim tedy JeZis: ,,jesSté maly Cas mate svétlo mezi
sebou, chod'te dokud (na zdklad¢ toho Ze) svétlo mate, aby vds
nepohltila tma, protoze ten, kdo chodi ve tmé nevi kam jde.

36. Dokud svétlo mate, veéite ve svétlo, abyste se stali syny

v v

svétla. Takto promluvil JeZis, odesel a skryl se pred nimi.
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37. PrestoZze tak mnohd znameni ucinil pfed nimi, neuvéfili

v n¢ho,

38. aby (a tak) se naplnilo slovo proroka IzaiaSe, ktery tekl:
“Pane, kdo uvéfil naSemu kdzani? A komu byla odhalena paze
Pénova?

39. Proto nemohli uvéfit, nebot’ Izaias také pravil:

40. oslepil jim o¢i a zatvrdil jim srdce, aby oc¢i nevidé€ly, aby
srdce nechdpalo aby se neobritili a ja je neuzdravil.

41. Toto tekl Izaias, nebot’ videl jeho slavu a mluvil o ném.

42, Presto mnozi z ptfednich (vidc) uvéfili v ného, ale kvili
farizetim (jej) nevyznali, aby nebyli vylouceni ze synagogy.

43. Nebot’ si zamilovali lidskou sldvu vice neZzli slavu Bozi.

44, Jezi$ pak zvolal (zakficel) tka: ,,Kdo véfi ve mn¢, neveéii ve
mn¢ ale v toho ktery mé poslal,

45. a kdo mé vidi, vidi toho, ktery me poslal.

46. Ja svétlo jsem pfisel na svét, aby vSichni kdo véii ve mné
nezustali ve tmé.

47. A kdo sly$i md slova a zachovava je, toho nesoudim: nepfisel
jsem abych soudil svét, ale abych spasil svét.

48. Kdo mé odmita a nezachovava (nepiijima) ma slova, ma (to),

co jej bude soudit: Slovo, které jsem mluvil, to jej bude soudit
v posledni den.

49. Nebot” jsem nemluvil sim za sebe, ale Otec, ktery mé poslal,
ten mi pfikdzal co mém fici a jak madm mluvit.
50. A vim, Ze ptikdzani jeho je v&ny Zivot, tedy to, co mluvim,

mluvim tak, jak mi fekl otec, abych mluvil.

Pii studiu této perikopy muzeme fici, Ze pisatel ziejmé Cerpal ze sbirky
Jezidovych vyroki *7, nebot’ viechny vyskyty svétla i tmy se vyskytuji v piimé feci

JeZziSov¢é a jsou zasazeny do kontextu podle zdméru, ktery si autor urcil. Tim

PR . PV ’ " 38 !
zdmérem je nejspiS janovskd verze pokusSeni v Getsemane™ . Pokud mdme ale

*7 Sbirka JeziSovych vyrokil, oznatovana té7 jako pramen Q — je hypoteticky pramen, kterym se
vysvétluji podobnosti JeZiSovych vyrokii u synoptikii. OvSem je nutno dodat, Ze tyto vyroky se u
synoptikdl nevyskytuji. Mnoho badateld se vSak domnivé, Ze evangelista synoptiky znal a ziejmé
Cerpal i z jinych zdrojii.

38 Lze na to usuzovat jednak podle prvniho verSe této perikopy, kde se objevuje motiv modlitby k Otci
a hypotetické mozZnosti ,,osvobozeni od té hodiny* (J 12:27) ,,at’ mne mine tento kalich (Mt 26:39),

kterou vSak Jezi§ odmitd slovy ,,stai se Tvd vule” (Mt.26:42) , coz koresponduje s ,,Otée oslav své
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proniknout do toho, co chtél timto pisatel fici a do vyznamu pojmu svétla a tmy
v kontextu celého evangelia, musime brat v potaz cely text tak, jak lezi a béZi.

Piibéh evangelia dospél do faze zdavérecné konfrontace farizet (Cili
zpochybniovact BoZzstvi JeziSova) a JeziSe. V prvni kapitole to byl Jan Kititel tim,
kdo o ném svédcil, v pribéhu evangelia to jsou jednotlivé piibéhy a svédkové,
zézraky, nyni je to sam JeZi§, kdo poddva svédectvi®, mohli bychom fici, Ze
v prubéhu evangelia se toto bude tykat pfi nejmensim vSech vyroku ,,Ja jsem®, kterd
Jezi§ pronasi, tedy ,,Ja jsem svétlo svéta®, ,,J4 jsem chléb Zivota®, apod.40 Timto tato
perikopa velmi dobte koresponduje s prologem. Objevuji se zde vSechna dulezitd a
nosnd témata a pojmy, stejné jako v kap. 1. Najdeme zde krom¢ svétla a tmy také
slovo“, iivot42, zékon™® , sv&t™ atd. Timto, jak jsem uZ diive predestfel se kruh
vypoveédi o svétle uzavird a vSe je odhaleno nejen v podobenstvich a piibézich, ale
otevien¢ a zjevné. Pokud poslucha¢ do této chvile mel pochybnosti o pivodu

JeziSoveé a jeho poslani (mesidSstvi), tato perikopa je poslednim okamZikem, kdy o

tom bude pfesvédcovan. Po této perikopé by se kazdy mél rozhodnout na kterou

jméno® (J 12:28) a jednak podle umisténi v rdmci celého evangelia, tedy dé&j se odehrdva po vjezdu do
Jeruzaléma a pfed umucenim.

¥ Navazuje na difvéjsi vyroky: J 5:36, J 6:20, 8:12, 9:5, 9:35-36, 10:7, 10:11, atd.

07 4:26, 6:35, 6:41, 6:48, 6:51, 8:12, 8:23, 8:28, 8:58, 10:7, 10:9, 10:11, 10:14, 11:25, 12:46, 13:19,
14:6, 14:10-11, 14:19-20, 15:1, 15:5. Vyskytl spojeni ,,J4 jsem* je v evangeliu vice, ale vyjmenované
pfimo nabizeji ztotoZnéni se JeZiSe s Bohem, ostatni 1ze takto chdpat pouze v Sirsi souvislosti, nebo
ani to ne.

' Jan 1.1, 12.47

7 1:4, 12:50

P1:17, 12:34

“71:10, 12:31
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»stranu® se ptidd, tedy zda odmitne bozsky plvod Jezisiv nebo jej akceptuje, uveti.
Ona otevienost vypoveédi spociva v JeZiSovych vyrocich o své osobé&, Bohu, clovéku
a jeho cesté ke spase a JeziSovych odpircich, ktefi dli v temnoté, v niz vyckavaji

Motiv ztotoznéni JeZiSe se svétlem, s Bohem: ,J4, svétlo jsem prisel“ (uz
nejen ,,bylo tu pravé svétlo* Jan 1:9, ¢i ,,svétlo pfislo na svét” Jan 3:19). Oproti
prologu, kde tyto vyroky prondsi vypravée, evangelista, zde je potvrzuje Jezi§ sam, a

yox 4 vy

nejen JeZis, ale i ,,hlas z nebe*, Bih sdm % se pfiznava k Zivotu a skutkiim JeZiSovym,
jako ke svému vlastnimu dilu, potvrzuje JeZiSova slova odkazujici na ,,toho, ktery mé
poslal“?’, kterd jsou soustavn& opakovéna v celém evangeliu.

Motiv soudu, jako vysledku zdpasu dobra se zlem, svétla s temnotou, JeZiSe
s farizeji, ktery nachdzime ulJ 1:10-11 ,,svét ho nepoznal“ a také J 1:5 ,tma jej
nepohltila / nepfijala“, koresponduje s dusledky nepfijeti J 12:31 ,,bude vyvrzen
ven“. Zde tento motiv nejen konstatuje fakt odmitnuti, ale je rozsifen na dusledky
takového pocindni, v&né zatraceni. Tento motiv je postupné rozvijen v mnoha
perikopéch, kterymi se budeme zabyvat, bude prochizet vyvojem hleddni svétla
(Nikodém), svédectvim, které podava Jan Kititel o svétle, a svédectvim skutkd
JeziSovych (v kap. 5), situace se vyostii ve sporu o Jezistv ptvod (kap. 8) a pfi
uzdraveni slepého dochazi k jakémusi bilancovani, posuzovani, kdo svétlo vidi a

nasleduje a kdo zistdvd ve tmé. Pak je jiz jasné kdo proziel a kdo je slepym

vedoucim slepého, ktery pada do jamy. Proto nasleduje kapitola o proziravém vudci,

Y1246
4712:28
477 1:33, 4:34, 5:24, 5:30, 5:37, 6:38, 6:44, 7:28, 7:33, 8:16, 8:18, 8:26, 8:29, 9:4, 11:42, 12:44-45,

12:49, 13:20, 14:24, 15:21, 16:5
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ktery vede své ovce, kde je taktéz zietelny zapas dobra se zlem, pastyie s vlky, JeZiSe
s farizeji. VzkiiSeni Lazara slouZzi jako slavnostni teCka, jako predzvést definitivniho
vitézstvi svétla nad tmou, Zivota nad smrti. V pozadi téchto piib¢ht je vZdy pfitomna
mySlenka soudu, posuzovani a souzeni, ¢i posuzovani téch kdo chodi ve svétle a
téch, ktefi bloudi ve tméch. Je nutno podotknout, Ze motiv soudu neni jednostranny,
neslouzi pouze k urceni téch, kdo jsou zatraceni, ale také k spase (J 3:17), podobné
jako nemoc Lazara nebyl a k smrti, ale k slavé Bozi (J 11:4).

Motiv vééného Zivota tzce souvisi s piedchozim, tedy s tim, co po soudu
nasleduje, €ili bud’to vécny Zivot, ¢i zatraceni, chiize ve svétle, ¢i klopytani ve tmé.
V Prologu ve verSich 4-5 je nastinén jakysi stav v rdji, kdy Buh je stvoritelskym

v v

logem a Zivotem, v némz je svétlem lidi. V kap. 12 je timto svétlem JeZis, ktery zde

v v

bude jen na kratkou chvili. Je zde opét ztotoZnéni bozského svétla s Jezisem, kde ve
ver§i 46 Jezi§ slibuje véficim vitézstvi nad temnotou, navriceni se do vztahu
s Bohem, ktery koresponduje s vySe zminénym popisem v prologu. Tento motiv
prochdzi podobnymi fizemi jako motiv soudu, v evangeliu je postupné rozvijen
v jednotlivych perikopach, piimo koresponduje s tim, jak je odhalovdna JeZiSova
identita jako Syna BoZiho ¢i Boha samotného, stvofitele zraku, ¢i dérce Zivota.

Motiv falesného svétla jde ruku v ruce s motivem vécného Zivota a tvoii jeho
logicky protiklad. Paralelné s odhalovdanim pravého svétla (tedy jeho ptivodce a
Sifitele) jde i odhaleni temnoty a téch kdo ji $iii. Toto je v prologu naznaceno, jak
jsem se zminil jiz dfive spojenim ,,pravé svétlo® (J 1:9) — coz naznacuje moznost i
jiného svétla nez pravého. Tento motiv lze taktéZ obsdhnout pojmem tma (J 1:5).
Toto spojeni Ize dile rozsitit na Zidy a farizeje, kteti odmitaji JeZiSe a snaZi se jej
zabit. V kap. 12 je toto téma navic odlivodnéno strachem ze socidlniho vylouceni ze

synagogy (potazmo celého spolecenského Zivota pfislusnika Zidovského naroda a
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vesi LA 14uad8 fx Ty e
vyznani), jako pficina je uvedena lidsk4 sldva™ v kontrastu k slavé BoZi. Podobnou

v L . . v . . 4
pric¢inu nalézame i v rozmluve s Nikodémem %,

V této perikopé miizeme pozorovat to, co je pro Jana typické, totiz pouziti

vov oo

metafor. JeZi§ jakoby neodpovidd piimo na otdzku, ale jakymsi vyrokem, ktery ma

v v

tazatele posunout blize k pozndni bozstvi JeZiSova, tedy pfirovnava jej k svétlu,
neviru k temnoté. Pfedev§im vSak upozorfiuje na to, Ze zemfe, odejde, ale jeho

v P P . . oo < .50
nepiitomnosti svétlo nezmizi, zistane v podob¢ viry, kterd bude svitit ve tmach™".

2.3 Rozmluva s Nikodémem

16 oltwg yap nyamnoer 6 Oed¢ TOV KOOUOV, WOTE TOV ULOV TOV [OVOYEVH
ESwker, tva mag O TLoTEDwy €l abTOV Wn amoAntar &AA €y (wny
alviov.

17 o0 yap dnéotetier 6 Gevg TOV VIOV €ic TOV KOOuoOV v kpivy TOV KOOUOV,
&AL v 0w 6 kKéouog 61 abTob.

18 0 motedwy €l¢ altdv ob kpivetar 6 6¢ un mLotebwy 16N kékpLtat, OTL un
TeTLOTeVKeEY €l¢ TO Ovoua ToD povoyevods viod Tod Heod.

19 altn 6é ¢éotw 1 kplowc OTL 1O ¢d¢ EANAVOer elc TOV KoOouOV Kal
Ayamnoav ol &vlpwror udAiov tO okOTOC ) TO GAOC NY Yip alt@®r Tovnpl
T Epya.

20 mac yap 0 ¢pabla mpaoowy uLoElL TO GAC Kkal obk €pyetar TPOS TO PG,
e un ey yf ta Epya abrod:

21 0 6¢ o v @Anbetar épyetar Tpog TO YA, tre pavepwdi alTod Ti
Epya OTL ¢v Be@) €oTLv elpyaouéva.

Pracovni pteklad:

16. Nebot’ tak Buh miloval svét, Ze dal svého jediného syna aby
kazdy kdo v néj véii nezahynul, ale mél Zivot vécny.

17. Neposlal pak Bih na svét syna, aby soudil svét, ale aby svét
skrze néj spasil.

18. Kdo vné&j vefi, neni souzen. Ten pak, kdo nevéfi, jiz je

odsouzen, nebot’ neuvéril ve jméno jednorozeného Syna Boziho.

B 112:43
97318

0 3 12:46
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19. V tom pak spociva soud, Ze svétlo priSlo na svét, ale lidé si
zamilovali tmu vice neZ svétlo, nebot’ jejich skutky byly zIé.

20. Nebot” kazdy, kdo ¢ini zlo, nendvidi svétlo, a nepfichazi ke
svétlu, aby nevysly najevo jeho skutky.
21. Kdo pak ¢ini pravdu, pfichdzi ke svétlu, aby bylo zjeveno, Ze

jeho skutky jsou vykondny v Bohu.

v v

Tento vynatek perikopy rozmluvy JeZise s Nikodémem slouZ{ jako vysvétleni a
doplnéni ptedchozi argumentace JeZiSovy, kde evangelista rozviji mySlenku z prvni
kapitoly zabyvajici se bozskym ptuvodem Jeiiéovymﬁ, ¢lovékem, jenZ pochdzi od
Boha. Vzhledem k prologu nalézame dva stycné body v této souvislosti, a to verSe 1-
5 a 9 kapitoly prvni, které oznacuji JeziSe jako stvortitele a nejvyssi dobro. DalSim
tématem, které pokraCuje vrozvijeni motivih z kap. prvni je zdpas o nedlvére
v JeziSovo slovo™. Lidé reaguji na JeZise dvéma zpisoby, jedni jej p¥ijimaji a druzi
odmitaji. Ti, co jej odmitaji se v evangeliu oznacuji vétSinou jako Zidé, nebo
farizeové. Toto pojmenovani vypovidd o tom, do jakého prostfeni Jan psal, jak uz
jsem se diive zminil (jde o prostfedi helénistické). Bylo to také prosttedi rozvijejici
se cirkve, které muselo v té dobé zdpasit s Zidovskou komunitou, jako s tou, kterd se
stavi proti projevim ,,nového naboZenstvi“, které pfijima pohany. V tomto textu se
tedy odrazi nejen pfima nepfizenn farizeQ proti JeZiSi, ale také tehdejSi situace
politicko- naboZenska.

Vyvoj, ¢i posun, ktery v této perikopé, oproti prologu zaznamendvame je ten,

Ze uzZ to neni pouze Jan Kititel, ani vypravéé53 , kdo proklamuje JeZiSovu bozZskost,

513 ...“Mistte, vime, Ze jsi ucitel, ktery pfisel od Boha“..., také 3:13 , Nikdo nevstoupi na nebesa,
le¢ ten, ktery sestoupil z nebes, Syn ¢loveéka®.

52 J3:12 , Jestlize nevéfite, kdyZ jsem k vam mluvil...“ a J1:10-12

3 Prolog je psan jakoby z pohledu nezavislého pozorovatele, vypravece, ktery uvadi posluchace do

déje, ¢i spise rozpravy.
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ale je to sam JeZis, ktery je o tom piesvédcen a také presvédCuje ostatni, jako v tomto
pfipadé Nikodéma, ptedstavitele uciteld zdkona. Ackoli Nikodém sdm ma urcité
povédomi o tom, Ze JeZi§ ptiSel od Boha, omezuje vSak JeZiSe pouze na ucitele.
Nikodém pftichdzi k Jezisi béhem noci>!, na coz je nutno upozornit, ponévadzZ se zde
objevuje (at’ nepiimo vyiceny) pojem tmy. Z vySe uvedené struktury chapani svéta,
jak ji nachdzime v prologu vyplyvd, Ze Nikodém zfejm¢€ neporozumi tomu, co mu
Jezi§ tekne a odejde ,neosvicen®, JeziSovy odpovédi mu zlstanou zastfeny
temnotou. Struktura tohoto dialogu se zda zmatend, Jezis sice slySi Nikodémovu
otazku, nebo spiSe vyznani, ale odpovida zdhadnég, nepiimo, jakoby tento dialog byl
dokonce diikazem® toho, jak je JeZi§ nepochopen, dikazem jeho boZskosti v tom
smyslu, jak je jeho premysleni diametralné odlisné a osvicené. Vysvétluje mu
»~hovou* soteriologii, spdsa nepfichazi tim, Ze se n€kdo ,,umi dobie narodit®,
mysleno narodit do spolecenstvi Zidovského ndroda a viry (kde je dostupnd
komunikace s Bohem skrze chrdm a obé&ti a spdsa je zachovédna ptikdzanimi), ale
musi se narodit znova, narodit se duchovné. Toto nové zrozeni je pak zarukou spasy
a spolecenstvi s Bohem. Uryvek této perikopy, ktery je pro koncept této price
relevantni a je v dvodu pieloZen, slouzi pak jako vysvétleni jak doslo k tomu, Ze jiz
neni potfeba byt piisluSnikem Zidovského ndroda (dédicem smluv, které ucinil
Hospodin se svym lidem) a pfesto dojit spasy. Centrdlnim aspektem se stava laska
Bozi, kterd obdarovdva vSechny a bez rozdilu, ba dokonce samotny svét (jenZz je
v 1i8i temna), a to darovdnim syna. U ¢lovéka je pak nezbytnd vira, aby dosel spasy,
¢ili mél Zivot véény (verS 16). Pisatel dédle pokraCuje v polemice o svétle a soudu.

Pojem svétlo zde nachazi novou dimenzi, zejména jako svétlo slouzici k soudu.

*13:2
35 Ditkazem vypovédi v prologu J 1:11
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Z toho vyplyva, Ze svétlo mizZe pisobit nejen jako pozitivum, ale i negativné a to tak,
Ze nepusobi pouze jako zjeveni Bozského dobra, ale v kontrastu k tomuto dobru
osvétluje i a poukazuje na zlo. Zde nachdzime i vysvétleni, pro¢ se v Evangeliu
setkdvame zejména s krajnimi pfistupy k JeziSoveé pusobeni. Bud'to je nasledovén,
nebo prondsledovan, ale zdad se, Ze nikdo se k Jeho dilu nemtize stavét lhostejné.
Pisatel se tak znovu vraci k t€ématu zdpasu ¢lovéka se zjevenim bozského (J 1:10).
Zde se naskytd otazka, kdo a jak mize svétlo vidét a milovat, kdyZ ti, co by jej

Ms o™

pottebovali nejvice, ti, ktefi ¢ini zlo jej nendvidi (protoZe jim odhaluje jejich Spatné
skutky) a ti, ktef ¢ini pravdu, ke svétlu prichdzi a sami se stavaji BoZim svédectvim.
Jak je tedy mozné dojit spasy, osviceni, pokud ob¢ skupiny jsou jakoby pfedem
urceny k dané reakci na Bozi svétlo? Toto je vlastné i Nikodémova otdzka ,,jak se to
miiZe stit?. Zd4 se to byt nemozné. Resenim se zdd byt ono nové zrozeni z ducha’®,
které se déje prostfednictvim viry. Vira je zde (J 3:12-15) dstfednim motivem a
situace je pfirovndna ke Starozdkonnimu pifibéhu vyvySeni hada na pousti. Je to
jedna z n€kolika ptfedzvésti pasijniho piibehu, které u Jana nachdzime®’. Zde pisatel
pouzivd tento piibéh jako analogii ukfizovédni, které md JeZzi§ podstoupit, aby
zachranil ty, ktefi k nému vzhlédnou s divérou.

v v

V této perikopé evangelista popisuje, jak JeZiSe vnima okoli, kterého
pfedstavitelem je Nikodém. Vyznavé jej jako ucitele od Boha. JeZi§ se oproti tomu
stavi do role BoZiho Syna, ve kterého je tfeba vé&fit, pfirovnava sdm sebe ke svétlu. V

pfipadé odmitnuti tohoto svétla je nutno ocekdvat soud. Objevuji se zde tedy dva

protikladné tdbory a zarovenl nachdzime dlvody tohoto rozdé€leni, které tkvi

%% Analogie k Bozim détem J 1:12-13
37 Jako napt. J 1:29, J 2:19
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v Spatnosti ¢loveéka a jeho skutkid. Svétlo odhaluje, rozdéluje a tim soudi, a¢ jeho
poslani tkvi v zachrang, spase. V kap. 5 je dile rozvijena myslenka , kym Jezis je*,
vypovidd zde Samatska Zena, kterd jej v posledu nazyva MesidSem (J 4:25), u€ednici

jej oslovuji ,,Mistie (J 4:31).

2.4 JeziSovo svédectvi

31 Eav éyw uaprupd mepl éuavtod, N paptupla pov ok é0tw &Andng:

32 &Adoc €0TLV O papTUPRY TEpL €D, kal oida OTL &AnON¢ éoTiv K pepTupla
NV uaptupel TepL Eod.

33 lucic dmeotaikate mpog lwavvny, kal uepaptipnker TH aAnbelq:

34 ¢yw 6¢ ol mapk avbpdmov Ty peptuplay AepBavew, &l tadta Aéyw tva
Vuelc owdnte.

35 ékeivog v 0 Abyrog O kalopevos kel ¢aivwy, Lueic S¢ nbeAnoare
dyaAdiedfivar Tpog Gpav év TQ Pwtl abTob.

5 \ vy \ ’ ’ ~ ’ \ \ oy o ’ ’

36 'Eyw ¢ éyw tnr uapruvptay pellw tod Twavvov: ta yap épye & G€6wkEV
oL 0 Tatnp ra teAeLdow alta, abtd T& Epya & TOLD UapPTUPEL TEPL EUOD
OtL 0 Tatnp ue améotaikev.

37 kal 0 méupac pe matnp ékelvoc uepaptOpnKey TeEPL éuod. obte ¢wyny
a0ToD TWToTE AKkNKOXTE 0UTE €ldo¢ alToD EwpakaTe,

38 «kal tov Adyor altod olk éxete év UUly uévovta, OTL OV &TEOTELAEV
ékelvog, ToUTw LuEls ob TLoTeeTE.

39 épavvarte Tt ypagac, 0tL Luelc Sokeite év albraic {wny alwviov Exelv:
Kol ék€lval €Low al paptvpodoal TepL éuod:

40 kal ob 6éiete EAB€LY TPoe ue va {wny Exnte.

Pracovni pteklad:

31. Jestlize svéd¢im sam o sob¢, mé svédectvi neni pravdivé.

32. Jesté jiny o m¢ svédei a vim, Ze jeho (toho, ktery svédci)
svédectvi o mn¢ je pravdivé.

33. Vy jste poslali k Janovi a on vydal svédectvi pravdé.

34. Ja ovSem svédectvi od cClovéka nepfijimdm (neberu), ale
fikam to (svédectvi), abyste byli spaseni.

35. On (Jan) byl hotici a svitici lampou, vy pak jste chtéli plesat
pod jeji svétlem na kratkou chvili.

36. Ja mam ale veétsi svédectvi neZ mél Jan, skutky, které mi dal
Otec abych vykonal, tyto skutky, které ¢inim, svéd¢i o mé&, Ze me Otec
poslal.

37. Také ten, kdo mé poslal, Otec, sdim svédci o me. Nikdy jste
jeho hlas neslyseli, ani jste podobu jeho nevidéli,

38. ani slovo Jeho ve vas nezlstava, ponévadz kohokoli poslal,

tomu neverite.
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39. Zkoumadte pisma, nebot se domnivéte, Ze v nich Zivot vécny

mate, ale pravé ony sveédci o me.

40. Ale vy nechcete pfijit ke mn¢, abyste méli Zivot.

V rozpravé s Nikodémem se JeZi$ vyslovuje o své Bozské podstaté (J 3:13) a
v této perikopé je jeho svédectvi zpochybiiovano. Jezi§ pouZivd ke své obhajobé
stejné prosttedky jako jeho odpurci a porazi je jejich vlastnimi zbranémi.
Argumentuje, Ze kdyby se vyslovoval jen sdm o sobé, jeho svédectvi by jisté nebylo
daveéryhodné a mohl by pak byt nafcen z falSe a rouhani. Tuto situaci fesi odkazem
na celkem Ctyfi svédkySS, tedy svoje, Jana Kititele, svych skutkli a Boha Otce, a
obhajuje tak svoji pozici.

JeziSovo vlastni svédectvi nalézame napt. J 4:26, kde vyslovné odpovida
Samarance, Ja jsem jim (MesidSem), synonymem mesiasstvi je také oznaceni Syn

v /59
Bozi

. Pisatel evangelia na mnoha mistech, dalo by se fici pfi kazdé pfilezitosti,
zdiiraznuje, Ze Jezi§ mluvi a kond ne to, co by konal z vlastni, ale z vile Otcovy (J
5:19, 6:27, 8:28, 12:49). Zduraziuje tim naprostou souhru s Hospodinem a Jeho vili.

Druhym zminovanym svédkem je Jan Kititel, ten o ném svéd¢éi opakované (J
1:6-8; 1:19-20, 26; 1:29; 1:35-36). Znovu zde vidime ndvaznost na prvni kapitolu.
Jan Kititel je zde prezentovan jako nositel svétla, ovS§em ne jako jeho zdroj, spiSe
jako osviceného, mohli bychom jej dnes pfirovnat k mésici, jeZ odrdzi pravy zdroj
sveétla a ukazuje na n¢j, tj. slunce. Jezi§ poukazuje na to, Ze Janovu osvicenost
pozorovali i farizeové, kdyZ k nému poslali a ptali se ho, zda je MesidSem. Pokud

tedy uvéfili Janovi, Ze MesidSem neni, ale, jak jim sdm Jan zfetelné sdélil (J 1:23), ze

mu pripravuje cestu, neni divod pro¢ by nevéfili Jezisi, Ze je Mesias. Vzhledem

B¥Dr17:6

5971:34,7 1:49, 7 3:18 atd.
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k tématu svétla pak mlizeme fici, Ze ten, kdo vydava svédectvi o Jezisi, miiZe se stat
docasnym zdrojem® svétla pro ostatni, aby uvéfili. Toto svétlo pak pfindsi radost
tém, ktefi se jim nechaji oslnit, jinak bychom to mohli formulovat tak, Ze ti, ktefi
jsou osloveni BoZzim Logem, budou se v ném radovat.

Svédectvi skutkti JeziSovych, jako rozpozndvacich znameni MesidSe
nalezneme u Jana hojné, napft. svatba v Kin¢ a zdzra¢nd proména vody ve vino.

(J 2:1-12), ocisteéni chrdamu (J 2:13-25), zejména pak ob¢ uzdraveni, kterd
predchazeji toto JeZiSovo svédectvi (Uzdraveni syna kralovského sluzebnika J4:43-
54, a uzdraveni u rybnika Bethesda J 5:1-18) a dalsi, které nasleduji pozdéji
v evangeliu. Jeho skutky odpovidaji povaze moci, jakou miZe n¢kdo disponovat
pouze z moci BoZi.

Bih Otec svédci o JeziSi tim, Ze se pfiznava k JeziSove dilu a proptjcuje mu
moc a posild jej (J 3:27-36). Otec o ném svédcil (J 5:36-37) minuly ¢as odkazuje na

v v

hlas, ktery promluvil z nebes u JeziSova kitu, v Janové evangeliu vSak o ném neni
odkazuje na skutecnost, kterd je zietelnd z kontextu.

Jezis pouziva piikladu Jana Kititele, ktery zidim (ke kterym se v této perikopé
obraci, jako ke svym odplrcim) nevadil, zd@raznuje, Ze se chtéli radovat pod
svétlem lampy, ¢i svice, kterou byl Jan (Cili to, co Jan kdzal jim nebylo cizi, ba
naopak). Svédectvi, které nese JeZis je ale jiné, vétsi a mocnéjsi. Kdybychom ztstali
u porovnidni Jana k svici, JeZi§ pak musi byt sluncem, ne jen jeho ndhraZzkou.
Z tohoto je vSak také patrné, Ze i svice, nedokonalé, pomijivé a doCasné svétlo je

dalezité a nutné po dobu nepfitomnosti svétla pravého, nebot’ i ono je svétlem.

V zavéru této teCi JeziS tikd, Ze Zidé nechtéji piijit (ne Ze by nerozuméli, nebo

6055:35
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nemohli). Podstatné je také to, Ze zdUraziuje, Ze v JeziSove svétle je Zivot, ktery

. . .. . , 61 . PRV
nelze nalézt nikde jinde, ba dokonce ani v pismech’”, pokud v nich nenalézaji, Ci

nenalézidme Krista. Pravé tomuto pozndni maji slouzit svédkové, o nichZ byla fec.

Z pohledu vypovédi o svétle tato perikopa pfindsi poznani a tom, Ze nejen JeZi§

je zdrojem svétla, ale muZze jim byt v podstaté¢ kdokoli, kdo jej zvéstuje. Dikazy o

svétle JeziSové podava sam JeziS a jeho skutky, Buh Otec a ti, kdo na svétlo

Je

ZiSovo, respektive Bozi poukazuji a véfi v néj.

2.5 Jezis kraci po mori

16 Q¢ 6¢ oYia éyévero katéBnoav ol uedntal adtod éml Tty Oaiecoav

17 «kai éuPBavtes elg mAolov Apyovto mépav thHe Oaiaoons el Kadapraolu.
kol okotia Hion éyeyovel kal olmw éAnAlfer mpoc alrole 6 Incoig,

18 7 te Oadaooa avépov ueydalov Tréovtog SLeyelpeto.

19 ¢éindakdtec obv w¢ otadiovc €lkooL Tévte f) TpLakovTa Bewpodoly TOV
‘Inoody mepimatobvte émt the OaAiaoons kal éyylg Tod TAolov yLvouevov,
Kol épopndnoav.

20 0 6¢ Aéyer abroic éyd el un ¢oPelobe.

21 fifedov obv AaPeiv abtov eic t0 mAolov, kel elBéwc Eyéveto TO TAolov émL

W
tiic yfic el iy imiyov.

Pracovni pteklad:

16. Kdyz pak nastal vecer, sestoupili jeho u¢ednici k mofi.

17. Nastoupili na lod’ a pluli pfes mote do Kafarnaum. A nastala
tma, ale JeZi$ k nim jesté nepfisel.

18. Mofte se vzedmulo, protoze val silny vitr.

19. Kdyz veslovali asi pétadvacet nebo tficet stadii, uvideli Jezise
kterak kraci po mofi a blizi se k lodi, a lekli se.

20. On jim vsak fekl: ,.J4 jsem* nelekejte se.

21. Chtéli jej tedy vzit na lod’ a ihned se lod’ ocitla na biehu, kam
pluli.

61

zahrnout cely dnesni novozdkonni kdnon.

zfejmé md na mysli Téru, ale myslim si, Ze tento vyrok je tak nadCasovy, Ze do pisem muiZeme
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Tato perikopa je variantou utiSeni boufe u synoptiki (Mk 6:45-51 a Mt 14:22-
23). VSechny tii perikopy maji nékolik spole¢nych prvki: udalost se odehrava po
nasyceni péti tisict, JeziS§ posild ucedniky samotné napifed, nastane boufe a JeZzi$
krd¢i po moti a ucednici se leknou, kdyZz JeZiSe spatii. Rozdil je v tom, Ze Jan
nahrazuje zminku o utichlé boufi komentifem o lodi, kterd se zdzra¢né ocitd na
druhém biehu, ovSem Jezi$ na lod’ nevstupuje i kdyZ si to ucednici pteji. Matous
navic ptidava ptibch o Petrovi, ktery jde vstfic JeZiSi po mofi.

Nekteti komentatori® vykladaji JeZiSovu chiizi po mofi tak, Ze fecké epi res
thalasses (v. 19) znamena také kracet po biehu. Vzdélenost, kterou urazili ucednici
na lodi, jak uvadi Jan, vice méné odpovida vzdélenosti, jakou maji oba bfehy od
sebe, takze JeZziS de facto mohl kracet po biehu a u¢ednikim to na rozboutfeném mofi
mohlo ptipadat jako Ze kraci po mofti. Takové vysvétleni ale irelevantni, ponévadz
toto neni nosnou konstrukci piibé¢hu a davéryhodnost jakéhokoli zdzraku popsaného
v Pismu neni zaloZena na moZnosti vyloZit jej pfirozené, navic se timto sniZuje
pusobivost takového piibéhu (zdzrak ma vzdy podpofit a umocnit piibéh, poukdzat
na Bozskou moc, kterd je v takovém okamZziku pfitomna).

Nosnym faktorem, ktery hraje roli i ve vztahu svétla a tmy, jako zdpasu dobra
se zlem je ta skuteCnost, Ze nepiitomnost, nebo naopak pfitomnosti JeZiSe se
vyznamné projevuje. Tma reprezentuje moci temnoty, které ovladaji lod’ a zmitaji
také s zivoty, pocity a virou ucednikti. Pouhd pfitomnost JeziSe vSe uklidni. Kdyz
ucednici JeziSe spatii, lekaji se, nebot’ jsou pod vlivem temnoty a strachu. Jezi§ jim
tikd ,,nebojte se* ale také ,,J4 jsem®, poukazuje na velikou moc, kterd je mu svéfena

Bohem Otcem, moc ovladat Zivly, md moc nad Zivotem a smrti. Ucednici, ale

predevsim Ctendfi jsou znovu pouceni a umocnéni o bozskosti JeZiSove.
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2.6 Spor o JeziSiv puvod

12 Tladww obv abtoic éAainoer o ’‘Inoodc Aéywr éyd elur 10 GAC TOD
KOOWUOV: O dkodovdQV éuol ob um Tepimatnon év Th okotig, AAA €fel TO
$ax the (wiic.

13 eimov olv alt® ot ®apiodior ol Tepl oeauTOD HaPTUPELS 1) UAPTUPLA TOU
obk €otLv &Andc.

14 dmekplfn ’Inoodc kel eimer alTole” KAV €yw HaPTUP® TeplL EuauToD,
&AnOnc éotw N uaptupla pov, OtL olda TOOer NABov kal ToOD Umayw: ULuelg
6¢ obk oidate TOOev Epyouat f Tod UTayw.

15 Du€ic kate v oapka kpivete, éyw ob kpivw odééva.

16 kal ¢ kplvw 8¢ Eyd, 1) kplowc 7 éun &Anbuvnh éotiy, 8tL pubvog obk elyt,
GAL Eyw kal O TéWpas pe Tatnp.

17 kal év 1) vouw 6¢ 1@ buetépw yéypamtar OtL Slo arfpdmwy N peptupie
&AnOnc éotiv.

18 ¢éyw el O paptupdy mepL EUavtod kel UepTUPEL TepL €uod O Témpac ue
Tarnp.

19 Eleyor olv abt®: mod éotw O matnp oov; amekpifn ‘Inoode: obre éue
oldate olte TOV TaTépa UoL- €L Eue ASeLTE, kal TOV TaTépa Uov &v fOELTE.
20 Tabre t& pnuete élainoev év 1@ yalogulakiw Siédokwy év T@ Lepd:

kel obéeLg Emiader abToOV, OTL 0UTwW €ANAUBeL 1) dpa adrob.

Pracovni pteklad:

12. Opét k nim promluvil Jezi§ tka: ,,J4 jsem svétlo svéta, kdo
mé nésleduje, nebude® chodit ve tmé, ale bude mit svétlo Zivota.*

13. Rekli mu (na to) Farizeové: , Ty svédéis sim o sobé, tvé
svédectvi neni pravé®

14. Odpovédél jim Jezis tka: ,,I kdyz ja svédéim sdm o sobé, mé
svédectvi je pravé, protoze vim odkud jsem pfiSel a kam jdu, vy ale
nevite odkud pfichdzim a kam jdu*

15. Vy podle téla soudite, ja nesoudim nikoho.

16. A jestlize ja n¢koho soudim, soud mtj je pravdivy, protoze
nejsem sam (kdo soudi), ale ja a ten, ktery mé poslal.

17. A ve vaSem zdkoné je napsdno, Ze svédectvi dvou je pravé.
18. Ja svéd¢im o sobé¢, a svédci o me i ten, ktery mé poslal, Otec.
19. Zeptali se ho: ,,Kdo je tviij otec?* Jezis odvétil: ,,Neznite me
ani Otce mého: kdybyste znali m¢, i mého Otce byste znali*

20. Tato slova pronesl v sini pokladnic, kdyZ ucil v chramu, a

nikdo ho nezajal, protoZe jesté nepfisla jeho hodina.

62 Bercley, vol. I, str. 208

63V fe&ting dvojity zdpor, ktery je v Cestiné gramaticky nepiipustny, ale autor chce zde vyjadiit

naprostou negaci, tzn. Kdokoli splni pfedpoklad nasledovéni, nemtze chodit ve tmé.
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Motiv svédectvi se u Jana opakuje mnohokrit a téméi v kazdé kapitole®.
JeZi§ je uz podruhé naicen, Ze sveédci sam o sobé€ a Ze tedy jeho svédectvi neni pravé.
Poprvé to bylo po zdzracném uzdraveni u rybnika Bethesda, kdy toto uzdraveni a
okolnosti slouzi jako dikaz jeho bozskosti®. Po tomto uzdraveni se rozvine dialog,
¢i spiSe Jezistv monolog jednak o soudu a jednak o pravosti svédectvi, zaroven je to
okamyzik, od kdy jej 7idé touzi zabit®®. Kap. osmd ma podobny prib&h, pie se rozhoti
po JeziSové odpusténi cizoloznici® (tento piibéh umociiuje predchozi JeziSovu fec
v kap. 7, kde kdZze v chrdmu, kam pfichazi inkognito68). Poté co je JeziS v piimé
konfrontaci s farizei, objevuji se znovu oba motivy, jak soudu, tak svédectvi. Zde
viak sdm JeZi§ poprvé prohladuje, Ze je svétlem® a to ne ledajakym, ale svétlem
svéta’’, svétlem bez kterého neni mozny Zivot. Kdo tedy ndsleduje toto nejvy3si

dobro, nikdy nemiZe a nebude chodit ve tmé, kterd piedstavuje opak, tedy smrt’'. Na

tomto misté je pouzit zdvojeny zdpor, ktery indikuje naprostou negaci. Ten, kdo pak

4 Poget vyskytu slova svédectvi, svédcit v jednotlivych kapitoldich Evangelia: kap.l pétkrat, kap.2
jednou, kap.3 pétkrat, kap. 4 jednou, kap. 5 devét, kap. 7 jednou, kap. 8 sedm, kap. 10 jednou, kap. 18
dvakrat, kap. 19 jednou, kap 21 dvakrat.

% Jezi§ nejen, 7e uzdravuje ¢lovéka, ale &ini tak v sobotu a odpousti hiichy, stavi se tak naroveit Bohu.
% Jan 5:18

57 Ovsem perikopa JeZi3 a cizoloZnice se nevyskytuje v nékterych rukopisech

% jednak obvinil farizeje ztoho, Ze nedodrzuji zdkon a jednak jej mnozi zalali nasledovat jako
Mesiase. Vrcholnym bodem feci v chramu jsou verse 37 a 38, citace 1z 58:11

% dgje se tak pozdgji v evangeliu jesté dvakrt: Jan 9: 15 a 12:46.

0 znovu paralela na prolog (svétlo, které osvécuje kazdého Cloveka prichazejiciho na svét..), potazmo
na nasledujici vyroky o svétle.

m podobné i argument J 8: 36, 51

33



jde v JeziSovych Slépéjich, bude mit sam svétlo Zivota, nebude pouze piijemcem, ale
i nositelem svétla’”.

Zde vidime ndvaznost na pfedchozi vyroky, ale také rozvinuti mySlenky o
svétle, kterd se vztahuje uz nejen na JeZiSe samotného, ale je sméfovana na kazdého
jednotlivce, cCtendfe a véficitho. Toto JeziSovo vyzndni muselo farizeje velmi
provokovat, ponévadZz souvislosti ve Starém Zikoné jsou velmi jednoznacné,
vypovidaji o BoZskosti a mesidsstvi’, s ¢imZ se nemohli smifit pfi pohledu na JeZiSe.

Argument farizeli se vraci k pravidlu o dvou svédcich™, ale Jezis oponuj
tim, Ze neznaji jeho ptivod ani poslani (,,nevite odkud pfichazim a kam jdu‘) — nejsou
si védomi jak tuzce je spjat s Hospodinem a také se miji piedstavy o poslani
Mesiasoveé (neni tim, koho farizeové Cekali, podryva jejich autoritu apod.). Tato

v oo

hadka kulminuje JeZiSovym nafenim farizet, Ze neznaji ani Hospodina”, jehoZ
slovem se snazi oponovat a jehoZ vuli maji zvestovat lidu. Jezi§ stavi do kontrastu
svlj soud, ktery ospravedliiuje a soud farizet, ktery odsuzuje (cizoloZnice), svoji
moc, kterd umi odpoustét a ddvat zivot, v protikladu k moci a touze farizel, kteif
ptivedli cizoloZnici na popravu a snaZi se pfipravit o Zivot i JeZiSe. Tyto soudy se 1isi
v tom, Ze ¢lovék muze soudit jen podle znalosti, které mu jsou dostupné. Takovy
soud je nedokonaly a Spatny. JeziS, pokud soudi, soudi se znalosti vSech véci,
znalosti, jakd patii pouze Bohu, proto jeho soud je platny a spravedlivy. Cely

argument ddle pokracuje a je rozvijen i v jinych aspektech, jeho podstata a struktura

je vSak podobnd. Spor kon¢i opét nesmifitelnym rozdélenim na dva tdbory, které

7% vyvstava zda paralela s Janem Kititelem, ktery byl ,,svici zafici
737271, 1za 60:19, Job 29:3, Mich. 7:8
"Dt 19:15

73 podobné J8: 55
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byly zifejmé od zacatku, tedy na JeZiSe a jeho odptrce, kteii mu usiluji o Zivot,

pficemz by, jako duchovni vidci méli vést lid k ,,pravému svétlu®.

JeZi§ v této perikopé vyznava své poslini a podstatu ,,J4 jsem svétlo svéta®,

73

vyzndva a obhajuje své bozstvi. Po vzoru Jana Kititele, také ostatni véfici mohou byt

nositeli tohoto svétla, jako ti, ktefi maji svétlo Zivota. Poprvé se v této perikopé

v v

(v.21) objevuje motiv JeziSova odchodu, pfedzvést uktizovani. Déle také navazuje na

. o 76
motiv rozdéleni, soudu’".

2.7 Uzdraveni slepého

1 Kal mapaywv €idev avfpwrov tuplov ék yevetiic.

2 kol Nnpdtnoav ebtov ol padntal adtod Aéyovtect paPPl, tic Huaprer, obToC

) oL yovelg adrod, v Tudldg yervndn;

3  dmekplfn Inoodg: olte olrog Auaprev obte ob yovelg adtod, &AL ‘tva
pavepwdi i Epya Tod Bcod v alTq.

4 fuac 6€l épydleoBar T Epya ToD Téwpavtoc pe €wc Nuépa éotive Epyetal

vUE 6te oldelc Stvatal épyaleadar.

Otav v T KOOUW @, pO¢ €lut ToD KOTUO.

6 rtabra elrwv EmTvoer yaual kal émoilnoer TNAOY ék TOD TTUOUATOC Kal
éréypLoer abtod TOV TNAOY émL ToU¢ O¢Oaduolc

7  kal elmer abt®) Umaye vigar e€ic tnr koAvuBnbpar tod Tiiwdau (0
€punveletal ameotaiuérog). ariider obv kal éviyato kal NAfer BAéTwy.

(6]

Pracovni pteklad:

1. Kdy?z Sel kolem, uvidél ¢lovéka slepého od narozeni.

2. I zeptali se ho ucednici jeho tka: ,,kdo zhfesil, on, nebo jeho
rodice, Ze se narodil slepy?*

3. Jezi$ odvétil: ,,ani on nezhfesil, ani jeho rodiCe, ale (stalo se
mu to) aby byly zjeveny skutky BoZi na ném.*

4. My musime ¢init skutky toho, ktery mé poslal, dokud je
den. Prichédzi noc, kdy nikdo nebude moci konat.

5. Dokud jsem na svéte, jsem svétlo svéta.

6. Kdyz to fekl, plivl na zem, udélal blato z plivance a rozetiel
blato na odi,

7. a fekl mu: ,jdi, umyj se vrybniku Siloe (coZz se preklada

poslany). Odesel tedy, umyl se, a kdyz se vritil, vidél.

6y, 23: ,»Vy jste zdola, jd jsem shiry*
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35 "Hkovoev ’Inoodc 6ti éEéPaiov altov Ew kal ebpwv altdv elmer: ob
mLoTebelg el¢ TOV viov Tob drlpdTov;

36 dmexplln éxe€lvog kal eimev: kal Tic €0TLY, KUPLE, lva TLOTEDOW €i¢ abTov;

37 clrev abr® 0 Inoodg’ kel éwpakas adtov kal 0 AMAQV petd 00D ékeivog
totiv.

38 0 6¢ é¢n moTelw, KpLet kel Tpooexlvnoer alT@.

39 Kai eirev 6 'Inoodc: €l kplua éyw ei¢c tov kOouov todrov nAbov, tve ol
un Biémovtec BAémwaoiy kal ol BAémovtes TupAol yévwrTal.

40 frovoar ék OV Dapioaiwy Tadta ol uetr’ alTod OvTec kal elmov alT@: um
kel nuels Tuplol éouer;

41 €imer avtoic 6 ’Inoobc: €l tvdloL Nte, obk Qv €lyete Quaptior: viv 5¢
Aéyete 0TL BAéTouer, N auaptia DAY uével.

Pracovni pieklad:

35. Dozvédél se Jezis, ze ho vyhodili ven, vyhledal ho a fekl mu:
,» VEIS syna ¢lovéka?*

36. Odpovédél mu a pravil: ,,A kdo to je, Pane, abych v né&j
uveril?*

37. Odvetil mu Jezis: ,,VZdyt jsi ho vidé, no, je to ten co s tebou
mluvi*

38. A on fekl: ,,Véfim, Pane* a poklonil se mu.

39. I tekl Jezis: ,PfiSel jsem na tento svét k soudu, aby ti, co
nevidi prozfeli, a ti co vidi se stali slepi.

40. Uslyseli to (n€ktefti) z farizejui, co tam byli a fekli mu: ,,Jsme

snad také slepi?”
41. Rekl jim Jezis: ,,Kdybyste byli slepi, neméli byst hiich. Nyni
vSak fikate, Ze vidite, a tak hiich vas zistava“

Tato kapitola pokracuje a umoctiuje spor vedeny JeZiSem a jeho odptrci
(spojeni svétlo svéta jiz zaznélo v 12. versi kap. 8), ndzornym piikladem nezavislého
svédka, kterym je zrakové postizeny muz, jenZ se stava dal$im svédkem v této, tak
tikajic, kauze. Ackoli zde nalézdme pouze jeden vyskyt slova svétlo, celd kapitola je
prostoupena dualitou svétla a tmy, zdpasem mezi témi, kdo prozieli a témi, kdo jsou
slepi. To plati jednak na drovni pfirozeného zraku, ale nemén¢ také v preneseném
slova smyslu. Pro stru¢nost jsem zvolil pfeklad alesponi pocatku a konce celého
pribéhu, protoZe nejvystiznéji shrnuji cely obsah. V Janové evangeliu vic nez kde
jinde v Novém Zakon¢ plati, Ze nejde vyloZit pouze jeden vers, ale pravé kontext je

velmi dulezity.
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Jezi§ potkava cloveka slepého od narozeni a ucednici patraji po pficiné jeho
nemoci’’, JeZ§ takovéto premysleni ale odmitd, nespekuluje, naopak vybizi
k vykondvani viile, skutkti Hospodinovych, ke kterym je povoldn (a to nejen on sam,
ale i udednici’™), bez ohledu na okolnosti ke kterym vedla situace ve které je tieba
zasdhnout. Ve ver$i 5. JeZi§ upozoriiuje, Ze jeho dny jsou selteny, a oznamuje
poslani, ke kterému byl povolan, znovu odhaluje svou jednotu s Otcem, kdyz tik4. ze
je svétlem svéta. Hned nato udé€la bléto, kterym potird oci slepému. Toto se protivi
farizetm, protoZe jednak je sobota a jednak Zidé podle zdkona nesmi pracovat
s hlinou jako s umé¢leckym pfedmétem (stvotitelskd prace nalezi pouze Hospodinu).
Jezistv akt pracovani s blatem vytvéii dojem, Ze slepému cloveéku stvoril nové oci,
stejné¢ jako Hospodin stvofil Adama z hliny. Uzdraveny je podrobovian mnoha

v

otazkdm a formuluje vyroky o JeZisi, které postupné rozvijeji jeho pohled na to, kym

Jezi§ ve skute€nosti je. Jeho vyzndni se nejdiive omezuje na oznaeni JeZiSe pouze
za Cloveka (v. 11), po konfrontaci s farizeji vyzndva, Ze je to prorok (v. 17), déle pak
(v. 31-33) ten, kdo cti Boha a ¢ini Jeho vili, ¢lovéka od Boha, v kone¢né fazi

v v

vyznava JeZiSe jako Syna Clovéka a Pdna (v. 35-38). Velmi zajimavé jsou také
vyroky farizet, ktefi se velmi brani pfiznat JeZiSi jakoukoli spojitost s bozZstvim, ale

celi pak nepiijemnym otdzkam, které jim klade uzdraveny. Na konec se vlastn¢ méni

role toho, kdo je ucitelem a Zdkem (uzdraveny poucuje farizeje o tom, Ze nikdo

" nemoc je ve Starém Zakoné Gasto vnimdna jako disledek hiichu (napf. Dt 5:9), ale nalézdme i

piiklady opacné (napt. ptibéh Joba)

78 v < xs ..
MnozZné ¢islo slovesa muset ve versi 4.
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o\ e s sz oy . vz o017 ~ z
nemiZe udinit takovy zdzrak, aniz by byl nositelem BoZi vile™”), méni se také role

slepcti a téch, kdo vidi, kdyz Jezis sdéluje své poslani ve versi 39.

Perikopa uzdraveni slepého je uvedena JeZiSovym vyznanim a zakoncena
vyznanim uzdraveného, ktery se klanf jako nejvys$§imu, za to ti, kdo se prohlaSuji za
vidouci jsou slepi. Proto nésleduje kapitola o dobrém pastyfi. Pokud jsou soucasni
pastyfi Izraele slepi, Syn Davidiv vysvétluje, koho maji ovce nasledovat. Motiv,
ktery tyto rozpravy spojuje s kap. prvni, je predevSim motiv falesného svétla (v.9),

motiv nepfijeti vlastnimi (v. 10-11) a motiv Bozich déti (v. 12) ktery je zde

P4 .

reprezentovan ucedniky a t€émi, kdo vyznavaji JeZiSe jako Pana a jsou pak nositeli

svétla (zveéstuji Krista).

2.8 VzkfiSeni Lazara

6 ¢ ol fkouoer &tL GoBevel, ToTe pev Euelver év @ MY T0mw 800 Muépog,

émeLta peto Todto Aéyel Tolg podntoic dywuev eic thy Touvdalov moALY.
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ALY UTAYELG €KEL;

9 dmekpilOn Inoodc: oyl Swdeke Wpal eloww Thg Mépag; €av TLg TepLmath &v T
NUEPQ, 00 TPOoKOTTEL, OTL TO GGG ToD KOOWLOL TOUTOL PAETEL:

10 & &€ Tic TepLmath év TH Vukti, TpookomTeL, OTL T0 $A¢ oVk €oTLv év aldT.

11 Tadre eimer, kal pete todto Aéyel alrolg Aalapog 6 dilog Mudv
KekoLumToL® GAAL Topelopal {ve €vmriow adtov.
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14 téte odv elmer adtolg 6 'Inoode mappnoie: Aalapog amédavev,

15 kot xelpw 81 Vudc Tve motedonte, OTL o0k Auny ékel: GAAL dywper Tpog

iy

aOTov.

<

Pracovni pteklad:

6. Kdyz tedy uslysel, Ze je (Lazar) nemocen, zlstal jeSt¢ dva
dny na misté, kde byl.

7. Teprve potom fekl uc¢ednikim: ,,Pojd’'me opét do Judska.*

7 Na zatvrzelosti a predpojatosti farizet je vidét, jak zdzraky ¢i cokoli jiného nemaji naprosto zadnou

ucinnost, pokud je n¢kdo, feceno rétorikou evangelisty, pod vlivem tmy.
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8. Ucd¢ednici mu fekli: ,,Ted t€ chtéli zidé kamenovat a znovu

tam jdes?*

9. Jezi§ odvétil: ,,Copak nemd den dvanict hodin? Chodi-li kdo
ve dne, neklopytd, protoze vidi svétlo tohoto svéta.

10. ,Jestlize n€kdo chodi v noci, klopytd, ponévadZ v ném neni
svétlo.*

11. Toto fekl a potom jim povédé€l: ,,Lazar, nas pfitel usnul, ale
jdu, abych jej probudil.*

12. Rekli mu ulednici: ,,Pane, jestlize spi, uzdravi se (bude
spasen, zachranén).*

13. Jezi§ vSak mluvil o jeho smrti, oni si v§ak mysleli, Ze mluvi o
pfirozeném spéanku.

14. Tehdy jim fekl JeZi§ oteviené: ,Lazar zemftel.

15. »Ale mam radost, Ze jsem tam nebyl, kvali vim, abyste

uvérili. Pojd'me k nému.*

MY

Perikopa VzkiiSeni Lazara ma podobné prvky jako uzdraveni slepého. Obé¢

v v v v

perikopy néasleduji po rozpravé s JeziSovymi odptrci, slouzi jako dikaz JeZiSovych

v v

slov, kterd vyznavaji jeho Bozstvi (JeZiS se prohlaSuje za Syna Boziho v prvnim

piipadd a v druhém za samotného Boha®®). Podobny je i diivod nemoci, v prvnim

2w O

pfipad¢ zde dokonce smrti. Stejné jak je postupné rozvijejici JeziSav piivlastek,

adekvétné k tomu je popsdn zdzrak, ktery nemd nikoho nechat na pochybidch o

v v

pravosti JezZiSovych slov vypovidajicich o jeho osob€, vztahu k bozstvi. Jezi§ jako

v v

Syn Bozi stvofi oci, které nikdy nevidély, Jezi§ jako Buh kiisi mrtvé. V obou

MoV

pfipadech je uvedena jako pfi€ina souvislost s BoZzskym, zejména je to zjeveni

Bozich skutki a slavy Bozi*'. Dal§im stytnym bodem téchto dvou perikop je

o

dusledek, k némuz ma zazrak uzdraveni a vzkiiSeni vést, vira®?,

Pristupme tedy k samotné perikopé a jeji struktuie. Uvod slouZi pro zasvéceni

%

do okolnosti déje: Lazar je jednim s blizkych z JeZiSova okruhu (,,Pane, ten, kterého

v v

mas rdd je nemocen®). Tento duraz lasky JeziSovy je dédle posilen jeste

80 kap. 10:33
81 kap. 9:3 a kap. 11:4

82 Tak &teme v 9. kap. 36 a 11. kap. 15.
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v nasledujicim ver$i®. JeZi§ otali se zdchranou, ale pfedem oznamuje sviij zAmér.
Cekéd a7 Lazar zemie a aZ nikdo nebude pochybovat o jeho skute¢ném skonu™.
Dtkazem JeziSovy ndklonnosti k svym vérnym je fakt, Ze jde do oblasti, kde mu
oteviend uklddaji o Zivot jeho odpirci®.

Evangelista zde opét operuje s vicevrstvymi vyznamy svétla, jednak je to
doslovny vyznam slune¢niho svitu a jednak metaforicky. JeZiSova rétorickd otdzka
,»,c0Z nemé den dvanéct hodin?* v souvislosti s tim, Ze JeZiSi je ukldddno o Zivot
muzZze znamenat na jedné stran¢ fakt, Ze ma dostatek Casu k tomu, aby Lazara
zachrénil, na druhé stran¢ pak Ize tento vyrok chdpat v tom smyslu, Ze stejn¢ tak,
jako den ma dvanéact hodin, kdy toto je vymétfeny Cas shiiry, ktery je urcen jednomu
dni, i JeZi§ ma urceny cas, ktery ma stravit pred svou smrti a neni mozné jej zabit, ¢i
jinak mu ubliZit pfed tim, neZ nastane ,.hodina®. Podobn¢ i na jinych mistech, kde
farizeové vyslovuji myslenku ohledné JeziSova usmrceni Jezi§ zdhadn€ unika jejich
zaméru. Jezi§ znd svuj Cas, a je si védom co ma vykonat a kdy, je pfece sjednocen
s Otcem. Nasledujici vyrok ve verSi 9. ,,Kdo chodi ve dne..” lze chapat tim
zpisobem, Ze neklopytd, ponévadZz sviti slunce a je vidét na cestu, ale tké
metaforicky, protoZe je to Jezis, kdo je ,,sv€tlo svéta®, proto kdo chodi v jeho svétle,
nemiiZze klopytnout. Nésledujici verS 10. naopak nelze vyloZit pfirozené. Neni to
pfirozend temnota, kterou poskytuje noc, ale je to temnota vychdzejici z absence
svétla u toho, kdo krac¢i, proto musi nutné klopytnout. Tyto vyroky o dni a noci jsou
v samotném piibé¢hu o vzkiiSeni Lazara sméfovany na adresu farizet, kteri jeste

v v v v

nedostanou pfilezitost JeziSe zatknout a jsou pfedzvésti JeZiSova triumfu. Podobny

8 Kap. 11:5
8 Kap. 11:17 Lazar je mrtev 4 dny, kdy? JeZi§ pfichazi.

% Kap. 11:8
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piibéh o vzkiiSeni nalézdme také u synoptikd™. Toto vzkiiSeni mad pak piimou
. P P . . ., 87 . . P Vv

souvislost s naslednymi spekulacemi o nepokojich®’ a je jednou z hlavnich pficin,

pro¢ Jezise nakonec chtéji popravit.

Jezis zde ptipravuje pudu pro svlij odchod, objevuje se zde motiv cesty, kterd

%

je osvicena svétlem, coz bude pozd¢ji jesté vice umocnéno v kap. 12, kde JeZis

predpovidd svoje utrpeni a zdiraziiuje ,neustivejte na cest&“*®. Spojitost

s pfedchozimi zminkami o svétle, zejména pak s prologem je taktéz velmi zietelna.

v v

Jezi§ je svétlem svéta a svétlem lidi, toto svétlo trvd, ve tmé sviti a tma jej

nepohlcuje, ani tma hrobu, ze kterého Lazar vychazi. JeZiSova moc jde az za hrob, je

zté€lesnénim Zivota, nejen pozemského, ale vécného.

2.9 Prazdny hrob

1 Kal éyéveto év wa t@v nuepdr Siéaokortoc abtod tov Aadv év T@Q Lepd
kol ebayyeilouévov éméotnoar oL ApyLep€lc kal 0L ypouuaTelc oby Tolg
TpeoPutépoLg

Pracovni pteklad:
1. Prvni den po soboté $la Marie Magdaléna zrdna, kdyZz jesté
byla tma, k hrobu a spatfila kimen odvaleny od hrobu.
Piibéh o Mat{ Magdaléné, kterd jako prvni pfichdzi k hrobu nemd piimou
souvislost s pojmy svétlo a tma, jak je s nimi zachdzeno v celém evangeliu. Zde jde o

prosté urceni doby, ¢i Casu, kdy Marie k hrobu pfichazi. K JeZiSi ji vaze silné pouto a

je jednou z jeho nejvérnéjSich nasledovnikd. Spis bychom se zde meli zamyslet nad

86 Vzkifseni dcery Jaira Mt 9:18-26, Mk 5:21-43, Lk 8:40-56 a vzkiiSeni syna vdovy Lk 7:11-16,
v obou piipadech s tim rozdilem, Ze Jezi$§ odchdzi k zemielym ihned po jejich smrti.
77 11:47-50

83 12:35
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tim, kde jsou ucednici, ktefi byli tak dlouho piipravovani akt JeZiSova vzkiiSeni.
Linie, kterd tento ptibeh spojuje s vyroky o svétle a tmé je spiSe na roviné pribehu
jako takového neZ ndvaznosti pojmu svétla ¢i tmy. Je to skuteCnost, Ze JeZi§
definitivn€ vitézi nad smrti i temnotou, jak vlastn€¢ predpovédél napi. vzkiiSenim

Lazara.

2.10 Zavéry

Z pohledu pojmi svétlo a tma se v Evangeliu Jana jednd se o to, kym je JeZzi§
je. Toto poznidni je postupné rozvijejici, vidime to z vypovédi zicastnénych:
vypravéec, kterého nazyvame tradicné Jan, evangelista, vypovida zejména v prologu a
predjima vSechna dileZitd témata, kterd se pak opakuji v riznych variacich v celém
evangeliu. Jan klade velky daraz na boZstvi JeZiSovo. PouZziva k tomu silnych pojmt,
jako jsou Slovo, svétlo, pravda, Syn. Dalsim vypovidajicim je Jan Kititel, ktery
JeZiSe oznacuje za ,,toho, kterého vy neznate* a také jako ,,beranka Boziho* pii aktu
kitu a také jako 7enicha®. Nikodém jej nazyva ,ucitelem poslanym od Boha“,
samafskd Zena jej oznaci jako MesidSe, v neposledni fad¢ jej Petr nazyva ,,Svatym
Bozim*®", uzdraveny slepec nakonec vyznava JeZiSe jako Pdna a klani se mu jako
Hospodinu. JeZi§ sdm sebe nazyva nejcastéji jako ,,Syn*, nebo ,,poslany od Boha*,
jako svétlo, s riznymi piivlastky, jako chléb, jako dvefe, apod., vidy jsou tato
pfirovnani spojend s bozstvim. Evangelium jako celek sleduje paradigma JeZi§ - syn
Cloveéka, syn Davidiv, syn BoZi. Pojmy svétlo a tma podporuji toto postupné

v v

odhalovani JeZiSovy identity, coZ je dobfe patrné napt. v kap. 9, kde JeZi§ uzdravuje

8973:29

% 6:69
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slepého od narozeni, pozorujeme tuto strukturu postupného odhaleni JeZiSovy
Bozské podstaty. a to nejen ve vypoveédi svédku ¢i uzdravenych, ale i ve vypovédich

a skutcich JeZiSovych.

3 Prvni list Janiv

Prafez prvnim Listem Janovym

6
3 [ PJr=========] F==============================71
a4+ SLoN---
2 O Svétlo
PR - == L =====\Q\============================3
2 —l—Tma
o 2+--F F------ - - - \--"-"-"-"-"-"-"-"—-"-"-"-—-—-—- - - - - ————— 4
o
a 4 .\

0 - L - i - i

1 2 3 4 5 6

Frekvence v kapitolach

Z grafu je patrné, Ze Jan navazuje na pojmy svétlo a tma v zacdtku svého
dopisu a podobné¢ jako v evangeliu se k témto tématiim v zavéru nevraci. Zde ovSem
uz nepatra po identité JeziSe Krista, nedokazuje ani nezpochybiiuje jeho BozZstvi,
bere toto za samoziejmost, kterd byla dostatecn¢ rozvedena v evangeliu. Neopousti
vsak napéti, které mezi tmou a svétlem trva.

Samotny list je uveden podobné jako evangelium jakymsi prologem,
vstupnim slovem, které ma také stejné prvky. Jan pracuje s pojmy poéétekgl, slovo’?,
zivot, Otec a Syn. Vdécné se té€Z chopi pojml svétlo a tma, tento zdpas pak
demonstruje na praktickém Zivoté cirkve. Ve Ctvrtém verSi prvni kapitoly také
najdeme divod sepsdni tohoto listu, ktery Jan spatiuje v radosti, kterd prameni ze

v

spole€enstvi s Kristem a v cirkvi mezi véficimi navzdjem. Ucelem je povzbuzeni a

o1 Clark, str. 9
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budovani komunity cirkve, kterd je v t€ dobé pod tlakem, ale také varovani pted,
feknéme, ,faleSnym svétlem®, proudy, které se zdaji byt kiestanské, ale ve
skute¢nosti nesou falesné uceni, a tak Jan timto listem cirkev také vyuCuje a varuje.
Z celého listu je patrny mocny diraz na lasku, jednak Kristovu a jednak mezi

veéricimi.

3.1 Jsme povolani do svétla (a)

5 Kal éotw altn 1 @yyella N axnkdauer ar’ altod kal avayyélloper DULy,
OtL O B0 pi¢ éoTiv kal okotia év alT® obk €0Tiv olSeuia.

6 ’Eav €irwuer 0OtL kowwviav €Eyouer uet’ altod kal év TQ OKOTEL
TepLTaTOUEY, Yevsoueba kal ol ToLoduer Ty aAnberav:

7 éawv 6¢ Ev TQ PwTL TEPLTATOUEY ¢ @UTOS 0TV €V T@) ¢wTl, Kowwviay
Eyoucy pet’ dAMMAwy kal to alue Incod tob viod adtod kabapiler nuac
&mo TaONC dpopTLEC.

8 ¢av elmwper OtTL aupaptiar obk €youev, éavtole TAavduer kal 1 &Anbeia
obk oty év Miv.

9 ¢ duoloyduer Tig aueptiac MUV, TLOTOS €0TY kel Slkeiog, tre apn
NULY TeG Gpaptiag kal kebaplon Nuas ard Taong adikiag.

10 édv Elrwper 6tL oby Nuaptnkauey, Yebotny Toloduey altov kal 6 A0yog

adToD 00Kk €0TLY €V Hlv.

Pracovni pteklad:

5. A toto je poselstvi (zvést), kterou jsme od ného slySeli a
kterou zvestujeme vam, Ze Bih je svétlo a tmy v ném neni naprosto
Zadné.

6. Jestlize fikdme, Ze s nim méame spoleCenstvi a v temnoté
chodime, 1Zeme a ne¢inime pravdu.

7. Jestlize pak ve svétle chodime jako on je ve svétle,

spoleCenstvi mdme mezi sebou navzdjem, a krev JeziSe Krista Syna
jeho ocistuje nds od vSech hiicht.

8. Jestlize tikdme, Ze hfichu nemdme, sami sebe klameme a
pravdy v nds neni.

9. JestliZze vyzndvame naSe hiichy, vérny je a spravedlivy, aby
ndm odpustil hfichy a aby nés ocistil od vSech nepravosti.

10. Jestlize fikdme, Ze jsme nehfesili, lhdfe z n€j ¢inime a slovo
jeho v nds neni.

Navaznost na evangelium je velmi dobfe patrnd uz v tvodnim verSi této

perikopy. Jan odkazuje na ,,zvést, tedy zvést evangelia a shrnuje ji v nckolika

°2 Clark str. 17
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slovech pravé pomoci pojmi svétlo a tma. Ujistuje Ctenafe o tom, Ze Biih je ono
svétlo, nejvyssi dobro a neni v ném nic temného, tudiZ nic, co by bylo skryto. Pak
tuto zveést o Bohu, respektive Kristu, obraci smérem k véficim a v duchu evangelia,
kde Jezi§ nabadal k neseni tohoto svétla, setrvani na cesté, takto vyzyva Ctenafe.
Nabdada je k zpytovdni sama sebe, zda také €ini to, co fikaji. K tomuto pouziva jiz
zminéného slovniho obratu ,,chiize ve svétle” (J 11:9, 12:35), ¢ili jakési nasledovan{

Zivota a svétondzoru, ktery mél JeziS. V osmém versSi se poprvé Jan vyporadava

2%

s témi, kdo maji tendenci povySovat se nad ostatni tim, Ze hldsaji svou bezhfi$nost,

v v P4

tim ovSem popiraji i JeZiSovu obét’ (Cini z JeZiSe lhare). Klamou sami sebe, vlastné se

v oo .

stavi do stejné pozice jako odptrci JeZiSovi v evangeliu, ktefi taktéZ popirali svou
hiisnou podstatu (J 8:31-59), popiraji tim také strukturu svéta, jak je zndzornéna na

grafu v odstavci 2.1, tedy nadvlddu tmy nad ¢lovékem a nutnost zadsahu BoZiho pro

% s

jeho zachranu. V tomto duchu pokracuje i kapitola 2 — JeZi§ umira za hfichy celého

svéta (17 2:2).

3.2 Jsme povolani do svétla (b)

7 CAyamntol, obk €vtoAny kewnr ypagw LWy &AL EvtoAny medaiev hy
€lyete &m’ dpyfc: N évtoAn H Tadaia éoTiv O Adyoc Ov nMkoloarte.

8 mdhw évrolny kawny ypagw Uy, 0 0Ty aAnbec év alt® kal év ULV,
OtL 1) oKkoTi Tapayetar kal TO0 GR¢ TO aAnbvov 1ién daivel.

9 0 AMywr &v TQ ¢wtl €lrvar kel TOv &bcApov abtod wodv év th okotig
éotv €éwg dprL.

10 0 dyam@v tov &belpor altod év 1@ Pwtl péver kal okavéaiov év alT@
ok oLy

11 6 6¢ wodv tov abeigov avtod év th okotig é0Tlv kalL év Th okoTig
TepLTaTel kol obk oldev woD Umayel, OtL N OkoTie ETUGAwoer TOUG
o0pOa Aol abTob.

Pracovni pteklad:
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7. Milovani”> , nepiS§i vadm nové prikdzani, ale prikdzani staré,
které jste méli od pocatku. Staré prikdzani je to slovo, které jste
slyseli™.

8. Opét ptikdzani nové vam pisi, které je pravé v ném i ve vés,
Ze tma jiz pomiji a svétlo pravé nyni sviti.

9. Kdo tvrdi, Ze ve svétle je (pfebyvd) a bratra svého nendvidi
dli ve tmé az dosud.

10. Kdo miluje blizniho svého, ve svétle zlistivd a pohorSeni
v ném neni.

11. Kdo pak nenavidi bratra svého, ve tmé je, a v temnoté chodi,
a nevi kam jde, nebot’ tma zaslepila jeho oci.

Jan pokracuje ve svém zdméru usmériovani véticich ke Kristu, za timto
ucelem pouZziva pojmu pfikézénigs, které rozd€luje na nové a staré. Stary prikazani je
spojeno analogii se slovem, nejspi§ odkazuje na evangelium, ¢i slova JeZiSova. Neni
ale jasné ktera slova jsou timto vyrokem myslena. Toto lze interpretovat i tak, Ze
odkazuje na nasledovani Slova, €ili osoby JeZiSe Krista, vé¢ného Loga, které bylo na
pocétku u stvoreni (snad navazuje na 1J 1:1 — Slovo Zivota). Nésledujici vers 8. je
také zastfen mnohymi nejasnostmi, které zle interpretovat vice zpﬁsoby%. Jednak je
tato véta uvedena piislovcem ,,opét“ — které budi dojem, Ze jiz jednou bylo
vysloveno nové ptikdzani, ov§em neni tomu tak. Toto by se dalo vyfesit tim, Ze mél
na mysli, Ze opét dava piikdzani, ovSem tentokrit nové. Problém je také v tom, Ze
ono ptikazani nevyslovuje, pouze konstatuje jeho pravost a dcinnost, ¢i naplnéni
v Kristu i ve véficich. Konkretizace ptikdzani ziejmé pfichdzi v druhé €asti této véty,

»tma jiz pomiji a svétlo pravé nyni sviti“ coz ale také nejevi klasické zndmky

pfikdzani, tato v€ta mda spiSe charakter vypovédi o dané skuteCnosti. V kontextu

%3 riiznoteni: ade Ao (bratif)
** varianta doplnéna o: am apyn¢ (od pocatku)
9

° zfejmé paralela k desateru

% Clark str. 59-64
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vyrokl o svétle a tm€ bychom to mohli chapat jako odkaz na vzkiiSeni JeZiSovo, kdy
Maii Magdaléna prichézi ke hrobu za usvitu, tedy v dobé€, kdy tma pomiji, a svétlo
jiz sviti. Je to rozbfesk nadéje vitézstvi svétla nad tmou, Zivota nad smrti atd.. Pokud
bychom pfijali tuto spojitost, pak pfikazani, které dava Jan, je setrvat v nadé&ji
vzkiiSeni, jednoty a spolecenstvi s Kristem. V deviatém a7z jedenidctém verSi Jan
poukazuje na to, jak se tato ptikdzani projevuji v praktickém Zivoté, v jednot€ a lasce
k bliznim a k Bohu. Op¢t se vraci k zdpasu mezi svétlem a tmou, nendvisti a laskou,
mySlenkove se vraci k struktufe svéta, pfipomind, Ze prestoZe jsou vétici osviceni
Kristem, pfesto je svét pod nadvlidou tmy a proto je potfeba, aby kazdy vedl

dennodenné tento zdpas a nenechal se tmou pohltit97.

3.3 Zavéry

Stejn¢ jako v Evangeliu, i zde Jan klade daraz na dualitu, zdpas dobra se
zlem, hiichu a odpusténi, 17i a pravdy, temnoty a svétla, ldsky a nendvisti’". Podobné
jako se Jezi§ vypofdddvd se svymi protivniky, analogicky se kazdy vé&fici ma

vypotadat sdim se sebou, vést svij vlastni zdpas s temnotou a uvadét v soulad svij

Zivot se svym vyzndnim, chodit ve svétle.

97 ve 4 . Y . .
PouZziva slovesa chodit, coZ naznacuje soustavnou ¢innost.

% posledni dvojice se objevuje az v kap. 2
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4 Zjeveni Janovo

Prarez Zjevenim
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Frekvence v kapitolach

Struktura rozmisténi pojmul svétla a tmy je ve Zjeveni naprosto odlisna.
Zatimco v evangeliu a prvnim listu tyto pojmy tvofily jakousi dualitu, soupefily
spolu, vyskytovaly se soucasné ve stejnych perikopach, zde je tomu piimo naopak.
Sice dualitu tvori, ale zcela jinak (neprolinaji se). Odpovida tomu i charakter této

knihy, kterd nejdtive popisuje nadvladu tmy a na konci triumféln{ vitézstvi Kristovo.

4.1 Povolani Jana

12 Kai éméotpefa BAémewr thy ¢wvny NTic éldlel uet’ éuod, kal émLoTpéfac
€ldov EmTa Avyvieg ypuvodc

13 kai év péow tOV Avyvidv Ouotov LY AVOPWTOU EVSESUUEVOY TOSTPN Kal
TepLe WOUEVOY TPOG TOLG HaoTolg {Wyny ypuoav.

14 1 6¢ kepain alrtod kal al TpLyes Aevkal WG EPLOY AEUKOV WG YLWV K&L OL
OB Aol alTod w¢ GAOE TLPOS

15 kal oi modeg alrod OuoloL yaAkodLfavy ¢ €V Kaulvy TETUPWUEVNS Kal 1
pwrn adtod ¢ gwvn LédTWY TOAADY,

16 kal &ywv év T 6€f1@ yelpL adtod dotépac Emti kal ék TOD OTOUATOC
a0ToD poudaia Siotouos OE€la EKTopevouérn ket 1) OYiig adtod W 6 HAtog
paiver év TH Svvauer abrod.

Pracovni pteklad:

12. Obratil jsem se, abych vidél ten hlas, co se mnou mluvil,
uvidél jsem sedm zlatych svicnd,

13. a uprostfed sedmi svicnli (n€éco jako) jakoby Syn Clovéka,
obleceny do roucha dlouhého az na zem, a opdsaného na prsou zlatym
pasem.

14. Jeho hlava a vlasy bilé jako sn¢hobild vina, a jeho oci byly
jako plamen ohn¢.
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15. A nohy jeho jak v peci pretavena mosaz, a jeho hlas jako
zvuk velkého mnoZstvi vody.

16. A vpravici drzel sedm hvézd, a zjeho dust vychazel
obouse¢ny me¢, jeho vzhled jako kdyz slunce zaii ve své plné sile.

Toto je popis Krista, ktery povolava Jana k sepsdni knihy o triumfu svétla nad
tmou. Pomoci obrazi jsou zde popsdny atributy bozstvi JeziSe Krista. Pojem Syn
bozi vlastné indikuje piibuzensky vztah, syn je také dédicem a v podstaté vlastnikem
vSeho, co mé Otec. Dalsi atributy souvisi se spravedlnosti, ¢istotou, ryzosti, stalosti

v v o

moci apod. Pro nas je dulezity verS 16., kde je Jezistv celkovy vzhled pfirovnan
k slunci zaticim v plné sile. Svétlo, o kterém byla fe¢ v evangeliu a prvnim listu bylo
nazirdno piedevSim podle duasledkd, které pusobilo. Toto svétlo svitilo na cestu,
osvécovalo cCloveka atd. Zde je toto svétlo odhaleno v plné sile, ne pouze
zprostiedkované. Toto svétlo neni ale znicujici, ale laskavé a odhalujici. Véci déle
popsané se tedy nebudou tykat ani otdzky po JeZiSov¢ identité, ani po kazdodennim
zépasu Clovéka, jenz je zmitdn mezi temnotou a svétlem. Jan zde mySlenku svétla
posouvé az do krajnosti, do véci budoucich a nadé&je, kterd je zv€stovdna v prvnim

listé se stava skutecnosti v podob& konecného vitézstvi svétla nad tmou, kdy tma je

s kone¢nou platnosti porazena, odstranéna.

4.2 Hrzy Sesti polnic a Hriizy sedmi nadob

8:12 Kai ¢méotpefa Biémeww thv ¢wvny HTic éAdAer et éuod, kal
P n nv. nrig M M

EmLoTpéPac eldov €mTi Avyviag ypuodag

13 kal év péow TRV Avyridv Suotov viov avfpwmov évéeSuuévor Todnpn Kal
TepLe WOUEVOY TPOG TOLG HaoTolg {Wyny ypuoav.

9:1 Kol 0 méumtog &yyelog éodAmioer: kol €ldov GoTépa ék  ToD olpavod
TemtwkOTe €lg TV YAv, kel €800n adt® M kAelg Tod dppéatog Thg &Bvocov

2 kol fivolkev 10 dpéap Thg aPvooov, Kol GVERN kamvog €k TOD GPERTOg WG KATVOG
Ko lvou peyaAng, kol éokotaddn O HAlog kal 6 dnp € tod kamvod Tod dpéatoc.

Pracovni pteklad:

49



12. Potom ¢tvrty and€l zatroubil, a byla zasaZena tfetina slunce, a
tretina mésice, a tfetina hvézd, takze jich tfetina potemnéla a den byl
o tfetinu temné&jsi a noc stejné tak.

13. A vid¢l jsem a slySel jsem jednoho and¢la, jak stfedem nebe
leti a vold mocnym hlasem: ,,béda, béda, béda obyvatelim zemé az
zatroubi polnice tif and¢lu, ktefi jesté netroubili®

1. Potom paty andé€l zatroubil a vidé€l jsem padat hvézdu z nebe
na zem, a byl mu dén kli¢ od studnice propasti.
2. A oteviel studnici propasti a vySel dym jako z velké pece, a

tim dymem se zatemnilo slunce i ovzdusi.

16:10 Kai O méumtog ééyecer thv ¢uainy adrod émt tov Opdvor tob Onplov,
kel éyéveto 1) Paciiela abTod E0KkOTWUEVT, Kol EUEOOVTO TG YAWDTOag
a0tV ék TOD TOVOU,

Pracovni pteklad:
10. Paty and¢l vylil svou nddobu na trin Selmy, a v jejim
kralovstvi nastala tma a lidé kousali své jazyky bolesti.

V této Casti Zjeveni se Casto setkdvame s Cislici Sest a sedm, kterd ma velkou
symboliku, majici sviij pivod pii stvofeni v podobé Sesti dni. Sedmicka pak
pfedstavuje predevsim plnost, dokonalost a dokon€enost. Logicky ndm pak vyvstava
na mysl, Ze to, co je dokonale stvofeno v Sesti dnech, musi byt v Sesti dnech zniceno.
Po sedmi katastrofach je pak zniceni dokonalé a postihuje vSechny aspekty. Je zde
patrné i cykli€nost, s jakou se b&édy opakuji, tedy podobné jak v evangeliu, je tento
obraz postupné rozvijen. Proto se n€ktefi badatelé domnivaji Ze se zde mluvi o jedné
a téZe katastrof¢, kterd je nahliZzena z rGznych pohledi.. Na jednu stranu toto zniceni
predstavuje velikou hrtizu pro ¢lovéka, jehoZ jedinym mistem k bytovani je zemé¢, na
druhou stranu znic¢eni zem¢€ je ale pozitivni véci z pohledu pieorganizovani svéta,
kdy vSe co je ztemnoty a pod jeji nadvladou je zniceno. Ted nastdva okamZik, o
kterém byla mnohokrat fec, tedy, svétlo slouzi nejen ke spése, ale i k soudu (zazniva
zde tiikrat béda, zemi i t€ém, kdoZ na ni hledaji své titocisté), ktery je vykondvan na
zemi, kterd je sidlem a mistem temnoty, dochazi tak postupné k dplnému vitézstvi

spravedlnosti.
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4.3 Pad Babyléna

18:1 Meto tadta €ldov &Alov &yyedlov ketofalvovta ék Tod olpavod éxovta
Eovotoy peyainy, kal N YA €ébwtiodn €k thg 50Eng adTod.

Pracovni pteklad:
1. Potom jsem vidél jiného andéla jak sestupuje s velikou moci
z nebe, a zemé€ byla ozarena jehoslavou.

23 kal ¢d¢ Abyvov od un ¢avy év ool éti, kal ¢wvn vouglov kal voudne ob
un drkovodf év ool €t OtL ob Eumopol oov Roavr oi peyLotaves the v,
OtL év T papuakxeie oov émlavnOnoay Tavre ti €Gvn,

Pracovni pieklad:
23. a svétlo svice jiz nezasvitne v tob&, a hlas Zenicha a nevésty
uz v tob€ nebude slySen, tvoji knizata vladli zemi, a tvé kouzelné
nipoje mamily celé nérody.
Pad Babyléna je posledni teckou, kdy konci nadvldda tmy, tedy faleSného
svétla, které pouze napodobuje svétlo pravé. Tyto dveé svétla zde stoji v protikladu.

Babylén byl vZzdy obrazem nefesti a nepravosti, které bude navzdy konec. Zde

nalézame jiZ oteviené vyslovenou radost nad zni¢enim (v.20).

4.4 Kristovo vitézstvi nad antikristem a Nové nebe a nova zemé

19:12 o 6¢ O0¢pOaiuol abrod [w¢] PAOE Tupdc, kal émt THY kepainy adTOD
Swadnuate ToAda, Eywr Bvoua yeypauuévor o obSelc oldev el un abtoc,

Pracovni pteklad:

12. Jeho oc¢i plamen ohné a na jeho hlavé mnoZstvi korun, a mél
napsané jméno a neznd je nikdo neZ on sam.

Jan se v tomto obraze vraci k dvodnimu popisu JeZiSe, ktery je ovSem ddle
rozsifen. Zachoviana je tedy typicka cykli¢nost, jak jsme ji pozorovali v Evangeliu,
ale i jinde v Janovskych spisech. Také struktura postupné rozvijejicich obrazl je

zachovana (JeZi§ mé jméno, které nikdo neznd, kromé n¢j samotného). Plast, ktery

byl snézné bily, je nyni od krve, spravedlnost doznala zadostiucinéni. I ostatni obrazy
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se opakuji (motiv mece, bilého roucha). Z tohoto vitézstvi ma poZitek celé stvoreni

(odkaz na ptactvo — vers 17).

21:10 kai amnreykéyv pe év mrebuati €mL 0po¢ PEya kai UYnAov, kai éSelfév
ot Thy oA ThY dylav lepovoainu ketefeivovoav ék Tod olpavod &mod
70D Beod

) o - I Ly , , .

11 €yovoav tnr §6¢av tob Geod, 6 pwatnp altiic OuoLog ALBW TLULWTATEW W

A0y laomide kpvotaAiiovte.

Pracovni pteklad:

10. A vynesl m¢ v duchu na velikou a vysokou horu a ukdzal mi
svaté mésto Jeruzalém, jak sestupuje z nebe od Boha, zafici BoZskou
slavou, jeho jas jako nejdrazs§i drahokam, jako jaspis o pruzracnosti
kfistalu.

21:23 kal 1) mOAG o0 ypelav €yeL ToD HAlov ob6E ThHe oeAnvng ‘v patvwoLy
avti), 1 yap 60fa Tod Beod EpwTioEr abtny, kat O Ayvog altiic TO dpviov.

24 kol mepimatnoovoly Té €0vn ik TodD Gwtoc abthc, kal ol Baoti€ic thHc
yAi¢ ¢épovary thy 6oéav altdv €ig abrnv,

Pracovni pteklad:

23. To mésto nepotiebuje ani slunce ani mésic, aby v ném svitilo,
nebot’ sldva BoZi jej osvécuje a jeho svétlem je beranek Bozi.

24. A nérody budou zit diky svétlu jeho, a krdlové zem¢ mu
odevzdaji svou slavu.

. oy sy ” N , . \ R

22:5 ka1 V¢ obk €otar €Tl kal obk €yovoLy ypelav Gwtoc AVYVYov kal wToc
nAlov, 0tL kbpLog O Bevg Pwtioer €m’ adtols, kel Baoiieboovor €lg Tolg
aldvac TOV aldvwv.

Pracovni pteklad:

5. A noci tam uz nebude a nebudou potfebovat svétlo lampy ani
svétlo slunce, nebot’ Pan Bih je osvécuje a kralovat budou na véky
veékd.

Jan se ve Zjeveni zabyva konecnym vitézstvim svétla nad tmou, vitézstvim
JeziSe nad svétem. Zjeveni jako celek dopliiuje nejen poselstvi evangelia, ale
poselstvi Pisma jako celku. V tomto prorockém vidéni se naplni vSechna zaslibent,
kterd dava Hospodin svému lidu. Jde tu o vysvobozeni nejen z nadvladdy otroctvi

(Exodus), Rimant (doba JeziSe Krista), ale predev§im z nadvlady hiichu a zla,

52



kterému je Clovék vystavovan den co den. Tyto vize nejen spojuji celek Janova
poselstvi, ale pfesahuji jeho rdmec, jsou naplnénim mnoha Starozdkonnich proroctvi

a sahaji i do budoucnosti, kterd je timto odhalena.

5 Zavér

Pro Jana je velmi typické postupné odhalovani souvislosti, vyznami a
disledkt ke kterym vedou. V evangeliu se zabyvd piedevSim zkoumdnim JeziSe a
jeho identity, odhaluje jeho bozstvi. V listu je toto boZstvi pokldddno jiz za
samoziejmou véc, kterou neni tfeba nijak blize vysvétlovat, proto se soustfed’uje na
jednotu véficiho s Kristem a vitézstvi kaZzdého jednotlivce v konkrétnich Zivotnich
situacich. VSude je tedy patrny zdpas mezi témito dvéma podly, svétlem a tmou.
V posledu ve vSech oblastech vitézi svétlo. Ve Zjeveni je toto paradigma posunuto
do absolutni roviny, kdy temnota a moci zla jsou definitivné zniceny, existuje pouze
pravé svétlo, jediné svétlo a neni tfeba Zadné nahrazky (napf. v podobé svice). Méni
se celd struktura svéta jako takového, svét jiz neni rozdélen na dvé polarity, existuje
pouze jedno jediné, pravé dobro, které je k dispozici vSem, nejen Clovéku, ale i

zvitatiim, je to jakysi ndvrat do rdje, ndvrat do naruce BoZzi.
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