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Diplomantka si jako téma své prace vybrala problematiku sportovniho tisku
v Ceskoslovensku konce 80. let 20. stoleti a jeho transformaci po roce 1989.
V Uvodu si dava za cil popsat, roztridit a zachytit v historickém kontextu sportovni
tisk nakladatelstvi Olympia (monopolni vydavatel sportovnich periodické i
neperiodické produkce). K tomu si navic autorka pfibira za tkol: ,primarné zjistit, jak
se sportovni tituly zménily s padem Zelezné opony, resp. listopadem 1989, jak dale
byly fizeny, zda a pro¢ jejich vydavani skoncilo, &i k jakym zménam doslo.”

Autorka podrobné popsala nejdulezitéjsi tituly vydavatelstvi Olympia, zachytila
strukturu jejich organizace a fungovani v ramci vydavatelského domu. Prostor dostaly
klicové listy Ceskoslovensky sport, Stadion, Gol a Télovychovny pracovnik, ale také
dalsi méné znamé i minoritni tituly. Prace se zaméfuje na vznik periodik, jejich VYVOj
a prechod do trzniho hospodafstvi.

Diplomova prace se rovnéz zabyva zakulisim a okolnostmi, které sportovni tisk
v Ceskoslovensku ovliviovaly. Je rozebirano fungovani a zrod samotného
vydavatelstvi Olympia, jeho postaveni jakozto monopolniho vydavatele sportovni
produkce (v ramci tzv. gestorského systému). Velice zajimava a ob$irné zpracovana
pasaz je vénovana statnimu dohledu nad periodickou produkci prostfednictvim
dohlizecich organd (CUTI, FUTL...) i popisu vlivu komunistické strany na tisk.

Na praci je vidét, Ze autorka peclivé a hojné vyuzila archivni materialy z fady
zdroju (mimo jiné z Ustfedni telovychovné knihovny Fakulty télesné vychovy a sportu
UK, Archivu CSTV v Praze, NUA na Chodovci, Archivu nakladatelstvi Olympra nebo
Narodni knihovny v Praze). Autorka s pomoci primarnich pramen(i uspokojivé
nahradila chybéjici literaturu tykajici se zkoumaného tématu.

Sledovana prace méa vsak i nedostatky. Zcela matouci je jeji Obsah i &islovani
jednotlivych kapitol. Diplomantka tak napfiklad uvadi rovnou dvé kapitoly &. 1. Stejné
tak jsou dvé i kapitoly 2, 2.1, 2.2 atd. V podobném duchu se bohuzel nese v podstaté
cela prace, coz zna¢né znesnadriuje orientaci v ni.

Slabinou diplomové prace je kapitola Struc¢na historie télovychovného hnuti a
sportovniho tisku u nas, ve které se autorka pokusila nadrtnout kofeny &eského
sportovniho a télovychovného hnuti i jejich tisku. Trochu paradoxné jde pfitom o ¢ast,
ktera neni dominantni. Kdyz uz diplomantka provedla tento historicky exkurz, stalo by
za to lepe popsat napfiklad spojitosti, navaznosti mezi sportovni zurnalistikou pfed
druhou svétovou valkou a po ni (s dosahem ke sledovanym titulam).

Autorka ve zminované kapitole pFejima Fadu nepfesnosti. Cyklistu tak nazyva
mesicnikem, pfestoze se frekvence jeho vydavani ménila (od roku 1894 vychazel
napf. dvakrat do mésice). U ¢asopisu Sportovni obzor autorka uvadi dvé data konce
vydavani — Spatné rok 1907 (spravny rok 1897 je az na dalsi strané). Nepravdivé je
tvrzeni, Ze Sportovni obzor zanikl kvili jisté dobroginnosti“ vydavatele
Svagrovského, protoZe ho distribuoval zdarma. Sportovni obzor byl totiz poskytovan



bezplatné pouze ve svém prvnim ro¢niku. List naopak zaniknul kvuli tomu, Ze jeho
abonenti neplatili predplatné. Namitky Ize vznést i k vybéru zminénych &asopisu.
Z periodik vychazejicich po prvni svétové valce jsou tak v praci napfiklad uvedeny
jako byly STAR nebo fotbalovy Rekord (obsahové pfedchldci Stadionu, respektive
Golu).

Uplné &tastna neni struktura prace. Autorka v uvodnich kapitolach podrobné
rozebira konkrétni tituly a teprve poté se vénuje organizaci télovychovy,
vydavatelstvi, cenzury, vztahu tisku ke sportu, spole¢nosti, statu, komunistickeé
strang. Logictgj3i by, podle mého nazoru, bylo obé tyto ¢asti prohodit (nejdfive
osvétlit situaci, strukturu, vztahy a teprve nasledné se vénovat jednotlivym listim).

Autorka se ve své praci az na vyjimky (napf. na strané 13 piSe o ,pomérmne
nezazivném platku®) drzi odborného jazyka. Snad az pfili§ ¢asto ale pouziva sloZita,
dlouha a zbyteéné& nastavovana souvéti, ktera jsou mnohdy ne Uplné srozumitelna.
Odtud také zfejmé rezultovaly chybgjici ¢arky nebo tecky (str. 59, 64, 68, 77). Text
reprezentanti®; str. 75: ,po té").

Ponékud nezvyklé je nepravidelné pouzivani car, oddélujicich néktere
odstavce textu (na str. 30, 57, 61, 62, 70, 72, 83...), stejné jako Cislovani stran
v levém hornim rohu. Rovnéz tabulka organizacni struktury CSTV (str. 58) by méla
byt spiSe soucasti pfiloh.

Shrnuti: Diplomantka podrobné a s vyuzitim Siroké fady pramend zpracovala
obsahlé téma, pfitom ho dokazala Uspésné zasadit do dobovych souvislosti a vazeb.
Prace s velkym objemem informaci s sebou bohuZel pfinesla i nékteré nedostatky,
které ponékud kazi vysledny dojem. Stalo za to podrobné&ji vykreslit osobnosti
nékterych klicovych postav, at' uz z nakladatelstvi, cenzury nebo z redakei.
PredloZené prace jinak spliiuje formaini i vécné naroky kladené na diplomové préace,
proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji ohodnotit stupném velmi dobre.

V Praze dne 13.6. 2006 ' Mgr. Da¥d Luksu



